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AGRARNI OSVETA AVZDELAVANI V CESKYCH ZEMICH A NA SLOVENSKU
V 18.-20. STOLETI , ,
(VODEM K MONOTEMATICKEMU SOUBORU STUDI

Celad staleti prezivajici trojhonné hospodareni bylo znalostné predavano z generace na
generaci s relativné malou mistni a regionalni variabilitou. Klicem zemédélského pod-
nikani v rostlinné vyrobé bylo obilnatstvi, klicem zivoc¢isné vyroby pak chov hovéziho
dobytka a zpracovdni mléka. Skala problémii se ovsem v 18. stoleti zacala s ndstupem
novych plodin a rozvojem novych pracovnich postuptt sméfujicich v prvni poloviné
stoleti 19. ke zrodu védecké agronomie a zootechniky do té miry rozdifovat, Ze bylo
treba zkusenosti, objevy a myslenky uplatiiujici se v praxi jen zvolna (zemédélstvi bylo
tradi¢né oborem konzervativnim) $ifit k tomu zvlasté budovanymi transferovymi ka-
nély. Spontanni transfery ideji ve sméru z vyspélejsi zapadni Evropy do jejiho stredu
a na vychod doplnuji iniciativy statni spravy cilici k osvété venkova, iniciativy osvice-
neckych spole¢nosti, stejné jako racionalné ¢i altruisticky uvazujicich jedinct.

Ve druhé poloviné 19. stoleti prisel na porad dne rozvoj agrarniho/zemédélského
Skolstvi. To se zéhy rozriistd do spektra rozli¢nych typti zemédélskych $kol. Skolska
zatizeni se profiluji podle klientely i obort zemédélského podnikani. Od hospodai-
skych $kol niz$tho typu zamérfenych na praktické zemédélské ¢innosti se postupné
a systematicky prechdzi ke skoldm stfednim a vy$$im s $ir$im teoretickym zdzemim.
Na pocatku 20. stoleti vystupuji do popredi specializované vysoké zemédélské skoly.

Nositeli agrarni modernizace a znalosti se vedle $kol, odbornych spole¢nosti a spol-
kit stavaji paralelné fungujici stavovské zdgjmové organizace zemédélcti. Osvétové role
ovSem plni i nékteré podnikatelské subjekty, at se jiz jednalo o zalozny, Gvérni druz-
stva (kampelicky, raiffeisenky) ¢i druzstva dal$i — melioraéni, strojni, ndkupni, prodej-
ni, pfipadné v prvnich decenniich 20. stoleti hojné vznikajici druzstva elektrarenska.
Rozvojem poptavky po primyslovych plodinéch prispivaly k venkovské modernizaci
i primyslové podniky, a nejednalo se jen o podniky spadajici do agrokomplexu (cuk-
rovary, pivovary, sladovny, lihovary, vyroba zemédélskych stroji). Zasluhy na $ifeni
inovaci si pripisovaly podniky strojirenské a chemické.

Zvlasté vyznamnou roli v $ifeni znalosti a modernizace, jeji propagaci ve vsech
socialnich vrstvach sehravaly Zurnalistika a odborna publicistika. Ve 20. stoleti se
k tisku druzi i dal$i masové sdélovaci prostredky (rozhlas, film, televize a koneckon-
cl i internetové sité). Agrarni osvéta a vzdélavani tak vyuzivaly a vyuzivaji mnozstvi
informacné propagac¢nich alternativ a zdroju prolinajicich s redlnymi hospodarskymi
déji (dénim na trhu).

Sotva muiZe byt sporu o to, Ze znalosti, vzdélani a kvalifikace vyznamnym, ba zasad-
nim zptisobem ovliviiovaly a ovliviiuji efektivitu zemédélstvi a kvalitu jeho produkce.
Jedna se tedy o téma velké. Neprekvapi, ze je k dispozici relativné zna¢ny pocet dil¢ich
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studii i nékolik prehlednych praci.! Ostatné agrarnimu/zemédélskému $kolstvi byla
primarné vénovana téz jedna ze seridlu vyznamnych agrarnich konferenci poradanych
v Uherském Hradisti.2 Pfesto nahliZzime uvedenou tematiku v jeji $ifi jako problema-
tiku, jez si zada dalsitho odborného zkoumani, badatelského zpracovani a rozvoje.
Predklddané studie upozornuji na vyznam agrarni osvéty a cest, jimiz se $ifila, speci-
alné pak skolstvi. Jednd se o soubor prispévkii badatelsky novych a originalnich, které
hodnotime v daném problémovém diskurzu jako cenné.

Eduard Kubii - Jifi Sousa

! FARSKY, FrantiSek, Pfispévky k déjindm hospodarského kolstvi. Publikace ministerstva zemédélstvi
RCS, Praha: MZV 1920; REICH, Edvard, Prameny a zéklady zemédélského pokroku v Ceskoslovenské
republice. Publikace ministerstva zemédélstvi RCS, Praha: MZV 1936; POMEZNY, Josef- ZELINKA,
Zdenék, Zemédélské skolstvi, Praha: Statni zemédélské nakladatelstvi 1954; ¢i CERNOHORSKY, Zde-
nék, Dé&jiny zemédélského skolstvi v Ceskoslovensku, Praha: Stétni pedagogické nakladatelstvi 1980.

2 Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako piedpoklad hospodéiského a socidlniho rozvoje venkova
v 19. a 20. stoleti: sbornik prispévkli z mezindrodni konference vénované pamétce Samuela Cambela
(sestavila a redakéné upravila Blanka Rasticova), Uherské Hradisté: Slovacké muzeum 2004.
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PRAMENY A STUDIE / 65 11-34

AGRARNI OSVETA, JEJI POLE, PROSTREDKY, CESTY TRANSFERU
Metodologickd tvaha orientovana ke stredni Evropé

a zvlasté pak ceskym zemim

AGRARIAN EDUCATION, ITS SUBJECTS, INSTRUMENTS, AND TRANSFER CHANNELS

Some thoughts on the methodology with focus on Central Europe
and especially the Czech Lands

Eduard Kubii - Jifi Sousa

Abstrakt: Text je strukturovanym vykladem formovani prostfedkd agrarni osvéty ne-
$kolského typu a jejich transferovych kandlii v moderni dobé, tedy od nastupu primyslové, agrarni
a demografické revoluce v druhé poloviné 18. stoleti smérem k soucasnosti. Prvni ¢ast se soustiedi
na zdroje a zpusob formovani osvéty v némeckych statech, ¢ast druha pak v habsburské monarchii,
a zvlasté v ¢eskych zemich. Autofi se zamysleji nad vyznamem jednotlivych transferovych kandld,
jejich moznostmi a zejména pottebou jejich detailniho systémového zkoumani, které v dosavadni
odborné literatute vénujici se stredni Evropé v fadé oblasti absentuje.

Abstract: This text offers a structured explanation of the process of formation of instru-
ments of agrarian public instruction outside the school system and their transfer channels in the Mo-
dern Era, i.e. prior to the arrival of industrial, agricultural, and demographic revolution in the second
half of the eighteenth century and in later times. The first part focuses on the sources and formation
of educational efforts in the German states, while the second part deals with the Habsburg Monarchy,
especially the Czech Lands. The authors consider the importance of various transfer channels, their
potential, and especially the need of their detailed and systematic study, which is so far in relevant
specialised literature on Central Europe absent or insufficient.

Klicova slova: agrarni osvéta; agrarni modernizace; vlastenecko-hospodarské spole¢nosti;
zemédélské rady; zemédélské spolky; zemédélska literatura.

Keywords: agricultural enlightment; agricultural modernisation; patriotic economic asso-
ciations; agricultural councils; agricultural associations; agricultural literature.

Cldnek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi,
instituciondlni podpora MZE-RO0818.

Pojem osvéta podle klasického vykladového slovniku jazyka ¢eského vyjadiuje ¢in-
nost, jejimz cilem je zvysit uroven vzdélani Sirokych vrstev obyvatelstva, a to za jejich
aktivni spolutcasti.! Osvétou agrarni rozumime cilené pisobeni na venkovské zemé-
délské obyvatelstvo smérem ke zvySeni objemu a kvality jim zajistované produkce,
s ¢imz souviselo obecné zlepseni kvality jeho Zivota, zdravotniho stavu, ale i jeho
kulturni a politické urovné vibec. Jde nam tedy o ,,0sviceni®, pouceni selsko-rolnic-
kého obyvatelstva, jehoZ zivot a prace se po staleti odvijely na velmi tizkém, lokalné,

resp. regionalné vymezeném, znalostnim prostoru definovaném tradici, predavanim

1 Slovnik sgisoyného jazyka ceského, Ustav pro jazyk cesky AV CR, v.V.i., 2011, heslo: osvéta, dostupné
online: <USJC: https://ssjc.ujc.cas.cz/> [20. 12. 2019].
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zku$enosti z generace na generaci. Nase uvaha se soustfedi na ekonomicky obsah
osvéty jako prostfedku technicko-technologické modernizace. Je samoziejmé, ze
ekonomickd modernizace je neodlucitelné spjata s modernizaci socialni, s proménou
mentality venkovské spole¢nosti jako celku a predev$im s ristem urovné vzdélanosti,
tj. efektivitou nizsich, stfednich a zejména pak odbornych skol. Skolstvi tvoii jeden ze
sloupti $ifeni znalosti a osvéty jako takové, je vSak problémem specifickym, $irokym,
ktery zpravidla byva vy¢lenovan jako problém solitérni, nebot jeho déjiny jsou nejen
neobycejné kosaté, mnohovrstevné, ale také dnes jiz relativné dobte zpracované, coz
plati i pro $kolstvi zemédélské.? Soustiedili jsme se proto na osvétu ,neskolského
typu“ a cesty, jimiz se $ifila. Jednotlivé cesty/informacni kandly pojedndvame jako
oddélené. Ve star$ich vyvojovych fazich agrarni modernizace tyto kandly prevazné
solitérné skute¢né fungovaly. V dobé nedavné a soucasné byva osvéta interakci hned
nékolika informaénich tokt paralelné piisobicich, ba prolinajicich se. Nékteré jsou
markantnéjsi nez jiné, coz automaticky neznamena jejich vyssi efektivitu. Vyvoj osvéty
pfitom sméfoval od iniciativ soukromych k tém koordinovanym/iniciovanym statem.
Zprvu $lo predev$im o osvétu neskolského typu, ale v pribéhu 19. stoleti, zejména
v jeho druhé poloving, v agrarni osvété jednoznaéné zaujalo rozhodujici roli odborné
zemédélské skolstvi véech urovni.

Na rozdil od $kolstvi, jemuz byla a je vénovana relativné zna¢na pozornost, lite-
ratura o rozvoji, fungovani a efektivité agrarni osvéty neskolského typu je skromnd
a v$ima si vzdy jen nékterych aspektt. Pritom rada aspektd, jak na né budeme v dal$im
textu poukazovat, zatim vypadla ze zorného pole historické agraristiky viibec.

Do prvni fady znalct ¢eského venkova, jeho mentality, nalezi Antonin Matula, pro-
zaik, literdt, ale predev$im lidovychovny pracovnik, tedy ¢lovék, ktery se sam osvétou
venkova po cely sviij profesni Zivot zabyval, a neni ndhoda, Ze se po vzniku Ceskoslo-
venské republiky stal sekénim $éfem na ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty. Z jeho
praci pfipomenme Osvéta venkova: prispévek k psychologii a pedagogice selského
lidu,> Dusevni Zivot Ceskoslovenského venkova? ¢i Lidovd vychova v Ceskoslovenské
republice®. A. Matula vnimal osvétu v $ir$im slova smyslu jako fenomén univerzélni
(lidovychova), tj. osvétu kulturni, ndbozenskou a mimo jiné také odbornou zemédél-
skou. Hlavnim néstrojem osvéty je mu $kolstvi nejriiznéjsich typti a trovni, do hry vsak
vtahuje také vzdélavani mimoskolni zajisfované knihovnami a osvétovymi domy. Dal-
$im slovutnym znalcem zemédélské osvéty ,,zevniti“ byl Ing. Dr. Eduard (téZ Edvard)
Reich, zemédélsky ekonom, politik agrarni strany, statni afednik — pfednosta oddéleni
pro zemédélské skolstvi na ministerstvu zemédélstvi — a kratce i ministr zemédélstvi
v prvni vladé Jana Syrového. Z jeho praci, jez se ovSem primarné soustfedily na pro-

Z nejvyznamnéjsich praci na téma zemédélského Skolstvi pfipomenime: FARSKY, Frantigek, Piispévky

k déjindm hospodarského skolstvi, Praha 1920; Vliv vzdélani na zemédélskou vyrobu, in: Dvacet let ces-

koslovenského zemédélstvi 1918-1938, Praha 1938; LOM, Franti$ek, Vyvoj zemédélstvi a zemédélského

vzdéldni v Cechdch, Praha 1958; CERNOHORSKY, Zdenék, Dé¢jiny zemédélského skolstvi v Ceskoslo-

vensku, Praha 1980; SLAVIK, Milan - VOTAVA, Jit{ (edd.), Promény edukacn{ reality v zemédélskych

a ptibuznych oborech v Ceské republice, Praha 2011.

3 MATULA, Antonin, Osvéta venkova: piispévek k psychologii a pedagogice selského lidu, 2. roz$ifené
vydani, Praha 1926.

4 MATULA, Antonin, Dusevni zivot ¢eskoslovenského venkova, Praha 1930.

5 MATULA, Antonin, Lidova vychova v Ceskoslovenské republice, Praha 1928.
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blematiku $kolskou a vyzkumnickou, pripomenme predev$im Prameny a zdklady
zemédélského pokroku v Ceskoslovenské republice.® Nejvyznamnéjsi védeckou praci
vztahujici se k tématu je Vyvoj vzdélani v zemédélstvi ¢eskych zemi Frantiska Loma,
ekonoma, historika, profesora Vysoké §koly zemédélské v Brné a Praze.” Jeho pfinosem
do problematiky je pozornost vénovana patrimonijnim tiskovinam a osvétové ¢innosti
hospodarskych spolecnosti. Tematika osvéty ztstala dlouho na okraji zajmu, hlubsi
pozornost ji vénovala az agrarni konference v Uherském Hradisti roku 2004. Vétsina
ptispévkil vydaného sborniku je sice sméfovana do oblasti $kolstvi, nicméné nékolik
z nich se zabyvalo i $ir$i (neskolskou) osvétovou ¢innosti.® Po téméf patnacti letech se
k problému vratila konference poradana Narodnim zemédélskym muzeem v Praze pod
nazvem Agrarni/zemédélska osvéta a vzdélavani v 18. az 21. stoleti ve stfedni Evropé.
Instituce a osobnosti, jejich ptsobeni v kontextu politického, ekonomického, social-
niho a kulturniho vyvoje stfedoevropského venkova. I jeji ucastnici tihli z velké casti
k problematice $kolské, bylo zde vSak predneseno nékolik prispévka na téma osvéty
jako takové. Nékteré z nich nabizi toto monotematické ¢islo Pramentl a studii.

Proces modernizace zemédélstvi® ve fzi prechodu od zemédélstvi feudalné zalo-
zeného ke kapitalistickému probihal mnohovrstevné, dlouho. Byl zahajen v poloviné
18. stoleti v zapadni Evropé, v Evropé stfedni byl zavrsen v prvni poloviné stoleti dva-
catého. Jeho podstatou a osou je agrarni revoluce s jeji zménou socialni, kulturni, ale
predevsim technicko-technologickou. Jde v prvni fadé o postupny odvrat od stfedové-
kého a rané novovékého trojpolniho hospodareni a priklon k hospodareni sttidavému
spojenému s nastupem novych plodin, zejména okopanin a picnin. K tomu se pojily
néstup $lechténi rostlin, péce o osivo, skladovéani a oSetfovani produkce. Kvalitativné
se zménila péce o piidu, nejen hlubsi orbou, melioracemi, ale také zménou hnojeni.
Zdokonalené vyuzivani chlévské mrvy je doplnovano aplikaci chilského ledku, guana,
mineralnich latek a od druhé poloviny 19. stoleti strojenych hnojiv. V Zivo¢i$né vyro-
bé se rozviji stdjovy chov hospodarskych zvirat, plemenarstvi aj.

Neoby¢ejné zrychleni vyvoje zemédélstvi, vyrobniho oboru svou podstatou tra-
di¢né konzervativniho, jenz zaznamenaval pokrok jen po kriécich v pribéhu tisict
a posléze stovek let, bylo dano celou fadou paralelné v interakci ptisobicich faktort.
Na prvnim misté $lo o rostouci poptavku po potravinach, kdy dosavadni zptsoby
zvySovani produkéni schopnosti, svou povahou prevazné extenzivni, se jevily jako
vycerpané. Nové moznosti otevirala prvni primyslova revoluce se zdokonalenim
pracovniho naradi, jeho sériovou vyrobou, a predev$im $irSim vyuzivanim strojt
(pracovnich i hnacich). Oba modernizacni procesy, revoluce agrarni a revoluce pru-
myslova, a k nim se vézici revoluce demografickd (dramaticky narust poc¢tu obyvatel,

REICH, Edvard, Prameny a zaklady zemédélského pokroku v Ceskoslovenské republice, Praha 1930;
TYZ, Zéklady organizace zemédélstvi Ceskoslovenské republiky, Praha 1934.

7 LOM, Frantisek, Vyvoj vzdélani v zemédélstvi ¢eskych zemi, Praha 1982.

Zemédeélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad hospodaiského a socidlniho rozvoje venkova
v 19. a 20. stoleti, Studie Slovackého muzea, 9/2004, Uherské Hradisté.

Mluvime-li 0 zemédélstvi, hovorime o zemédélstvi v uz$im slova smyslu, v némz ponechavame stranou
specializované zemédélské obory, jako je rybatstvi, vinohradnictvi, chmelafstvi apod. a také lesnictvi,
jejichz vyvojové linie a transfer zkusenosti se obvykle ubiraly specifickymi cestami.
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zejména v primyslovych oblastech) se prolinaly, vzajemné se ovliviiovaly a stimulova-
ly. To ve svém souhrnu vedlo k urbanizaci, tj. formovani nového typu méstskych sidel
jako center pramyslu, sluzeb a vefejné spravy, jakoz i k odlivu venkovského obyvatel-
stva do nich, a tim i ke zvy$eni poptavky po potravinach, a to dokonce v nové struk-
ture a kvalité. Zemédélstvi bylo nuceno s mens$im poctem pracovnich sil uzivit vétsi
mnozstvi obyvatelstva, coz vytvarelo nové tlaky na jeho efektivitu a zpétné se odrazelo
v rychlosti zavadéni moderniza¢nich opatfeni. Znalostni rozvoj byl ke splnéni tohoto
ukolu nezbytnou podminkou. Probihal na pozadi pozvolné promény agrarniho statu
ve stat pramyslovy (v Anglii, Belgii, Némecku), ¢i stat agrarné priimyslovy/ primyslo-
vé agrarni, coz predstavovalo pripad habsburské monarchie - jeji predlitavské ¢asti.

Na pocatku 20. stoleti vstupuji do hry vedle pary vyuzivané od dvacatych let
19. stoleti spalovaci motor, elektricky proud a vyznamné zvysuji efektivitu prace v ze-
médélstvi, sili vyznam chemie. Objevuji se nové typy zemédélskych strojii s nasobici se
vykonnosti.

1. Proces formovani zemédélské osvéty v zapadni Evropé s akcentem
na némecké zemé

Rolnik, zemédélec je svou podstatou, ktera souvisi s tradi¢nim zptsobem vyroby
preddvanym z otce na syna, konzervativni, a tudiz novotdm neochotné pristupny.
Zatimco v zapadni Evropé nastupoval modernizaéni proces pod tlakem rozvijejicich
se kapitalistickych vztaht, trhu, v Evropé stfedni a vychodni ziistavala rozhodujicim
¢initelem pro rozvoj modernizace vrchnost, k niz se nasledné pridruzil stat. Rezijni
velkostatek posilil vyznam vrchnostenskych uredniki, predev$im spravci panstvi
a dvord, ale i specializovanych urednikd nizsich. Drobné moderniza¢ni kricky lze sle-
dovat ve vrchnostenskych instrukcich a selskych radech. Jsou obrazem osvéty vnasené
do venkovskych vrstev obyvatelstva direktivné shora.

Koreny moderni zemédélské osvéty neskolského typu je tfeba hledat jiz v obdobi
predosvicenském, jak vystizné vysvétluje prispévek Viliama Cicaje.!” Lze je vymezit
zhruba polovinou patnactého stoleti a uzavfit ndstupem osvicenstvi stoleti osmnacté-
ho. Akceleratorem $ifeni osvéty se stal rozvoj knihtisku. Na scénu vstupuje zptistup-
néni genera¢nich zkusenosti prostfednictvim zemédélské literatury uréené Sir§imu
okruhu ¢tenart, pocinaje Slechtou, ddle méstanstvem, méné jiz pak osobami z niz$ich
venkovskych vrstev (v zasadé jednotlivci). V némeckych zemich se tento typ osvéty
nazyval ,Hausviterliteratur.!! Vétsi $anci pro vyuziti samotnymi selskymi hospodari
mél nastup kalendart, které nabizely nejen orientaci v ¢ase, ale i v tikolech zemédél-
ského roku a zptisobech jejich napliovani.

10 CICA]J, Viliam, Polnohospodérska osveta v predosvietenskom obdobi s akcentem na némecké zemé
a Uhry v tomto svazku Prament a studii.

I Hausviterliteratur je smér literatury, ktery se zabyva ,ekonomikou domécnosti®, véetné detailnich in-
formaci o zemédélstvi. Ptizna¢ny je pro némeckou jazykovou oblast v 16. az 18. stoleti. Orientuje se na
vzdélané majitele statkd, zejména na $lechtu. V zdsadé se jedna o pouc¢nou literaturu pojednavajici o i-
zeni domu (rodiné, manzelstvi, vychové déti, jedndni s personalem) a o spravé zemédélského majetku
(polnim hospodatstvi, chovu dobytka, lesnictvi, myslivosti ¢i véelafstvi).
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S ptichodem osvicenstvi pfejima inicia¢né podptirnou roli v rozvoji zemédélstvi
jako vadéi Cinitel stat, v riiznych regionech Evropy a svéta prirozené v odlisnych for-
mach a podobach. V oblastech s pretrvavajicimi feudalnimi vazbami spocivaji jeho
zasahy do velkostatku v usili o zlep$eni socialné-ekonomické situace masy producen-
tt zemédélskych vyrobki, jejich vymanovani z velmi omezujicich a zatézujicich osob-
nich zavazkd a podpore jejich trzniho chovani, jez by umoznilo reluici poddanskych
povinnosti (predevs§im roboty) do podoby penézni renty. V zasadé slo o pfeménu
rolnické usedlosti autarkné funguyjici, zajistujici obzivu hospodati a jeho rodiné a spise
jen okrajové vazané na trh, v efektivni zemédélsky podnik. Stat orientovany pozdné
merkantilistickymi'?, fyziokratickymi'® a zejména ve stfedni Evropé kameralisticky-
mi'* teoriemi zlepuje infrastruktury, odstrafiuje vnitini piekazky obchodu, zvolna
uvoliuje prostor pro pohyb obyvatelstva. Svét se i pro prostého zemédélce ,,zvétsuje®,
roz$ifujici se komunikace s nim nabizi agrarnim producentiim i moznosti zlepsSeni
a ulehceni prace a zvyseni vydélka.

Dulezitou roli v $ifeni hospodarskych znalosti sehraly prvni u¢ené spole¢nosti a ze-
jména rozvoj skolstvi na véech urovnich, v¢etné rodiciho se $kolstvi odborného. Témér
svétodéjné je zvyseni gramotnosti v disledku zavedeni povinné $kolni dochazky,'
které vytvarelo mezi venkovskym obyvatelstvem predpoklady pro novy transferovy
kanal znalosti fungujici vedle tradici sdilené zkusenosti. Na scénu vstupuji nejriiznéjsi
tiskoviny: brozury, knihy i letaky. Cestu razantnimu nastupu pouc¢né literatury otevira
zleviiovani polygrafie a jeji produkce, ktera se ve druhé poloviné 19. stoleti stava do-
stupnou $irokym vrstvam obyvatelstva. Neprehlédnutelnym kanalem $ifeni znalosti
je také rozvoj muzejnictvi, jez se soustfedi na vSechny druhy lidské ¢innosti, vyroby,
v neposledni radé i zemédélstvi, a je vnimano jako osvétova instituce $ifici aktualni
vydobytky védy, techniky i praktickych védomosti.'®

12 Merkantilismus - hospodéiské politika usilujici o hospodaisky rozvoj a maximalizaci vyvozu zbozi.
Vznikl na prelomu 16. a 17. stoleti v zdpadni Evropé. Uplatiiuje se az do stoleti osmnactého. Je povazo-
van za rané burzoazni ekonomickou teorii. Nérodni bohatstvi se podle ndzoru merkantilistt rodilo pte-
devsim v obéhu (obchodu). Podporoval statni regulaci narodniho hospodarstvi. Klicovymi opatfenimi
bylo ztizeni celni soustavy a vydavani obchodnich zdkoniku.
Fyziokratismus — ekonomicka doktrina povazovana za francouzskou vétev klasické ekonomie. Jeho
ustiedni osobnost Frangois Quesnay (1694-1774) vstoupil do ekonomické historie s vlastnim kolobé-
hem ekonomickych veli¢in, kde klicovou roli tzv. produktivni tfidy hraji zemédeélci.
Kameralismus - muze byt ztotoznén s némeckou, resp. severo- a sttedoevropskou podobou merkan-
tilismu. Soustredil se na praktické otazky hospodarské politiky, vybér dani a ucetnictvi. Na rozdil od
merkantilistu, ktefi vychdzeli z mnozZstvi zlata v ekonomice a dbali na jeho ptiliv, kameralisté povazo-
vali za hlavni zdroj narodniho bohatstvi zemédélstvi. Mnozi z nich navrhovali jeho reformu spocivajici
v parcelaci velkostatkaiské pudy, jez by posilovala motivaci rolnikd pracujicich na vlastni padé.
Povinnd skolni dochazka byla v Evropé zavadéna v obdobi od konce 16. az do zavéreénych decennii
19. stoleti. Jako prvni roku 1592 pfistoupilo v ramci Svaté fiSe fimské ndroda némeckého k tomuto
kroku kalvinistické Falcko-zweibriickenské vévodstvi a o Sest let pozdéji mésto Strasburk, v 17. stoleti
nasledovaly napf. roku 1642 Sasko-gothajské vévodstvi ¢i 1649 Wiirtemberské vévodstvi. V 18. stoleti
meélo inspirativni vyznam zavedeni povinné skolni dochazky v kralovstvi Pruském roku 1717, které se
stalo vzorem i pro Marii Terezii. Ta ji zavedla v roce 1774 v habsburské monarchii. Pozoruhodné je, ze
ve Velké Britanii byla povinna $kolni dochazka zavedena az v letech 1870-80 a ve Francii roku 1882.
16 K roli muzejnictvi a vzniku muzejnictvi reflektujiciho zemédélskou vyrobu v &eskych zemich srov. blize
pojednéni Pro¢ pottebujeme Narodni zemédélské muzeum, in: KUBU, Eduard - SOUSA, Jiti - SIMCIK,
Antonin, a kol., 100 let Narodniho zemédélského muzea, Praha 2018, s. 18-30.
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Jesté v poloviné 18. stoleti se zemédélstvim i ve vyspélych ¢astech zapadni Evropy
zabyvaly pfiblizné tfi ¢tvrtiny obyvatelstva. Béhem nasledujicich dvou stoleti stoupla
produktivita zemédélské prace zhruba pétkrat az $estkrat, a to diky zavddéni novych
technologii a zdrojii energie. Ackoliv zemédélstvi zvysuje svou produkéni schopnost
za situace prudké demografické revoluce, pocet osob, které se jim pfimo zivi, az neuvé-
fitelné klesa. Dnes se priimér osob zaméstnanych v zemédélstvi pohybuje v Evropské
unii pod drovni 5 %.17 Je ovsem skute¢nosti, Ze fada vyspélych evropskych zemi neni
agrarné sobéstacna a je zavisla na dovozu.

Nejvyspélejsi zemédeélstvi v 18. a 19. stoleti vykazoval severozapadni cip Evropy
(Anglie, Nizozemi, Dansko, severovychodni Francie). V prvni fazi agrarni revoluce,
cca mezi lety 1750-1840, nerozliSovala agrarni modernizace a s ni spojend osvéta
statni hranice. Byla vedena faktory poptavky. Produkce se odvijela od rozsitovani zna-
losti, transferu dovednosti. Zaklady osevniho postupu zalozeného na sttidani obili,
okopanin a picnin spadaji pravé do zavéru 18. stoleti. Protipolem paradigmatu agrarni
modernizace je modernizace primyslova. Modernizace zemédélstvi nespadla takfi-
kajic z nebe. Vedle soucinnosti s pramyslem ji mizeme vysvétlovat i demografickym
rustem, podnéty expandujicich méstskych trhi. Modernizace spocivala v prvni fazi
predev$im na prostém pozorovani a Gstnim predavani védomosti, a to v konfrontaci
se sousednimi statkari, sedlaky ¢i rolniky, stejné jako na lokalnich trzich s dobytkem
a podobné. Pokrok postupoval zvolna, malymi kricky, spiSe lokalné a regionalné.
Svédectvi o rustu agrarni produkce davaji od 19. stoleti vedené statistické prehledy, at
jiz se jednalo o Velkou Britanii ¢i Skandinavii. Velmi detailni dokumentaci zpracova-
nou ufedniky vefejné spravy o vesnicich, jednotlivych usedlostech, zptisobech préce,
plodinach a jejich vynosech mame pro 20. a 30. léta 19. stoleti z Vestfalska. Centralné
se pak sbirala data o vyvoji zemédélstvi ve Francii. Od 18. stoleti pfispiva k povzne-
seni hospodareni ucelové cestovani lidi, kteti sledovali podminky prace v zemédélstvi
v riznych regionech. V 19. stoleti pak transferu znalost{ napomahalo studium na
zahrani¢nich gkolach. Objevuji se autofi prvnich dél vénovanych zemeédélstvi, ekono-
mice, statistice aj. V Anglii to byli Arthur Young (1741-1820)'%, William Humphrey
Marshall (1745-1818) ¢i v Dansku Gregers Begtrup (1769-1841). Arthur Young mimo
jiné roku 1784 inicioval vydavani odborného periodika Annals of Agriculture a sbér
informaci pretavil do psani regionalnich zprav pro ministerstvo zemédélstvi zfizené
vroce 1793 v Londyné. Zaujal zde ufednické misto v roli tajemnika. Pou¢né zpravy se
zéhy objevuji i v némecky mluvicich zemich.!

Agrarni osvéta neni totéz co agrarni revoluce. Agrarni osvéta miize prinaset jen
nékteré z moderniza¢nich faktord, které neznamenaji agrarni prevrat s plnou skalou

17 Priimér ¢lenskych sttt (28) roku 2015 &inil 4,5 %. Nejvétsi podil mély Rumunsko a Bulharsko (25,5
a 18 %), ve dvanacti zemich s nejmensim poctem lidi zaméstnanych v zemédélstvi neptesahuje pomér-
ny ukazatel 3 %. K nim se hrani¢né fadi i Cesk4 republika; Emplyment in agriculture, 2015 (National
Accounts), dostupné <online: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=File:
Employment_in_agriculture, 2015_(National _Accounts).png>[9. 6. 2019].

18 Arthur Young (1741-1820), autor vice nez ti{ desitek publikaci, povazovany za nejvyznamnéjsiho pozo-
rovatele a znalce zemédélstvi v Anglii své doby.

19 JONES, Peter M., Agricultural Enlightenment. Knowledge, Technology and Nature 1750-1840, Oxford
2016, s. 4.
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jeho efektd. Neni ovSem sporu o tom, Ze je jednim z predpokladti agrarni revoluce
a nasledné i jeji soucasti. Jako hlavni rezervoar uzite¢nych znalosti a technologickych
schopnosti je tradi¢né nazirdna Velka Britanie. Odtud putovalo agrarni know-how na
kontinent a dale. V némecky mluvicich zemich se $edesata a sedmdesata léta 18. sto-
leti odvijela ve znameni kameralismu. Na univerzitach se stal pandanem pravnické-
ho vzdélani. Vedle spravy verfejnych financi se vénoval i zemédélstvi. Jednim z jeho
nejvyznamnéjsich reprezentantt byl Johann Heinrich Gottlob von Justi (1717-1771),
jenz ptisobil v Géttingen, Berliné a posléze i Vidni. Némecka pole byla podle néj nedo-
state¢né hnojena, chovalo se malo dobytka a jen zvolna se prechazelo od jeho paseni
k péstovani jetele.?’ V§znamnymi kameralisty orientovanymi na zemédélstvi byli na-
ptiklad Johannes Beckmann (1739-1811), Christian Reichart (1685-1775) ¢i Johann
Christian Schubart (1734-1787), oba posledni pusobili i jako prakti¢ti hospodati.
V malém doznivala v 18. stoleti i ,Hausviterliteratur®.

Po roce 1800 se objevuje koncept zemédélské vyroby v promyslené vedeném, ang-
lické a jiné novinky vyuzivajicim zemédélském podniku (Betriebwirtschaft). V né-
meckém prostiedi jej propaguje predev§im Albrecht Daniel Thaer (1752-1828).%!
Tento lékat, mimo jiné osobni lékai hannoverského kurfifta a britského krale v jedné
osobé Jitiho III., rada v pruském ministerstvu vnitra a profesor polniho hospodarstvi
(des Ackerbaues) na univerzité¢ v Berliné, zakladatel némecké zemédélské védy, se
inspiroval Adamem Smithem,?? Arthurem Youngem, ale i fyziokraty. Prévé anglicka
klasickd politicka ekonomie byla prvnim velkym zdrojem agrarni osvéty. Na jejim
podkladé zahdjil roku 1798 John Symonds (1730-1807), profesor modernich déjin
v Cambridge, serial prednasek, které se obracely smérem k zemédélstvi, danim atd.
Druhym zdrojem se stal novy védni obor - agronomie. Francouzska encyklopedie
z roku 1798 ji definovala jako teorii zemédeélstvi. V dané souvislosti je tfeba pfipome-
nout zésadni skuteénost, a sice Ze $ifeni znalosti lepsiho hospodareni nelze vnimat
jako linedrni pfenos konkrétnich navodd, které jsou jako jakési recepty diisledné
dodrzovany. Vétsinou $lo o zkou$eni novych postupti, jez byly ¢asto kombinovany
s tradi¢nimi mistnimi zku$enostmi a modifikovany pro konkrétni podminky. To plati
ve vSech smérech, a predev$im pak pro zdsadni modernizaci v podobé stiidavého
hospodareni, kde se ménil rytmus stfidani plodin, plodiny byvaly rizné alternovany.
Symptomatické je, ze do osevniho systému neztidka byval nadale zapracovavan v re-
dukované mife i thor. Literatura v této souvislosti hovoriva o ,,zlep§eném trojpolnim
hospodareni®

Cesta pokrocilejsiho agrarniho know-how do stfedni Evropy byla z prevazné ¢asti
neptima. Logickym prostfednikem ke znalostem vyspélejsiho zapadu se jevi sousedni
Némecko. To v prvni fazi intenzifikace primarniho sektoru ¢erpalo z hojnych prekladi
agrarné orientované literatury anglickych a francouzskych autortl. Napt. v roce 1770

20 SEIDL, Alois, Deutsche Agrargeschichte, Bd. 5, 2. Ausgabe, Frankfurt/M. 2013, s. 173.

2L K uvedené konstitutivni osobnosti némecké agrarni modernizace je k dispozici bohatd biografickd
literatura. Shrnuti srov. Albrecht-Daniel Thaer: Ein Leben fiir die Landwirtschaft, FRIELINGHAUS,
Martin - DALCHOW, Claus (Hgg.), Frankfurt/M. 2006.

22 Adam Smith (1723-1790), konstitutivni osobnost klasické $koly anglické politické ekonomie, kterd
podala prvni teoreticky vyklad zakladii systému trzniho hospodarstvi.
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je evidovano na slovutném lipském kniznim trhu ¢tyticet prekladii anglickych autort
a sedmdesét jedna prekladt autord francouzskych.?* Znalosti proudily do Némecka,
ale i ostatnich evropskych zemi prostfednictvim cest agronomu a dal$ich zdjemct
do Anglie. Celkov¢ jich ostrovni zemi navstivilo jen v letech 1773-1778 pres Ctyficet
tisic. Typické a také nejvyznamnéjsi dilo, které je vyrazem transferu znalosti z oblasti
zemédélstvi, predstavuje kniha jiz zminéného Albrechta Daniela Thaera Einleitung
zur Kenntnis der englischen Landwirtschaft (Uvod k poznéni anglického zemédél-
stvi), uréend - feceno slovy autora - ,,pfemyslivym hospodéiim a kameralistim?*
V doplnéné podobé vysla pod nazvem Grundsitze der rationalen Wirtschaft (Zasady
racionalniho hospodafstvi).?> Po celé 19. stoleti slouzila jako hlavni u¢ebnice a pfiruc-
ka némecké zemédélské spravovédy (Betriebslehre).® Nepiehlédnutelnou osvétovou
ulohu sehrali i velci zemédélsti praktici, vlastnici statka ¢i spravci velkostatka Thae-
rovy doby, ktefi uvadéli jeho myslenky do praxe, sami také cestovali a sbirali pouceni
v sousednich zemich, Francii, Belgii, Svycarsku a jinde.”’

V prubéhu 18. stoleti, poc¢inaje jiz dvacatymi léty, dochazelo v némeckém prostiedi
(Bavorsko, Prusko) k zavadéni odborné podpory zemédélstvi shora. Délo se tak cestou
zakont a nafizeni, ale i pfimou podporou. Typické bylo pridélovani osiva jetele ¢i sad-
by brambor, s nimz prisel prusky kral Friedrich II. Veliky jiz v prvnich letech své vlady
(vlddl v 1. 1740-1786). Tvotilo souldst jeho agrarnich reforem.?

Druha polovina 18. stoleti pfinesla znalostni, ale i etické povySeni zemédélstvi
v podobé mnozstvi ekonomickych, patriotickych a hospodarskych (zemédélskych)
spole¢nosti, které rostly jako ,,houby po desti po celé Evropé. Clenstvo se rekruto-
valo z fad $lechty, uc¢enych narodohospodari a osviceného méstanstva. Exkluzivita
¢lenstva nevytvarela prostor pro $ifeni uzite¢nych informaci mezi drobné agrarni
producenty - sedlaky a rolniky. Zakladatelska vlna vysla z Velké Britnie, nejstarsi
spole¢nost vznikla v roce 1736 v Dublinu. Roku 1753 nasledovaly spole¢nosti v Lon-
dyné a Florencii, 1757 v Rennes a Curychu, 1758 v Bernu.

V Némecku byla jako prvni zalozena roku 1762 Thiringische Landwirtschafts-
gesellschaft zu Weiflensee (Durynskd zemédélska spole¢nost ve Weiflensee), na-
sledovala 1764 Leipziger Okonomische Societit (Lipskd hospodafskd spole¢nost)
a jesté téhoz roku pak slavna Koniglich-Grofibritannische kurfiirstlich braunschwei-
gisch-lineburgische Landwirtschafts-Gesellschaft zu Celle (Kralovska britska a kur-
firtska brunsvicko-liineburska zemédélska spole¢nost v Celle) spojend s osobnosti
A. D. Thaera. Obé posledné jmenované hraly v Némecku vid¢i roli. Na prelomu 18.
a 19. stoleti se jejich ¢innost koncentrovala do tfidéni znalosti a také praktického

% JONES, P. M., Agricultural Enlightenment, c. d., s. 61.

24 THAER, Albrecht Daniel, Einleitung zur Kentniss der englischen Landwirtschaft und ihre neueren
praktischen und theoretischen Fortschritte in Riicksicht auf Vervollkommnung deutscher Landwirts-
chaft [...] fiir denkende Landwirte und Kameralisten, 3 Bde., Hannover 1798-1804.

25 THAER, Albrecht Daniel, Grundsitze der rationellen Landwirthschaft. 4 Bde, Berlin 1809-1812.

26 SEIDL, A., Deutsche Agrargeschichte, c. d., s. 144.

27 Vyznam praktického vzoru a prikladu ostatnim v némecké syntetizujici literatufe jako jediny reflektuje
arozpracovava E. Schulze - SCHULZE, Eberhart, Deutsche Agrargeschichte. 7500 Jahre Landwirtschaft
in Deutschland. Ein kurzer Abriss, 3. durchgesehene, verbesserte und erginzte Auflage, Aachen 2014,
s. 76-80.

28 SEIDL, A., Deutsche Agrargeschichte, c. d., s. 115.
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ucetnictvi. Nicméné paleta ¢innosti spole¢nosti byla pestra. Roku 1770 do Zivota uve-
dena Kurpfilzliche physikalisch-6konomische Gesellschaft zu Lautern (Falcka fyzi-
kalné-hospodarska spole¢nost v Lautern) dokonce zfidila, aby dala mistnim rolnikim
praci, akciovou spole¢nost obhospodarujici jeden statek. Takovyto typ aktivity ovsem
nebyl zcela obvyklym. Na druhou stranu provozovani statkd a manufaktur ve vlastni
rezii spole¢nosti vyjime¢né nebylo. Spole¢nosti také podporovaly zakladani a provoz
odbornych $kol a uvddéni novych objevii do praxe.?’

Koncem 18. stoleti se rozvijela osvéta predevs§im v zemédélské literatute. Vyznamnou
zasluhu na tom mély pravé patrioticko-hospodarské spole¢nosti. Nejriiznéjsi zemédélské
ucebnice, prirucky a ¢asopisy vychézely jiz od poloviny stoleti. Vy$e zminény Johannes
Beckmann vydal roku 1769 ucebnici zemédélstvi,* jez se dockala v kratké dobé osmi
vydani. Na scénu vstupuji i poucné/osvétové publikace, jez usiluji priblizit se prostému
¢lovéku. Jsou psany formou povidek, rozhovort. Objevuji se srozumitelné psané priruc-
ky hospodareni ur¢ené primo sedlakiim a rolnikiim, ktefi je hojné kupovali. Z nich vy-
nikaji kalendare, nebot vedle pouceni zalozeného na starych hospodarskych ,,pravdach’,
zkusenostech, ale téZ informacich o rozli¢nych vynalezech, skytaly i zabavu.?!

Svébytnou informacni transmisi v ramci Evropy jsou publikované statistiky. Po-
skytuji obraz nejen o produki, jeji strukture a velikosti, ale i o cenach, odbytu doma
¢i v mezinarodnim styku (vyvoz, dovoz). Neoby¢ejné vyznamnym faktorem transferu
znalosti a osvéty byla pracovni mobilita ,,poucenych’, tedy povolavani odbornikt do
funkci ve statni spravé (napf. do ministerstev) a do skol, na prvnim misté na univerzity
(napt. Albrechta Daniela Thaera na univerzitu v Berliné). Dobte sledovatelnym ¢inite-
lem agrarni modernizace bylo zavdadéni modernich nastroju a stroju, tedy mechanizace
prace v zemédélstvi. Relativné dobre 1ze pozorovat jejich ndkup, hiife jiz je sledovatelné
formovani strojiren produkujicich zemédélskou techniku a zdroje jejich know-how. Do
znalostniho rezervodru agrarni modernizace ptispély némecké zemé na tseku rozvoje
strojenych hnojiv, kdyZ v roce 1840 Justus von Liebig (1803-1983) z univerzity v Gies-
senu publikoval svou zasadni praci Die organische Chemie in ihrer Anwendug auf Agri-
culuture und Physiologie (Organicka chemie a jeji vyuziti v zemédélstvi a fyziologii).*?
Ke kvalitativni zméné zemédélstvi pak prispély objevy vyplyvajici z kiizeni rostlin
moravského rodaka némeckého jazyka Gregora Johanna Mendela (1822-1884).

Odhlédneme-li od pritkopnickych agrarnich reforem v Prusku 1807 a 1811, je za-
sadnim meznikem ve vyvoji venkova vétSiny némeckych statti a v zemich pod vladou
habsbursko-lotrinské dynastie rok 1848. Se zru$enim poddanstvi a nastupem samo-
sprévy se zvolna otevira prostor pro formovani ob&anské spole¢nosti.>* Kapitalistické
podnikéni vkrocilo i do zemédélstvi. Sedesétd az osmdesata léta 19. stoleti jsou zakla-
datelskym obdobim $iroké sité zajmovych spolkd, rozvijeni tisku, a to i na regionalni

29 Srov. ABEL, Wilhem, Geschichte der deutschen Landwirtschaft vom frithen Mittelalter bis zum 19. Jahr-
hundert, Stuttgart 1995, s. 254-5; SCHULZE, Eberhard, Deutsche Agrargeschichte, c. d., s. 65-66.

30 BECKMANN, Johann, Grunditze der teutschen Landwirtschaft, Géttingen — Gotha 1769.

31 Srov. ABEL, W.,, Geschichte der deutschen Landwirtschaft, c. d., s. 256-7.

32 LIEBIG, Justus von, Die organische Chemie in ihrer Anwendug auf Agriculuture und Physiologie,
Braunschweig 1841.

3 K procesu ,,osvobozeni rolnika“ a agrarnim reformam 19. stol. srov. ROSENER, Werner, Die Bauern in
der europdischen Geschichte, Miinchen 1993, s. 221-241.
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urovni, budovani jiz specializovaného zemédélského skolstvi. Agrarni krize tohoto
obdobi sice modernizaci brzdily, ale nemohly ji zastavit. V zavéru 19. stoleti zména
mentality venkovana pokro¢ila tak daleko, ze byl schopen davat déti, které nedédily
usedlost, nejen do uceni, ale i do $kol, v¢etné $kol vysokych.

V némeckém prostiedi se od poloviny 19. stoleti dynamicky rozviji v Anglii zro-
zené druzstevni hnuti, jemuz se zde dostalo novych podnéti. Tim nejdilezitéjsim
je druzstevnictvi penézni, Schulze-Delitzschova a nasledné Raiffeisenova typu, jez
je nasledovano i v dal$ich zemich. Druzstva a zemédélské spolky se staly doménou
sedldki/rolnikil a zformovaly se v jeden z klicovych kandlii agrarni modernizace
mensich a drobnych zemédélskych zavodil.. Soucasné se zde koncentruje masovy
zdjem - ekonomicky a socidlni, jenz rezultuje v zavéru 19. stoleti v politické eman-
cipaci zemédélct a formovani agrrnich stran.** Spolky daly vzniknout oviem také
odbornym zemédélskym institucim zemského, ale i celostatniho charakteru, jez dava-
ly dobrozdani statnim institucim, parlamentéim, a predev$im ptisobily jako osvétové
instituce vydavajici mnozstvi tiskovin. V roce 1850 byl zalozen Landeskulturrat des
Konigreiches Sachsen (Zemédélskd rada Saského kralovstvi), v roce 1872 se sdruzily
v nové sjednoceném Némecku ustfedni zemédeélské spolky v instituci s nazvem Der
Deutsche Landwirtschaftsrat (Némecka zemédélska rada), jez padla za obét az Hitle-
rovym zdsahim do politického a spolkového Zivota v roce 1933.%°

Némecko posledni tietiny 19. stoleti rozvinulo sviij skvély potencial ve stére slechti-
telstvi, v rostlinné vyrobé stejné jako v zivoci$né. Obrovsky pokrok zaznamenala pro-
dukce zemédélské techniky. Ale i zde v mnohém hraly svou roli dovozy, tedy transfery.
Jeden z nejvyznamnéj$ich Slechtiteldi obili v Némecku Ferdinand Heine (1840-1920)
dovezl jako prvni do Némecka z Anglie tzv. tvrdou pSenici (Triticum durum - Dick-
kopfweizen).>® Arthur Schurig (1869-1932) se zaslouZil o zdomacnéni konopi jako
kulturni rostliny v némeckém prostiedi a podobné.*”

Dvacaté stoleti sledovani transferovych inovaci zneprehlednuje. Je tomu tak
proto, ze v Evropé vznikaji nové agrarné vyspélé oblasti, jez dokdZou na star$ich
zakladech rozvijet vlastni regionalné zakotvené typy zemédélskych modernizac¢nich
potencialtl, které jsou déle prejimany. Vyspélé Némecko, klicovy vzor pro stfedni
Evropu, nédsleduji Svycarsko ¢i Nizozemi. V centru nasi pozornosti stély regiony
nélezejici do pasma intenzivniho obdélavani pudy, kde rozsah obhospodafovanych
ploch jiz nelze zdsadnéji zvySovat a vladl tam ,,hlad po ptidé®. Ve svétovém meéritku
vsak koncem 19. stoleti stale diraznéji vstupuji na trh s agrarnimi produkty zemé
s tzv. modernim extenzivnim velkoplo$né provozovanym zemédélstvim. Jedna se
o zemé s donedavna velkymi rezervami pro agrarni podnikani vhodné ladem lezici
pudy, na nichz vznikaly relativné velké hospodarské jednotky (farmy) obhospodaro-
vané sice méné intenzivné, avsak velmi raciondlné za pomoci zemédélské techniky

34 K charakteru spolkd v Némecku a nejvyznamnéjstho agrarné-politického subjektu - Bund der Landwir-
te (Svaz zemédélct) - srov. FRANZ, Giinther, Deutsche Agrargeschichte von den Anfingen bis zur Ge-
genwart, Stuttgart 1962, s. 38-40; PUHLE, Hans-Jiirgen, Agrarische Interessenpolitik und preuflischer
Konservatismus, Hannover 1967.

35 Srov. SCHULZE, E., Deutsche Agrargeschichte, c. d., s. 100-102.

36 Srov. tamtéZ, s. 9.

37 Tamtéz, s. 104-106.
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(USA, Argentina, Jizni Afrika ¢i Austrélie). Jejich produkéni schopnost na hektar
byla vzdy vyrazné nizsi nez v evropském trojuhelniku vymezeném cca Londynem,
Parizi a Berlinem, a to zhruba o tfetinu, nékdy takika o polovinu. Nicméné vyrobni
néklady byly rovnéz vyrazné nizsi, a tedy objem a ziskovost vyroby vyznamné vyssi.
Americky a kanadsky agrokomplex zacal dobyvat svét. Ve druhé poloviné 20. stoleti
Evropa zacala reflektovat vlivy amerického zemédélstvi snahou o zvy$eni rentability
agrarni vyroby cestou zvétSovani hospodarskych jednotek. Drobna hospodatstvi,
nebyla-li specializovana, byla eliminovéna. Zvolna se prechazelo k systému farem,
gradoval vyznam strojnich zafizeni a chemizace. Zemé, jez po 2. svétové valce padly
do sovétské sféry vlivu, byly vice ¢i méné disledné vmanévrovany do sovétského
druzstevniho a statniho typu kolektivniho hospodateni, jehoz efektivita ztstavala
daleko za o¢ekavanim jeho tviirci.

2. Cesty 3ifeni zemédélské osvéty v habsburské monarchii a zvlasté v Cechach

K problematice primyslové modernizace, pfedevsim primyslové revoluce, je ve své-
té, ale i v ¢eskych zemich odborna historicka literatura jiz pomérné Siroka. Badani se
intenzivné rozviji a kanaly $ifeni modernizacnich znalosti jsou relativné dobfe znamy
a analyzovany. Naproti tomu kanaly transferu znalosti agrarnich, zptsob jejich pfeno-
su ze zapadni Evropy do Evropy stfedni jsou zfejmé jen v hrubych rysech. Zptsoby
prenosu poznatkd na urovni regionalni a mistni jsou dne$nimu badateli spiSe nezre-
telné. Patrné jsou jen nékteré instituce, aniz by jejich fungovani samo o sobé v dopadu
do zemédélské praxe bylo blize prozkoumano a vysvétleno. Zcela pak chybi detailni
nahlizeni interakci vy$e uvedenych fenomént s osvétou a $kolstvim, jako nejviditel-
néj$imi nositeli modernizace v hospodarském Zivoté. Zaméime tedy pozornost na
rozli¢né, mnohdy zcela opomijené cesty toku informaci a znalosti.

Nastup $iroce zavadéného zpramysliiovani i agrarni modernizace ve stfedni Evropé,
jmenovité v zdpadni ¢asti habsburské monarchie, je oproti Anglii zhruba o pil stoleti
opozdén. Ceské zemé se v ramci habsburské iSe na né teprve ptipravovaly, socidlné,
ekonomicky i kulturné. V této souvislosti je na misté zminit prvni racionalizujici im-
pulsy, jez se do popiedi vyvoje v Cechach dostaly v pozdnich letech panovani Marie
Terezie. Zemédélstvi tehdy bylo nazirano jako zdroj bohatstvi, v némz si poddani
zemédélci zadaji pozornost statu jako individua. Po selské rebelii roku 1775 byl vydan
novy, postaveni poddanych uleh¢ujici robotni patent. Za Marie Terezie a zejména pak
za Josefa II. doslo v habsburské monarchii prevdiné na zemépanskych velkostatcich
k dil¢i agrarni reformé, tzv. raabizaci (Raabtv robotni svod). Ta znamenala rozdéleni
dominikélu mezi jednotlivé rolniky do dédi¢ného najmu, kdy robota byla prevedena
na penézité, ptipadné naturalni davky. Reforma byla vysledkem osvicenského poznani
souvztaznosti vykonu zemédélstvi se socidlnim postavenim a jistotami clovéka, ktery
jej zajistuje. Dal$im krokem v naznaceném sméru bylo ,zruSeni nevolnictvi® Jose-
fem II. (v patentu se hovoii o ,,télesné poddanosti aneb ¢lovécenstvi®). Zvysilo mobilitu
poddanych, kteti méli vice prilezitosti k sezndmeni s lepsimi formami hospodateni.

Terezianské a zejména josefinské obdobi znamenalo i ptimy styk rakouskych a ces-
kych zemi s némeckymi osvicenskymi mysliteli, ktefi se zabyvali i agrarni problema-
tikou. Z Pruska prisel do Vidné a ptisobil na tamnim Theresianu (rytifska akademie)

21



jiz zminény kameralista von Justi; na zavadéni péstovani jetele a vojtésky Josefem II. se
podilel jejich nejvyznamnéjsi propagator v némeckych statech, také jiz pripomenuty
J. Ch. Schubart, jenz byl dokonce Josefem povysen do $lechtického stavu s vymluv-
nym titulem Edler von Kleefeld (3lechtic z Jetelového pole).?

V $edesatych letech 18. stoleti se ujimal fenomén vlastenecko-hospodarskych spo-
le¢nosti i v habsburské monarchii. V Klagenfurtu byla roku 1765 ziizena Karntner
Ackerbaugesellschaft (Korutanskd zemédélska spolecnost). Program statem organi-
zované osvéty rozvijely jen v Ceskych zemich kratce po sobé zakladané tii zemské
zemédélské spolecnosti, ceskd, moravska a slezska. Nejstarsi z nich byla zalozena roku
1767. Zprvu pracovala pod nazvem Gesellschaft des Ackerbaues und der freien Kiinste
im Konigreiche Bohmen (Spole¢nost pro zemédélstvi a svobodnd uméni v Kralovstvi
¢eském), pozdéji Patriotisch-6konomische Gesellschaft (Vlastenecko-hospodarska
spole¢nost v Kralovstvi ¢eském - déle jen VHS). Cilem ¢lenti bylo podévat pravidelné
zpravy o vyvoji zemédélského podnikani a o novinkach zlepsujicich agrarni produkci
nejen verejnosti, ale i organtim statnim a zemskym (stavovské samospravy). Bylo tak
vytvofeno ustfedi pro shromazdovani regionalnich informaci a jejich dalsi transfer.
VHS se stala jednim z propagatorti prechodu od trojpolniho ke stfidavému zemédél-
stvi. Cleny VHS byli zejména aristokrati, vrchnostensti tifednici a vyznamni uéenci.
VHS vypisovala odborné ankety, zajistovala ovéfovani odborné zpusobilosti (imatri-
kulaci) hospodarskych ufedniku, a predevsim z némeckych stat nakupovala a jinak
ziskavala vyukové materidly zamérené na zemédélskou teorii. Od 90. let 18. stoleti
zacala vydévat prirucku ke zlepSovéni zemédélské vyroby a oblibené kalendére.*

VHS se zaslouzila i o zfizeni katedry zemédélstvi na Filozofické fakulté prazské
Karlo-Ferdinandovy univerzity v roce 1775. V jejim Cele stanul profesor policejnich
a kameralnich véd Josef Ignac Bucek/Butschek (1741-1825). Katedra vsak byla po
Sesti letech (1781) pro nezdjem studentl zrusena. Tato skutecnost ukazuje, jak velmi
limitované byly moznosti $kolské osvéty na nejvys$si drovni vzdélani, klientela fakticky
nebyla k dispozici. K obnové katedry doslo, opét z iniciativy VHS, o sedm let pozdéji
(1788). Novy profesor Joseph Anton Schonbauer (1737-1801) ptisobil sice jen kratce,
dva roky, ale je podstatné, ze sestavil podrobné osnovy pro vyuku zemédélstvi. Jeho
néastupce Anton Ziirchauer (1766-1817), fadny ¢len VHS, autor dvoudilné ucebnice,
setrval v Cele katedry zemédélstvi osmnact let.** Za jeho ptsobeni byla katedra pte-

38 Srov. SCHULZE, E., Deutsche Agrargeschichte, c. d., s. 63; Velké déjiny zemi koruny ceské, sv. X.,
1740-1792, Praha 2001, s. 205-207, 345.

3 VOLE Miloslav, Organizace a piisobeni Vlasteneckohospodéiské spolecnostl, Praha 1961; TYZ, Orga-
nizaéni vyvoj Vlastenecko-hospodétské spole¢nosti, Védecké prace Ceskoslovenského zemédélského
muzea 7, 1967, s. 67-81; TYZ, Vyznamni ¢lenové a spolupracovnici Vlastenecko-hospodétské spole¢-
nosti v kralovstvi Ceském (k 200. jubileu zaloZeni VHS), Prameny historie zemédélstvi a lesnictvi 2,
Praha 1957; BEDNARIK, Karel - HAVELKOVA, Véra (edd.), Casopisy a kalendate vydavané Vlaste-
necko-hospodarskou spole¢nosti v Praze (kromé ¢asopisu Centralblatt der Land- und Forstwirtschaft
in Béhmen), Bibliografie 1796-1872, Prameny a studie 17, Praha 1977. K zemédélskym spole¢nostem
v habsburské monarchii viz DINKLAGE, Karl, Die landwirtschaftliche Organisationen, in: Die Habs-
burgermonarchie 1848-1918. Band 1, Die wirtschaftliche Entwickung, Alois BRUSATI (Hrg.), Wien
1973, 5. 451-461.

40 HANZAL, Josef, Studium zemédélstvi na prazské univerzité, Acta Universitatis Carolinae — Historia
Universitatis Carolinae Pragensis, roc. 4, Praha 1963, s. 139-160; Dé¢jiny Univerzity Karlovy II, 1622—
1802, BERANEK, Karel (et al.), redaktorka svazku CORNEJOVA, Ivana, Praha 1996, s. 115.
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nesena z univerzity na prazskou polytechniku.! Vyuka se neustéle zdokonalovala,
vyznamné pak zasluhou Ziirchauerova ndstupce Emanuela Petra hrabéte Michny
(1772-7?). Podstatnou ¢ast nakladu katedry hradila VHS, sama ov§em finan¢né zavisla
na statnich subvencich. Se zavedenim poplatktl za imatrikulace (profesni zkousky)
vrchnostenskych aredniki ziskala VHS mensi stalé finan¢ni piijmy, k nimz se druzily
vynosy z publika¢ni ¢innosti jejich fadnych a dopisujicich ¢lentl. Ti do zna¢né miry
po anglickém vzoru zpracovavali pravidelné zpravy z regiont, z nichZ nékteré se do-
¢kaly uverejnéni. Kromé toho byl od roku 1786 vydavan némecko-jazy¢ny odborny
almanach Abhandlungen zur Beforderung der Landwirtschaft (Pojednani o podpore
zemédélstvi), na néjz 1825 navazaly Neue Schriften der K. K. patriotisch-6konomi-
schen Gesellschaft im Konigreiche Bohmen (Nové spisy c. k. Vlastenecko-hospodarské
spole¢nosti v Krélovstvi ¢eském) a ve tficatych letech 19. stoleti jesté pak Poucné listy
a Belehrung- und Unterhaltungsblatt (List poucny a zdbavny). Propagace ziskala no-
vou kvalitu roku 1848 zahdjenim vydavani Hospoddrskych listii. VHS na sebe vzala
i vyznamnou piisobnost zakladatelskou. Stala u zrodu Pomologického spolku (1820)
¢i Ovéacké jednoty (1828). VHS zacala budovat postupné pobocky v krajich a okre-
sech. Jako stézejni osvétova instituce padla za obét politickym tfenicim pocatku 70. let
19. stoleti (zrusena byla roku 1872). Na jeji ptidé se od konce 60. let 19. stoleti jednalo
o instituci nové, na aktualni tkoly osvéty v zemédélstvi Iépe vybavené, Zemédélské
radé pro Kralovstvi ¢eské. Srovnani VHS s nejstarsi ekonomicky orientovanou spolec-
nosti — Spole¢nosti dublinskou — nabizi ve svém ptispévku Tom4s Koneény.*?
Pocinem zasadniho vyznamu v oblasti osvéty bylo od roku 1795/6 v Cechach vy-
davani hospodarskych kalendart, a to ve ctyfech fadach a v obou zemskych jazycich.
Kalendare tvoftily obdobné jako v zapadni Evropé¢ jeden z klicovych informacnich
kanalt.®? Vedle kratochvilnych pi{béhd, praktickych sdéleni o kondni trhd, vystav ¢i
vyvoji cen zemédélskych produktt nabizely nenasilnou a srozumitelnou formou po-
udeni o technologiich zemédélské vyroby ¢ilidovymi uslovimi ,,pro$pikovany*, a tudiz
dobfe zapamatovatelny harmonogram zemédélskych praci. Prodej kalendari pokryval
vétdinu tzemi Cech. Jejich ndklad od roku 1820 doséhl na svou dobu neuvétitelného
¢isla 160 000 vytiskid.** Kromé kalendatt vychazely i drobné spisky, jez mély rolnikiéim
zprostfedkovavat znalosti odbornikd. Napt. Antonin Jaroslav Puchmajer (1764-1820),
znamy Cesky basnik, prelozil do ¢estiny spis pokrokového hospodare Josefa Frantiska
Puteaniho (1749-1836), jenz byl roku 1817 publikovan pod nazvem Krdtké pouceni
o0 hospoddistvi polnim pro obecny lid. Vyjime¢nou osobnosti, osvicenskym reforma-
torem a prukopnikem agrarni modernizace v Uhréch, jenz zprostfedkoval poznani

41 OMIC, Véclav - HORSKA, Pavla, D¢jiny ¢eského vysokého uceni technického, 1. dil, sv. 1, Praha 1973,
s. 218.

22 KONECNY, Tomas, Osvicenstvi a zemédélska osvéta: Dublinska spolecnost a jeji prazsky protéjsek.

# Srov. STOLLEOVA, Barbora, Obraz sedlédka v ¢eském venkovském a selském kalenddii na prelomu
19. a 20. stoleti, in: KUBU, Eduard - SOUSA, Jiti - ZARICKY, Ale$ (edd.), Cesk}'l a némecky sedldk
v zrcadle krasné literatury 1848-1948. Diskurz mezi historii a literarni védou na téma selského a hrani-
¢arského romanu, Praha 2014, s. 284-314 (zde i dalsi literatura).

# SMELHAUS, Vratislav, Zemédélskd periodika 1. poloviny 19. stoleti a venkovsky lid, in: Etnografie
nérodniho obrozeni 5, Praha 1978, s. 139-40; BEDNARIK, K. - HAVELKOVA, V. (edd.), Casopisy
a kalendare, c. d., s. 3-5.
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z vyspélejsiho prostiedi zapadu, byl Samuel Tesedik.*> Pasobeni této literatury, jak
upozornuje slovutny znalec agrarnich déjin FrantiSek Kutnar, ov§em nelze precenovat,
a to zejména pred polovinou 19. stoleti. Zajem o lepsi hospodateni, zlepSovani zemé-
délského néradi a zavadéni novych metod spolu s kapitalistickym zptisobem produkce
pronikaly do poddanskych usedlosti jen zvolna.*

Svébytnym prostfedkem prenosu znalosti se staly cesty v zemédélstvi znalych
a novym myslenkam a postuptim otevienych osobnosti na evropsky zapad, do Né-
mecka a nezfidka i dale, takfikajic k ptivodnim pramendm, tj. do Danska, Anglie
apod. Takové cesty podnikal vyznamny agrarni narodohospodar Frantisek Horsky
(1801-1877),* v Némecku (na vysoké $kole v Hohenheimu) studoval a zahrani¢i
navstévoval i zndmy zemédélsky odbornik Antonin Emanuel Komers (1814-1893).48
Je ovSem tfeba fici, ze problematika uéelového cestovani za poznanim do zahranici
u nas dosud predstavuje pole neorané. Cesty za poznanim byly instituciondalné inicio-
vany a podporovany jesté na konci 19. stoleti, jak o tom symptomaticky svéd¢i zprava
tajemnika Némeckého odboru Zemédélské rady pro Kralovstvi ¢eské C. M. Hergela
(1861-1941).4°

Doba predbreznova v éeskych zemich jiz nabizi pro vyzkum zemédélstvi cenné pra-
meny statistické povahy. Ty ukazuji, Ze osvéta postupuje zvolna a struktura produkce
se smérem k agrarnimu prevratu vyjadfujicimu zménu stravovani priblizuje jen po
kriiécich. Pred rokem 1848 nejvétsi plochy obdélavané piidy v urodnych oblastech za-
ujimalo Zito (33 %), po ném nésledoval oves (27 %), tfetim v potadi byl je¢men (16 %),
teprve 12 % méla Ctvrta pSenice. Vysevy fepy a zeli predstavovaly 6 %, lusténin 4 %
a az zbytek ptipadal na brambory.*® To znamend, Ze vy$e popsané kandly transferu
modernizace mély jen omezenou a pomalou ucinnost. Jejim limitem totiz bylo néco,
co literatura nebere vét§inou v ivahu a na co pravem poukazuje Jiti Staif, a sice men-
talni ptipravenost, ¢i spiSe nepfipravenost venkovana na modernizaci.>! Znalost pis-
ma sama o sobé je$té neznamenala schopnost a ochotu venkovana nabizend pouceni
prejimat jako uzite¢na. A jesté na jednu véc je tfeba upozornit. Zména hospodareni na
selském statku ¢i rolnické usedlosti nebyla spojena jen se zlep$enim vyroby jako takové
a usporou prace, nybrz také s nezbytnosti vést hospodarskou evidenci, jez méla smysl
jen pri pravidelném zanaseni udaji do hospodarskych knih. Ne kazdy vsak byl scho-
pen pravidelnou bilanci pfijmi a vydaju vést. Tento problém, do zna¢né miry mentdl-

% Jeho vyznam pro monotematické &islo Pramenti a studii zhodnotila Marta Dobrotkové. Marta DOB-
ROTKOVA, Samuel Tesedik a jeho vyznam pre rozvoj polnohospodarstva a osvety.

46 KUTNAR, Frantigek, Pfehled déjin Ceskoslovenska v epose kapitalismu IV. Doba narodniho obrozeni
1740-1848, Praha 1963, s. 197.

47 KUBU, Eduard - SOUSA, Jiti, Z vrchnostenského tfednika podnikatelem. Agrarni komplex FrantiSka
Horského - piiklad rodinného podnikéni $edesatych a sedmdesatych let 19. stoleti, in: HLAVACKA,
Milan - BEK, Pavel, a kol., Rodinné podnikéni v moderni dob¢, Praha 2018, s. 119-140.

48 PSENICKOVA, Jana, Pasobent A. E. Komerse jako feditele ustiedni spravy thunovskych velkostatki,
Sbornik k d&jindm 19. a 20. stoleti, 2, 1974, s. 179-194; TAZ, Antonin Emanuel Komers u dé¢inskych
Thunt, in: JUNECOVA, Jitina - ROHACOVA, Olga - SOUSA, Jiti (edd.), Rekviem zemédélsko-lesnic-
ké archivafce a agrarni historic¢ce. In memoriam PhDr. Jany P$enickové, Praha 2010, s. 39-59.

4 HERGEL, Carl Maria, Bericht iiber die Studienreise nach Siiddeutschland 1893, rukopis je ulozen pod
signaturou CB 210 v Knihovné Antonina Svehly v Praze.

50 STAIR Jiti, Obezfetna elita: eskd spole¢nost mezi tradici a revoluci 1830-1851, Praha 2005, s. 23-24.

51 Tamtéz, s. 26-39.
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niho charakteru, se fesil neoby¢ejné pomalu. Neni ndhodou, Ze nebyl plné dofesen ani
po sto letech. Soucasti boje s nedostate¢nou znalosti efektivity vlastni prace se stalo
zalozeni Ucetnicko-spravovédného ustavu v Praze pied 1. svétovou valkou.”? Zménu
mentality vyznamné dokumentuje také vztah k penéziim, které zprvu byly nazirdny
jako prostiedek smény, a cilem prebytkt bylo uloZeni penéz do materialnich hodnot,
zejména pudy a domu. Penize se jen zvolna méni v ocich sedlaka/rolnika v kapital,
rezervy pro piipad nouze, respektive, a to predevsim, v investi¢ni kapital, ktery je tie-
ba za tcelem pozdéjsiho vyuziti kumulovat. Soucasti modernizace ve stfedni Evropé
19. stoleti je tedy mentalni zména tradi¢niho venkovského producenta, jenz se pri-
marné snazi uzivit rodinu a splatit zavazky (dané a davky), v podnikatele cilevédomé
pracujiciho pro zisk.? P¥i ekonomické, socidlni a kulturni emancipaci sedlékd/rolnika
méli duleZitou osvétové modernizaéni roli ,,probudili“ jednotlivci s nezbytnou davkou
Stésti, ktefi se stavali svymi Gspéchy ptikladem pro okoli (v Cechdch napt. sedldk Jan
Antonin Prokipek z Kutlit, 1832-1915).>*

Vseobecny spolkovy zakon z roku 1867 (134/1867 f. z.) vytvoril ptihodné pravni
predpoklady pro dobrovolné ,,shromazdovani a ,,sdruzovani® obyvatelstva, a oteviral
tak prostor pro rozvoj spolkového Zivota. Spolky druhé poloviny 19. stoleti predstavo-
valy v Zivoté mést i venkova novou kvalitu angaZovanosti ve vefejném prostoru. Sdru-
zovaly své ¢leny na podkladé spole¢nych zajmil, at jiz zvelebeni obce, zajmu politickych,
hospodatskych, kulturnich ¢i télovychovnych. Od nich vedla pfima cesta k formovani
politickych stran. Staly se polem aktivit ob¢anské spole¢nosti. Specifickym zdjmovym
spolecenstvim - na venkové dominujicim - byly spolky zemédélské.>®

Aktivity a zaméreni spolki byly riznorodé, nékteré se orientovaly na hospodaiskou
spolupraci a stavaly se podnikatelskymi subjekty. Jiné na sebe braly podobu lobbistic-
kych organizaci slouzicich jako spojnice k reprezentaci specifickych zemédélskych
zajmi, obvykle oborové diferencovanych (ovocnarstvi, dobytkarstvi, vcelafstvi, mlé-
karstvi, rybarstvi apod.). K lobbismu se v$ak vétsinou pojily i aktivity dalsi, jako vy-
stavnictvi, plemenafstvi, Slechtitelstvi a v neposledni fadé osvéta. Osvétu spolky sifily
svymi vystavami, poradanim prednasek, $itenim jednorazovych ucelovych tiskovin.
V posledni ¢tvrtiné 19. stolett jiz fakticky nebylo vyznamnéjsi obce, jez by se nemohla
pochlubit strukturovanym nékolikavrstevnym, vzajemné se prekryvajicim spolkovym
Zivotem.

Agrarni spolky zahy predévaly nejen informace, ale i zprostfedkovavaly ndkup osiv
¢i hnojiv a odbyt plodin, pricemz nezfidka narazely na dalsi zajmové organizace, at jiz
formalni ¢i neformalni, rozliéné kartely a syndikaty, s nimiz vstupovaly do konfliktti

52 Ueetnicko-sprévovédny ustav byl zalozen u Ceského odboru Zemédélské rady pro Kralovstvi ¢eské v ro-
ce 1913 za vedeni Vladislava Brdlika; HONCOVA, Jaroslava, Zemédélsky ustav tcetnicko-spravoveédny,
Védecké prace Narodniho zemédélského muzea 29, Praha 1992, s. 265-285.

53 STAIE J., Obezietna elita, c. d., s. 83-88.

5% NOZICKA, Josef, Jan Antonin Prokiipek, apostol hospodatského pokroku a narodni svornosti, Praha
1939.

5 DINKLAGE, Karl, Die Landwirtschaftliche Entwicklung, in: Die Habsburgermonarchie 1848-1918,
Band 1, Die wirtschaftliche Entwicklung, s. 451-461; BRUCKMULLER, Ernst, Landwirtschaftliche
Organisationen und gesellschaftliche Modernisierung. Vereine, Genossenschaften und politische Mobi-
lisierung der Landwirtschaft Osterreichs vom Vormarz bis 1914, Salzburg 1977.
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a vyjednavani. Velmi markantni je tento zapas u péstitelti primyslové zpracovavanych
technickych plodin, brambor, chmele a zejména cukrové fepy. Neni divu, Ze postupné
vznikaly i nové typy spolktl a instituci, které ony drobné, mistné a regiondlné zakot-
vené, propojovaly. Jejich pruraznost a efektivita nartistala. Spolky tvotily koncem
19. stoleti elementarni tkanivo toku agrarni osvéty. Origindlni prispévek, jehoz osu
tvori spolkovy zivot zaméreny k tématu zatim nezkoumanému, tj. osvété venkovskych
zen v jejich rodinnych rolich, ale i rolich vyznamného ¢lanku venkovského hospodar-
stvi, pfindsi Jana Bure$ova.>®

Mluvi-li se 0 osvété na trovni stfednich a malych hospodatstvi, resp. venkovskych
zivnosti, obvykle se zapomina na dalsi neoby¢ejné diilezity kanal informaci, iniciativ,
jimz byla ekonomicka svépomoc venkovského druzstevniho hnuti. Zpravidla se ope-
ruje velkym spektrem aktivit primdrné orientovanych na vyuziti dspor cestou investic
do stfednich a drobnych projekti typu melioraci, elektrifikace apod. Druzstevnictvi se
soustredi i na nakup a vyuzivani strojového parku u sttednich a malych rolniki - for-
movani strojnich druzstev. V ¢eskych zemich, zejména v nacionalné ¢eském prostredi,
se druzstevnictvi stalo vlivnym hnutim, které si vetklo do souboru svych tkolu i $ifeni
modernich znalosti, zpsobtt vyroby, technicko-technologickych inovaci, které ne-
chtélo jen propagovat, ale také zavadét do praxe.”” Druzstevnictvi zahy formuje $iroké
oborové, a dokonce i naciondlné ¢lenéné svazy. Ty vydavaji stejné jako spolky a védec-
ko-osvétové instituce pocetné tiskoviny. Koncem 19. stoleti tak proudi k rolnikovi, at
se nachazel v ¢eskych zemich kdekoliv, mnozstvi propagacnich i osvétovych informaci
a bylo jen na ném, do jako miry na né byl ochoten vynalozit prostredky, do jaké miry
mél odvahu ménit staré, zabéhnuté pracovni postupy. Informace v zavéru 19. stoleti
jiz neni informaci a doporuc¢enim ,,padlym shora“ za statni nebo zemské penize, ale
predstavuje know-how, které ma svou trzni hodnotu, a je téeba jej platit, minimalné
nékupem tiskovin. Druhym krokem je pak cilena inovativni investice.

Roku 1873 byla v Cechich vladnim oktrojem zalozena Zemédélsk4 rada pro Kra-
lovstvi ¢eské jako specializovany orgén poradni, ale také osvétovy.”® Slouzila rovnéz
jako néstroj distribuce statnich a zemskych subvenci do zemédélstvi, byla jistou na-
stupkyni VHS. K rozvijeni svych osvétové propagac¢nich aktivit vyuzivala instituci
inspektort, konzulenttl, regionalnich zpravodaji a kocovnych uciteltl. Zemédélska
rada, a¢ zmitana naciondlnimi spory, jez vyustily v jeji rozdéleni na ¢esky a némecky
odbor, byla neobyc¢ejné vyznamnou instituci sdruzujici vedle jednotlivych zemédélci,
statkart, mnozstvi zemédélskych spolki. Slouzila jim jako lobbisticky organ, ktery byl
bran vazné nejen videniskymi ministerstvy, ale i ceskym zemskym snémem a zemskym
vyborem. K pozoruhodnym aktivitim zemédélské rady pattilo subvencovani tzv. vzo-
rovych hospodarstvi budovanych v regionech, ktera mohli navstivit hospodari z okoli

5V tomto svazku srov. BURESOVA, Jana, Zenska osvéta na venkové v &eskych zemich v prvni poloviné
20. stoleti.

57 LORENZ, Torsten, Druzstevnictvi stfedni a vychodni Evropy v procesu utvéfeni narodnich spole¢nosti
1850-1940, Moderni déjiny 21, 2013, s. 1-18.

58 GORNER, Josef, Ceska zemédélska rada, Sbornik archivnich praci VII, 1957, s. 186-212; SOUSA, Jit,
K vyvoji ¢eského zemédélstvi na rozhrani 19. a 20. stoleti (Ceské zemédélska rada 1891-1914), Praha
1986; FABINT, Pavel - KLECACKY, Martin - ZOUZAL, Tomas$, Zemédélska rada pro Kralovstvi ¢eské
1873-1918, Praha 2015.
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a presvédcit se na vlastni oci o vyhodnosti a efektivnosti hlubsi orby, obstaravani no-
vych druht osiv, propagace pouzivani umélych hnojiv, zlepSeni chovii ndkupem kva-
litnich hospodarskych zvirat, zavadéni nové techniky, nejcastéji zahrani¢niho pavodu.
Mnozstvi diskusi, které se odehraly na ptidé rady, vkrocilo na stranky jejiho tisku, at
jiz to byly ¢esky a némecky vychazejici zpravy o ¢innosti ¢i Zemédélské listy / Landwirt-
schaftliche Mittheilungen, pti¢emz instituce vydavala i fadu pou¢nych tiskovin. Zasad-
ni posun oproti vlastenecko-hospodarskym spole¢nostem spocival u zemédélskych
rad v tom, Ze diky svému napojeni na spolky oteviraly moznosti systematického osvé-
tového pisobeni na elementarni vrstvu prvovyrobcd, tj. rolnictvo.

Koncem 19. stoleti se nejbéznéjsim kandlem osvéty zemédélského venkova stal
specializovany agrarni tisk. Ten sice na prvnich strankach vyjadroval ideologické po-
stulaty na prelomu 19. a 20. stoleti se rodicich agrarnich stran (¢eskych i némeckych),
ale vnitfni stranky listd slouzily jako férum zemédélskych spolkt, druzstev i podnika
agrokomplexu a zcela samozrejmé se vénovaly agrarni osvété, modernizaci. Informa-
ce byly dopliiovany komer¢ni nabidkou. V éeském prostredi §lo predevsim o ustredni
list agrarni strany Venkov, v prosttedi némeckém o Der deutsche Landwirt (Némecky
rolnik) a Deutsches Agrarblatt (Némecky agrarni list). Vyznamnou roli v osvété ven-
kova hraly i osobnosti ¢eské zurnalistiky pisici lehkym perem, a predevsim pak literati
zaméreni svou tvorbou na venkov. V 19. stoleti jesté splyval edukativni charakter be-
letrie s ukoly nacionalnimi, tedy ukoly sledujicimi naciondlni soupefeni (nacionalni
emancipaci). V obdobi prvni Ceskoslovenské republiky kli¢i v ¢eském prostiedi pozo-
ruhodné simé literarniho sméru oznac¢ovaného jako ruralismus. Ruralisté a dalsi lite-
rati spojeni s ceskou agrarni stranou se pfevazné soustiedili na politické uvédomovani
venkova a jeho nezastupitelné role v Zivoté obcanské spolecnosti. Pfipomenme Jana
Vrbu (1889-1961), Jaroslava Marchu (1880-1961) a ruralisty Josefa Knapa (1900-
1973), Vaclava Rence (1911-1976) a Frantiska Krelinu (1903-1976), jehoz vyznam ve
svém prispévku zdiraznila Renata Ferklova.”

Nedocenénym zdrojem informaci, o jehoz vyuzitelnosti z hlediska agrarni osvéty
vime jen malo, ale je tfeba jej brat jako plauzibilni, je sit knihoven méstskych, spol-
kovych (¢tenarskych spolkil) a $kolnich. K jejich roli by bylo tfeba provést systémovy
vyzkum a zaméfit se na to, do jaké miry obsahovaly nau¢nou literaturu a do jaké miry
byla tato literatura pijcovana, a tudiz ¢tena.

Vyznam jako komponenta modernizace a praktické kazdodenni osvéty plnila
»osvéta trhem®. Mdme na mysli rezonanci mezinarodnich agrarnich trhti v monarchii
a roli zemédélskych inovaci, které se na nich promitaly.

Od 90. let 19. stoleti vyznamné vstupuje do osvétového paradigmatu vystavnictvi.
Mnoho pro propagaci venkova, agrarniho komplexu a jejich pozdvizeni ucinila V3e-
obecn4 jubilejni vystava v Praze,*® kterd odstartovala éru dal3ich velkych vystavnich
podnikt. Vznik prvni Ceskoslovenské republiky piedstavuje v efektivnosti a rozpra-
covani agrarni osvéty novou kvalitu. Exkluzivni politickd pozice agrarni strany v po-
litickém systému nalezla sviij vyraz i v penéznich tocich sméfujicich do zemédélstvi

% Viz studii Renaty FERKLOVE, Zemédélskd osvéta v publicistice spisovatele Frantiska Kieliny v tomto
monotematickém Cisle.
©0 Srov. HLAVACKA, Milan, Jubilejni vystava 1891, Praha 1991.
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a jeho organizaci. Na prvnim misté se jednd o zmnozeni védeckych zemédélskych
instituci. Jen vyzkumnych tstavii a stanic piisobilo koncem t¥icatych let v Ceskoslo-
vensku celkové 111, z toho 75 v reZii statu.®! Své aktivity rozsifilo muzejnictvi, jez se
snazilo propagovat ne]nove]51 vydobytky védy a hospodarské praxe. V roce 1918 bylo
za angazmd $picek agrrni strany ziizeno Ceskoslovenské zemédélské muzeum - tistav
pro studium a povzneseni venkova, které zéhy vydédva mnozstvi publikaci.®?

Roku 1919 se rodi Statni archiv zemédélsky,* jenz sousttedil archivy a registratury
statnich statkil a postupné prebiral i archivy a registratury soukromych velkostatkil.
Zemédélsky archiv zahy rozvinul aktivni védeckou a publika¢ni ¢innost. Dal$im vy-
znamnym zalozenim je Ceskoslovensk4 akademie zemédélskd (dale jen CAZ) vznikl4
roku 1924 jako vyzkumné osvétovy ustav, ktery rozpracovaval zemédélstvi jak z hledis-
ka techniky a technologii, ekonomiky, tak i jeho socidlniho obsahu. Porddala ankety,
diskuse, verejné pracovni schiize, extenze a prednasky. Vysledky prace s ni spojenych
védci publikovala v revui Sbornik CAZ, drobnéjsi pojednani a informace v bulletinu
Véstnik CAZ. Stala se oknem ceské agrarni védy do svéta. Roku 1926 pti ni byla ztize-
na specializovana Ustfedni zemédélska knihovna (dnes transformovand v Knihovnu
Antonina Svehly) a roku 1937 Svehliiv malozemédélsky tstav®:. Pod Ceskoslovenskou
akademii zemédélskou nalezela i Zemédélska ustfedna filma a diapozitivd, jez v roce
1936 méla 308 filmt s ¢ceskymi titulky, 148 filmi s némeckymi titulky a 391 ¢eskych
diapozitivovych prednések.®> Do této kategorie nalezely i reklamni spoty vénované
pouzivani umélych hnojiv, $lechténych osiv aj.

Racionalizaci zemédélské prace prispivala roku 1920 zaloZzenda Masarykova akade-
mie préce, jez pro zemédélstvi ustavila zvlastni odbor.®® Ten vypisoval odmény, a do-
konce v Uh#inévsi zfidil Ustav pro zhospoddrnéni zemédélské prace. S rozsifovanim
rozhlasu a rozhlasového vysilani byl roku 1925 zalozen Zemédélsky rozhlas, ktery
v lednu 1926 zahajil pravidelné vysilani. Sousttedil se na hospodarské zpravy, meteo-
rologické piedpovédi, burzovni a trzni hlidky, ale i pfednasky, interview aj.5”

61 JANAK, Jan, Vyvoj spravy v eskych zemich v epose kapitalismu. II. Obdobi prvni a druhé republiky
a okupace (1918-1945), Praha 1971, s. 110.

62 KUBACAK, Antonin, Vyvoj zemédélského muzea v Praze v letech 1891-1989, Védecké prace Narodni-
ho zemédélského muzea 30, Praha 1993, s. 39-71; STEINOVA, Sarka, Osudovy pifbéh Ceskosloven-
ského zemédélského muzea (1891)1918-1952, Praha 2013; KUBU, E. - SOUSA, J. - SIMCIK, A., a kol.,
100 let Narodniho zemédélského muzea, c. d.

63 JANOUSEK, Emanuel, Ceskoslovensk)'r statni archiv zemédélsky, in: O nasich méstech a patrimoniich,
Praha 1934, s. 124-131; TLAPAK, Josef, Zemédélské archivnictvi, Sbornik archivnich praci 48, 1998,
& 2, ,Ze vzpominek nasich archivar s. 345-354; TYZ, Zemédélsko-lesnické archivnictvi 1919-1955,
in: PSENICKOVA, Jana - ROHACOVA, Olga - SOUSA, Jiti (edd.), Pocta nestoru ¢eské agrarn{ historio-
grafie: k jubileu PhDr. Josefa Tlapaka, CSc., Praha 2003, s. 27-37.

64 Ke Svehlovu malozemédélskému tstavu je k dispozici drobny archivni fond uchovavany v Narodnim
archivu v Praze.

65 REICH, Edvard - VLACIL, Bohus, Ceskoslovenska akademie zemédélska v roce 1936, Véstnik Cesko-
slovenské akademie zemédélské, ro¢. 13, 1937, s. 174-175.

66 LEVORA, Josef, Masarykova akademie prace (1920-1952). Jeji vznik a vyznam pro déjiny techniky,
Acta polytechnlca CVUT, fada 6, 1977/2, 5. 5-27.

67O zptisobu prace této instituce srov. ¢lanek redaktora Zemédélského rozhlasu v Praze Ing. Dr. B. Hora-
ka. HORAK, Bohuslav, Zemédélsky rozhlas jako pomocnik zemédélského tisku ve slovanskych statech;
in: Ceskoslovenskd akademie zemédélskd v roce 1936, Véstnik Ceskoslovenské akademie zemédélské,
ro¢. 13,1937, s. 520-522. Dale srov. Zemédélsky rozhlas, in: Pravodce po archivnich fondech a sbirkich
Statniho ustfedniho archivu v Praze. Dil. II, svazek 3, Praha 1990, s. 142.
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V letech 1923 a 1924 byl v Praze vybudovan dodnes fungujici Diim zemédélské
osvéty. Jak ndzev napovidd, byl urcen osvétové a védecké praci zemédélské. Jeho
soucasti bylo i Zemédélské nakladatelstvi. Tim se dostdvame k publikovani odborné
zemédélské literatury. Ta je v obdobi mezivalecném zaméfena prevazné na malozeme-
délce. Siroké spektrum osvétové zemédélské literatury vydévaji vysoké skoly, odborné
skoly, spolky, vyzkumné tstavy, Ustfedni jednota hospodéiskych druzstev atd. Jazy-
kové ceskych zemédélskych casopisti vychazelo v roce 1920 75 a v roce 1938 jiz 125.
K tomu je mozné jesté pricist ¢asopisy slovenské (21), némecké (47), madarské (5),
rusinské (4) a polské (1).98

Stat na sebe nové vzal i zemédélské poradenstvi. Ridilo je ministerstvo zemédélstvi.
V roce 1934 byl zfizen pfi ministerstvu zemédélstvi jako soucast opatfeni proti dopa-
dim svétové hospodarské krize Rissky poradni sbor zemédélsky slozeny ze zdstupcii
odbornych zemédélskych organizaci, centralnich tfadd i vynikajicich odbornikd.®
Déle byly pti zemédélskych radach jednotlivych zemi budovany zemské poradni sbo-
ry zemédélské. Celkem fungovalo v roce 1935 v Ceskoslovensku 880 zemédélskych
poraden.”?

Zemédélska osvéta probihala i méné napadnymi cestami, jez nové a pritom sa-
moztejmé vstupovaly do kazdodenniho zivota venkova. Jako priklad muze slouzit
komunikace architekttl a staviteldt se zadavateli vystavby zemeédélskych usedlosti
(obytnych domi i hospodarskych staveb). Technickd inteligence vnasela na ven-
kov nové materialy, postupy prace ovlivnéné poznatky védy, stejné jako estetické
vzorce. V tomto smyslu povazujeme za inspirativni ¢lanek Katefiny Sedlické a Dany
Motyc¢kové.”! Do sféry kazdodennosti patfi formélni i neformdlni piisobeni zemé-
délskych odbornikt a znalct, jez mélo Sirokospektralni platnost, mohlo se odvijet
v sousedském styku na vesnici radami a poradami poskytovanymi pfi nejraznéjsich
prilezitostech, neztidka i cestou letdkd, tisku denniho i odborného, komunikaci
uvnitt zajmovych spolkd, jak je to mozné demonstrovat na prikladech zemédél-
skych ,,buditel“ 19. stoleti typu Frantiska Horského, Antonina Emanuela Komerse
¢ v nadem souboru studif zastoupeného Frantiska Diebla.”> K nim by bylo mozné
pfifadit i slovenského propagatora zemédélské osvéty Daniela Gabriela Licharda.”?
Novéji pak v prvni poloviné dvacétého stoleti jde o ¢innost mnoha znamych i mé-
né znamych osobnosti zemédélského $kolstvi, neziidka regionalniho vyznamu.
Takovou je i ve studii Lukase Kopeckého predstaveny ucitel Vy$si hospodarské
skoly v Klatovech Frantisek Svec, jenz ptispival do odborného tisku, ale i do N4-

% REICH, Edvard, Prameny a zéklady zemédélského pokroku, s. 239.

6% Uspéch plénovani v zemédélstvi: ¢innost Risského poradniho sboru zemédélského v letech 1934-37,
s predmluvou Josefa Zadina, sestavil Vaclav Vojtéch SKODA, Casové spisky ministerstva zemédélstvi
sv. 90, Praha 1938.

70 Dvacet let ¢eskoslovenského zemédélstvi: 1918-1938. (K dvacitému vyroéi Ceskoslovenské republiky),
Praha 1938, s. 229.

71 Srov. nize SEDLICKA, Katefina - MOTYCKOVA, Dana, Vliv architektt a etnografll na osvétu ve ves-
nickém stavitelstvi v prvni poloviné 20. stoleti.

72 Viz studii SMUTNY, Bohumir, Frantisek Diebl, nejen druhy profesor zemédélskych nauk na filozofic-
kém u¢ilisti v Brné v tomto svazku.

73 Studie Zuzany LOPATKOVE, Polnohospoddrska osveta na Slovensku v 19. storo¢i v uvedeném
svazku.
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rodnich listd ¢ Sumavana, angazoval se na okresni spolkové drovni. Stiedoskolsky
profesor a vzdélanec kolem sebe $ifil, jak byvalo zvykem, znalosti i mimo $kolu.”*

Prvni republikou Sirokospektralni osvéta a propagace v zemédélstvi graduji, re-
publika druhd prostfedky na osvétu krati. Druha svétova vélka prechazi od osvéty
k natizenim. Zemédélska prace ztraci ramec podnikatelské svobody a stava se obéti
direktivniho fizeni. Jiz v pfechodném obdobi let 1945-1948 je zemédélstvi objektem
systematicky provadéné propagandy zaméfené proti soukromému zemédélskému
podnikani. Fragmentace ptdni drzby cestou druhé pozemkové reformy a revize prvni
pozemkové reformy vyzadovala novou osvétu, zvlasté za situace, kdy do nové osid-
lovaného ¢eského pohranici prichdzeli lidé s malou zkusenosti hospodareni v méné
urodnych oblastech. Zdruzsteviiovani zahdjené roku 1949 pak modernizaci presunulo
na odborniky vice $kolené, na agronomy, zootechniky a jiné. Osvéta zamérena na sou-
kromého rolnika ztratila svého klienta. Ideologicky redefinovana osvéta byla zaméfena
na zvy$ovani produkce a kvality vyroby, avSak v kolektivistickém duchu (jednotna
zemédeélska druzstva, statni statky). Vpravdeé se jednalo o mobiliza¢ni vyzvy k zabezpe-
¢eni planovanych tkolt.”> Osvéta ziskala nové - ,v ideologické praci“ komunistického
rezimu obvyklé - prostredky, jakymi byly nasténné noviny, vyména zku$enosti formou
besed, zajezdd, prednasek skolenych propagandistii, distribuce regionalniho tisku sou-
stfedujici se na ,,zavazkové hnuti pracujicich® ¢i ,udernické“ vykony.

Mohlo by se zdat, ze v ¢ase, kdy vyuzivani zemédélské techniky prestalo byt né-
¢im vyjimeénym, kdy zemédélské skolstvi je jiz rozvinuto a do domacnosti vstoupilo
viceméné pravidelné ¢teni novin, ¢asopist, jiz venkované nejsou svym Zivotnim sty-
lem a vykonem profese tésné vazani k mistu, kde se narodili, a hospodari a celkem
bézné cestuji v ramci regionu, ale i v ramci zemi, ba i do zemi sousednich, chodivaji
na zkuSenou ¢i za praci, osvétové kanaly neskolského typu, jak se formovaly v zavéru
18. a v priibéhu 19. stoleti, ztraceji/ztratily smysl. Tak tomu ale neni, ¢asopis Obchodni
svét komentoval roku 1903 situaci slovy, Ze na ¢eském venkové vladne jakasi domys-
livost o vlastni neomylnosti a zemédélec sviij rozum a svij statek izoluje ,,¢inskou zdi
a proti véem novotdm na svém statku chovd se odmitavé. Moderniza¢ni neochotu
oznacuje za ,ne$var dédi¢ny a nakazlivy skrze bacila, jehoZ posud nikdo blize neroz-
poznal“’® Casopis narazi na konzervativni mentalitu ¢eského venkova schopného jen
zvolna akceptovat technicko-technologickou a kulturni modernitu, tfebaze je ji stale
tésnéji obklopovan a s ni soustavné konfrontovan. Obchodni svét spatfuje prekona-
vani mentélnich bariér a zrychleni premény venkova a zemédélstvi v dal$im rozvijeni
osvéty. Zemédélec ma podle néj pilné navstévovat schiize hospodarskych spolku, ¢ist
odborné knihy a ¢asopisy a zejména navstévovat jina hospodarstvi, vyménovat si zku-
$enosti se svymi sousedy, znamymi, zkratka osvéta méla byt jednim z piliti zlepSovani
Zivota na venkové, agrarni produké¢ni schopnosti.

74 Srov. studii Lukdse KOPECKEHO, Vyssi hospodarské skola v Klatovech a jeji role v zemédélském vzdé-
lavani s diirazem na osobnost dr. Frantiska Svece v tomto svazku Prament a studif.

75 Osvéta poméha zemédélstvi. Nékolik zkusenosti z vesnice. Praha 1959. Publikace je pfiru¢kou propa-
gandisty k plnéni ukolti v zemédélstvi ve tretim pétiletém planu.

76 Nékolik slov nasim zemédélctim, Obchodni svét. Odborny list ¢eského primyslu, obchodu a zemédél-
stvi, ro¢. II, ¢. 24, 30. 11. 1903.
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Dobova literatura a dosavadni historiografie vypovidaji o cestdch transferu infor-
maci, o jejich charakteru a podstaté, nikoliv ov§em o tom na prvni pohled nejpod-
statnéj$im - jejich efektivité. Mizeme ji méfit jen v globalnich statistickych ¢islech
vykonu jednotlivych zemédélskych odvétvi a zemédélstvi jako celku v dlouhodo-
bém ¢asovém prithledu. Pritom je zfejmé, ze osvéta je diilezitd, ale nemiize stat sama
o sobé. V. modernizaci zemédélstvi hraji stejné vyznamnou, ne-li ¢asto vyznamné;jsi
roli i ¢initelé dalsi, v ¢eskych zemich, ale téz v Némecku na urovni drobného a stred-
niho podnikdani predev$im charakter trhu s ptidou, zadluZeni a nedostatek kapitélu,
rozvoj zemédélského pojisténi aj. Zkoumani osvéty je presto neobycejné dilezité,
cenné, prispivd k porozuméni sméru vyvoje venkova v podstaté ve vSech jeho
aspektech.

Predklddany monotematicky soubor studii vénovany agrarni osvété, problematice
neobycejného kulturné politického, ekonomického a univerzalné modernizaéniho
obsahu, nejen pfipomina jeji vyznam, ale ukazuje i na skute¢nost, jak malo je na da-
ném poli zatim udélano. Vyjadtuje potfebu systematického dlouhodobého zdkladniho
vyzkumu.
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PRAMENY A STUDIE / 65 35-50

POLNOHOSPODARSKA OSVETAV PREDOSVIETENSKOM OBDOBI
AGRICULTURAL EDUCATION AND PUBLIC INSTRUCTION IN PRE-ENLIGHTENMENT ERA

Viliam Cicaj

Abstrakt: Ciefom prispevku je sledovanie pociatkov polnohospodarskej osvety v ra-
nom novoveku, ked v désledku technickych inovécii dochddza k radikélnej premene prostriedkov
komunikacie. Erupcia novych tla¢ovych médii zacala vyznamnou mierou formovat spolo¢ensky
a hospodarsky zivot spolo¢nosti. Dobové poznatky o polnohospodarstve prostrednictvom bohatej
produkcie knih a kalendarov boli registrované v mestianskom a vidieckom prostredi. V ramci tohto
procesu sa vytvoril aj novy zaner hospodarskej literatdry, znamy Hausviterliteratur, ktory poskytoval
néavody, rady a odportcania na zabezpecenie plynulého chodu, riadenia a efektivity hospodarstva
rodiny a domdcnosti.

Abstract: The objective of the article is to trace the beginning of agricultural education
in Early Modern Era, at a time when technical innovations led to radical changes in the means of
communication. Various new kinds of printed media started to make a significant impact on people’s
social and economic lives. Contemporary knowledge pertaining to agriculture was reflected in rich
book production but also in various calendars, which had a far-reaching effect on both rural and
bourgeois communities. As part of this process, we see the emergence of a new genre, the so-called
Hausviiterliteratur, which offered guidance, advice, and recommendations of measures that would
contribute to a smooth operation, management, and economic effectivity of family and household.

Klucové slova: novovek; osveta; agrdrna literatira; komunikacia.
Keywords: Modern Era; education; public instruction; agrarian literature; communication.

Stiidia bola vypracovand v ramci projektu APVV-16-0047 ,0d dendra k euru
Fenomén periazi v dejindch Slovenska od stredoveku po siicasnost.

WJiz pred zasednutim vélehlasné cisafovny Marie Teresie na triin mocndfii Rakouskych
pocala se vzdélanost také v mocndfstvi Rakouském u vétsi mite $ifiti. Slavnd panovnice
uzndvala velikou diileZitost rozmnoZeni materidlneho blaha svych poddanych a za tou

VY. «]

pFicinou snazila se také v Cechdch hospoddrstvi zvelebiti.

Cielom prispevku je sledovanie pociatkov polnohospodarskej osvety v ranom novove-
ku, ked v désledku technickych inovacii dochadza k radikalnej premene prostriedkov
komunikacie. Erupcia novych tlacovych médii zacala vyznamnou mierou formovat
spolocensky a hospodarsky zivot spolo¢nosti. Dobové poznatky o polnohospodarstve
prostrednictvom bohatej produkcie knih a kalendarov boli registrované v mestianskom
a vidieckom prostredi. V ramci tohto procesu sa vytvoril aj novy zaner hospodarskej

1 SPATNY, Frantisek, Stru¢ny déjepis c. k. vlastenecko-hospodarské spole¢nosti v Cechach, Praha 1863,
s. 1.
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literatury, znamy Hausviterliteratur, ktory poskytoval navody, rady a odporucania na
zabezpecenie plynulého chodu, riadenia a efektivity hospodarstva rodiny a domacnosti.

Témou prispevku je problematika polnohospodarskej osvety v predosvietenskom
obdobi. Na prvy pohlad termin osveta nepriamo evokuje termin osvietenstvo. Z toho
doévodu musime na uvod uviest niekolko poznamok. Vo velmi véeobecnej rovine osve-
tu (nemecky Volksbildung, Volksaufkldrung, madarsky kozmuvelédés, népmiivelés,
franctzsky éducation populaire, taliansky isruzione pubblica, anglicky adults educa-
tion) mozeme definovat ako vychovny systém, ktorého hlavnym cielom je vychova
a vzdelavanie dospelych. Vo vieobecnosti je poslanim osvety posobit na formovanie
vedomia, postojov a konania jednotlivcov prostrednictvom spristupnenia poznatkov
vedy, techniky, kultiry a umenia.? Z uvedenej definicie pre nasu tému potom vyplyva,
Ze osvetu chapeme v jej vychovno-vzdelavacej funkcii v oblasti vychovy dospelych
a mala byt mat urcité institucionalne alebo aspon minimalne organiza¢né formy.

Pod predosvietenskym obdobim rozumieme chronologicky tusek, pre ktory sa
v historiografii zauzival pojem rany novovek. Pociatky tohto obdobia siahaju uz do
polovice 15. storocia a jeho koniec je podla viacerych autorov presne v roku 1700. Ak
chceme sledovat fenomén polnohospodarskej osvety v ranom novoveku, tak musime
v prvom rade riesit otazky, ¢i boli naplnené alebo splnené podmienky na existenciu
tohto javu. Polnohospodarstvo v obdobi raného novoveku, napriek prudkému naras-
tu vyznamu a vplyvu ostatnych vyrobnych odvetvi (remeselnej, tovarovej vyroby,
obchodu a podobne), zostdvalo aj nadalej dominantnym v rdmci celej ekonomiky. Co
sa tyka samotnej polnohospodarskej vedy (skor suhrnu vedomosti a poznatkov o pol-
nohospodarstve), v tomto ¢ase mozno hovorit zhruba o jej prvotnom formovani ¢i
systematizacii. Aj v tejto oblasti nadalej dominovali predov$etkym praktické poznatky
a skasenosti, hoci mozno postupne sledovat aj urcité pozvolné vyclenenie a $pecifi-
kaciu jednotlivych odborov: vinohradnictva, zahradnictva, ovocindrstva, rybarstva,
polovnictva, vcelarstva a podobne. Zatial sme sa nestretli v tomto Case napriklad
s nejakym organickym a samostatnym zaradenim predmetu polnohospodarskych
vied a poznatkov do $kolského vyucovacieho procesu. Vynimkou v tomto smere bolo
mozno vyucovanie veterindrstva na niektorych formach $kol. Integralnou stcastou
$kolského systému, predovsetkym stredného a univerzitného, bola antickad agrarna
literattra. V §tadiu diel antickych autorov z oblasti agrikultiry dominoval filologicky
a literarny aspekt. Stretli sme sa aj s jednym zaujimavym pripadom, ktory mal asi viac
literarny a socidlny nez ekonomicky a vlastny polnohospodarsky obsah. Nemecky
basnik, historik a profesor na univerzite v Tiibingene Nikodém Frischlin (1547-1590)
chcel prednasat na univerzite Vergiliovu Georgicu (Georgica Vergilij) o rolnikoch a ag-
rikultdre. 3. novembra 1578 mal prednasku o polnohospodarstve. Vychvilil v nej stav
rolnikov a porovnal ho so $lachtou, pricom ostro kritizoval pomery a Zivot junkerov.
Prednasku planoval vydat knizne, ale cenzira mu v tom zabranila.?

Dalej treba uviest, ze prave obdobie 16. storocia sa nazyva aj obdobim spisomiio-
vania v dejinach komunikacie a povazuje sa za prelomové. Mnohi badatelia nevahaja

2 Podrobnejsie KARAS, Frantisek, Metodicka sustava osvety, Bratislava 1989.
3 MEMMIUS, Conrad, Iacobi Franci Relatio historica III. nundinarum: drey halbjéhrige Historien, so
zuvor nie in Druck einzehlen aufigangen ..., [Frankfurt a. M.] 1596, s. 112 a nasledujtce.
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pouzit aj termin revolticia.* Predovetkym médid sa stali neoddelitelnou sucastou
komunikaénych systémov a komunikaénych priestorov. V obdobi novoveku presli
média mnohymi technickymi inovaciami a spdsobili $trukturalne premeny vo vyme-
ne a sprostredkovani informacii. Prvky, ktoré ovplyvnili vyvoj komunika¢nych médii
v obdobi novoveku, boli humanizmus a renesancia (15. storocie), rany kapitalizmus
a merkantilizmus (15.-17. storocie), diferenciacia miest (15.—16. storocie), reforma-
cia a protireformacie (od roku 1517), vojny (sedliacka vojna 1524-1525 a 30-ro¢na
vojna), absolutizmus spojeny s krdlom Slnka Ludovitom XIV. (1638-1715) a napokon
po siedme, nova technika médii, vynalez knihtlace (po roku 1450).> Vietky formy ko-
munikacie zacali vdaka technickym inovacidam vyznamnym spésobom ovplyviiovat
nielen politicky, ndbozensky a socidlny, ale do uréitej miery postupne aj hospodarsky
zivot spolo¢nosti.

Na zéklade nasich doterajsich poznatkov aj dobova publicistika sa problematike
polnohospodarstva venovala len okrajovo, predovsetkym v suvislosti s nedrodami
a hladomorom, prirodnymi katastrofami (povodne, zemetrasenia, klimatické po-
mery) a podobne. Zo sprav z dobovej spisby sa dozvedame napriklad o $kodach
v polnohospodarstve len velmi kusé informacie typu, Ze v lete roku 1598 rozvodneny
Dunaj spdsobil velké $kody na p3enici a obilninach.® E. W. Happel vo svojej kronike
trestov a nestasti opisuje katastrofalnu povoden 29. maja 1613 v Durinsku vo Wei-
mare, ktora sposobila $kody na zamku a trode. Uvadza v nej aj $kody na kniezacom
majeri pred mestom, kde v dosledku zaplavy zahynulo aj 20 koni, 35 krav, z toho
25 dojnic, 12 teliat, 6 vykfmenych volov, 15 koz, 17 o$ipanych a 120 husi. Uhynuté
sliepky a kacice sa medzi $kody nezapo¢itali.” Na rozdiel od inych autorov sa pokusil
na niektorych miestach aj o ur¢ita systemizaciu $kod v polnohospodarstve, ktoré
vznikli v désledku povodni. V 9. kapitole o povodni v severnom Fransku (Franken)
roku 1634 $kody na polnohospodarskych zvieratach prezentuje uz v tabulkach podla
jednotlivych lokalit. Tabulka obsahuje ndzvy lokalit, pocet ludskych obeti, uhynutého
dobytka, oviec a o$ipanych a napokon pocet zni¢enych domov. Samozrejme, Ze tabul-
kdm nechyba ani neodmyslitelny sumar.® V roku 1598 pocas tazenia proti Turkom sa
zvysila hladina Dunaja do takej miery, Ze sa vojsko z tdbora na malom Zitnom ostro-
ve pri Rabe nemohlo nikam pohnut. Voda zaplavila mnoho luhov a sposobila $kody
na poliach so zasiatymi obilninami.’ K neodmyslitelnym sprévam s urcitym polno-
hospodarskym podténom patrili aj dobové letaky a brozury (Flugblatt, Flugschrift),
ktoré prinasali dramatické opisy katastrofalnych $kod, ktoré napdachali v tom case
kobylky na polnohospodarskych kultirach. Roku 1542 tato pliaga zasiahla izemie od

4 WENZEL, Horst - SEIPEL, Wilfried - WUNBERG, Gotthart (Hg.), Die Verschriftlichung der Welt:
Bild, Text und Zahl in der Kultur des Mittelalters und der Frithen Neuzeit. Schriften des Kunsthistoris-
chen Museums 5, Wien 2000.

5 FAULSTICH, Werner, Medien zwischen Herrschaft und Revolte: die Medienkultur der frithen Neuzeit,
(1400-1700), Gottingen 1998, s. 13.

¢ ALTENBERGER, Johann, Fewer- Wasser- und Wein-Spiegel / Das ist: Kurtze und ordentliche verzeich-
niif der Fewerbriinsten und Wasserfluten, Leipzig 1615, s. 92.

7 HAPPEL, Eberhard Werner, Straff und Ungliicks Chronick, Hamburg [cca 1682], s. 78 a nasledujuce.

Tamtiez, s. 100 a nasledujtce.

® MEMMIUS, Conrad, Continvatio: Vngerischer vnd Siebenbiirgischer Kriegshindel Aufifithrliche Be-
schreybung, Franckfurt am Mayn 1598, s. 49.
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Carihradu cez Uhorsko az po Sliezsko. Pri tejto prilezitosti vysli tla¢ou na viacerych
miestach broZzury so spravami o v novoveku nie nezvycajnej prirodnej udalosti.!®
Vynalez knihtla¢e vyvolal obrovsky komunika¢ny boom, ktory mal dosah aj na
vyvoj poznatkov o polnohospodarstve. Humanisticka orientdcia na antiku mala za
nésledok, ze dochadza k vydavaniu a reediciam diel antickych autorov, medzi nimi aj
klasikov polnohospodarskej literatury. Na konci 16. storo¢ia dochadza k rozvoju no-
vého literarneho Zanru, tzv. Hausviterliteratur.'! V tomto zanri dochddza k spojeniu
antickej Aristotelovej Oeconomiae literatury, ktora v podstate spaja poriadok domu,
spoluZitie a spolupracu v ramci tohto spojeného zvazku, ako aj antické agrarne ucenie.
Obidve discipliny sa vyucovali po cely stredovek, samozrejme, len ako holé sprostred-
kovanie $kolskych vedomosti bez obohatenia praktickym Zivotom a bez v§imnutia si
jeho problémov. K tomuto tradi¢nému sumaru vedomosti Hausviiterliteratur pripoji-
la praktické skisenosti kazdodennosti. Napokon sa tento literarny druh tymto inte-
groval do Artes literatdry [slobodnych umeni] (ako zéstupca artes mechanicae alebo
»heslobodnych umeni®). Jasne to vidno na heterogénnych témach tychto ¢asto velmi
objemnych diel, v ktorych boli pojednania nielen o hospodarstve krajiny a domacnos-
ti, zéhrade a botanike, chove hodvabnikov morusovych, v¢iel a ryb, vinohradnictve,
lie¢itelstve ludi a zvierat ¢i ochrane proti skodcom, ale aj o stavebnictve, vinarstve,
vareni, peceni, sladovnictve a pivovarnictve, vyrobe (neviditelného) atramentu, ma-
zadiel, farieb a vosku na pecatidld, pranostike, chove ,,okrasnych® vtakov, zhotovovani
listov a podobne. Uvedena literatura bola typicky barokova. Za zasluhu sa povazovalo
aj zjednotenie tychto roznorodych oblasti v jeden celok. Samozrejme, Ze Hausviterli-
teratur sa bez osobitného zdoraznenia zaraduje do zanru kompila¢nej literattry.

Za otca a hlavného predstavitela raného literarneho zanru Hausviiterliteratur sa
povazuje evanjelicky kazatel Johann Coler (1566-1639). Zozbieral a usporiadal ru-
kopisy svojho otca Jakuba Colera (1537-1612) do jedného ve¢ného kalendara, ktory
obsahoval aj zdravotnicke rady, a vydal ho roku 1591 vo Wittenbergu. Medzi rokmi
1593-1601 vydal Sestzvizkové dielo Oeconomia oder Hausbuch.!? Toto dielo bolo
v 17. storo&i vydané Strndstkrat.!* Vyklady a hlavné ¢rty v tychto Hausviter knihach
boli v podstate jednotné. Prebrali sa v zasade od predchodcov (Colerus) a existovalo
len minimum varidcii v jednotlivostiach ¢i osobnom pristupe.!*

10 Vom zuge der Hewschreckenn, New Zeitung aus Vngern. [S. . Leipzig] [1542]; Vom zuge der Hew-
schrecken, New Zeitung aus Vngern. [S. l. Wittenberg] 1542; RURSCHEYT, Anton, Warhafftige vnd
erschrockenliche Newe Zeyttung, ... von vnerhorten Hewschrecken, o. O. 1542.

' HOFFMANN, Julius, Die ,,Hausviterliteratur und die ,,Predigten iiber den christlichen Hausstand",
Berlin, 1959; LEMMER, Manfred, Haushalt und Familie aus der Sicht der Hausviterliteratur, in:
EHLERT, Trude (Hg.), Haushalt und Familie in Mittelalter und frither Neuzeit, Simgaringen 1991,
s. 181-192.

12 COLER, Johann, Oeconomia Ruralis Et Domestica: Darin[n] das gantz Ampt aller trewer Hauf3- Vitter,
Hauf3-Miitter, bestdndiges und allgemeines Hauf3-Buch, vom Hauf3halten, Méayntz 1665.

3 HELEMBALI, Mérta, Johann Coler Hausbuchjanak erkdlcsi vonatkozdsai, in: Tanulményok évszazadok
torténelmébdl. [szerk.] J. Ujvary Zsuzsanna, Piliscsaba 2006, s. 173-194; LINDNER, Kurt, Das Haus-
buch des Johann Coler, in: GECK, Elisabeth - PRESSLER, Guido, Festschrift fiir Claus Nissen zum
siebzigsten Geburtstag, 2. September 1971, Wiesbaden 1973, s. 503-564.

14 7 dalsich prac mozeme uviest AGRICOLA, Johann Jacob, Schau-Platz de§ Allgemeinen Hauf3-Halten,
das ist Kurtze, jedoch klare Unterweisung und Anleitung von dem HaufShalter, Feld- Acker- Wein- Blu-
men- und Garten-Baw, Nérdlingen 1677; THUMBSHIRN, Abraham von, Oeconomia Oder Nothwen-
diger Unterricht und Anleitung wie eine gantze Hausz Haltung Am niitzlichsten und besten ... kan
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Primarnym elementom ,,domacnosti“ bola spolo¢na produkcia na uspokojenie
vlastnych potrieb, ktora sa casto oznacovala terminom ,,strava®. Oproti tomuto sta-
novisku ,,klasickej“ Hausviiterliteratur sa okolo roku 1700 objavuje novy ekonomicky
princip, v ktorom ide uz o rozumné planovanie, racionalne hospodarenie a obcho-
dovanie s produktmi, aby sa dosiahol zisk.!> K hlavnym adresitom tejto literatury
v starSom obdobi patrili vzdelani prislu$nici $lachty.!® V neskorSom obdobi autori
rozsirili okruh adresatov, pravdepodobne aj z komerénych dévodov, aj o prislusnikov
ostatnych socialnych skupin: Fiir alle, so wol hohe als nidrige Stands-Personen, inson-
derheit Hauf$- Viitter.'” Napriklad knizné diela s polnohospodérskou tematikou neboli
vynimkou ani v kniZniciach uhorskych magnatov. V katalégu kniznice vyznamného
krajinského hodnostéara, chorvatskeho bana, basnika a vojvodcu Mikulasa Zrinyiho
(1620-1664) z 10. oktébra 1662 v Cakovci (Chorvétsko) boli evidované diela z agri-
kulttry v skupine knih ,,Domesticae. Oeconomiae“.!® Treba uviest, Ze v tejto skupine
sa nachadzali aj kuchdrske knihy, dalej prace o jazdectve a dreztre ¢i chorobach koni.
Samozrejme, Ze tu nechybalo v prvom rade ani klasické dielo vo féliovom forma-
te J. Colera Oeconomia Ruralis et Domestica v nemeckom jazyku.!® V kniZnici sa
nachadzala aj viaczvizkova knizna praca v nemcine o zahradnictve $vajciarskeho
hospodarskeho spravcu Daniela Rhagora (1577-1648), ktory opisal uz aj zemiaky
a Sparglu.?’ Na skupine polnohospodarskej literatiry toho vyznamného uhorského
aristokrata bolo zaujimavé, Ze tu boli diela prevazne talianskych autorov. Cast z nich
bola napisana v latin¢ine. Z autorov mozeme spomenut saského humanistu, lekdra
a profesora mediciny v Marburgu a Jene Janusa Cornaria (1500-1558).2! S menom
J. Cornaria sa stretivame medzi prispievatelmi do znameho diela o rybnikoch od
olomouckého biskupa J. Dubravia (1486-1553) vydaného v Helmstadte roku 1671.22

angestellet werden, desgleichen Von Ackerbau, wie derselbe bestellet, Franckfurt am Méyn - Leipzig
1677; HERMANN, Christoph, Der Zeit Hochadelichen Starschedelischen / auf dem Rittergut Mélbus
bestellten Haushaltungs-Verwalter Schlechtes und Gerechtes Haushaltungs-Buch, Niirnberg - Gera
1677; SCHNURR, Balthasa, Calendariolum oeconomicum et perpetuum: Das ist, Ein jmmerwéhrendes,
sehr niitzliches, auch nétiges Calenderlein und Hauflbuch, Hanaw 1619; ESTIENNE, Charles — LIE-
BAULT, Jean, Siben Biicher Von dem Feldbau, vnd [und] vollkom[m]ener bestellung eynes ordenlichen
Mayerhofs oder Landguts, [S. 1], 1579; SCHWANDER, Johann Georg, Der Kleine Sorgfiltige Hau8hal-
ter, Offnabriick 1677; AENGELEN, Pieter van, Der tiber die Zwolff Monaten des Jahrs Verstindige Gar-
ten-Meister, Hannover — Wolfenbiittel 1695; Der Vermehrte und viel Verbesserte Sorgféltige Hau8halter
Oder Griindliche Anleitung zum Garten-Baw / Nach den zwo6lff Monaten def3 Jahrs eingerichtet, Osna-
briick 1678.

15 LEMMER, M., Haushalt und Familie, c. d., s. 181-183.

16 THUMBSHIRN, Abraham von, Oeconomia, Oder Nothwendiger Unterricht und anleitung / wie eine
gantze Haufthaltung am niitzlichsten und besten ... kan angestellet, Leipzig 1616; RAMINGEN, Jacob
von, Oeconomia Der Regiment Land vnd Leut, vand dann der ligenden Giiter, vind jhrer Rechten vnd
Geniessen, Franckfurt am Mayn 1567.

17 AGRICOLA, J. J., Schau-Platz, c. d.

18 FARKAS, Gébor - VARGA, Andras - KATONA, Tiinde - LATZKOVITZ, Mikls, Magyarorszagi maga-
nykényvtarak IL., Szeged 1992, s. 31-32. Cela kniznica obsahovala 423 a skupina hospodarskej literattry
19 poloziek.

19 Tamtiez, s. 31, polozka 373.

20 RHAGOR, Daniel, Pflantz-Gart: Darinn grundtlicher Bericht zu finden / welcher gestalten 1. Obst-Girten
2. Kraut-Garten 3. Wein-Girten. Mit lust und nutz anzustellen, zu bawen, und zu erhalten, Bern 1650.

21 CORNARIUS, Janus, Constantini Caesaris selectarum praeceptionum, de agricultura libri viginti, Basi-
leae 1538.

22 DUBRAVIUS, Johannes, De Piscinis Libri V., Helmestadii 1671.
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V kniznici evidovali aj dve diela rimskeho profesora a botanika jezuitu Giovanni
Battistu Ferrariho (1584-1655).2> M. Zrinyi v rokoch 1635-1637 uskuto¢nil kavalier-
sku cestu do Talianska. Pravdepodobne sa naucil velmi dobre taliansky jazyk. Svedci
o tom mnozstvo kniznych prac v talian¢ine v jeho kniznici, ktoré si doniesol zo $tudij-
ného pobytu. Co sa tyka polnohospodarskej literatiry, mozeme uviest diela rimskeho
kanonika Giovanni Battistu Barpa (1584-1629),* talianskeho $lachtica, agronéma
a gastronoma Vincenza Tanaru (11667),% talianskeho uéenca, rektora jezuitského
kolégia v Rime Giovanni Stefana Menochia (1575-1655)% a talianskeho spisovatela
Eugenia Raimondiho.?” M. Zrinyi mal vo svojej kniznici aj diela franctuzskych auto-
rov — humanistu a lekara Charlesa Estienna (Carolus Stephanus) (1504-1564) v talian-
skom preklade Ercole Catoa (11606)*® a populérne dielo o polovnictve od Jacquesa
Du Fouillouxa (1521-1580) v preklade Caesare Paronu.?’

Treba podotknut, ze knizny polnohospodarsky literarny zaner bol velmi obliubeny
aj v radoch vzdelaného mestianstva.® Pri vyskume sikromnych kniznic obyvatelov
niektorych miest tento druh literatury nebol Ziadnou vynimkou napriek tomu, ze islo
o objemné zvazky s pomerne vysokou cenou. Colerovo dielo v pozostalosti bansko-
bystrického sukromného banského podnikatela — waldbiirgera Samulea Schmiedela
bolo v roku 1684 ocenené na 7 zlatych a 20 dendrov.®! Na ilustraciu, tyzdenny plat ba-
nika predstavoval jeden zlaty. Napriklad v banskych mestach na strednom Slovensku
(Kremnica, Banska Bystrica), ktoré z klimatickych, topografickych a podnych pomerov
neboli vhodné na polnohospodarsku ¢innost, sme sa za obdobie zhruba dvoch storoci
asi v 330 sukromnych kniZniciach mes$tanov (zhruba 10-tisic knih) stretli s 26 dielami
J. Colera. Na prvy pohlad vidime, Ze len dielo tohto autora bolo skoro v kazdej desiatej
kniznici. Jeho dielo vlastnili uradnici banskej komory, waldbiirgeri - banski podni-
katelia, hodindri, remeselnici a podobne. Vdova po hodindrovi Anna Schwartzova
vlastnila v Banskej Bystrici wittenberské vydanie tohto diela z roku 1599.32 Zastpenie
knih s polnohospodarskou tematikou bolo v knizniciach mestianstva velmi pestré.
Z ostatnych autorov mdzeme spomentt preklady polnohospodarskych diel sliezskeho
lekara Melchiora Sebizia (1539-1625),33 Petra de Crescentiis (1230-1321),34 Charlesa
Estienna (1504-1564), Jeana Liébaulta (1535-1596), Lucia Iunia Moderata Columellu

2 FERRARI, Giovanni Battista, Hesperides Sive De Malorvim Avreorvm Cvltvra Et Vsv Libri Quatuor,
Romae 1646; FERRARI, Giovanni Battista, Florvm Cvltvra Libri IV., Romae 1633.

24 BARPO, Giovanni Battista, Le Delitie, & i Frutti dell” Agricoltura e della Villa, libri tre, Venice 1634.

25 TANARA, Vincenzo, LEconomia Del Cittadino In Villa, Bologna 1644.

26 MENOCHIO, Giovanni Stefano, Economica christiana, Venetia 1656.
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28 ESTIENNE, Charles, LAgriculture et maison rustique, Rouen 1658.

29 DU FOUILLOUYX, Jacques, La Caccia ... Con molte ricette, e rimedij per risanare i cani da diverse ma-
latie, Milano 1615.

30 STUDT, Birgit (Hg.), Haus- und Familienbiicher in der stddtischen Gesellschaft des Spatmittelalters und
der Frithen Neuzeit, Koln 2007.

31 CICAJ, Viliam — KEVEHAZI, Katalin - MONOK, Istvan — VISKOLCZ, Noémi [Ed.], A banyavéro-
sok olvasményai (Besztercebanya, Kormdcbanya, Selmecbanya) 15331750, Budapest — Szeged 2003,
s. 133.

32 Tamtiez, s. 146.

33 ESTIENE, Charles, XV. Biicher Von dem Feldbaw und recht volkommener Wolbestellung eines
bekommlichen Landsitzes, StrafSburg 1598; ESTIENE, Charles, Siben Biicher Von dem Feldbau, vnd
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(1. stor. n. 1.),%® Bertholda Junckhansena® a inych. Obyvatelia miest takisto vlastnili
polia, zdhrady, majere, vinohrady v blizSom a vzdialenejsom okoli a z uvedeného dru-
hu literatary urcite ¢erpali informdcie pre chod svojich domécnosti.

Knizna produkcia, a v jej ramci aj polnohospodarska knizna literatura, zazila od
pociatku nebyvaly rozkvet. Uz od tohto ¢asu mozno hovorit o jednotnom eurdp-
skom kniznom trhu. To znamenalo, ze nebol Ziadny problém, ak sa kniha vydana aj
vo vzdialenejSom zahrani¢i objavila vo velmi kratkom ¢asovom tseku na opaénom
konci eurdpskeho kontinentu. Zaroven treba dodat, ze jazykova bariéra, pri dobove;j
viacjazy¢nosti, v tomto ¢ase nebola nejakym neprekonatelnym problémom. Ponuka
polnohospodarskej kniznej literatury, napriek jej $pecifickému zameraniu, bola oproti
inym Zanrom pomerne velmi bohatd. Zaujemcovia z radov Slachty, mestianstva ¢i
vidieckeho obyvatelstva mali k dispozicii na svoju dobu pomerne velmi $iroky vy-
ber polnohospodarskej literatiry.?” K ponuke kniznych diel prispel svojim dielom
aj brat ostrihomského arcibiskupa Juraja Lippayho Jan (1606-1666). V niekolkych
vydaniach mu vysiel Calendarium oeconomicum perpetuum podla vzoru typického
pre Hausviterliteratur a vydal dve samostatné prace o ovocinarstve a zéhradnictve.*

herbar BOCK, Hieronymus, Kretitterbuch: Darin vnderscheidt, Nammen, vnd Wiirckung der Kretitter,
Stauden, Hecken vund Beumen, sampt jhren Friichten, so inn Teutschen Landen wachsen, [S.1.] 1577.

3% CRESCENTIIS, Petrus de, New Feldt vnd Ackerbaw: Darin[n]en Ordeutlich begriffen Wie man aufl
rechtem grund der Natur / auch langwiriger erfahrung, jedes Landgut, bey rechter zeit auffs beste bestel-
len vnd, versorgen, Strafiburg 1602.

35 COLUMELLA, Lucius Iunius Moderatus, Agricultur, Oder Ackerbaw. Der beyden Hocherfahrnen und
weitberihmbten Romer. L. Columellae & Palladii: Worinnen Aufifiihrlich gehandelt wird von allerley
Feldtbaw / an Getreidig / Wein / und sonsten allerley Friichten und Krautern, Magdeburgk 1612.

3 JUNCKHANSEN, Berthold, New Kiinstlich Obst Garten Biichlein : Darinnen ordentlich begrieffen /
wie man auf} rechtem grund der Natur ... verniinfttig einen newen Lust- und Obstgarten ... bawen
anrichten ... soll, Franckurt an der Oder 1618.

7 Na tomto mieste moZe uviest bibliografiu historickej literatiry k dejindm jednotlivych odvetvi polno-

hospodérstva SCHOENE, Renate - FILL, Karl [Hg.], Bibliographie zur Geschichte des Weines, Mann-

heim 1976-1984; DEBOR, Herbert Wilhelm, Bibliographie des historischen Schrifttums im Obstbau,

Berlin 1975-1977. Bohatost dobovej ponuky polnohospodarskej literatiry mézeme prezentovat len

niektorymi zaujimavymi titulmi Ein schon New Fischbiichlein / von der Natur und Eygenschafft der

Fischen, Basel 1612; SCHIELE, Johann Georg, Practicierter Blumen-Gart.: Worinnen Angezeigt / und

vorgewisen wird / wie die Principal oder Haupt-Blumen / als Tulpen / Négelen / Konigs-Cronen / aller-

hand Lilien / Violen / Rosen / etc. wie auch Majoran und Rofimarin / nicht allein lustbarlich sonder auch
nutzlich zu pflantzen seyn, Ulm 1678; HIEBNER, Johann Christoph, Horticultura, Das ist Kurtz- und
verstandliche Anleitung / Wie ein Lust- Obst- und Kiichen-Garte anzulegen, Leipzig 1671; SUTER, Jo-
hann Kaspar, Monatliche Pflanzungs-Lust: bestehend, in: Baumgarten / Krautgarten / Feld / Rében und

Hauf3-arbeiten / iiber die zwélff Monath def8 Jahrs, Ziirich ~Schaffhausen 1666; DUMLER, Wolfgang

Jacob, Erneurter und vermehrter Baum- und Obstgarten / Nemlich: Eine kurtze / jedoch deutliche An-

weisung zur Baumgartnery und Peltzkunst, Niirmberg 1661; Lvstgirten viid Pflatzungen; Mit wuiisamer

zierd, artlicher vnnd seltzamer verimpffung, allerhand Béum, Kreutrer, Blumen vnd friichten, Wilder

vil heymischer, Kiinstlich vnd lustig zu zurichten, Straffburg 1530; DU FOUILLOUX, Jacques, Neuw

Jag unnd Weydwerck Buch, Das ist Ein grundtliche beschreibung Vom Anfang der Jagten, Auch vom

Jager, seinem Horn vnd Stim[m], Hunden, Franckfurt a. M. 1582; Nichts-Newes / Das ist / Vielen/aber

nit Allen / Bekante Pflantz-Regulen, Solothurn 1671; RASCH, Johann, Weinbuch, Das ist: Vom baw und

pflege des Weins, Miinchen 1580.

LIPPAY, Janos, Calendarium oeconomicum perpetuum, az az esztergami érsek ... posoni gondviselojé-

nek majorsagrul irt laistroma, minden esztendore, kibiil minden major gazda hoéral hora egész esztendo

altal mit munkaélottasson az majorsag koriil, Lotsen 1674; LIPPAY, Janos, Posoni kert, kiben minden
kerti munkék, rendelések, viragokkal, veteményekkel, fikkal, gytimolcsokkel és kerti csomotékkel vald

baimolddasok, Nagy Szombatba - Becsbe 1664; LIPPAY, Janos, Gyiimélczos kert, Béczben 1667.
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Sedmohradsky kazatel a historik Janos Nadanyi (1641-1707) prelozil do madar¢iny
précu franctzskeho lekdra a astrologa Antonia Mizaulda (1510-1578).%

Pravdepodobne najdélezitejsim médiom na vidieku v obdobi novoveku boli ka-
lendare. Existovali uz v stredoveku a prezili v podstate az do sucasnosti. V case od
polovice 15. do polovice 18. storocia bol kalendar primarnym spolo¢enskym orientac-
nym a regula¢nym médiom. Doterajsi vyskum kalendarov sa zameral na ich literarno-
vedné, narodopisné, medicinske a ostatné aspekty. Az v poslednom case sa kalendar
zacal chapat ako populdrne komunikaéné médium, ktorého kultdrnohistorickému
vyznamu sa nevenovala doteraz adekvatna pozornost.*’ Kalenddr ako $truktirovanie
¢asu na dni, tyzdne a mesiace v ramci prirodou daného roku na zaklade pozorova-
nia nebeskych telies a astronomickych vypoctov bol zndmy uz v davnych kultdrach.
Kalendar vo svojom vyvoji presiel viacerymi etapami od pociato¢ného komputizmu
a jeho pevného krestanského urcenia az po vynalez knihtlace, dalej popri vlastnej ast-
roldgii pridanim medicinskych a polnohospodarskych priloh a napokon s rozli¢nymi
astrologickymi, astronomickymi, medicinskymi a polnohospodarskymi dodatkami.
V 17. storo¢i postupne pribudli v kalendaroch aj svetové udalosti, vojny a $tatne zale-
Zitosti a v 18. storo¢i aj poviedky, poucdenia a genealdgia panovnickych rodov, az kym
sa nestali Judovymi knihami v najsirSom zmysle slova. Az v novoveku sa kalendare
stali publicistickym fenoménom synchronizacie spolo¢nosti.*!

Povodne boli kalendare jednolistové alebo nastenné. Tato forma sa zachovala az
do stcasnosti a pouzivali sa na urcita orientaciu. V kalendari sa zvyraznili nedele
a cirkevné sviatky, terminy na pustanie zilou, konstelacia planét a fazy Mesiaca. Spo-
¢iatku boli jednoro¢né, neskor storoéné a potom sa vydavali aj ako ve¢né. Z nich sa
potom vyvinula tzv. Hausviterliteratur.*? Od polovice 16. storoéia sa popri néstennych
a jednolistovych kalendaroch objavili kalendére v tvare zositov — pisacie kalendare
(Schreibkalender), ktoré sluzili na zapisovanie privatnych udajov (narodenia a umrtia
rodinnych prislusnikov, priatelov, ndkupy, planovanie prace, rodinné oslavy a podob-
ne).*> Vynimkou neboli ani kalendére uvedeného typu, ktoré mali sluzit radnikom,
kupcom, hajtmanom, prokuratorom, pisdrom, remeselnikom ,,a Lidem mnohym, Ob-
chody gak o Domé, tak pres Pole, wsseligaké wedaucym®** Kalendar do urcitej miery
predpisoval ndbozensky sviato¢ny zivot od véeobecného obrazu sveta az po prakticku
rolnicku ¢innost ako siatie, pestovanie, rezanie vinica, oberanie ovocia, rubanie dreva
a dokonca aj sexualitu a osobnu hygienu, ¢ize cely kazdodenny Zivot Iudi na vidieku.*

3 MIZAULD, Antonius, Kerti dolgoknak le-irdsa négy kdnyvekben rendessen bé-foglaltatott, mellyek koz-
ziil az els6 a kerteknek gondviselését, ékesitését és sok rend-béli titkait mutattya meg, Colosvarat 1669.

40 FAULSTICH, Werner, Medien zwischen Herrschaft und Revolte. Die Medienkultur der frithen Neuzeit,
(1400-1700), Gottingen 1998, s. 126 a nasledujuce.

41 Tamtiez, s. 128.

42 TamtieZ, s. 131.

43 Z eského prostredia mozeme uviest napriklad MOLLER, Albin, Kalendaf Nowy k poznamendnij wécy
potiebnych spraweny a lidem wsselikého dustogenstwij a powolanij vzite¢ny. K Létu Pané M.D.XCIIII,
Praha 1594.

44 KRYGENER, Michal, Rocnj Kalendar Hospodarsky a Kancellarsky, Praha 1699.

45 EBHARD, Michael, Eine Beschreibung unnd Unterweisung / was in gemeiner Hau8haltungs Bestallung
im Jahr anzustellen von néthen / auff die zwolff Monat, [S. 1.] 1654; WOHLRATH, Gottfried Georg,
Sorgfiltiger Jahr-Diener, Das ist: Nach der Alten und Neuen Zeit, Zum Hauf}- Garten- Feld- und
Ackerbau sehr niitzlicher und wohleingerichteter Calender, auf dasz 1680. Jahr, Altenburg [1679]; Der
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Niektoré poznatky, ktoré sa publikovali vo forme uslovi, ¢asto platili ako normy. Tento
druh kalendarov bol najviac roz$ireny na vidieku medzi vSetkymi vrstvami obyva-
telstva. Po finan¢nej stranke si mohla dovolit skoro kazdd domacnost jeden exemplar
ak nie pisacieho, tak aspon nastenného kalendara. Odhady kalendarovej produkcie
sa pohybuju okolo stotisicovych nakladov. Vo Francuzsku sa odhaduje roény néklad
kalendérov na 300-tisic exemplarov.*® K tomu treba poznamenat, ze kalendar presiel
v tomto ¢ase viacerymi rukami, ¢im sa jeho vplyv niekolkonasobne rozsiril. Jedno-
listovy, nastenny a pisaci kalendar bol v podstate rolnickym kalendarom, v ktorom
rolnicke pravidld a kalenddr tvorili nerozlu¢nu jednotu.*” Samozrejme, Ze popri
uvedenych typoch kalendarov existovala aj celd plejada kalendérov s rozlicnym zame-
ranim a cielmi. Kalendar ako samostatné médium v obdobi novoveku spliial dolezité
centrélne funkcie orientaéné, informacné, zdbavné a vychovné.*

Mozno suhlasit s nazorom, ze rolnicka societa v obdobi raného novoveku bola silne
tradicionalisticka nielen v Uhorsku, ale napriklad aj vo Svajciarsku. Preto sa tu v tomto
¢ase inovacné stimuly, ktoré sledovali zvysenie produkcie, uplatiiovali len vo velmi
obmedzenej miere. Napr. zavedenie trojpolného systému by vyvolalo zmeny systému
zdanovania a zauzivaného zemepanského poriadku tykajiceho sa desiatku z obilia,
ktory bol najdolezitej$im prvkom feudalnych davok. Okrem inych faktorov pri pre-
nikani inovaénych faktorov do polnohospodarskej vyroby v obdobi novoveku (ale
aj v neskorSom obdobi) zohravala centralnu tlohu kultdra alebo poznanie, pricom
ich uloha nie je doteraz dostato¢ne prebadand. Treba zdoraznit, Ze tieto vedomosti
neobsahovali samotné nové agrotechniky (techniky pestovania). V skuto¢nosti pri
novych metédach pestovatelskych technik novoveku az do 19. storo¢ia islo ani nie tak
o vyuzitie komplexného vedeckého poznania ako o pouzitie agrarnych znalosti, ktoré
sa ziskavali metodou pokus a omyl.#

Doteraz nam citelne chybaju vyskumy k prenikaniu a $ireniu polnohospodarskych
poznatkov a inovécii vo vidieckom prostredi v obdobi novoveku. Vo vidieckom $lach-
tickom prostredi sa to da do ur¢itej miery sledovat na priklade kniznej literatury s te-
matikou agrikultiry v kniZniciach majitelov panstiev. Da sa predpokladat, ze prave
tito mali skor zaujem na zvy$ovani produkcie a zavedeni modernych technologickych
postupov do polnohospodarskej vyroby. K tomu do ur¢itej miery poméhala aj dobova
knizna literatara. Napokon dolezita ulohu v tomto procese zohravali aj ich vzdelani
tiradnici a zamestnanci. Co sa tyka recepcie &i percepcie modernejsich polnohospo-

Vermehrte und viel Verbesserte Sorgfaltige Hau8halter Oder Griindliche Anleitung zum Garten-Baw /
Nach den zwolff Monaten def§ Jahrs eingerichtet, Ofinabriick 1678; GRAMANN, Melchior, Alter und
Newer SchreibeKalender Auff das Jahr ... M.DC.X.: Menniglich zu vieler Nachrichtung / Sonderlich
denen / so mit Acker Baw / Seen und Pflantzen / auch Ertz und Metallen zu schmeltzen / Def3glei-
chen zu Land und Wasser zu handtieren pflegen, Erffordt [1609]; SACHSSTADTER, Christian, Alter
und Neuer Ackerbau / Viehzucht / Schreib- und KrauterCalender / Auff das Jahr nach Christi Geburt
M. DC. LXXXVII, St. Annabergk [1686]; CZYRNECK, Johann Andreas, Crackawer Newer Schreib
Kalender: auffs Jahr nach Christi Geburt. M. DG. LIV., Ollmiitz 1653.

46 FAULSTICH, W., Medien zwischen Herrschaft, c. d., s. 138.

47 TamtieZ, s. 133.

48 Tamtiez, s. 140.

49 SUTER, Andreas, Neue Forschungen und Perspektiven zur Geschichte der lindlichen Gesellschaft in
der Schweiz (1500-1800), in: SCHRODER-LEMBKE, Gertrud [Hg.], Studien zur Agrargeschichte, Ber-
lin - Boston [2016], s. 74 a nasledujtce.

43



darskych inovacii medzi ostatnym vidieckym obyvatelstvom (myslime tu v prvom
rade rolnictvo), je tato otdzka trochu komplikovanejsia. Vzdelanostnd a gramotna
uroven vidieckych vrstiev obyvatelstva bola oproti mestskému prostrediu diamet-
rdlne odli$na. Da sa predpokladat, Ze kniznd polnohospodarska literatira (mozno
vynimoc¢ne) v ich radoch oproti mestam citelne absentovala. Na druhej strane, medzi
vidieckym obyvatelstvom dominovala kalendarova spisba, ktord do urcitej miery ne-
dostatok odbornej agrarnej literatiry saturovala.

Oboznamovanie vidieckeho obyvatelstva s modernymi polnohospodarskymi po-
znatkami, podla nasich doterajsich predpokladov, prebiehalo vo viacerych rovinach.
V tomto ¢ase na vidieku (ale aj inde) nadalej dominovali praktické osobné skiisenosti,
ktoré sa rozsirovali rozli¢énymi formami a sposobmi. Ziskavali sa pozorovanim ¢i na-
podobriovanim alebo ustnou tradiciou. V tomto smere zohréval v predosvietenskom
obdobi dolezita inovaént ulohu pravdepodobne zemepansky dvor a dedinska fara.
Zatial sa nam nepodarilo na primeranej urovni zdokumentovat podiel dedinského
duchovenstva v procese inovdcii v polnohospodarstve oproti neskor$iemu, osvieten-
skému obdobiu. Napriklad mame dost dokazov uz aj pre obdobie novoveku, Ze mnohi
dedinski farari a kazatelia boli autormi rozli¢nych ¢iastkovych diel z oblasti polnohos-
podarstva, predovsetkym praktického zamerania. Ako priklad mozeme uviest dielko
o v¢elarstve biihlsteinského fardra vo Wiirtenbergu Andreasa Picusa (1543-1609),
ktoré malo viacero vydani.®® Aktivity uvedeného dedinského fardra mali pravdepo-
dobne urcity ohlas aj medzi vidieckym obyvatelstvom. Bohuzial, v tomto smere zatial
u nés absentuju podrobnejsie analytické sociokultdrne vyskumy vidieka zamerané na
obdobie novoveku.’!
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Jano Cornario medico physico interprete, Basileae: Froben 1538.

CRESCENTIIS, Petrus de, New Feldt vind Ackerbaw: Darin[n]en Ordeutlich begriffen Wie man
auf$ rechtem grund der Natur / auch langwiriger erfahrung, jedes Landgut, bey rechter zeit
auffs beste bestellen vnd, versorgen. Neben eingefithrter vollkommener Kellermeisterey ...
Ferner / wie ein Gestiid: zu ziehen vnd auffzubringen / Erstlich durch den Hochgelehrten
Herrn / Petrum de Crescentijs beschrieben / vnd durch einen Hochgelehrten def8 Feldbawes
wol erfahrnen / vor Jahren in vnser Teusche sprach an Tag gebracht / Auch mit andern, Sachen
vnd niitzlichen Lehren. Sampt einem volkommenem Register, von newen gemehrt worden,
Straf8burg: Zetzner 1602.
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CZYRNECK, Johann Andreas, Crackawer Newer Schreib Kalender: auffs Jahr nach Christi Geburt.
M. DG. LIV. [!] Welches ist das Andere nach dem Schalt Jahr, mit sonderlichem fleif3 auff den OlI-
miitzerischen Horizont gerichtet, vad beschriben, Gedruckt zu Ollmiitz de Licentia Superiorum:
bey Dorothea Hradetzckin Witib, &c., 1653.

Der Vermehrte und viel Verbesserte Sorgfaltige Hauhalter Oder Griindliche Anleitung zum Gar-
ten-Baw / Nach den zwolff Monaten def3 Jahrs eingerichtet / Nebst Dazu gehorigen Figuren /
Sambt Einem Anhang von Kochen / Condiren und Destilliren. Mit Fleiff zusammen getragen /
mit einem dreyfachen Register vermehret / abermahlen heraufl gegeben / und zu finden, OfSna-
briick: Schwénder 1678.

DU FOUILLOUX, Jacques, La Caccia ... : Con molte ricette, e rimedij per risanare i cani da diverse
malatie, Milano: Comi 1615.

DU FOUILLOUZX, Jacques, Neuw Jag unnd Weydwerck Buch, Das ist Ein grundtliche beschreibung
Vom Anfang der Jagten, Auch vom Jéger, seinem Horn vnd Stim[m], Hunden, Wie die zu aller-
ley Wildpret abzurichten, zu Pfneischen, und vor der Wiit und andern Zufillen zu bewahren.
Jtem von der Hirsch, Schweins, Hasen, wilden Kiillen, Fuchs, Dachs, Beeren, Luchs, Steinbocks,
Gemsen und Wolffs Jagt, das ist, von allerley hohem und niderm, rotem und schwartzem, auch
Steinwildpret, und wie der Jager durch gewisse Merckzeichen auft der Jagt, dieselben erkennen,
jagen, fangen und erlegen, auch Weydménnisch von jedem insonderheit reden sol. Jtem vom
Adelichen Weydwerck der Falcknerey, Beyssen und Federspiel ... Defigleichen vom Fisch, Krebs,
Otter und Biber Fang .... Auf3 allen hiebevor aufigegangenen Frantzsischen, Italianischen und
Teutschen Jagbiichern, in diese Ordnung zusammen gebracht, Teil 1-2, Franckfurt a. M.: Feyer-
abendt 1582.

DUBRAVIUS, Johannes, Jani Dubravii Episcopi Olomucensis De Piscinis Libri V.: Accedunt eiusdem
argumenti ex veterum recentiorumque scriptorum libris excerpta. Omnia Herm. Conringii cura
iterum edita, & ab innumeris mendis purgata, cum praefationibus, Helmestadii: Mullerus 1671.

DUMLER, Wolfgang Jacob, Erneurter und vermehrter Baum- und Obstgarten / Nemlich: Eine
kurtze / jedoch deutliche Anweisung zur Baumgirtnery und Peltzkunst / vermittelst welcher
fruchtbringende Baumgirten angerichtet und baulich erhalten werden kénnen / In zweyen Thei-
len / Aus alten und neuen Schrifften / wolerfahrner Baumgirtner / abgefast / auch mit eigner
Erfahrung bewihrt ... von Wolfgang Jacob Diimler, Niirmberg: Endter 1661.

EBHARD, Michael, Eine Beschreibung unnd Unterweisung / was in gemeiner Hauf$haltungs Bestal-
lung im Jahr anzustellen von néthen / auff die zw6lff Monat / einen jeden insonderheit / sampt den
Jahrstagen / so unwandelbar verzeichnet: Auch Verenderung der Zeit und Taglenge, [S.1.] 1654.

Ein schon New Fischbiichlein / von der Natur und Eygenschaftt der Fischen : Item: Wie man die Fisch
unnd Vogel fahen soll. Zu welcher zeit auch ein jeder Fisch am besten sey, Basel: Schréter 1612.

ESTIENE, Charles, XV. Biicher Von dem Feldbaw und recht volkommener Wolbestellung eines
bekémmlichen Landsitzes ... Melchior Sebizius [Ubers.], Straf8burg: Jobin 1598.

ESTIENE, Charles, Siben Biicher Von dem Feldbau, vnd [und] vollkom[m]ener bestellung eynes
ordenlichen Mayerhofs oder Landguts / Etwan von Carolo Stephano vnd Johanne Liebhalto ...
Frantzosisch beschrieben ... Nun aber seines hohen nutzes halben ... von ... Melchiore Sebizio
Silesio ... inn Teutsch gebracht ..., [S. L]: [s. n.] 1579.

ESTIENNE, Charles, CAgriculture et maison rustique, Rouen: Berthelin 1658.

FERRARI, Giovanni Battista, Hesperides Sive De Malorvm Avreorvm Cvltvra Et Vsv Libri Quatuor,
Romae: Scheus — Romae: Mascardus 1646.

FERRARI, Giovanni Battista, lo. Bapt. Ferrarii Senensis E Societate Iesv De Florvm Cvltvra Libri IV,
Romae: Paulinus 1633.

GRAMANN, Melchior, Alter und Newer SchreibeKalender Auff das Jahr ... M.DC.X.: Menniglich
zu vieler Nachrichtung / Sonderlich denen / so mit Acker Baw / Seen und Pflantzen / auch Ertz
und Metallen zu schmeltzen / Def3gleichen zu Land und Wasser zu handtieren pflegen / ... be-
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schrieben und gestellet / Durch M. Melchiorem Gramanum, Physicum, Fiirstlichen Sachsischen
ins Stifft Merseburg bestelten Medicum Chirurgum ..., Erffordt: Singe [1609].

HAPPEL, Eberhard, Werner, Straff und Ungliicks Chronick: In welcher nachrichtlich und bey ihren
Jahrs-Zeiten angefiihret werden / die groste Land-Straffen / so man in der Welt erlebet hat / als
nemlich Wasser-Fluthen / Pestilentzen / Erdbeben / Feurs-Brunsten / Auffruhren / Riuberey-
und Kriegen..., Hamburg: Wiering [ca. 1682].

HERMANN, Christoph, Der Zeit Hochadelichen Starschedelischen / auf dem Rittergut Mélbus
bestellten Haushaltungs-Verwalter Schlechtes und Gerechtes Haushaltungs-Buch: Darinnen eine
richtige und deutliche Anzeigung gethan wird / wie das Hochlébliche Churfiirstenthum Sach-
sen / und dessen angriantzende Herzogthiimer ... was den Ackerbau / Wiesenwachs / Geholtz ...
und andere Nutzbarkeiten betrift / geschaffen seyen ; Item / wie selbiger Lehr- Wehr- un[d] Ne-
hr-Stand angestellt / und was ein ieder Haushalter das gantze Jahr durch ... verrichten ... mége,
Niirnberg: Hoffmann; Gera: Miiller 1677.

HIEBNER, Johann Christoph, Horticultura, Das ist Kurtz- und verstiandliche Anleitung / Wie ein
Lust- Obst- und Kiichen-Garte anzulegen / das Erdreich zuzurichten / allerhand-schone frembde
und einheimische Gewiéchs und Baume zuziehen / zuverpflantzen / zuwarten und zu vermehren /
auch wenn solche schadhafft / dieselben wiederumb zu curiren seyn / Mit sonderbahrem Fleif3
nach eigener Erfahrung auffgesetzet / und verfertigt durch Johann Christoff Hiebnern / der Zeit
Fiirstl. Lust-Gértner zu Ohlau, Leipzig: Kirchner - Leipzig: Hahn 1671.

JUNCKHANSEN, Berthold, New Kiinstlich Obst Garten Biichlein: Darinnen ordentlich begrieffen
/ wie man auf8 rechtem grund der Natur ... verniinfftig einen newen Lust- und Obstgarten ...
bawen anrichten ... soll. / Allen fleissigen Hauflwirtten und Gartnern ... auf$ langwirdiger Er-
fahrung gestellet und zugerichtet / Durch. Barthold Junckhansen / von Zeitz ..., Franckfurt an
der Oder: Friederich Hartmann 1619.

KRYGENER, Michal, Rocnj Kalendar Hospodarsky a Kancellarsky, Praha: Arnolt 1699.

LIPPAY, Janos, Calendarium oeconomicum perpetuum, az az esztergami érsek ... posoni gondvi-
selojének majorsagrul irt laistroma, minden esztendére, kibtil minden major gazda hérul héra
egész esztendd altal mit munkalottasson az majorsag koriil, meg-tudhattya. Ismét Gjjonnan ma-
gyar nyelven ki-bocsattatott, Lotsen: Brewer Samuel 1674.

LIPPAY, Janos, Gyiimolczos kert, mellyet a néhai ... Lippay Giorgy esztergami érsek urunk 6 nagyt-
saga koltségéuel az nemes magyar nemzetnek kozonséges hasznara jesuitak rendin vald, Istenben
el nyugodott p. Lippay Janos irt, Béczben: Cosmerovius Maté 1667.

LIPPAY, Janos, Posoni kert, kiben minden kerti munkak, rendelések, viragokkal, veteményekkel,
fakkal, gytiimolcsokkel és kerti csomotékkel valé baimolddasok, azoknak nemek, hasznok,
bé-csinalasok bovségessen magyar nyelven le-irattattanak, kivalt-képpen azok, az kik esztergami
érsek urunk 6 nagysaga posoni kerteben talaltatnak. Az nemes magyar nemzetnek kézonséges
haszndra jesuitdk rendin-valé p. Lippay Janos altal, Nagy Szombatba, Becsbe: Cosmerovius Ma-
the 1664.

Lvstgarten vnd Pflatzungen. Mit wunsamer zierd, artlicher vnnd seltzamer verimpffung, allerhand
Béum, Kreutrer, Blumen vnd friichten, Wilder vn heymischer, Kiinstlich vnd lustig zu zurichten,
Inhalt volgends Registers. Wes sich ein Haufluatter mit seiner Arbeit das Jar iiber ... halten soll,
Straflburg: Egenolft 1530.

MEMMIUS, Conrad, Continvatio, Vngerischer vnd Siebenbiirgischer Kriegshandel Aufifithrliche
Beschreybung: Was sich von dem Friihling, biff auff den Herbst dieses lauffenden 98. Jahrs,
zwischen dem Erbfeindt Christliches Namens dem Tiircken, vnd den Christen, so wol in ober als
vnder Vngarn, Siebenbiirgen, Wallachey ... begeben, Franckfurt am Mayn: Egenolph 1598.

MEMMIUS, Conrad, Iacobi Franci Relatio historica III. nundinarum: drey halbjidhrige Historien, so
zuvor nie in Druck einzehlen aufigangen ..., [Frankfurt a. M.]: [Brachfeld] 1596.

MENOCHIO, Giovanni Stefano, Economica christiana, Venetia 1656.
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MIZAULD, Antonius, Kerti dolgoknak le-irdsa négy konyvekben rendessen bé-foglaltatott, mellyek
kozziil az elso a kerteknek gondviselését, ékesitését és sok rend-béli titkait mutattya meg, a maso-
dik az dltasnak mesterségét adgya elonkben, az harmadik kerti holmiknek orvos hasznait rendre
irja ki, a negyedik a kerti holmiknek parajoknak, gyokereknek, gytimolcsoknek, sz6loknek, bor-
nak és husnak gy6nyoriiséges dllapotban meg-tartdsoknak médgyat fejtegeti. Mind ezek ... most
eloszszor megoregbittettek és vilagossittattak, deakul Mizald Antal, monluciai orvos doctor éltal,
magyarra penig fordittattak és sok helyeken tovabra-is értelmessebben magyaraztattak Nadanyi
Janos altal, Colosvarat: Veres-Egyhdzi Szentyel Mihdly éltal 1669.

MOLLER, Albin, Kalendaf Nowy k poznamenanij wécy potiebnych spraweny a lidem wsselikého
dustogenstwij a powoldnij vzite¢ny. Wydany od M. Albina Mollera ... K Létu Pané M.D.XCIIII,
W Praze: Peterle, Michael 1594.

Nichts-Newes / Das ist / Vielen / aber nit Allen / Bekante Pflantz-Regulen: Welche Von jedermanig-
klichen kénnen gelernt / und gebraucht werden, Solothurn: Bernhardt 1671.

RASCH, Johann, Weinbuch: Das ist: Vom baw und pflege des Weins ... Daneben auch wie man
allerley Kreuter und Brantwein, Essig ... machen ..., Miinchen: Berg 1580.

PICUS, Andreas, Das neue Bienen-Biichlein / Das ist: Niitzlicher Unterricht von Bienen / woher
sie kommen: Wie vielerley deren seyn; wann und wie sie schwérmen / auch wie man die fassen
und erspriefSlichen warten solle / daf3 man sie fruchtbarlich geniessen konne / &c. Alles mit Fleif3
nach Bienen-Art zusammengerichtet / und mit nothwendigen Figuren gezieret. Jetzund gantz
neu gedruckt, [S. 1.] [nach 1656].

PICUS, Andreas, Ein Biichlein oder Tractitlein / von den Thmen oder Bienen / woher die kommen /
und wie sie werden: Wie viel und mancherley Gattung deren seyn: Wenn und wie sie schwirmen /
auch wie man die fassen / und deren pflegen und warten solle: Item vom Honig und Wachs / wie
man die beyde ausmachen soll / und worzu sie dienen / Gestellet durch M. Andream Picum,
Pfarrherr zu Bithelstein / in Wiirtenberg, Erffurdt: Fritzsche 1631.

PICUS, Andreas, Ein Biichlin oder Tractetlein von den Ihmen, woher die kummen, und wie sie wer-
den (etc.) Item vom Honig und Wachs (etc.), Getruckt zu Tiibingen: bey Alexander Hock 1592.

RAIMONDYI, Eugenio, Delle caccie di Eugenio Raimondi bresciano libri quattro; aggiuntoui‘n questa
nuoua‘mpressione altre caccie che sperse in altri libri andauano, [Venice: s. n.].

RAMINGEN, Jacob von, Oeconomia Der Regiment Land vnd Leut, vand dann der ligenden Giiter,
vnnd jhrer Rechten vnd Geniessen. Wie namlich, vnd durch was mittel vnd wege, ein Herr in
seiner Herrschafft, ein 1oblichs Regiment guter Policey ... vand dann einer nutzlichen Hauf$hal-
tung ... erhalten solle vind moége ... Jetz widerumb von newem in truck verfertigt. Jtem, etliche
Responsa, Bedencken vnd Consilia Herrn Jacobs von Ramingen vnnd Liiblachsperg des éltern.
Jetz widerumb von newem in truck verfertigt, Franckfurt am Mayn: Basse 1567.

RHAGOR, Daniel, Pflantz-Gart: Darinn grundtlicher Bericht zu finden / welcher gestalten 1. Obs-
-Garten 2. Kraut-Garten 3. Wein-Garten. Mit lust und nutz anzustellen, zu bawen, und zu erhalten
... Vermehret, Mit einem sehr nutzlichen Bericht, was def$ Pflantzens halb 1. In gewissen Mona-
ten fiirzunemmen ... seye. Auctore Daniele Rhagorio. Aufl langwiriger selbs eygener Erfahrung
zusamen getragen ... und ... zum anderen mahl in Truck verfertiget, Bern: Sonnleitner 1650.

RURSCHEYT, Anton, Warhafftige vnd erschrockenliche Newe Zeyttung, inn Schlesien geschehen
inn disem 42. Jar ... von vnerhorten Hewschrecken (etc.), 0. O. 1542.

SACHSSTADTER, Christian, Alter und Neuer Ackerbau / Viehzucht / Schreib- und KriuterCalen-
der / Auff das Jahr nach Christi Geburt M. DC. LXXXVII.: Darbey absonderlich unterschiedliche
natiirliche Kriuter / und zwar alle Jahr andere / mit ihren rechten Beschreibungen / Krafft und
Tugenden / auch zu welcher Zeit solche konnen eingesammlet werden / Herausgegeben von
Christian Sachsstdadtern / Mathem, St. Annabergk: Nicolai [1686]. Teil 1-2.

SCHIELE, Johann Georg, Joh. Georg Schielens Practicierter Blumen-Gart.: Worinnen Angezeigt /
und vorgewisen wird / wie die Principal oder Haupt-Blumen / als Tulpen / Négelen / Konigs-Cro-
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nen/ allerhand Lilien / Violen / Rosen / etc. wie auch Majoran und Rofimarin / nicht allein lustbar-
lich sonder auch nutzlich zu pflantzen seyn. Alles Mit Philosophischen Rationibus und Vernunft
Reglen ... allen Garten und Blumen-Liebhabern / bewisen und dargethan, Ulm: Wagner 1678.

SCHNURR, Balthasar, Calendariolum oeconomicum et perpetuum: Das ist, Ein jmmerwiéhrendes,
sehr niitzliches, auch nétiges Calenderlein und Hauf8buch ... auffalle Jar und zeit zu gebrauchen ...
Mit angehengtem ordentlichen Register / Durch Baltasarum Schnurrn ..., Hanaw: Eifrid 1619.

SCHWANDER, Johann, Georg, Der Kleine Sorgfiltige Hauf3halter, Schwénder: Of3nabriick 1677.

SUTER, Johann, Kaspar, Monatliche Pflanzungs-Lust: bestehend In Baumgarten / Krautgarten /
Feld / Riben und Hauf3-arbeiten / tiber die zwolff Monath def$ Jahrs ; Samt einer underweisung
Wie alles aufs beste zubepflanzen und zubesaamen ... / Aus den allerberiimtesten /so wol Alten
als netien Schrifften ... an tag gegeben Durch Johann Kaspar Sutern, Ziirich: Kérner; Schafthau-
sen: Suter 1666.

SPATNY, FrantiSek, Stru¢ny déjepis c. k. vlastensko-hospodarské spolecnosti v Cechich, Praha:
Greger 1863.

TANARA, Vincenzo, LEconomia Del Cittadino In Villa Di Vincenzo Tanara Libri VII: Intitolati.
Il Pane, €1 Vino. Le Viti, e I'Api. Il Cortile. 'Horto ... € 1 Sole ; Oue con erudita varieta si rappre-
senta, per mezo dell’ Agricoltora, vna Vita ciuile, e con isparmio, Bologna: Monti 1644.

THUMBSHIRN, Abraham von, Oeconomia, Oder Nothwendiger Unterricht und anleitung / wie
eine gantze Hauf$haltung am niitzlichsten und besten ... kan angestellet : Item Vom Ackerbaw ...
/ ... durch einen vornehmen vom Adel auff die Churfiirstlichen Vorberge gestellet [Abraham von
Thumbshirn]. Darzu auch Ein auf3fithrlicher Unterricht / wie man die Maulwiirffe aus den Gérten
/ Wiesen und Feldern ... aufitilgen und los werden kan / Jetzo erstlich in Druck verordnet / unnd
... an Tag gegeben Durch Casparum Iugelium Crimmicensem, Leipzig: Typis Grosianis — Janso-
nius 1616.

Vom zuge der Hewschrecken, was sich allwegen darnach begeben, vnd was fur Straffe gevolget, aus
der Lateinischen Cronica ins Deutsche gebracht, New Zeitung aus Vngern, Wittenberg, Josef Klug
1542.

Vom zuge der Hewschreckenn: was sich allwegenn darnach begeben, viand was fiir Straffe gevolget,
aus der Lateinischen Cronica ins Deutsche gebracht, New Zeitung aus Vngern, Leipzig, Valentin
Schumann [1542].

WOHLRATH, Gottfried Georg, Sorgfiltiger Jahr-Diener, Das ist: Nach der Alten und Neuen Zeit,
Zum Hauf3- Garten- Feld- und Ackerbau sehr niitzlicher und wohleingerichteter Calender, auf
dasz 1680. Jahr ... Jn welchem zubefinden 1. die Wochen- Fest- und Nahmenstage nach der
alten und neuen Zeit ... Was ferner in der Practica oder andern Theil dieses Calenders gehandelt
wird, hat der giinstige Leser ... auff den Titul ... zusehen ... zu sonderbaren Nutz und Gebrauch
herausgegeben von Gottfried Georg Wohlrathen, der Edlen Sternkunst Beflissenen, Altenburg:
Richter [1679].
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PRAMENY A STUDIE / 65 51-63

OSVICENSTVI A ZEMEDELSKA OSVETA: DUBLINSKA SPOLECNOST
A JEJI PRAZSKY PROTEJSEK

ENLIGHTENMENT AND PUBLIC INSTRUCTION IN AGRICULTURE: THE DUBLIN SOCIETY
AND ITS PRAGUE COUNTERPART

Tomas Konecny

Abstrakt: V éfe osvicenstvi byly zakladany instituce, jejichz tkolem bylo podporovat
zemédélskou osvétu a modernizaci. Prvni spole¢nosti tohoto druhu byla Dublinskd spole¢nost pro
zlep$eni hospodarstvi, zemédélstvi a dal$ich uzite¢nych remesel (Dublin Society for the Improve-
ment of Husbandry, Agriculture, and other useful Arts), zalozena roku 1731. Jeji pfiklad se stal
v prubéhu 18. stoleti hojné napodobovanym zakldddnim obdobnych spole¢nosti po Evropé. Cilem
predkladaného textu je predstavit aktivity a vyznam této spole¢nosti pomoci konceptti priimyslové-
ho osvicenstvi a socidlni geografie védéni. Pisobeni Dublinské spole¢nosti je nasledné porovnano
s ¢innosti Ceské Spole¢nosti pro orbu a svobodnd uméni v Krélovstvi ¢eském (Gesellschaft fiir Ac-
kerbau und Freien-Kiinste im Kgr. Bohmen)! coby jejiho ¢eského ekvivalentu.

Abstract: During the Age of Enlightenment, we witness the creation of various institu-
tions aimed as support of farmers’ education and modernisation in agriculture. The very first such
association was the Dublin Society for the Improvement of Husbandry, Agriculture, and other useful
Arts, founded in 1731. In the course of the eighteenth century, it was followed by numerous similar
institutions all over Europe. The aim of this contribution is to present the activities and importance of
the Dublin Society using concepts of Enlightenment in industry and social geography of knowledge.
Activities of the Dublin Society are then compared with the scope of its Czech equivalent, the Ge-
sellschaft fiir Ackerbau und Freien-Kiinste im Kgr. Bohmen (Society for Ploughing and Liberal Arts
in the Kingdom of Bohemia).2

Klic¢ova slova: Dublinskd spole¢nost; vlastenecko-hospodarské spole¢nosti; britské osvi-
censtvi; geografie védéni.

Keywords: Dublin Society; Economic Societies; British Enlightenment; geography of
knowledge.

Pfispévek vznikl v rdmci védecko-vyzkumné Cinnosti Ustavu hospoddrskych
a socidlnich déjin FF UK za rok 2019.

Roku 1789 zah4jil birminghamsky tovarnik a amatérsky chemik James Keir (1735-1820)
predmluvu jim editovaného prvniho dilu encyklopedie chemie, kde mimo jiné pred-
stavil tehdejsi britské vefejnosti zemédélstvi jako sféru védni ¢innosti, konstatovanim,

! Poznamka k prekladu: Némecky vyraz Kiinste, obdobné jako anglickojazy¢ny pojem Arts, by autor spise
prelozil jako ,femesla®, coz lépe odpovida jak jejich dobovému chapéni, tak zejména vyznamu, ktery
v kontextu ndzvu obou spole¢nosti mély. Ekvivalentnimu a modernéj$imu prekladu pojmem ,,uméni®
by se autor vyhnul zejména z diivodu dnesniho vSeobecné chépaného vyznamu daného terminu, kte-
ry jej spojuje s estetickymi ¢innostmi a pojimad jej v duchu axiologicky chapaného vymezeni kultury.
V souladu se zavedenou terminologii v ¢eské historiografii je ponechdn zavedeny preklad ,,uméni‘

2 The German expression ‘Kiinste, much like the English expression ‘Arts; in this context means ‘crafts’
That would much better correspond to the way in which the terms were understood at the time and to
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ze ,v$eobecné Sifeni praktickych poznatki a rostouci zéjem o védéni mezi vSemi tfi-
dami a v§emi narody Evropy ¢i evropského ptvodu je charakteristickym rysem nasich
dni.“® Aniz by zfejmé sdm mél tu ambici, ptizna¢né charakterizoval jeden z vyraznych
rysti doby, jez do déjin vstoupila jako éra osvicenstvi. Novy diiraz na poznavani za-
konitosti svéta a prirody, spojeny s rostoucim zdjmem vzdélanych elit a Sirsich vrstev
obyvatelstva na tomto procesu i tendenci k praktické vyuzitelnosti poznatkd, zname-
nal vyrazny meznik nejen z pohledu déjin védy.

Aniz by bylo zdmérem predkladaného ¢lanku poustét se do diskuse o vymezeni
pojmu osvicenstvi, nebo analyzovat nékteré z defini¢nich znaka jemu ptisouzenych,
musim se zastavit u dvou aspektti osvicenecké praxe, které mély vyrazny vliv na utva-
feni nového, specifického typu instituce, oznac¢ovaného jako vlastenecko-hospodarské
spolec¢nosti, o jejichz dvou zastupcich prispévek pojednéava.

Trebaze si osvicenstvi spojujeme intuitivné zejména s velkymi jednotlivci, ktefi
ze svych pozic filozofd, spisovatelt a myslitelt ménili evropské mysleni a prostredi
svou intelektualni aktivitou, neméné vyraznou roli v $ifeni a prosazovani novych
poznatkll mély ¢etné spole¢nosti o rtizné mire formalnosti a organizovanosti. Mezi
takovéto agenty osvicenstvi mtizeme radit Siroké spektrum aktérd, pocinaje institu-
cemi star$iho ptvodu, které se v pribéhu druhé poloviny 18. stoleti zac¢aly vénovat
v rostouci mife péstovani a $ifeni uZzite¢ného pozndni,* az po zcela nové typy spole-
¢enstvi s riiznou mirou a stupném oficidlnosti — od muzei pres u¢ené spole¢nosti az
po zcela neformalni krouzky ucenct a literattl. Pravé husta sit spole¢nosti oteviené
se hlasicich k osviceneckému programu a uskute¢nujicich ho svou kazdodenni
praxi umoznila praktické prosazeni myslenek a cilt onéch osvicenskych myslitelt.”
Sirokd popularizaéni, publikaéni a socializaéni ¢innost, kterou tyto spole¢nosti
vyvijely, byla jednim z klicovych rysii i $ifitel&i osvicenskych ideji.°

Jednou z prelomovych zmén, k nimz v evropském uceneckém prostredi doslo
v pribéhu 18. stoleti, je samo utvoreni koncepce poznavani zalozeného na systema-

the sense in which they were used in the names of both of these societies. Such translation would remove
possible misunderstandings stemming from the currently prevalent sense of the term ‘arts’ and ‘Kiinste,
but in both contexts, the name is too well established to permit a change.

3 James Keir dle GOLINSKI, Jan, Science as Public Culture. Chemistry and Enlightenment in Britain
1760-1820, Cambridge 1992, s. 147.

4 Piikladem starsich instituci, které ptijaly osvicenecky program a transformovaly v jeho duchu svijj vy-
zkum, muze byt prazské Klementinum, v némz doslo ke kvalitativni proméné péstovani ptirodnich véd
ztizenim tzv. Matematického muzea v roce 1722 a zejména reformami Josefa Steplinga, ¢i na britskych
ostrovech Kralovska spole¢nost (celym tehdejsim nazvem Royal Society of London for Improving Natu-
ral Knowledge), ktera se pod vedenim sira Josepha Bankse otevrela védam o zivé ptirodé. Jako vychozi
zdroj informaci a odkaza na dalsi literaturu ke Klementinu muZe slouzit katalog Narodni knihovny Je-
zuité a Klementinum, vydany touz instituci v roce 2006 u prileZitosti stejnojmenné vystavy a editovany
Ivanou Cornejovou a Alenou Richterovou. Zajimavé postiehy k postupné proméné védeckého prostiedi
vlivem osvicenskych myslenek pfindsi téZ Josef Haubelt v monografii Ceské osvicenstvi z roku 1986,
vydané nakladatelstvim Svoboda, tfebaze jsou jeho interpretace v mnohém zatizeny dobou, v niz kniha
vznikla. O transformaci Royal Society pod predsednictvim sira Josepha Bankse pojednéavé prace Science
in the Service of Empire: Joseph Banks, the British State and the Uses of Science in the Age of Revolution
od Johna Gascoigneho, vydana v nakladatelstvi Cambridge University Press v roce 2011.

> Viz IM HOE, Ulrich, Evropa a osvicenstvi, Praha 2001, s. 111 an.

BLOOD, Hilary, The Encouragement of Arts, Manufactures and Commerce: The Learned Society and its

role, Journal of the Royal Society of Arts, 112, ¢. 5089, 1963, s. 12.
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tickém, kolektivnim a ovéfitelném zkoumani prirody, ktera ma slouzit praktickému
uzitku.” V souvislosti s tim dochézi v Evropé vlivem ideji osvicenstvi, jakoz i né-
sledkem pokroku ve zkoumani véd, k budovani nové institu¢ni zakladny. Zminéné
procesy osvojovani novych poznatki a utvareni védeckych instituci v§ak neprobihaly
rovnomérné, nybrz v zavislosti na raiznych faktorech nacionalniho ¢i regionélniho
vyznamu.®

Prispévek vychazi z konceptu tzv. geografie védéni, pfistupu socialnich déjin po-
znani, ktery je spojen s prostorovym obratem v socidlnich véddch.® Mym cilem je
predstavit ¢innost urcité specifické instituce coby idedlniho prikladu nového mista
védéni, formovaného osviceneckymi principy, a propojit jeji aktivity s $ir§im teore-
tickym ramcem akcentujicim diraz na hospodarskou vyuzitelnost novych poznatki
v prostiedi britskych ostrovi, v némz je spatfovan charakteristicky rys britského
osvicenstvi.!® Dublinskou spole¢nost pro zlepseni hospodafstvi, zemédélstvi a dalsich
uzite¢nych femesel (Dublin Society for the Improvement of Husbandry, Agriculture,
and other useful Arts, dale jen Dublinska spole¢nost), o niz tento text pojednava, tak
vnimam jako mikroprostor na osvicenecké mapé poznani, tedy jako ,,misto, kde se
tvori a pfendsi védéni. !

Paralelné se vznikem ¢i proménami vzdélavacich a vyzkumnych instituci nastava
v 18. stoleti také proména védecké komunikace. V osviceneckém duchu dochazi
soubézné k ukonceni univerzitniho monopolu na poskytovani vzdélani, zapoje-
ni komunity ucenctt do oblasti statni spravy, hospodarstvi ¢i socidlnich reforem
(tedy etablovani komunity expertti mimo dosavadni uzavieny akademicky okruh)
a v neposledni fadé k zapojeni bohatych elit do védeckého provozu, pro néz se diky
osviceneckym idedltim stalo védecké badani diistojnym a vhodnym zptisobem tra-
veni volného ¢asu.!? V britském prosttedi se setkdvame s fenoménem gentlemanské
védy, kdy se zkoumani prirody stava v prostfedi pozemkovych elit velmi ¢astym
zptisobem vlastni reprezentace, ktery je nasledné reprodukovan i vzméhajici se vyssi
stredni t¥idou, aspirujici na pfistup do vy$si spole¢nosti.!* Ruku v ruce s roz$ifenim
védecké aktivity mimo uzavreny akademicky svét doslo k informaéni revoluci, spo-
jené nejen se zménami v ziskavani a $ifeni poznatki, ale i v dirazu na jejich vyuziti.
Idedl poznani péstovaného pro sebe sama zacal ustupovat ve prospéch durazu na
jeho praktické uplatnéni.!*

7" Viz BURKE, Peter, Spole¢nost a védéni [, Praha 2007, s. 62-64.

8 Zde odkazuji zejména na koncept socidlni geografie poznéni, v ceském prostredi zpiistupnény napi.
v prekladu dvou svazki Petera Burkea, vydanych pod nazvem Spolecnost a védéni nakladatelstvim
Karolinum v letech 2007 a 2013, konkrétné kapitoly ,,Mista védéni: centra a periferie“ v I. svazku a ,Geo-
grafie védéni“ ve druhém svazku.

° Tzv. spatial turn. Viz napt. WITHERS, Charles W. J., Place and the ,,Spatial Turn“ in Geography and in
History, Journal of the History of Ideas, 2009, 70, ¢. 4, s. 637-658.

19 Viz napf. MOKYR, Joel, The Enlightened Economy, New Haven 2009, s. 79 an.

I FOUCAULT, Michel, Zrozeni kliniky, Cerveny Kostelec 2010, s. 151.

12 Blize BURKE, P, Spole¢nost a védéni, c. d., s. 64-67.

13 K interakcim mezi stfednimi vrstvami, osviceneckymi spole¢nostmi a dobovymi ptedstavami o spole-
¢enském vzestupu viz na skotském ptikladu BERRY, Christopher, The Idea of Commercial Society in the
Scottish Enlightenment, Edinburgh 2015.

14 BURKE, P, Spole¢nost a védéni, c. d., s. 128.
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Tyto dva procesy, z nichz jeden znamenal vznik novych spole¢enskych organiza-
ci, oddanych osvicenskym idealim a $ifeni osvéty, a druhy transformaci prostredi,
v némz jsou poznatky vytvareny a podporovany, mizeme povazovat za predpoklady
vzniku organizaci, jejichz cilem se stala podpora konkrétni hospodaiské aktivity,
spojena s badanim a popularizaci odbornych poznatki z dané oblasti. Nové instituce
by samy o sobé neproménily evropské prostredi, nebot svym nastavenim a aktivitami
by vychazely z ustanovenych forem védéni - kolem poloviny 18. stoleti se v$ak dosa-
vadni prakticky orientovana spolecenstvi zménila z okrajovych struktur ve vyznamné
souddsti procesu ,vyjadfovani védomosti“!> Historickd véda v poslednim ptilstoleti
vénovala nemaly zdjem jednotlivym piipadim etablovani a transformaci téchto mi-
kroprostort, ackoli zkoumani se zamérila primarné na instituce medicinského cha-
rakteru, vzdélévaci dstavy a neformalni uskupeni typu salonti ¢ zednédiskych 1671.16
V tomto kontextu povazuji za diilezité ptipomenout, ze pravé sféra zemédélské vyroby
byla ziejmé historicky prvni, v niZ mizeme dokumentovat praktické dopady téchto ab-
straktnich promén prostrednictvim prikladu etablovani novych a dosud neznamych
»mikroprostort®, totiz vlastenecko-hospodarskych spole¢nosti coby svébytného typu
mista poznéni.l”

Osvicenecké mysleni na britskych ostrovech mélo sviij specificky charakter. Zatim-
co osvicenstvi ve sttedoevropském prostiedi bylo taktikajic ,,prorostlé se stitem 8 a ve
francouzském prostredi predstavuje osvicenska filozofie opozici vii¢i vladnoucimu re-
Zimu, tak britské osvicenstvi mélo od pocatku odlisnou podobu. Pfedevsim zde osvice-
necké mysleni fakticky nemélo zddnou spojitost se statem.!® Dokonce i velké socidlni
reformy byly na ostrovech vnimany jako tikol jednotlivci ¢i jejich spoledenstvi, nikoli
jako zalezitost statniho aparatu.?’ Pozornost britskych stoupenci osvicenské filozofie

15> FOUCAULT, M., Zrozeni kliniky, c. d., s. 82-83.

16 K metodologické diskusi a piikladim viz BURKE, Peter, Spole¢nost a védéni II. Od Encyklopedie
k Wikipedii, Praha 2013, s. 229-266. Vychozi zdroj Gvah o transformaci medicinského prosttedi viz
FOUCAULT, M., Zrozeni kliniky, c. d. Na prikladech z ¢eského prostredi viz TINKOVA, Daniela, Zikeina
mefitis: zdravotni policie a vefejnd hygiena v pozdné osvicenskych Cechach, Praha 2012. Metodologicky
inspirativnim popisem etablovani a promény neformalniho prostfedi je DULMEN, Richard von, The
Society of the Enlightenment: the Rise of the Middle Class and Enlightenment Culture in Germany,
Oxford 1992, ptipadné v ¢eském jazyce dostupnd prehledova prace o instituci literarniho salonu HEY-
DEN-RYNSCH, Verena von der, Evropské salony: vrcholy zaniklé Zenské kultury, Jino¢any 2004.
Navzdory pokroku v pfirodnich védach, ktery je spojen s 18. stoletim, panovalo mezi védeckymi auto-
ritami té doby silné presvédceni, Ze v zemédélské oblasti neni mozné zadné systematické a racionalni
zkoumani, obvyklé v jinych védnich oborech, a Ze teoretické spekulace jsou zde dobré spise pro poba-
veni a jako konverza¢ni namét, nez ze by mohly nést jisty prakticky uzitek; GOLINSKI, J., Science as
Public, c. d., s. 32.

Zde si dovolim vypujéit toto literdrni pfirovnani od doc. Daniely Tinkové. K praktickym piikladiim
toho, jak se osvicenské mysleni propojilo s rostoucimi zasahy statu do oblasti, jez predtim casto syste-
maticky netesil, viz TINKOVA, D., Zakeina mefitis, c. d., s. 40 an.

19 Viz napt. HOLMES, Richard, The Age of Wonder. How the Romantic Generation Discovered the Beauty
and Terror of Science, London 2009, ¢i JONES, Peter M., Industrial Enlightenment. Science, Technology
and Culture in Birmingham and the West Midlands 1760-1820, Manchester 2008. Opac¢ny nazor zasta-
va napt. jiz zmifovany GASCOIGNE, John, Science in the Service of Empire. Joseph Banks, the British
State and the Uses of Science in the Age of Revolution, Cambridge 2011.

Kli¢ovymi dily pro dne$ni interpretaci britské spole¢nosti v osvicenské éfe jsou zejména COLLEY,
Linda, Britons. Forging the Nation 1707-1837, 20d ed., New Haven 2010, a CLARK, Jonathan C. D.,
English Society 1660-1832: religion, ideology and politics during the ancien regime, 2°¢ ed., Cam-
bridge 2002.
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se soustfedila nikoli na socidlni ¢i politické reformy, coz hralo prim na kontinentu,
ale hlavné na praktickou stranku poznéni a na jeho ekonomickou vyuzitelnost.!

V tomto kontextu se v poslednich desetiletich vede mezi britskymi historiky deba-
ta, zda neuzivat terminu ,,primyslové osvicenstvi jako zastfesujiciho pojmenovani
pro soubézné probihajici prohlubovani védeckého poznani, priimyslovy rozvoj a ucast
vzdélanych elit v téchto procesech.?? Volné se tohoto konceptu také pridrzim, protoze
umoznuje uvést do vzajemné souvislosti pocatky primyslové revoluce, jeji spolecen-
sko-ekonomické predpoklady a pravé dobovy védecky diskurz a osvicenecké mysleni.
V jadru této teorie stoji poznatek o vzajemné obohacujici interakci mezi podnikateli
a védeckym poznénim, mezi teoretickymi poznatky a jejich praktickou aplikaci.??
Britské prostredi se jiz od poc¢atku 18. stoleti vyznacovalo diirazem na aplikovatelnost
novych poznatk(.?* Osvicenecky ideal vyvedeni ¢lovéka z jeho vlastni nesvépréavnosti
za pomoci rozumu, jak jej ve svém slavném ¢lanku formuloval Immanuel Kant (1724-
1804),% byl na britskych ostrovech pojiman skrze zlep$eni ekonomickych pomért
prostrednictvim novych poznatki a technologii. Namisto filozofovani a kultivovanych
debat v salonech se tak britsti osvicenci od pocatku orientovali hlavné na hospodar-
skou ¢innost.

Pod vlivem tohoto idedlu se roku 1731 seslo v Dublinu 14 gentlemant, ktef{ si
stanovili cil ,vyvést praktické a uzite¢né poznatky z knihoven na denni svétlo“2¢ Sta-
novy jimi zaloZzené Dublinské spole¢nosti explicitné uvadély, ze ,,¢lenové spole¢nosti
nechtéji bavit vefejnost elegantnimi a vybrousenymi tivahami ani obohatit u¢eny svét
a nova a kuriézni pozorovéni, ale hodlaji co nejjednoduseji podporit pili prostych
femeslniki“?” Kli¢ovou zakladatelskou figurou byl filantrop a u¢enec Thomas Prior?®
(1681-1751), déle anglikinsky duchovni Samuel Madden®® (1686-1765) a dvanéct
irskych statkait z okoli Dublinu.

Pavodnim zamérem zakladatelt bylo osobné se vénovat zlepSovani zemédeélstvi,
a to nejen na svych panstvich, ale po celém Irsku. Kazdy ¢len spole¢nosti mél povin-

21 BLOOD, H., The Encouragement, c. d., s. 16.

22 Koncept ma svijj piivod v pracich Joela Mokyra z 80. let 20. stoleti. Syntetické shrnuti celého konceptu
viz JONES, P, Industrial Enlightenment, c. d., s. 1-21, ptipadné téz s. 72-81.

23 BURKE, P, Spole¢nost a védéni 11, c. d., s. 141, 138; MOKYR, J., The Enlightenet Economy, c. d.,
s. 28-77.

24 K déjindm aplikovani védeckych poznatki v predprimyslovém obdobi na britskych ostrovech poskytu-
je synteticky pohled, jenz vrcholi $ifenim parniho stroje a kon¢i jeho aplikaci v dopravé, napt. ROSEN,
William, The Most Powerful Idea in the World: a Story of Steam, Industry and Invention, London
2011.

%5 Posledni ¢esky preklad tohoto paradigmatického textu viz KANT, Immanuel, Zodpovézeni otdzky: Co
je osvicenstvi?, in: TYZ, Studie k déjinam a politice, Praha 2016, s. 148-154.

26 Royal Dublin Society (dale jen RDS), fond: Administrative Archive, Dublin, dokument Minutes of mee-
ting of 25 June 1731.

27 Tamtéz; Cesky preklad citovén s prihlédnutim k IM HOE, U, Evropa a osvicenstvi, c. d., s. 106.

28 Osoba zakladatele a jeho spole¢ensky okruh byly jiz podrobné zpracovany Desmondem Clarkem, proto
se jimi v tomto textu blize nezabyvam. Viz CLARK, Desmond, Thomas Prior, 1681-1751: founder of the
Royal Dublin Society, Studies, An Irish Quarterly Review, 1951, 40, ¢. 159, s. 334-344.

29 Samuel Madden byl anglikdnsky duchovni a teolog, jenz obdrzel v roce 1723 doktorsky titul na Trinity
College v Dublinu, na které dile ptsobil a vénoval se zlepsSeni kvality vyuky na dané instituci. Vedle
toho, ze byl vyraznym ¢lenem Dublinské spole¢nosti, kde se vénoval zejména otdzkam financovani,
prilakani novych ¢lent a $ifeni zahrani¢ni literatury, byl téz literarné ¢innym. Jeho kniha Memoirs of
the Twentieth Century (527 s., 1733) je povazovana za jedno z prvnich dél sci-fi literatury. Vedle osobni
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nost specializovat se na urc¢itou hospodarskou ¢innost, provadét v ni experimenty
a nasledné kolegiim sdélovat vysledky svych snah.’® Vzdélané a hospodatsky ¢inné
elity se mély stat nositelem pokroku a pozvednuti chudého a marginalniho regionu.
Spole¢nost chtéla hospodarsky pozvednout Irsko a také jej vymanit z dosavadni
izolace. Tento cil mél byt mimo jiné realizovan i zkoumdanim zahrani¢nich plodin
a zemédélské techniky a dovozu téchto produktt do Irska s cilem zlepsit mistni hos-
podafstvi.*! Svou ¢innosti Dublinské spole¢nost vhodné spojila amatérské nadseni pro
védu s étosem zvySovani zivotni urovné a zlepSovani lokalniho prostredi skrze $ifeni
a aplikovéani védeckych poznatkd.?? Zminénd snaha neméla byt samoucelnd. Byla ve-
dena virou, vyjadfenou jiz uvedenym Samuelem Maddenem: ,,Za stalého pouzivani
a rozvazného hospodareni, jez nezpochybnuji, miizeme v prubéhu par let spatfit velké
zlep$eni v zemédélstvi, a diky dlouhé fadé experiment ve vech jeho oblastech, jako
tomu vidime ve védé, [...] a moznd ¢asem velmi prispét k uzitku a obsluze lidstva.“33
Osvéta pattila mezi zakladni kameny nové spole¢nosti. Za timto t¢elem Dublinska
spole¢nost poradala prednasky, vydavala casopis i popularizaéni texty, provozovala
knihovnu,** vypisovala soutéZe, nakupovala nové stroje a sazenice, které distribuovala
mezi své ¢leny, a dokonce zfidila v Leixlipu i vzorovou farmu a poradala na ni exkur-
ze.% Jeji ¢innost se nezaméfovala na utvafeni teoretického rémce pozndni v zemédél-
ské oblasti, ale na praktické zlepsovani hospodarstvi svych ¢lenti a Sifeni osvédéenych
metod - jak se vyjadril roku 1776 jeden z vyraznych britskych stoupencii agrarni osvé-
ty Henry Home, lord Kames (1696-1782): ,,Zemédélstvi nezévisi na zadné teorii.“3
Dublinska spole¢nost se béhem dvou desetileti stala jakymsi vzorem pro podobné
iniciativy v Britdnii a napti¢ Evropou, a nepfimo dokonce i pro prosttedi habsburské
monarchie. V pribéhu 18. stoleti vzniklo na britskych ostrovech nékolik desitek
podobnych instituci, vydavajicich ¢asto své poznatky tiskem a konajicich verejné
prednasky, v nichz se spojili mistni vlastnici ptdy s cilem vyuziti védeckych poznatka
ke zlep3eni svého zemédélského hospodafstvi.” P¥i¢inu lze spatfovat zejména v cha-

zboznosti a filantropického pusobeni je dnes znamy predevsim pro odkazani své rozsahlé knihovny Tri-
nity College. Vice viz WEBB, Alfred, A Compendium of Irish Biography. Comprising sketches of distin-
guished Irishmen, and of eminent persons connected with Ireland by office or by their writings, Dublin
1878, dostupné on-line: < https://www.libraryireland.com/biography/index.php> [11. 12. 2019].

30 CLARK, Desmond, Thomas Prior, c. d., s. 339.

31 RDS, fond: Royal Dublin Society Library, Dublin, Royal Dublin Society Minute Book, dokument Minu-
tes of Meeting of 14 October 1731.

32 PORTER, Roy, English Society in the 18" Century, London 1991, s. 274.

33 RDS, fond: Administrative Archive, Dublin, Samuel Madden, A Letter to the Dublin Society on the
Improving their Fund and the Manufactures, Tillage etc. In Ireland, Dublin, 1739, f. 11.

3 Pivodnim cilem knihovny Dublinské spole¢nosti bylo shromazdit veskerou dobovou knizni produkei
vénujici se zemédélstvi s cilem ,,sestavit katalog véech knih o chovatelstvi a zemédélském femesle v an-
glickém, feckém, latinském a francouzském jazyce a také zjistit, jaké knihy v cizich recech poskytuji
nejlepsi zaznamy o hospodareni a femeslech nyni obvyklych ve Francii, Flandrech, Nizozemi, Némecku,
Polsku a Italii“. Dle RDS, fond: Administrative Archive, Dublin, dokument Minutes of Meeting 20 Janu-
ary 1732.

35 LIVESEY, James, A Kingdom of Cosmopolitan Improvers. The Dublin Society 1731-1798, in: STAPEL-
BROEK, Koen - MARJANEN, Jani (edd.), The Rise of Economic Societies in the Eighteenth Century.
Patriotic Reform in Europe and North America, Houndmills 2012, s. 62-63.

36 GOLINSKI, J., Science as Public, c. d., s. 32-33.

37 PORTER, R., English Society, c. d., s. 274.
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rakteru britské agrarni produkce, kdy i velké pozemkové majetky byly rozdéleny mezi
mnoho néjemctl a vice nez polovina zemédélské piidy byla v drzeni drobné pozemko-
vé §lechty, pro kterou se zéroven jednalo o jediny zdroj pt{jmu.*® Po vzoru z britskych
ostrovi byla roku 1754 v Erfurtu, na izemi mohuéského kurfifta, zalozena Akademie
niitzlicher Wissenschaften (Akademie uzitych véd), v roce 1757 pak v Rennes zfidily
bretaniské stavy Sociéte d'agriculture (Zemédélska spole¢nost), ktera s Dublinskou spo-
le¢nosti tizce komunikovala,* a roku 1759 vznikla v Bernu Okonomische Gesellschaft
(Hospodéiskd spolecnost).*’ Vechny tfi instituce se programové hlasily k Dublinské
spole¢nosti, trebaze jejich povédomi prochazelo zprostfedkovanim skrze jihonémecké
ucenecké prostredi &i francouzské narodohospodéiské myslitele.*! Posledni z nich pak
v roce 1764 zaujala rakouského statnika hrabéte Karla von Zinzendorf (1739-1813)
pti jeho cestach Evropou natolik, ze rok poté inicioval v Klagenfurtu zfizeni jejiho
korutanského ekvivalentu — Korutanské zemédélské spole¢nosti (Kdrntner Ackerbau-
gesellschaft).*?

Do prostfedi habsburské monarchie, resp. ¢eského zemského prostiedi, dorazila
tato nova osvicenecka instituce relativné zahy. Jiz roku 1767 je prislibeno zalozeni ze-
médélské spolecnosti a od roku 1769 ptisobi Spole¢nost pro orbu a svobodnd uméni
v Kralovstvi ¢eském (Gesellschaft fiir Ackerbau und Freien-Kiinste im Kgr. Bohmen,
dale jen Spole¢nost pro orbu) a v roce 1770 zahaji svou ¢innost i jeji moravsky pro-
téjSek, Zemédélska spole¢nost Markrabstvi moravského (Agricultur Societat in dem
Markgrafthume Miéhren, dale jen Zemédélska spole¢nost).*> Do &ela ceské spolecnosti
se jako jeji reditel postavil nejvys$si zemsky sudi, hrabé FrantiSek Pachta z Réjova
(cca 1720-1799), v ¢ele moravské stanul zemsky hejtman Arnost Kaunitz-Rittberg
(1737-1797).

Pohled do stanov Spole¢nosti pro orbu prozrazuje celkem zfetelnou inspiraci
irskym vzorem - tfebaze velmi pravdépodobné neslo o navaznost pfimou, ale zpro-
stfedkovanou skrze Bern a Klagenfurt. Ve ¢tvrtém paragrafu svych stanov si spole¢-
nost uklada cil vénovat se zkoumani rozli¢nych ¢innosti spojenych se zemédélstvim
¢i vyrobou, véetné provadéni pokust, a to ve vSech odvétvich zemédélské ¢innosti,
a vyhodnocovani a $ifeni zprav o jejich vysledcich. Kromé toho se ¢lenové spole¢nosti
méli zaméfit na zjistovani redlného stavu zemédélstvi a femesel ve svém okoli.** Od
pocatku stanovy také pocitaly se Sifenim zkusenosti mezi prosté zemédélce. Spole¢nost

38 MOKYR, J., The Enlightened, c. d., s. 183.

% Vzéjemné vazby mezi irskou a bretariskou vlastenecko-hospodéiskou spole¢nosti zpracoval John Sno-
vlin. Viz SNOVLIN, John, The Society of Brittany and the Irish Economic Model, in: STAPELBROEK,
Koen - MARJANEN, Jani (edd.), The Rise of Economic Societies in the Eighteenth Century. Patriotic
Reform in Europe and North America, Houndmills 2012, s. 73-95.

40O vyvoji napt. IM HOF, U., Evropa a osvicenstvi, c. d., s. 109-120.

a jejich recepci jsou v ¢eském prostredi k dispozici napt. u GRASSL, Hans, Nastup romantismu: pfinos
Bavorska k némeckym duchovnim déjindm v obdobi 1765-1785, Praha 2010, s. 342-374.

4 VERBIK, Antonin, Vznik a po¢itky hospodétské spolecnosti na Moravé (1770-1811), Védecké prace
Ceskoslovenského zemédélského muzea (dale jen VP CzZM), 10, 1971, s. 5.

43 Tamtéz, s. 5.

4 Nérodn{ archiv, fond: Vlastenecko-hospodéiskd spole¢nost, Praha, dokument Sessionsprotokolle Nr. 1,
f. 33.
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méla poradat jiz zminéné ankety o jednotlivych problémech, za nejlepsi feseni vypla-
cet odmény a samoziejmé také §ifit informace o své ¢innosti prostrednictvim tisku.*

Neopomenutelnou slozkou ¢innosti spole¢nosti bylo zkoumadni stavu zemédélstvi
v prislu§né zemi a reportovani zemskym aradiim. Zda se, Ze tento tkol ve Spolec-
nosti pro orbu postupné prevladl nad ostatnimi.*® Co se muize zdat na prvni pohled
jako mistni specifikum, vyplyvajici ze statntho charakteru ceské spole¢nosti, vsak
paradoxné znaji i stanovy Dublinské spole¢nosti, tiebaze se jednalo o instituci bez
formélniho vztahu k zemské a statni spravé v Irsku.*’” Dtvody toho je tfeba hledat
v komplikovaném statutu Irska v ramci britské monarchie, nebot se sice formélné
jednalo o kralovstvi s vlastnim parlamentem a zakony, ale zaroven o tizemi zcela za-
vislé na anglické spravé a vladé.*® Ustanoveni Dublinské spole¢nosti 1ze proto vnimat
také jako jistou proklamaci vlastnich prav a svébytnosti zdejsiho politického naroda
- a tedy i jako svého druhu emancipaci vici politické spravé britské rise, ridici Irské
kralovstvi z Londyna.* V ¢eském prosttedi pfidel ovéem popud k zalozeni spise shora
nez od lokalnich elit. Misto aby agrérni spole¢nost v Cechéch reprezentovala uréitou
konkurenci oficidlnich struktur verejné moci, byla to naopak ona ,,mnohonarodnostni
riSe“ a jeji vladni struktury, z jejichz popudu byla spole¢nost ustanovena. Hospodar-
ské spole¢nosti pecujici o rozvoj zemédélstvi se v rakouském prostredi ,,organizovaly
z iniciativy statu a jeho urada a mély byt jejich poradnimi organy, $itit zkuSenosti,
nové formy hospodareni ve shodé s novymi ekonomickymi teoriemi“ a predstavovat
jakousi prodlouzenou ruku stétu v hospodéiské oblasti.”

Cisté po této formdlni strance, tykajici se cili a zdméri, nevykazuji stanovy Spo-
le¢nosti pro orbu vyraznéjsich rozdilii od irského vzoru. Dokonce i spravni struktura
v podstaté kopiruje model vlastni vét§iné obdobnych instituci - tedy reditel, kanclé,
sekretal a pravidelné schuze prispivajicich ¢lent. Kde v$ak nalézame prvni zasadni
odli$nost, je pravé pomér ke statu. Ceska spole¢nost — a pro moravskou lze konstatovat
totéz — pocitala s vyraznou roli svého protektora, jenz se mél rekrutovat z tad predsta-
vitelti zemské vlady. Iniciativy spolecnosti podléhaly statnimu schvalovani (naptiklad
jediny pokus Zemédélské spole¢nosti o vypsani védecké soutéze z unora 1772 ztros-
kotal pravé na tom, ze guberniu se tfi navrzené otazky o ceny zdaly prili§ teoretické,
a tedy nevhodné pro stétni financovéni).”! I praktické fungovani spravni struktury se
ukazalo byt ve stfedoevropském kontextu problemati¢téjsi, nebot v ceské i moravské
spole¢nosti v 90. letech 18. stoleti ¢asto absentoval feditel i sekretdf.>?

V zemském prostiedi Cech a Moravy se zemédélské spole¢nosti spoléhaly na statni
subvence, resp. byly na nich zévislé. Clenské ptispévky v prvnich letech fungovani
nepredstavovaly vyraznou pfijmovou polozku. Oproti tomu v Dublinské spole¢nosti

45 Tamtéz.

46 TEICH, Mikul4s, Kralovské ceskd spole¢nost nauk a pocatky védeckého priizkumu ptirody v Cechach,
Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd, 1959, 69, & 4, s. 17.

47 CLARK, D., Thomas Prior, English Society, c. d., s. 339.

8 LIVESEY, James, The Dublin Society in Eighteenth-Century Irish Political Thought, The Historical
Journal, 47, &. 3, 2004, s. 620-622.

49 Tamtéz, s. 623.

50 VERBIK, A., Vznik a pocatky, c. d., s. 5.

51 Tamtéy, s. 6.

52 TEICH, M., Kralovskd ceska spole¢nost, c. d., s. 17-18; VERBIK, A., Vznik a poéatky, c. d., s. 6.
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prispévky od ¢lent a vlastni ekonomicka aktivita hraly dalezitou roli. V habsburském
prostredi je také patrna snaha statu pomahat finan¢né i neptimo. Cisarsky patent ze
dne 10. bfezna 1775 napriklad zavedl povinné imatrikulace vrchnostenskych hospo-
darskych urednikd do spole¢nosti a zakazal vrchnostem na sva panstvi najimat neima-
trikulované ufedniky pod pokutou 50 zl. ve prospéch spole¢nosti.>

Pravé fakt, ze se v kontextu ¢eskych zemich jednalo o spole¢nosti zfizené shora,
nikoli z vlastni iniciativy ¢lent, je podle mého nazoru zodpovédny za nékteré klicové
odlisnosti ¢eské vlastenecko-hospodarské spole¢nosti od irského vzoru. Naptiklad na
rozdil od Dublinskeé spolecnosti se ¢eska (a téZ moravska) spole¢nost potykala s malym
zdjmem a iniciativou svych ¢lend,* nevynikala rozsahlou publika¢ni produkei a nepo-
darilo se mi nalézt ani doklady o tom, Ze by byla ve sledovaném obdobi let 1769-1789
¢inna v propagovani technologickych novinek v zemédélstvi jinou formou nez publi-
kacemi a zkou$enim uredniki. Tyto pfinosy na druhou stranu nelze bagatelizovat ¢i
oznacit za netcinné. UZ jen samotny diiraz na ovérovani odborné kvalifikace vrchnos-
tenskych trednik(i mél nezanedbatelny dopad na $ifeni technologickych zmén i prak-
tickych vylepSeni. Pravé u¢innéjsi kontrola profesniho vzdélani a odborné kvalifikace
patfila k charakteristickym znaktm osvicenskych reforem v prostedi habsburské mo-
narchie.”® V duchu této teze $el i jiz zminény cisafsky patent ze dne 10. bfezna 1775,
nafizujici vrchnostem ptijimat za ufedniky pouze imatrikulované ¢leny spole¢nosti.>
Pro srovnani, ackoliv Dublinska spole¢nost takovouto pravomoci nedisponovala, jeji
¢lenové konali ze své iniciativy cesty na venkov a najimali zde kvalifikované hospo-
darské spravce k provadéni experimenti ¢i prednaskové ¢innosti, kterou financovali
z ¢lenskych prispévki.>’

Zakladnim cilem Dublinské spole¢nosti se stalo zlepSeni irského zemédélstvi na ta-
kovou uroven, aby nejen zabranilo propuknuti dal$iho hladomoru, ale také umoznilo
zvysit irsky export.”® Zatimco prvni z ciléi v pipadé Spole¢nosti pro orbu chybi, jeli-
koz zajisténi ochrany pied hladomorem na sebe v nasem prostiedi prevzala za vlady
Marie Terezie vefejna moc prostfednictvim instituce kontribu¢nich sypek, cil pomoci
vyvozu zemédélskych plodin zlepsit hospodarskou bilanci zemé nalézame také v Ces-
kém kontextu.” K vedlej$im ciléim irské hospodéiské spole¢nosti pak pattil rozkvét
venkova, zlep$eni vynosnosti statkil a také vyuzivani a zavadéni novych védeckych
poznatki do zemédélské vyroby.*

Dublinska spole¢nost zvolila k dosazeni svych cilti sérii metod, které nalézame
v na$em prostiedi jen ¢astecné, ¢i ne v takovém rozsahu. Typickym prikladem $ifeni
zemédélskych poznatku se naptiklad stalo vydavani ¢asopisu a populariza¢nich praci,

53 VERBIK, A., Vznik a pocatky, c. d., s. 6.

54 K piipadu moravské spole¢nosti viz Antonin Verbik: ,,Spole¢nost zaznamenavala jen pomaly riist ¢lent
(v 70. letech jich bylo pfijato 21) a rozvinula omezenou ¢innost, spocivajici v podavani dobrych zdani
guberniu®, dle VERBIK, A., Vznik a pocatky, c. d., s. 6.

55 TINKOVA, D., Z4kefn4 mefitis, c. d., s. 57 an.
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6 K nékterym aspektéim napt. TEICH, M., Kralovskd ceska spolecnost, c. d., s. 18. Obecnéji o situaci napf.
KLIMA, Arnost, Manufakturni obdobi v Cechdch, Praha 1955.
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diky nimz plnila relativné Gspésné roli mediatora v predéavani odbornych poznatki
k vyrobctim.®! Zatimco zprévy od Dublinské spole¢nosti kolovaly napfi¢ britskymi
ostrovy, a dokonce bézné pronikaly i do periodického tisku,®? v piipadé ceskych zemi
mame dochované spise ojedinélé ndvody k péstovani zemédélskych plodin a na Mo-
ravé téz vydani prekladu jedné popularizaéni prace némecké provenience o chovu
ovci.%

Obdobné ne zcela nejpozitivnéji dopada srovnani i v nékterych dalsich ¢innos-
tech. O nezdarech v pripadé vypisovani cen jsem se jiz zminil. Stejné tak se ale
Spole¢nost pro orbu neangazovala v poradani zemédélskych veletrhti - ackoli tfeba
veletrh usporadany hrabétem Rudolfem Chotkem (1706-1771) ve Veltrusech v roce
1764 coby Velky trh tovarti Kralovstvi ¢eského doklada, ze tato idea nebyla v na-
$em prostredi neznama. Vzorovy statek, ktery Dublinskd spole¢nost provozovala
v Leixlipu, kde zkousela v praxi uplatiiovat nové zemédélské poznatky, také nemd
pro druhou tretinu 18. stoleti sviij jednoznaény cesky protéjsek. A snad s ohledem
na pretrvavajici nevolnictvi a obecné jiny charakter venkovské spole¢nosti nedoslo
v nasem prostiedi ani k napodobeni série vylozené zabavnich festivit, které Dub-
linska spole¢nost organizovala. Naptiklad soutéze v orani spole¢nost organizovala
napfi¢ irskymi hrabstvimi od roku 1738.5¢ Ttebaze v zdznamech spole¢nosti se mis-
ty vyskytuji stiznosti na redukovani zemédélské osvéty na obycejnou venkovskou
zabavu,®® nelze této akci uptit vyraznou roli v §ifeni novych zptisobti orby a inovaci
podoby pluht. Skute¢nost, Ze ¢lenové spole¢nosti mezi sebou byli schopni vést po-
lemiku nad kritérii pro uréovani vitéze, liSicimi se mezi jednotlivymi hrabstvimi, je
usmévnym detailem, ktery ukazuje, jak hluboce se jeji aktivity staly soucasti irského
venkovského Zivota. Dublinska spole¢nost ptirozené dbala i na $iteni téchto poznat-
ki, a proto finan¢né podpofila Johna Wynna Bakera (?-1775), ktery si v roce 1740
zfidil v misté zvaném Laughlinstown (dnes$ni Celbridge) nedaleko Dublinu svou
tovarnu na nastroje® a jenz zacal vyrdbét mezi jinymi néstroji tfeba vylepseny pluh,
vyvinuty v rdmci spole¢nosti.®’

Presto alespon letmy pohled umoznuje tvrdit, Ze navzdory relativné slab$imu
rozsahu ¢innosti méla Spole¢nost pro orbu fadu vyznamnych strukturalnich podob-
nosti se svym irskym vzorem, diky nimz ji nemtizeme oznacit jen za jakysi nezdareny
klon. Predevsim se obé spole¢nosti hlésily ke stejnému idedlu zlepsovani zemédélské
produkce prostfednictvim zavadéni novych védeckych poznatki a jejich plosné po-
pularizace. Timto cilem se jednoznac¢né zatadily do dobového trendu ustanovovani

vy,

spole¢nosti orientovanych na $ifeni aplikovatelného poznani, jejichZ rozmach vrcho-
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lici rokem 1800 je nékdy oznalovan za druhou védeckou revoluci.®® Jejich primédrnim
cilem bylo zlepsit vynosnost panskych statkd, a snizit tak zavislost domaciho prostredi
na dovozu. Zaroven se obé spole¢nosti opiraly o uréité pojeti ekonomiky, které vycha-
zelo z teze francouzskych fyziokratti o pidé jako klicovém zdroji bohatstvi a prosperi-
ty a jez chépalo zlep$ovéni zemédélstvi jako dilezity zdjem statu.®® Opomenout nelze
ani vlastenecky rozmér obou spole¢nosti, o jehoZ vyznamu svéd¢i uz fakt, Ze se stal
soucasti obecného oznadeni téchto instituci za vlastenecko-hospodarské. V pripadé
Dublinské spole¢nosti byl vyrazné akcentovan rozmér vlastni samospravy a fizeni
hospodatského rozvoje zemé svymi intelektudlnimi zdroji, nikoli z rozhodnuti vzda-
lené vlédy v Londyné.”

Podobnost Ize shledat i v dalsich ideovych vychodiscich. Zajem britskych elit na
zlepSeni zemédélstvi nebyl motivovan jenom ekonomickymi faktory. Vyraznou roli
v ném hral téz jisty zemsky patriotismus. Osvicenecké spolecnosti v Britdnii 18. stoleti
se — a i v tom bych si dovolil vidét vyraznou podobnost mezi provadénim zemédélské
osvéty v irském a Ceském prostredi - staly nastrojem budovani vlastenectvi viiéi mno-
honarodnostni f18i spojené osobou panovnika. Jejich vyznam v utvareni loajality tkvél
ivtom, Ze se na jejich ¢innosti vedle prislusnika zemské aristokracie podilely téz dalsi
osoby z rad drobnéjsich pozemkovych vlastniktl, inteligence ¢i vrchnostenské spra-
vy, kterym poskytovaly moznost se spolec¢ensky stykat s osobami vyssiho postaveni
a neprimo se podilet na fizeni statu. Pravé prislusnici stfedniho stavu se ¢asto ujimali
v téchto spole¢nostech iniciativy, a tim pronikali do sféry utvareni statni politiky dalsi
cestou nez jen skrze individudlni dfednickou kariéru.

A¢ se vlastenecky aspekt pisobeni obou zemédélskych spole¢nosti muize jevit coby
spole¢ny rys obou instituci, v praktické realizaci paradoxné nalézame rozdily vyraz-
néj$i nez u odborné ¢innosti obou sledovanych pripadi.. Zatimco v irském prostiedi
dokazovala ucast statkart a hospodarskych uredniki rostouci sebevédomi téchto vrs-
tev, Cesky (a téZz moravsky) protéjsek bohuzel nepuisobil tak, aby spolu propojoval elity
spolecenské a hospodarské — ackoli muzeme predpokladat, Ze to pattilo k zakladatel-
skym zamértm.

Skute¢nost, Ze Spole¢nost pro orbu v praxi nerealizovala takové mnozstvi a rozsah
aktivit jako jeji star$i irska sestra, nds nesmi dovést k zavéru, Ze Dublinska spole¢nost
byla ptikladem dokonale fungujici instituce. Naopak je dolozeno, ze ackoli nékolik osvi-
ceneckych statkaru prejimalo pfimo dychtivé zemédélské novinky, samo $ifeni novych
poznatkil bylo omezené a pomalé, a netykalo se dokonce ani vSech ¢lent1 organizace.”!
Po této strance tak neni velkého rozdilu mezi obéma spole¢nostmi - v obou pripadech
se prakticka aplikace novych poznatki tykala jen mensiny, ktera o ni sama stala.

Zavérem lze konstatovat, ze Dublinskd spole¢nost predstavuje v porovnani se svym
prazskym (eventualné brnénskym) protéjskem uspésnéjsi model, av§ak nikoli z divo-
du odli$nosti co do motivii, zimért ¢i cild, ale diky $irSimu rozsahu ¢innosti, ktery byl
umoznén solidnéjsi finanéni situaci a faktem, Ze na jejim fungovani méli velky zajem

% Viz BURKE, P, Spole¢nost a védéni 1T, c. d., s. 312.

% IM HOE, U., Evropa a osvicenstvi, c. d., s. 163.

70 LIVESEY, J., The Dublin Society, c. d., s. 618-619.

71 Viz napt. TEICH, M., Krélovskd ¢eskd spole¢nost, c. d., s. 17-19.
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¢lenové, ktefi ji zfidili. Na ceském piikladu lze vidét, Ze dobfe minéné statni zaloze-
ni nepfinasi nutné totozny vysledek. Dublinska spole¢nost ukazala, jak mtze chudy
a ekonomicky zavisly region nejenom prezivat diky zaméfeni se na tradi¢ni stranku
domaci produkce, ale i po hospodéiské strance vzkvétat. Ceska snaha postavit rozkvét
mistni ekonomiky na racionalizaci zemédélstvi prostrednictvim Spole¢nosti pro orbu
nevykazovala v porovnani s timto pripadem takovou $ifi aktivit, ani se ve sledovaném
obdobi let 1769-1789 neprojevila jako motor agrarni modernizace a inovaci, které
v nasem prostiedi byly v poslednich desetiletich 18. stoleti zfejmé neseny jinymi
aktéry a procesy. Na druhou stranu nelze v Zddném pripadé opomenout moznost, ze
absence silné instituce zamérené na zlepsovani produktivity zemédélstvi mohla hrat
svij pozitivni vliv pfi ndsledné rané industrializaci prostoru ¢eskych zemi. Lze dokon-
ce s jistou nadsazkou vznést i otazku, nakolik se primyslové inovace ze zemi zapadni
Evropy uplatniovaly a $ifily rychlejsim tempem v porovnani s inovacemi zemédélsky-
mi - vyvozovat v tomto predbézny zavér by vsak bylo pouhou spekulaci, ktera maze
v lep$im pripadé slouzit nanejvys jako vychodisko pro dal$i zkoumani.
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AGRARNA PUBLICISTIKA D. G. LICHARDA.
Prispevok k polnohospodarskej osvete na Slovensku v 19. storoi

AGRARIAN JOURNALISM IN THE WORK OF D. G. LICHARD:
Contribution to the history of agricultural education in Slovakia in the 19 century

Zuzana Lopatkova

Abstrakt: Cielom prezentovaného prispevku je predstavit $irenie polnohospodarskej
osvety medzi prislusnikmi rolnickeho stavu, ktoré zohravalo nielen pre toto spoloc¢enstvo, ale aj pre
cela krajinu nezastupitelna tlohu. Hlavnym zdrojom novych informacii bola predovsetkym polno-
hospodarska dobova tla¢, ktora v jednoduchych podmienkach slovenského vidieka postivala polno-
hospodarsku sféru krajiny na kvantitativne vys$siu Groven. Dobova tla¢ bola velmi pestra a prinasala
informdcie o novych trendoch vo véetkych aspektoch rolnickeho hospodarenia. Prispevok si osobit-
ne v§ima novindrske aktivity najvyznamnejsieho propagatora polnohospodarskej osvety na uzemi
dnes$ného Slovenska v polovici 19. storocia, ktorym bol evanjelicky kiaz, ucitel, novinar a vydavatel
Daniel Gabriel Lichard (1812-1882).

Abstract: The aim of this contribution is to map the spread of public instruction in agri-
culture among the farming population of Slovakia, which was of crucial importance not only to the
communities concerned but also to the landscape they inhabited. The article is based on information
drawn mainly from contemporary press for farmers and rural population, which in the somewhat
backwards environment of Slovak countryside helped steer farming practices to a higher level. Con-
temporary press was highly varied and brought information about new trends in all areas of farming
economy. The contribution focuses on journalistic activities of Daniel Gabriel Lichard (1812-1882),
Protestant pastor, teacher, journalist, and publisher commonly considered the most important pio-
neer of agricultural education in the territory of current Slovakia in mid-nineteenth century.

Klacové slova: polnohospodarstvo; osveta; D. G. Lichard; Matica slovenska; 19. storocie;
rolnik; tlac.

Keywords: agriculture; education; D. G. Lichard; Matica slovensk; 19th century; farmers;
press.

Polnohospodarska osveta do zaloZenia Matice slovenskej (1863)

Polnohospodarstvo s pribuznymi hospodarskymi odvetviami (najmé lesné a vodné
hospodarstvo) zohravalo az do Cias 2. svetovej vojny primarne postavenie v ekono-
mickom zivote dne$ného Slovenska, pretoze v sledovanom obdobi bola v polnohospo-
darstve zamestnana drviva vic¢sina obyvatelstva krajiny. Starostlivost o pozdvihnutie
polnohospodarskej vyroby cestou $irenia osvety medzi prislu§nikmi rolnickeho stavu
teda zohravala nielen pre toto spolocenstvo, ale aj pre celt krajinu nezastupitelnu tlo-
hu.! Tato dolezitd funkciu mohla plnit predovietkym polnohospodérska dobové tla¢,

! MARTULIAK, Pavol, Polnohospodarske $kolstvo a vedecky vyskum na Slovensku do roku 1945, in:
RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské $kolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad hospodarského
a socidlniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti, Uherské Hradi$té 2004, s. 11-20.
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ktora v jednoduchych podmienkach slovenského vidieka posuvala polnohospodarsku
sféru krajiny na vy$$iu droven a poméhala jej drzat krok s okolitymi krajinami v stre-
doeurdépskom priestore.

S nastupujticimi modernymi myslienkovymi pradmi obdobia novoveku, najmé od
¢ias udomacnovania osvietenskych nédhladov v nasich podmienkach, si zacali ¢oraz
viac aj prislusnici habsburského rodu, najmi cisairovna Maria Terézia a jej syn Jozef
I1. uvedomovat dolezitost pozdvihnutia hlavnych hospodarskych odvetvi, z ktorych
napokon plynuli do $tatnej pokladnice podstatné zdroje prijmov. Nie ndhodou najma
prvé z osvietenskych reforiem Marie Terézie smerovali prave k pozdvihnutiu rolnic-
keho stavu, od ktorého postavenia zdviselo mocenské fungovanie celej monarchie.?
Polnohospodarska osveta vSak nesla len zhora, ale predovsetkym zdola. Aj v radoch
Slovékov sa nasli muzi, ktori napriek tazkym podmienkam svojej doby hladali moz-
nosti a spdsoby na materidlno-spolocenské pozdvihnutie rolnickeho obyvatelstva.
Jednym z prvych vzdelancov, ktory v opise spolo¢ensko-ekonomického Zivota krajiny
upozornil na polnohospodarstvo, bol polyhistor Matej Bel. Dostupné poznatky o pol-
nohospodarstve vtedajsiecho Uhorska zhrnul v rozsiahlom rukopise Tractatus de re
rustica Hungarorum (Traktét o uhorskom polnohospodarstve).?

Treba zdoraznit, ze od pociatkov slovenského narodného obrodenia (80. roky 18. sto-
rocia) sa predstavitelia vetkych troch generécii slovenskych obrodencov venovali
osvetovej ¢innosti. V prvej faze slovenského obrodenia to bol predovietkym Juraj Fan-
dly, ktorého moZeme povazovat za priekopnika polnohospodérskej osvety u nés.* Jeho
viaczvizkové dielo Pilni domajsi a polni hospodar (v bernoldkovskej slovencine) je
vlastne popularna encyklopédia vtedajsich poznatkov o polnohospodarstve s propa-
gaciou novych odrod (najmé dateliny a zemiakov), s rozdelenim polnych a domécich
prac podla mesiacov v roku a s dal$imi praktickymi radami. Rolnikom prezentoval
nové poznatky i odovzdaval vlastné skusenosti z obrédbania svojej zahradky, ktoru
vyuzival na pokusy a overovanie svojich rdd a aj na dokazovanie svojej nauky ne-
dovercivym rolnikom. Pozornost venoval ovocinarstvu, zahradam, domacemu hospo-
darstvu. Presvied¢al Tudi, ako vytvorit irodné role, pasienky, zahrady, vinohrady, ako
organizovat svoju pracu.’> Povzbudzoval rolnikov k zdruZovaniu a k planovaniu préce.
V zime sa mali ¢itat jeho knihy a malo sa diskutovat na rézne témy. Za ekonomicky
zaklad krajiny J. Fandly povazoval polnohospodarstvo. Kritizoval ttlak rolnikov a vy-
chodisko z ich nedobrej situdcie videl v osvete, v lepSom vzdelavani udu, v boji proti
poveram a predsudkom a napokon v pestovani novych plodin a raciondlnom pristupe
k hospodéreniu. Jeho diela boli su¢astou snah o odstranenie a prekonanie stale sa

2 HORVATH, Pavel, Poddany Iud na Slovensku v prvej polovici XVIIL storoc¢ia, Bratislava 1963, s. 152;
SPIESZ, Anton, Hospodérsko-spolocenské pomery v zemepanskych mestéch a mesteckach na Sloven-
sku v ¢ase urbdrskej regulacie Marie Terézie, Historicky ¢asopis, 1975, ro¢. 23, s. 567-600.

3 TIBENSKY, Jan, Velkd ozdoba Uhorska. Dielo, zivot a doba Mateja Bela, Bratislava 1984, s. 118-119.

* Juraj Fandly (1750-1811) pochddzal z Castej. Ako rimskokatolicky fardr posobil v rokoch 1780 az 1807
v Nahaci. Tu napisal vacsinu svojich osvetovych a nabozenskych diel. J. Fandly bol horlivym propagato-
rom novych vyrobnych foriem v polnohospodarstve, bojoval proti trojpolnému systému, celoro¢nému
thoreniu, skusal umelé hnojiva, pisal o novych plodindch. KOTVAN, Imrich, Juraj Fandly, Bratislava
1946.

5 TIBENSKY, Jan, Juraj Fandly v slovenskom nérodnom obrodent a literatire, in: FANDLY, Juraj: Roz-
pravky rozmarné a pouc¢né, Bratislava 1973, s. 7-26.
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1 JurajFandly : Slowenski wceldr (1802). Zdroj: dostupné online: <http://dikda.eu/diela-juraja-fandlyho/>

prehlbujtcej hospodarskej krizy. Popritom vychovaval ludi k pracovitosti, k slusnym
medziludskym vztahom a navadzal ich na spolupracu medzi sebou. Fandlyho zaklad-
né encyklopedické dielo doplnali aj dalsie publikacie Zelinkar, O thoroch a wéelach
rozmluvani a Slowenski wcelar. Aj dal$i predstavitel prvej etapy slovenského narod-
ného obrodenia Anton Bernoldk® okrem toho, Ze sa venoval jazykovede, isté miesto
venoval aj polnohospodarstvu, napisal dielo Nauka o polnohospodarstve v roku 1787.
Ide skor o prepis, resp. zachytenie prednasok (nie vSak doslovné) jeho profesora Ma-
tusa Pankla,” ktory v generdlnom seminari na Bratislavskom hrade prednasal prirodné
vedy a ekonomiku.®

Anton Bernoldk (1762-1813) pochddzal z Oravy. Studoval v Ruzomberku, Bratislave, v Trnave a vo
Viedni. Ako kaplan pdsobil v Bernoldkove, neskor bol tajomnikom arcibiskupskej vikaridtnej kancelarie
v Trnave a potom az do smrti farar a dekan v Novych Zamkoch, in: MATULA, Vladimir, a kol., Dejiny
Slovenska: 1526-1848, 2, Bratislava 1987, s. 603.

7 Matus Pankl (1740-1798) bol ¢len jezuitskej rehole, vystudoval filozofiu vo Viedni, od roku 1759 poso-
bil v Tren¢ine a neskdr ako profesor filozofie v Trnave. Od roku 1784 az do smrti pdsobil ako profesor
fyziky a ekonomiky na Kralovskej akadémii v Bratislave. GAJDOS, Vievlad Jozef, Bernolédkov rukopis
o polnohospodarstve, in: Agrikultdra, 1963, ro¢. 2, s. 131.

RISTOVSKA, Radoslava, Polnohospodarska osveta v obdobi slovenského narodného obrodenia vo
svetle dobovej tlace, in: Pédohospodarstvo v dejinach Slovenska, Bratislava 2012, s. 371-389.
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Velmi aktivni boli v propagacii polnohospodarskej osvety aj $tirovci, ktori si uve-
domovali vyznam pody ako zakladu celého polnohospodarstva. Preto radili rolnikom,
ako rozoznat kvalitnt zem, ako ju skvalitnit, ako siat ¢i orat. Polnohospodarskej pro-
blematike zacali postupne venovat sistavna pozornost viaceré periodika vychadzajuce
od zaciatku 19. storo¢ia, napriklad krétke ¢ldnocky v Pre$purskych novinach® ¢i Ty-
denniku.’® Pozornost polnohospodarskej osvete venoval aj Ludovit Star!! vo svojom
periodiku Slovenské ndrodné noviny, a to najma v ich prilohe Orol tatransky, kde bola
pravidelna rubrika s nazvom O polnom a domdcom hospodarstve a in$ich naradach.

Rolnicka otazka ako velmi pal¢ivy problém slovenskej spolo¢nosti si v prvej polo-
vici 19. storocia akutne vyzadovala rieSenie. Legislativne opatrenia $tatu smerujuce
k zbaveniu rolnickeho obyvatelstva poddanskych povinnosti boli nedosledné a ne-
riedili socialne a majetkové problémy, poziadavku modernizacie polnohospodarstva
nevynimajic. Zlozita socialnu situaciu si velmi dobre uvedomovali aj predstavitelia
slovenského narodného a kulturneho zivota a Coskoro rieSenie tychto otdzok pre-
transformovali aj do svojich politickych poziadaviek.!? Pred revoltciou v rokoch 1848
a 1849 sa slovenské narodné hnutie nachadzalo pri formulovani narodnopolitického
programu v situdcii, ked okrem narodnych, politickych a kultdrnych poziadaviek
atmosféra ocakdvanych revoluénych udalosti umoznovala presadzovat aj socialne
a hospodarske ciele. Postupne sa tak prepracovany socialny a hospodarsky program
stal stcastou $irsich slovenskych néarodnopolitickych aktivit. Aj v stvislosti s touto ak-
tivizdciou sa slovenské novorodiace sa politické elity za¢inali ¢oraz viac orientovat na
vzdelévanie naj$irsich fudovych vrstiev. Popri nedelnych skolach, rozli¢nych spolkoch
miernosti mala byt naju¢innej$im prostriedkom préave osvetov tlac a literatira.!®

Do tejto schémy zapada napriklad narodovec Jan Drahotin Makovicky, ktory po
zru$eni poddanstva spolu so $tirovcami videl napravu stavu predovsetkym v rozvoji
vzdelanosti a hospodérskych vztahov. Vo svojich ¢lankoch pisal predovsetkym o po-
trebe rozvoja obchodu a o zriadovani priemyselnych $kol prave podla ¢eského vzoru.
Navrhoval tiez zriadit hospodarsky spolok ,,pre pozdvihnutie rolnictva pod Tatrami®
s vlastnym ¢asopisom, slovenskd hospodarsku skolu a vytvorenie predpokladov na
rozvoj polnohospodérstva, remesla a priemyslu.! Je to jeden z prikladov osobnych

9 Prespurské noviny (Presspiirské nowiny) boli v poradi druhé slovenské noviny a prvé noviny v slovenci-
ne, vychadzali v rokoch 1783-1787.

10 Tydennik bol osvetovy tyzdennik, ktory vydéval v v bibli¢tine Juraj Palkovi¢ v rokoch 1812-1818 v Bra-
tislave. CAPLOVIC, Jan, Prvy pokus o noviny pre slovenskych rolnikov, in: Agrikultura, 1964, ro¢. 3,
s. 164-170.

1 Tudovit Star (1815-1856) bol slovensky politik, filozof, historik, jazykovedec, spisovatel, basnik, publi-
cista, redaktor a pedagoég. Ludovit Sttr bol najvyznamnejsi predstavitel slovenského nérodného zivota
a veduca osobnost slovenského narodného obrodenia v polovici 19. storodia, kodifikator slovenského
spisovného jazyka zalozeného na stredoslovenskych nareciach (1843), jeden z vedicich ucastnikov po-
vstania v rokoch 1848-1849 a poslanec Uhorského snemu za mesto Zvolen v rokoch 1847-1848. Porov.
MACHO, Peter - KODAJOVA, Daniela, Tudovit Stir na hranici dvoch vekov: Zivot, dielo a doba verzus
historicka pamat, Bratislava 2015.

12 HOLEC, Roman, ,Ako Martin Rozumny zbohatol a s nim celd dedina.“ (Polnohospodarska didakticko-
-osvetovd literatira na Slovensku v rokoch 1848-1914 a jej zdroje, in: RASTICOVA, B. (ed.), Zemédél-
ské skolstvi, c. d., s. 39-50.

13 HOLEG, R., ,Ako Martin Rozumny zbohatol a s nim celd dedina,“ c. d., s. 40-41.

4 J4n Drahotin Makovicky (1818-1884) bol evanjelicky kilaz, pedagdg, cirkevny publicista, zéstan-
ca a propagator modernych vyucovacich metéd a pedagogickych principov, blizky spolupracovnik
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aktivit a navrhov jednotlivcov. Je v§ak nespochybnitelny fakt, ze myslienka celosloven-
ského hospodarskeho spolku, viackrat zmiefiovana v prejavoch niektorych predsta-
vitelov uz od polovice 19. storo¢ia, mohla v ramci svojich moznosti s celoslovenskou
posobnostou riesit popri socidlno-ekonomickych potrebach rolnictva aj osvetové
potreby. Pod nimi mézeme rozumiet predovsetkym vydavanie osvetovej polnohospo-
darskej tlace a literatury, ale aj organizovanie prednasok, kurzov, vystav a podobne.

Aj na prelome 50. a 60. rokov 19. storo¢ia si veduci protagonisti slovenského narod-
ného hnutia uvedomovali zlozitu socidlnu situdciu a paléivost rolnickeho problému.
Mnohokrat v§ak v hierarchii svojich priorit davali na prvé miesto rieSenie narodnych
otazok, ¢o im znemoznovalo bliZ$ie sa stotoznit s naliehavymi potrebami rolnictva.
Ciasto¢ne to odzrkadlili aj ndrodno-politické programy a poziadavky z tohto obdobia,
napriklad tie z roku 1861. Ale i napriek tomuto konstatovaniu napriklad martinské
memorandové zhromazdenie iplne neodignorovalo hospodarske a socidlne problémy
slovenského rolnictva.!® Ustanoveny Narodny vybor diia 8. jina 1861 poziadal prave
velkého propagatora polnohospodarskej osvety Daniela Gabriela Licharda, aby sa ujal
vydavania hospodarskych novin a podla ¢eského vzoru vypracoval stanovy pre slo-
vensky hospodarsky spolok. Prvt ulohu Lichard splnil, vydavanim svojho Obzoru, ale
druha uloha sa napriek vypracovanym stanovam a ochote mestskej rady Liptovského
Mikulasa prichylit sidlo spolku nestretla s pochopenim $tatnych organov. Z tohto
dovodu sa vsetko usilie slovenskych predstavitelov, zamerané na rolnicku otazku,
koncentrovalo vylu¢ne na hospodarsku a polnohospodarsku osvetu. V ich chépani sa
mala stat prostriedkom na uvedomenie si vlastnej narodnej prislusnosti rolnika, zvy-
$enie jeho kultdrnosti, vSeobecnej vzdelanosti a odbornych vedomosti a v neposled-
nom rade aj na zlepSenie materialneho postavenia. Prostriedky osvetového pdsobenia
boli velmi pestré a vo svojom charaktere sa kombinovali ich rozne formy.

Jednym z najvyznamnej$ich prostriedkov Sirenia polnohospodarskej osvety sa sta-
lo popri $pecializovanych ¢asopisoch vydavanie fudovych kalendérov. Vzhladom na
svoje $iroké (itatelské zazemie sa mohli stat mimoriadne G¢innym prostriedkom na
realizaciu tychto cielov. Zaciatky slovenskej nédrodnej kalendarovej spisby kladieme
do obdobia prvej etapy slovenského narodného obrodenia, ked jeho predstavitelia
prichadzali so Sirokym ludovychovnym programom zameranym predovietkym na
pokrok a racionalizaciu v polnohospodérstve a remeslach, na pozdvihnutie zdravia
Tudu, boj proti poveram a predsudkom, na $irenie véeobecného zakladného vzdelania
a posiliiovanie nérodného povedomia.!® Naga skuto¢ne nérodna, slovenska kalendé-
rova spisba sa za¢ina prvym ro¢nikom Palkovi¢ovho kalendara Vetsi a zvlastnejsi novy
i stary kalendar na rok 1805. Tento Palkovicov kalendar pozostaval z dvoch casti. Do

$tarovcov, ucastnik povstania v rokoch 1848-1849, spoluzakladatel Matice slovenskej a patronatnych
gymnazii, makovickovského penazného ustavu a bryndziarskeho podniku v Ruzomberku, organizator
ucitelského tstavu v Reviicej, zakladatel evanjelickych skolskych kniznic v Liptovskom Mikulasi a Hy-
biach. Slovensky biograficky slovnik, IV., M-Q, Martin 1990, s. 19-20.

15 BOKES, Franti$ek, Dokumenty k slovenskému nédrodnému hnutiu v rokoch 1848-1914. Zv. I. 1848-1867,
Bratislava 1962, ¢. dokumentu 86, s. 313-320.

16 KIPSOVA, Maria - VANCOVA, Tatiana - GESKOVA, Zelmira, Knizné periodické kalend4re v Uhorsku
(predovsetkym z tzemia Slovenska) za roky 1701-1850, in: Bibliografia slovenskych a inore¢ovych ka-
lendarov 1701-1965, Martin 1984, s. 33-36.
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2 Gadpar Fejérpataky-Belopotocky: Nowy i stary wlastensky kalendar na rok Pané 1842. Zdroj: dostupné online:
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prvej patrila kalenddrna cast s pranostikou a so zoznamom jarmokov, druhu, osobitne
strankovanu Cast J. Palkovi¢!” nazval Pridavek ku kalendafi na rok..., ktory obsaho-
val genealdgiu cisarskeho rodu, schematizmus najvyssich predstavitelov cirkevnej
a svetskej spravy v Uhorsku a pestru paletu pou¢nych a zébavnych textov. Medzi

17 Juraj Palkovi¢ (1769-1850) bol slovensky bésnik, novindr, prekladatel, pedagdg, organizator kultirneho
zivota, profesor bratislavského evanjelického lycea. V rokoch 1832-1836 bol poslancom Uhorského
snemu za mesto Krupina. Porov. VYVIJALOVA, Madria, Juraj Palkovi¢ 1769-1850, Bratislava 1968.
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rubrikami nachadzame aj popularizujicou formou pisané ¢lanky z oblasti polnohos-
podarstva. Tento kalendér bol hned od svojho prvého ro¢nika velmi oblubeny a roz-
Sireny, postupne vychddzal az v naklade 10 000 exemplérov, a to celych 44 rokov.!8

Kvalitativne vyssi stupen vo vyvoji ndrodnej kalendarnej spisby znamenal Nowy
i stary wlastensky kalendat, ktory vydaval od roku 1830 slovensky knihkupec Gas-
par Fejérpataky-Belopotocky.!® Belopotocky sa usiloval o zlep$enie hmotnej trov-
ne poddanského Iudu prostrednictvom praktickych rad v rubrike Hospodarské
véci. Na jej strankach propagoval pokrokovejsie metddy hospodarenia, myslienku
zakladania odbornych polnohospodarskych $kol ¢i zavadzanie novej techniky do
polnohospodarstva. V kalendari na rok 1845 napriklad odporucal scelovanie cho-
tara, kritizoval trojpolny systém hospodarenia, ktory bol podla neho prekazkou
intenzivneho hospodarenia. Chov hydiny a dobytka povazoval za ddlezité odvetvie
polnohospodarskej vyroby a videl v iom dobry prostriedok na zlep$enie material-
neho postavenia rolnikov.?

Prvym skuto¢ne odbornym slovenskym kalendarom s polnohospodarskou te-
matikou a prvym slovenskym odbornym kalendarom vobec bol Nowi i stari hospo-
dérski kalenddr, ktory vydal a zostavil na roky 1847 a 1848 Ludvik Medzihradsky*!
»pre uherskich a z ¢astky i sousednich slowenskich hospodarow na zadost Krajinskej
uherskej hospodarskej spole¢nosti®. Kalendar obsahoval popularizujice ¢lanky o efek-
tivnejsom, racionalnejsom hospodareni. Boli to ¢lanky o vcelarstve, pddoznalectve,
ovocindrstve, hnojeni, a to véetko v snahe zlepsit socidlne a hospodarske postavenie
rolnictva predovsetkym vlastnymi silami a zdrojmi.?2

Najvac¢sim vydobytkom pre slovensky kultirno-osvetovy a vedecky zivot vsak
bolo zalozenie Matice slovenskej v auguste 1863. Prijaté stanovy vedecko-umeleckych
odborov Matice slovenskej, ktoré ponechavali priestor aj pre odbor pre matematiku
a prirodné vedy, davali $iroku moznost aj na rozvoj vednych a technickych odvetvi,
ktoré mali prispievat k pozdvihnutiu polnohospodarstva na vys$siu trovenl. Vyznam
vedy a techniky si prirodzene uvedomovali aj vedice osobnosti slovenského politic-
kého a kulturneho zivota ¢i samotnej Matice slovenskej. S postupujticou priemyselnou
revoluciou pokracoval aj prudky rozvoj prirodnych vied. S tym suvisel aj sustavnejsi
a intenzivnej$i vyskum prirodnych pomerov na Slovensku, najmé jeho geologickej
skladby, rastlinstva a fauny, pricom vysledky tohto rozvojového procesu sa, hoci za
zlozitejsich okolnosti, prenasali aj do oblasti polnohospodarstva. Vznik Matice slo-
venskej tak priniesol so sebou rozsirenie moznosti ovplyviovat novymi prostriedkami
aj hospodarsku oblast. V novom chéapani sa mala Matica slovenska stat aj centrom

18 KIPSOVA, M., - VANCOVA, T., - GESKOVA, Z., Knizné periodické kalendare, c. d., s. 76-77.

19 Gagpar Fejérpataky-Belopotocky (1794-1874) pochidzal z Paludze. Studoval v Kezmarku, neskor sa
vyucil za knihara a usadil sa v Liptovskom Mikulasi, kde pdsobil ako knihar a knihkupec. Zalozil Iu-
dovi pozic¢oviiu knih, prvé slovenské ochotnicke divadlo, vydaval kalendare, pisal u¢ebnice, prekladal,
publikoval. Slovensky biograficky slovnik, I., A-D, Martin 1986, s. 98.

20 KIPSOVA, M., - VANCOVA, T., - GESKOVA, Z., Knizné periodické kalendare, c. d., s. 79-81.

2 Ludvik Medzihradsky (1807-1879) bol slovensky uitel, spisovatel, historik, botanik. Napisal Dejiny
evanjelickej a. v. cirkvi a zboru v Lestindch, pisal aj divadelné hry. Vyznamné osobnosti, dostupné on-
line: https://www.obeclestiny.sk/vyznamne-osobnostihtml [11. 12. 2018].

22 KIPSOVA, M., - VANCOVA, T., - GESKOVA, Z., Knizné periodické kalendare, c. d., s. 81-82.
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a organiza¢nou bazou pre hospodarsko-osvetové usilia, ¢o bolo niekolkokrat dekla-
rované aj na strankach Letopisu Matice slovenskej?*: ,Je veru hriech trestuhodny, ked
daktori neprajnici z panujucej triedy obecnému Iudu osvetu preto nedopraju, ponevac
sa nad ludom nevedomym pohodlnejsie a vynosnejsie vladnut d4, alebo Ze sa tupost
a hlupost barsakym sebeckym chitkam a prechytralym figliarstvom upotrebit moze.“
Na $kodu veci sa vSak fudovychovny odbor Matice slovenskej, ktory mal mat na sta-
rosti aj hospodarsku osvetu, skonstituoval az v roku 1874, a teda v podstate nestihol
rozvinut svoju ¢innost pred nésilnym zatvorenim Matice slovenskej v roku 1875.
Z mati¢nych prac vydanych pre rolnikov mozno spomenut vyznamnejsie publikacie
Stefana Moyzesa?* a Antona Penzela? o ovocindrstve - Ovocindr na Slovensku (1867),
Jana Cajdu®® a Stefana Zévodnika?” o veeldrstve ¢i vieobecnejsie zameranu pracu od
Andreja Kmeta?® Hospodar na Slovensku (1875).%

Novinarske aktivity D. G. Licharda (1812-1882)

Sestdesiate roky a mati¢né obdobie priniesli aktivizaciu osvetovej ¢innosti aj v podobe
vydavania dal$ej kalendarovej spisby a novindrskeho snazenia. Najva¢sim propagato-
rom polnohospodarskej osvety na izemi dnesného Slovenska bol v polovici 19. storo-
¢ia evanjelicky knaz, uditel, novinar a vydavatel Daniel Gabriel Lichard. D. G. Lichard
sa do slovenskych dejin zapisal predovsetkym ako prvy slovensky profesionalny novi-
nér, priekopnik ludovychovy, autor obrovského mnozstva ¢lankov, knih, kalendarov

aj brozur.*

23 Letopis Matice slovenskej, zv. 1, 1886/87, s. 7-10.

24 Stefan Moyzes (1797-1869) bol rimskokatolicky biskup, v rokoch 1850-1869 banskobystrlcky diecézny
biskup, pedagog, verejny ¢initel, kultdrny pracovnik, ndrodovec, zakladatel a prvy predseda Matice slo-
venskej. Biograficky lexikon Slovenska, VI., M-N, Martin 2017, s. 583-585.

%5 Anton Penzel (1810-1886) bol evanjelicky farér. Propagoval racionalne ovocinarstvo a véelarstvo. Na

vyzvanie Matice slovenskej napisal vo forme rozhovoru publikiciu Ovocindr na Slovensku (Banska

Bystrica 1867), v ktorej zhrnul najnovsie (aj) zahrani¢né poznatky o ovocindrstve. Odborné c¢lanky

uverejiioval v Slovenskych novinach (1852), Slovenskom pozorniku (1852) a v Obzore (1864). Penzel,

Anton, dostupné online: https://www.najkrajsikraj.sk/penzel-anton/ [8. 12. 2018].

Jén Cajda (1840-1919) bol propagitor moderného véeldrstva, spoluzakladatel Spolku slovenskych

véelarov. Autor praktlcke] prirucky racionalneho véelarenia a odbornych ¢lankov. Bol tiez ¢lenom

Prirodovedného spolku zupy Trencianskej. Jan Cajda, dostupné online: https://sk.wikipedia.org/wiki/

J%C3%A1n_%C4%8Cajda [8. 12. 2018].

Stefan Z4vodnik (1813-1885) bol rimskokatolicky kiaz, pedagdg, priekopnik véelarstva na Slovensku.

Bol aj organizatorom prvych hornouhorskych spolkov. Dostupné online: https://sk.wikipedia.org/wiki/

%C5%A0tefan_Z%C3%A1vodn%C3%ADKk [6. 12. 2018].

Andrej Kmet (1841-1908) bol rimskokatolicky knaz, slovensky archeoldg, geoldg, mineralég, paleonto-

16g, historik, botanik a etnograf. Andrej Kmet, dostupné online: https://sk.wikipedia.org/wiki/Andrej_

Kme%C5%A5 [6. 12. 2018].

WINKLER, Tomas - ELIAS, Michal, Matica slovenska, Dejiny a pritomnost, Martin 2003, s. 76-77.

Daniel Gabriel Lichard (1812 Slovenskd Lupca — 1882 Skalica) bol publicista, vydavatel, evanjelicky

utitel. V rokoch 1838 a7 1844 bol profesorom prirodnych vied na evanjelickom lyceu v Banskej Stiavnici

(v rokoch 1842 az 1843 bol aj riaditelom $koly). V dalsich rokoch posobil ako farar. Od roku 1849 napl-

no vykonaval funkciu redaktora. Lichard sa zG¢astiioval aj na politickych bojoch o narodnt a spolocen-

skt emancipaciu Slovakov. 20. marca 1849 bol tiez i¢astnikom slovenského vyslanectva k cisarovi Fran-
tiskovi Jozefovi I. Odvtedy spdjal slovenska ndrodnu politiku s cielmi cisarskeho dvora. V narodnom
aspekte sa po revolucii rozisiel so Sturovcami a od roku 1850 presadzoval idey Jana Kollara, s ktorym vo

Viedni vydaval Slovenské noviny. Slovensky biograficky slovnik, III., K-L, Martin 1989, s. 402-403.
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3 Podobizen Daniela Gabriela Licharda z roku 1857. Zdroj: fond Literdrneho archivu Slovenskej nérodnej kniznice
v Martine: dostupné online: <http://dikda.eu/lichard-daniel-gabriel/>

Co sa tyka doterajsej literatiry venovanej D. G. Lichardovi a jeho posobeniu, vi¢-
$inu prac predstavuju strucné ¢lanky vydané v roznych periodikach pri prilezitosti
okrahlych vyro¢i jeho narodenia alebo tmrtia. Okrem zakladnych tdajov o Lichar-
dovi, ktoré sa Citatel moze dozvediet v Slovenskom biografickom slovniku,’! o Zivote
D. G. Licharda je najdolezitejsou monografia star$ieho data od S. Janséka s ndzvom
Daniel G. Lichard: Zivotopisny nastin, ktord poddva zékladné faktografické tdaje

31 Slovensky biograficky slovnik, III., K-L, Martin 1989, s. 402-403.

73



o Lichardovom Zzivote a prehlad jeho diel.*> Poznanie o Lichardovej publicistickej
¢innosti, poukazujiice na Zanrovu pestrost jeho literarnych prac, rozsiruju a posuvaju
dopredu dve tiez star$ie publikicie, a to Vyber ¢lankov Daniela G. Licharda a mono-
grafia s ndzvom Daniel G. Lichard a slovenské novinérstvo jeho doby.*>* K najnov§im
prispevkom informacii o D. G. Lichardovi patri zbornik s ndzvom Daniel Gabriel Li-
chard, ktory vysiel v roku 2012. Obsahuje prispevky o vybranych aspektoch ¢innosti
D. G. Licharda a ako to uz pri zbornikoch tohto typu byva, prispevky su réznorodé
obsahom, rozsahom i kvalitou.*

Svoju novindrsku ¢innost D. G. Lichard zacal v roku 1848 vydavanim Novin pre
hospodarstvo, remeslo a domdci Zivot. Po revolucii, v roku 1849 kratko vydaval poli-
tické noviny Slovensky pozornik s hospodérskou prilohou Zitva, ktord mala podtitul
Listy pre Iud hospodarsky. V rokoch 1849 a7z 1861, teda 12 rokov bol redaktorom
Slovenskych novin, vychadzajicich vo Viedni. Od roku 1862 posobil ako vydavatel
a redaktor v Skalici, kde az do svojej smrti vydaval hospodarske noviny Obzor.*®

Noviny pre hospodarstvo, remeslo a domaci zivot vychadzali len kratko, v priebehu
roka 1848.% Lichardova ziadost o povolenie vydavat hospodarske noviny, zamerané
na pomoc biednemu rolnictvu, nebola vobec ndhodna. Islo o vec dlhodobo a starost-
livo pripravovand poprednymi predstavitelmi slovenského narodného hnutia. Bola to
jedna z mnozstva inych akcii, ktorymi chceli $tarovci v tomto obdobi ziskat ludové
masy a stredné spolo¢enské vrstvy pre svoj politicky, ale aj narodno-kultarny pro-
gram.?” Noviny orientované na hospodarstvo mali dopliat Stirove Slovenské narodné
noviny a okrem svojho prvoradého zamerania na polnohospodarstvo sa mali venovat
aj remeslam a vznikajicemu priemyslu. Ich sekundarnou tlohou bolo zameranie sa
na vedenie a organizaciu fudovychovnych spolkov, ako aj zriadovanie nedelnych skol.
Lichard neskryval po prvotnych peripetiach radost nad vydanim spominanych novin,
¢o vyjadril v prvom ¢isle tymito slovami: ,,Este od pamiti sveta neukazali sa uprostred
rodakov nasich noviny, ¢oby si boli hospodarstvo, remeslo a vSetky ostatné potreby
domaceho zivota ako jediny zdmer svojej prace vyvolili.“3® Dalej sa na tdto tému vy-
jadril takto: ,,Svet teraj$i s duSou a s telom odrieka sa toho, pre nas slovensky Iud tak
velmi nebezpe¢ného porekadla: to moj otec aj dedo tak robili, budem i ja tak robit,
novosvetské hospodarstvo uz sa nelapd starobabskej povercivosti a hlupeho ¢arenia
ku prospechu svojich veci, ono sa chytilo znamosti a umenia, ktorou zakony priro-

32 JANSAK, Stefan, Daniel G. Lichard: Zivotopisn}'r néstin, Bratislava — Skalica 1932.

3 Vyber ¢lankov Daniela G. Licharda. S ivahami o fiom a obr. / Zost. Fedor Houdek a Karol Kobliha,
Bratislava: Druzstevné vydavatelstvo a knihkup. 1943; RUTTKAY, Frano, Daniel G. Lichard a slovenské
novindrstvo jeho doby, Martin 1961.

34 Daniel Gabriel Lichard, Trnava: Urad TTSK 2012.

3 JANSAK, S., Zivotopisny néstin, c. d., s. 35-37; KLATIK, Milog, Daniel Gabriel Lichard - Zivot a dielo,
in: Daniel Gabriel Lichard, Trnava 2012, s. 15-17.

36 Uz v roku 1846 D. G. Lichard ziadal od $tdtnych organov povolenie pre vydévanie svojich Novin pre hos-
podarstvo, remeslo a domaci Zivot. Tie napokon zacali vychadzat az od 5. aprila 1848 ako prvé slovenské
hospodarske periodikum pre hospodarsku fudovychovu a $irenie poznatkov dobovej vedy a techniky.
Nepokojné udalosti revolu¢ného roku sa nakoniec podpisali pod kratku zivotnost Lichardovho diela,
pri¢om celkovo vyslo 26 ¢isel tychto novin. JANSAK, S., Daniel G. Lichard, c. d., s. 46.

37 HOLEGC, R., ,,Ako Martin Rozumny zbohatol a s nim celd dedina,” c. d., s. 44-45.

38 LICHARD, Daniel Gabriel, Slovo k tvodu, in: Noviny pre hospodarstvo, remeslo a domaci Zivot, 5. 4.
1848,¢. 1,s. 1.
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dy vysvetluje, a tak hospodarovi ukazuje cestu, po ktorej moze s najlep$im osohom
pokracovat.“ Lichard svojimi Novinami pre hospodarstvo, remeslo a domadci Zivot
vytvoril periodikum vysokej hodnoty. Tieto noviny boli svojim spdsobom novinkou
v slovenskom novindrstve, kedZe prinasali len hospodarske a popularno-vedecké ¢lan-
ky.?° Este cennejsia je skuto¢nost, Ze Lichard nebol len redaktorom a vydavatelom, ale
aj skuto¢nym prispievatelom a autorom ¢lankov. Takmer vSetky ¢lanky Lichard pisal
sam, zlozité odborné problémy podaval lahkou a pristupnou formou bez ujmy na kva-
lite. Citatelsky sa orientoval na bohatsich rolnikov, ktorych nabadal na hospodérske
podnikanie, ziadal zakladat priemyselné podniky, doriesit agrarnu otazku, zasadzoval
sa za uplnu industrializdciu Slovenska a Uhorska.** Mozno konstatovat, Ze obsahovo
boli tieto noviny na pomerne vysokej trovni. Kazdé ¢islo malo pravidelné rubriky:
Lipové listoky (o prirodnych vedach), Remeselnicko-technicky vestnik (o vyuziti no-
vych vynélezov v remesle), Drobnicky pre gazdinku, O zékladoch hospodinstva, Ku-
kucka, Zivot a priroda, Domaci lekar a Dobyt¢i lekér. V jednotlivych &fslach tematicky
prevladalo polné hospodarstvo, dalej to boli rozne poucenia o zmendch v $tite a hos-
podarskej legislative, o obecnej sprave a ich vplyve na polnohospodarstvo. Lichard sa
usiloval v kalendari zastupit vSetky hospodarske a polnohospodarske oblasti, na ktoré
sa sustredovali sidobé osvetové snazenia.

Uz sme spomenuli, Zze jednym z najvyznamnej$ich prostriedkov $irenia polno-
hospodarskej osvety sa stalo popri $pecializovanych ¢asopisoch vydavanie fudovych
kalendarov, do ktorého sa zapojil aj D. G. Lichard. Prave vydavanim periodickych
kalendarov a casopisov dal polnohospodarskej osvete urcity systém. Lichard hladal
indpiraciu v okolitych krajinach, kde — najmé v nemeckom a ¢eskom prostredi — uz
v 20. rokoch 19. storo¢ia vychadzali mnohostranové kalendare velkého formétu,
priam encyklopedického charakteru.! Od roku 1847 Lichard vydaval kalendér Do-
movd pokladnica,*? prvy ilustrovany slovensky kalendar v rakuskej monarchii, ktory
popularizoval prirodné vedy a nové metddy prace v polnohospodarstve.** Tento ndzov
niesol v sebe symbolickt myslienku, kedZe pokladnica ako taka skryva v sebe bohat-
stvo, z ktorého mohli véetci ¢lenovia domacnosti Cerpat poznatky, dolezité pre zlep-
$enie kvality Zivota. Vo svojich prispevkoch Lichard vytvoril mnozstvo neologizmov,
najmé v odbornej terminolégii, ktoré sa pouzivaju dodnes.** Celkovo bolo vydanych
sedem ro¢nikov Domovej pokladnice; najprv vychadzala kazdoro¢ne v rozmedzi rokov
1847 az 1851 a potom v rokoch 1863 a 1864. Kazdy ro¢nik sa sklada z dvoch ¢asti, a to

3 Ako spomina samotny Lichard v uvode: ,,E$te od nepamiiti sveta neukézaly sa uprostred nasich roddkov
noviny, ¢o by boly pre hospodarstvo, remeslo a vsetky ostatné potreby domaceho Zivota, jako jediny
zamer svojej prace vyvolily.“ LICHARD, D. G,, Slovo k tvodu, c. d,, s. 1.

40 Slovensky biograficky slovnik, II1., c. d., s. 402-403.

1 JANSAK, §., Daniel G. Lichard, c. d., s. 49-50.

42V rokoch 1850-1851 Lichard vyd4dval Domovu pokladnicu v staroslovenéine. Tla¢il ju u knihtla¢iara
E X. Skarnicla v Skalici, ktor4 sa najma jeho zdsluhou stala centrom hospodérskej ludovychovy sloven-
ského ludu.

43 HURBAN, Jozef Miloslav, Recenzia na Domovu pokladnicu 1847, Slovenské pohlady, 1847, s. 67-69.

4 Mnohi Lichardovi spolupracovnici vitali vychddzanie tohto kalenddra a narodovci to veobecne pokla-
dali aj za vitazstvo slovenciny. Slovencina bola totiz v tomto obdobi len tri az $tyri roky po kodifikacii
$tarovcami, ktori pokladali za tspech, Ze v slovenskom spisovnom jazyku mézu vychadzat aj ¢lanky
o roznych prirodovednych otazkach so $pecifickou terminoldgiou.
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Rychlotiskom Fr, X. Staraicls Synov,

4 Daniel Gabriel Lichard: Domova pokladnica 1864. Zdroj: dostupné online: <http://dikda.eu/lichard-daniel-gabriel/>

z kalendarovej ¢asti a vlastného periodika, ktoré je siborom Lichardovych ¢lankov.
Domové pokladnica z roku 18474 okrem spomenutej kalenddrovej Casti, obohatenej
o fazy Mesiaca a pranostiky, obsahuje aj vysvetlivky ku kalendaru, dalej rubriky Zlata
abeceda poriadneho Zivota, Vedomosti z fyziky, Rozmanitosti z prirodopisu, Jedovaté
byliny, Nové hospodarske rastliny, Zvierata, Ludské vynalezy, Zlomky zo zeme a naro-
dopisu, dalej rozli¢né prihody, pribehy, fakty z histdrie, basne, informécie o ,,rodoslove*
cisarskeho dvora, zoznam tradnikov, krajinskych hodnostérov a jarmokov (Jarmoki
v uherskej zemi). Velmi podobny obsah majui aj dalsie ro¢niky Domovej pokladnice.
Napriklad Domové pokladnica z roku 1850 ma velmi podrobnu rubriku Hospodérske
spravy, ktord radi polnohospodarom, kedy a ¢o siat, v starostlivosti o stromy, informuje
o ochoreniach a liecbe dobytka, hnojeni, priprave pody na siatie. Lichard priznava, ze
postupne cielavedome uverejiiuje na strankach Domovej pokladnice vedecké ¢lanky:
»Samé rozpravky, anekdoty, kolédie a versiky nemdze na$ narod ¢itat naveky, akze
mu na tom zalezi, aby sa medzi vzdelané narody postavil; preto sme my chceli medzi
zabavnymi ¢lankami tu i tam niec¢o vedeckého podhodit, aby sa pomaly aj ti rodéci

45 LICHARD, Daniel Gabriel, Domové pokladnica 1847, Skalica 1847.
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prisnejsie mysliet ucili, ktori tak zvané vyssie Skoly nevychodili. Veru nam v Pokladnici
ani nenapadlo (trebars by sme azda aj mohli) tak vedecky pisat, ako sa uz pise, a to
s prospechom, pre oby¢ajnych hospodérov ¢eskych; ti uz nazvy hospodarskej lu¢by na
pét prstoch maju, ktorej sa my e$te ani dotykat nesmieme.“ Jeho zdmerom je pritom
»priprava k prisnejsiemu vedeckému mysleniu, k vedeckej vzdelanosti naroda sloven-
ského. K dalsej Lichardovej kalenddrovej tvorbe patria tri roéniky kalend4ra Casnik
(Narodni ¢esko-slovansky obrazkovy kalendat pro vSechny stavy), vydavaného v ro-
koch 1856 az 1858 vo Viedni, a Slovensky kalenddr, vydévany od roku 1865 v Skalici.6
Ako ¢inovnik Matice slovenskej Lichard vydal aj dva zvizky velkych mati¢nych Nérod-
nych kalendarov, okrem toho dalsie ludovychovné hospodarske priru¢ky osvetového
charakteru Maly gazda (1. vydanie 1867, 2. vydanie 1868), Mala gazdind (1871), Maly
uctovnik (1874) a Slovenska obrazkové ¢itanka hospodarska (1882).4

Viaceré priaznivé politické okolnosti, predovsetkym memorandové zhromazde-
nie a zalozenie Matice slovenskej (1863) spdsobili, ze Lichard mohol svoj hospo-
darsky program prezentovat ovela konkrétnejsie. Prirodzene, zalozenim Matice sice
slovensky narodny a kultirny zivot dostal svoj pevny zaklad, ale Lichardove ambicie
tkveli aj v zalozeni slovenskej hospodarskej zakladne, v zalozeni institiucie Hospo-
dérska jednota, ktoré by sustredovala hospodérske zdujmy i vzdelédvanie.*® To sa sice
nepodarilo uskuto¢nit, ale v roku 1863 zacal D. G. Lichard vydavat hospodarsko-
-priemyselné noviny Obzor ako lacny fudovy ¢asopis s odbornym, osvetovym a ve-
decko-populariza¢nym programom, najvyznamnejsi slovensky hospodarsky ¢asopis
19. storo¢ia.*” Podporoval v iom zakladanie hospodérskych, pefiaznych a osveto-
vych spolkov podla rakiskeho, ale najmé ¢eského vzoru (E L. Chleborad), ako i za-
kladanie ucastinarskych spolo¢nosti.® Prave budovanie zakladov kultdrneho i hos-
podarskeho zivota cestou svojpomoci - to bolo heslo nového ¢asopisu Obzor, ktory
Lichard vyd4val a7 do svojej smrti, takmer 20 rokov. Casopis mdzeme charakterizo-
vat ako v§eobecne vychovny, vyhybajtci sa prisne odbornym ¢lankom. Lichard pri-
tom vyuzil formu, akou sa pisali popularne ludové spisy, davajic najnevyhnutnejsie
rady pre zanedbané slovenské hospodarstva. Vo svojich ¢lankoch apeloval najmé na
ucitelov a knazov, aby sa nadchli pre jeho idealy. Hned v 3. ¢isle 1. ro¢nika Lichard
vyzyval na zakladanie hospodarskych nedelnych §kdl, navrhuje ¢itanie knih pred
zhromazdenym Iudom a vysvetlovanie textov.>! V roku 1878 vypracoval podrobné
stanovy hospodarskych besiedok nedelnych. Biedu zivota slovenskych rolnikov

46 JANSAK, S., Daniel G. Lichard, c. d., s. 106-107; KOBLIHA, Karol, Z literdrnej ¢innosti Daniela G.
Licharda, in: Vyber ¢lankov Daniela G. Licharda, Bratislava 1943, s. 60.

47 RUTTKAY, Frano, Daniel G. Lichard a slovenské novinérstvo jeho doby, Martin 1961, s. 67.

8 O potrebe fungovania slovenskej hospodarskej skoly Lichard pisal v ¢ldnku: LICHARD, Daniel Gabriel,
Potreba skoly hospodarskej pre Slovakov, Noviny pre hospodarstvo, remeslo a domaci zivot, 1848, ¢. 10
z0 7. juna, s. 2-3.

¥ Vyd4vanie daldieho hospodérskeho ¢asopisu Obzor je do velkej miery vysledkom osobného Lichar-
dovho sklamania zo zastavenia vydavania Slovenskych novin (koncom roka 1861), ¢o bolo doélezitym
medznikom v jeho Zzivote. VSetky nadeje, slubujuce narodnt rovnopravnost Slovidkov, ho sklamali
a presveddili ho, ze Slovaci sa nemdzu spoliehat na cudziu pomoc, ale musia zmobilizovat svoju vlastnd,
vnutorn silu, a to nielen v politickom, ale aj hospodarskom zivote.

50 LICHARD, Daniel Gabriel, Akciové spolky, Slovensky kalendar, 1870, s. 63-64.

5l LICHARD, Daniel Gabriel, Nedelné skoly, Obzor, 1863, ¢. 3, s. 2.

77



I'ml'o n\-l-opu ke
3, 13 a 2i-be balddho
it

W NG INY
pre hospodérstvo, remeslo a domaei Zivot,

l e cely rok 3 slatd r.

Fredplati cews 8 pution |
1 polencud 1 ol 30 ke,

Cislo 1.

V Bkalici. diia 5 okt. 1863.

Rodnik L

8love k dvodu.

P'odla ddwmych obytajov | ndm by prishicha-
Jo, ked tento éasopis pociname, obsirnd novindrsko
vyznanic zlofii o tom: jakim smerom a v jakom
duchn pracovat budeme? Obyeaj tento i my zacho-
vime: len Ze vyzoauie masc kritko bude.
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5  Daniel Gabriel Lichard: Obzor, roc. 1, 1863, ¢

daniel-gabriel/>

vnimal Lichard velmi skoro a pravidelne vyzyval svojich ¢itatelov, aby podporovali
zakladanie finanénych ustavov. V 2. ro¢niku roku 1864 uverejnoval zakonné predpi-
sy o akciovych sporitelniach a malych sypkach po obciach, ktoré mali v ¢ase nudze
rolnikom poskytovat obilie.>? Ako dva hlavné zdroje chudoby Lichard uvédza pijati-
ku a uzeru.>* Ako fungujuci priklad uvadzal moravské a ¢eské pomocné pokladnice,
ktoré mali podla neho skvelé vysledky.** Setrné hospodarenie Lichard propagoval aj

52 LICHARD, Daniel Gabriel, Né¢o o syparniach obecenskych, Obzor, 1864, ¢
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. 1, titulny list. Zdroj: dostupné online: <http://dikda.eu/lichard-

53 LICHARD, Daniel Gabriel, Slovensky kalendar, 1865, s. 20-22.

54 JANSAK, $S., Daniel G. Lichard, s. 86.
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sériou ¢lankov na strankach Obzoru v rokoch 1866 a 1869 ,Domace lieky proti zlym
¢asom“ a druhym ,,Ako ¢lovek zbohatne?“>> Lichard v tejto suvislosti upozornoval
aj na problematické zadlZovanie rolnikov $kodlivymi a nevyhodnymi pozi¢kami.

Z obsahového hladiska Lichard svoju pozornost venoval predovsetkym domacim
hospodarstvam. Svojimi radami pomahal rolnikom zurodnovat role, pasienky, polia,
zahrady, vinohrady ¢i efektivne si organizovat polné prace. V ¢lankoch radil rolni-
kom, ako rozoznat kvalitni zem, ako ju skvalitnit, ako siat ¢i orat, dalej informoval
o v minulosti vyuzivanych spésoboch hospodérenia, ako aj o novinkdach. Systematicky
opisoval vtedy pestované plodiny, druhy hospodarenia, tradované povery.>” Osobitne
zdoraznoval nevyhnutnd potrebu hnojenia pody, ¢o vyjadril nasledovne: ,,Hnojova
jama je zlata bana hospodarstva, najmé ak vie s nou dobre zaobchadzat. A to veru
nasi fudkovia - povedzme si pravdu - nevedia.“>® Samostatné miesto v polnohospo-
darstve patrilo obilninam, ktoré v minulosti tvorili hlavnu zlozku siatych plodin. Na
zaklade vlastnych pokusov propagoval siatie tzv. tatarskeho prosa (pSena) ¢i sadenie
ryze v povodi Dunaja a Tisy. Dalej ponukal rady v pestovani aj inych plodin, ako bol
lan, kukurica, datelina ¢i lucerna, a tieZ vnimal potrebu obrabania lak, ktoré mali velky
vyznam pre chov dobytka. Svoje pevné miesto zastavala v domacom hospodarstve aj
zahrada, kde sa pestovala rozna zelenina. Ddlezitou zlozkou potravy boli strukoviny,
okrem ktorych sa sadila repa, kapusta, mrkva, kel, kalerdb, karfiol, petrzlen a podob-
ne. D. G. Lichard tiez propagoval pestovanie kvalitnejsich druhov zemiakov, kukurice
a vini¢a.” Samozrejme, bolo dolezité vediet, ako sa o rastliny starat a chranit ich. Jed-
nou z najzanedbanejsich oblasti nasho polnohospodarstva, ktora urcite potrebovala
viac pozornosti, bolo ovocinarstvo a $tepenie stromov, preto velmi ¢astou témou na
strankach Obzoru bolo ovocinarstvo. Lichard sa vo svojich ¢lankoch venoval aj radam
tykajucim sa organizovania rolnickej prace: radil rolnikom vypracovanie ¢asového
rozvrhu celoro¢nej prace. Vyznamnou ¢astou polnohospodarstva, na ktord upozorno-
val, boli vinohrady. Slovensko sa v ramci Uhorska zna¢nou mierou podielalo na irode
vina a aj jeho vyvoze. Co je osobitne cenné, Lichard predstavoval na strankach novin
aj sudobt vydavanu polnohospodarsku literaturu, $koly ¢i spolky venujice sa hospo-
dérstvu.®

Publikovanie ¢lankov prinasalo aj vysledky; do roku 1875 ohlésil Lichard v Ob-
zore celkovo 25 novych akciovych sporitelni, 13 obilnych syparni a 44 pomocnych
pokladnic. Pod vplyvom Obzoru sa zacali zakladat dalsie sporitelne® a podniky ako
druzstevné, véelarske, potravné ¢i pomocné druzstvd mladych remeselnikov. Tiez

5 LICHARD, Daniel Gabriel, Jako ¢lowek sbohatne?, Slovensky Kalendar, 1869, s. 35-38.

56 LICHARD, Daniel Gabriel, Skodliwost zdlohovych pozicek, Slovenské noviny, 1852, & 51 z 29. aprila,
s. 53; LICHARD, Daniel Gabriel, Penazité pozicky, Obzor, 1867, ¢. 36 z 25. decembra, s. 8-9.

57 Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice v Martine, fond: Daniel Gabriel Lichard (1812-1882) -
M 55, sign. 19 A 74, List D. G. Licharda A. Braxatorisovi (Sladkovi¢ovi).

8 LICHARD, Daniel Gabriel, Pdda a hnojenie, Noviny pre hospodarstvo, remeslo a doméci Zivot, ro¢. 1,
¢. 4, 26. aprila 1848, s. 25. Nedostatkom bol aj zly sposob pouzivania hnoja, preto bolo ddlezité vediet,
kde bol aky hnoj dobry. Podobne Nowi i Stari hospodarski Kalendar na rok Pane 1848, Levoca, s. 36.

% LICHARD, Daniel Gabriel, Nové odrody, Obzor, 1876, ¢&. 6, s. 2-3.

0 LICHARD, Daniel Gabriel, Obzor, celé obdobie vyddvania casopisu (roky 1863 az 1882).

61 LICHARD, Daniel Gabriel, Zakladajme sporitelnice!, Obzor, 1865, ¢. 24 z 25. augusta, s. 2; LICHARD,
Daniel Gabriel, Sporitelnice, ¢i vzgjomné pomocnice?, Obzor, 1865, ¢. 25 z 5. septembra, s. 1-2.
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podla ceského vzoru Lichard v Obzore propagoval myslienku velkych vyrobnych
rolnickych druzstiev, sladovni a cukrovarov. Lichardovu redaktorskd ¢innost v Ob-
zore mozno rozdelit na tri obdobia. Prvym bolo pripravné obdobie, v rokoch 1863
az 1870, v ktorom prinasal ¢lanky vieobecne vzdelévacie a hospoddrske. Dalsie $tyri
roky je v centre pozornosti problematika propagacie svojpomocnych spolkov. Po roku
1875, ked spolkovy Zivot na Slovensku zacal upadat, stracal ¢asopis ¢iastoéne kontakt
so skutoénym Zivotom.®> Co sa tyka Citatelskej zakladne ¢asopisu Obzor, je potrebné
zdoraznit, Ze v obdobi jeho vydavania to bol jediny slovensky hospodarsky casopis,
spociatku s maximalnym poétom odberatelov 1 000.* Z rolnikov odoberal ¢asopis len
minimalny pocet, ostatné (itatelské zazemie pozostavalo z niekolkych remeselnikov
a potom z velkej vacSiny ucitelov a kitazov.5*

Vdaka rozsiahlej sieti dopisovatelov bol D. G. Lichard velmi dobre informovany
o polnohospodérskom zivote sudobého Slovenska. Do jeho redakcie chodili ¢asto ne-
radostné spravy o Zeliaroch, vyzinkaroch a inych polnohospodarskych aj sezénnych ro-
botnikoch. Lichard chcel, aby v jeho ¢asopise rolnici nasli vestrannd pomoc. Preto pisal
tak, aby ¢lanky boli svojim rozsahom a obsahom naozaj praktickym navodom na lepsie
hospodarenie. Obzor bol napriklad jedinym slovenskym ¢asopisom, ktory informoval
verejnost o technickych novinkach. Boli to hlavne polnohospodarske nastroje i vacsie
stroje, ako napriklad tzv. uhorsky pluh, mlétacky, sejacky ¢i hospodérske valce.%> Namety
pre svoje ¢lanky D. G. Lichard ziskaval koreSpondenciou s viacerymi tstavmi, spolkami
a vedcami, napriklad aj s Ri$skym geologickym tstavom vo Viedni. Za zéklad svojej
celozivotnej ¢innosti si D. G. Lichard vybral prave polnohospodarsku a hospodarsku
osvetu, kedze sam v nej bol zbehly a poznal situdciu na uzemi Slovenska. Modernizaciu
polnohospodarskej vyroby, odstranenie poddanstva, biedy a zaostalosti prevazného
mnozstva slovenského obyvatelstva pokladal za jednu z najpal¢ivejsich otazok vtedajsej
doby, pri¢om za jednu z ciest, ako to dosiahnut, povazoval svoju tvorbu, vyznacujicu sa
pristupnym jazykom a $tylom, ako aj odbornymi kvalitami a $irkou zaberu.5®

Zaver

Po zruseni Matice slovenskej, od druhej polovice 70. rokov, postupne s madari-
za¢nym tlakom postupne ubudalo konkrétnych krokov na poli polnohospodarskej
osvety. Vo vSeobecnosti viaceri predstavitelia zdoraznovali potrebu Iudovej osvety,
mnohi vsak preferovali prioritu socidlnej otazky, inych zase mrzela minimalna

62 pg Lichardovej smrti prevzali redigovanie Obzoru R. Zaymus, ]. Babka, J. M. Hodza, a K. Salva, ale
povodni vysoka troven ¢asopisu sa im nepodarilo udrzat. HOLEC, Roman, Hospodarsky vyvoj — Spol-
Covanie rolnictva a osveta, in: PODRIMAVSKY, Milan, a kol., Dejiny Slovenska: od roku 1848 do konca
19. storocia, 3, Bratislava 1992, s. 420-421.

6V rokoch 1863-1864 bolo medzi 1 003 odberatelmi len 31 rolnikov. Spociatku ¢italo ¢asopis 146 obci,
ktoré ¢asopis predplacali z obecnych pokladnic. Postupne pocet obci klesal, v roku 1873 ich uz bolo
napriklad len 33. RUTTKAY, E, Daniel G. Lichard, c. d., s. 46.

64 Zaujimavostou je, ze Obzor si predplacal kazdorone aj banskobystricky biskup Stefan Moyzes az do
svojej smrti. Predplacal si vidy 30 exemplarov, ktoré rozdaval vo svojom okoli. JANSAK, S., Daniel G.
Lichard, c. d., s. 98.

65 PETRAS, Milan, D. G. Lichard - Propagétor moderného polnohospodarstva a druzstevnictva, in: Dani-
el G. Lichard, Nitra 1982, s. 125-130.

% HOLEC, R., ,,Ako Martin Rozumny zbohatol a s nim celd dedina,” c. d., s. 48.
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ucinnost vydavanych prac v praxi, dal$i uprednostnovali praktické posobenie medzi
fudom. Mozno konstatovat, Ze najviac boli ispesné a ¢itané, svojim jazykom a pou-
zitymi vyrazovymi prostriedkami, jednoduché ¢lanky, ktoré mali ambicie posobit na
najsirsie ludové agrarne vrstvy.

Na Slovensku v roku 1883 netplny stpis evidoval 33 védc¢sich hospodarskych
spolkov najroznejsieho druhu. Ich zakladnu zlozku a sucasne funkciu vykonavatela
nariadeni vladnych organov tvorili v su¢innosti s Krajinskym uhorskym hospodar-
skym spolkom predovsetkym Zupné hospodarske spolky. Treba vSak povedat, ze masy
rolnictva boli administrativnymi opatreniami vyluc¢ené z tychto spolkov. Prave na
strankach slovenskej tlace sa kritizovala odtrhnutost Zupnych hospodarskych spolkov
od prostredia, v ktorom pdsobili. Vynimku v tomto smere tvoril Hospodarsky spolok
pre udolie Nitry, ktory sa snazil o trojjazy¢nost. Vydal 10 ro¢nikov slovenského hospo-
darskeho ¢asopisu Spravy hospodarskeho spolku pre udolie Nitry a podnikal mnoho
akcii v prospech slovenskych rolnikov.®”

Priemyselna revoltcia do konca 19. storocia v plnej miere zasiahla aj polnohos-
podarsku vyrobu na Slovensku. Svojou $irkou, mnozstvom a technickou uroviiou
bol sortiment viacerych slovenskych tovarni na vyrobu polnohospodarskych strojov
povazovany za zazrak vtedajsej doby. Boli to nielen bezné polnohospodarske stroje ¢i
zariadenia, ale na Slovensku sa vyrabali uz aj velké transportné mlatacky s elevatormi
¢i parné lokomobily. Na program dna tiez prichadza vyuzitie elektriny. Prvykrat na
Slovensku sa mlatilo na elektricky pohon uz v roku 1895 v Kezmarku. Treba vsak
zdoraznit, ze vicsina strojov v polnohospodarstve sa vyuzivala na velkostatkoch. Tam
sa ujimala aj meliorizacia pddy a hnojenie umelymi hnojivami. Na rolnickych hospo-
darstvach sa vyuzivali spravidla len malé mlatacky, va¢sinou ru¢né, tiez vejacky, len
zriedkavo sejacky. Va¢sinou sa sialo ru¢ne. Aj ostatné rolnicke prace, najma v mensich
polnohospodarskych podnikoch, na rozdrobenych polickach, nadalej prebiehali po
starom. Pri¢in bolo viacero, predovsetkym to bolo dosledkom nizkej kupyschopnosti
tychto vrstiev rolnictva, takze vynosnost bola na tychto rolnickych hospodarstvach
v porovnani s modernymi metédami obrdbanych velkostatkov ovela niz$ia. Tazko
sa tieZ prekonavala neddvera slovenského rolnika voci vsetkému novému, ¢o buralo
generdciami overené istoty. Vazne boli aj finan¢né a niekedy az existen¢né problémy
$irokych rolnickych mds, ktoré im neraz nedovolovali pustit sa do akychkolvek ex-
perimentov. Dalej to bol nedostatok kvalifikovanych rolnikov, ovlidajicich moderné
metody hospodarenia na pode.

Koncom 19. storocia uz osvetova polnohospodarska tla¢ i literatura strdcala na svo-
jom vyzname aj pritazlivosti. Z uvedenych doévodov sa narodohospodarsky zamerana
inteligencia zacala orientovat na zakladanie miestnych osvetovych institucii po ob-
ciach a mesteckdch. Polnohospodérsku osvetu mali nahradzat rézne ludové a cirkevné
kniZnice, hospodarske besiedky, nedelné $koly a podobne.®® Do popredia sa postupne

67 Unikétne slovenské periodikum Spravy hospoddrskeho spolku pre tdolie Nitry, ktoré vydaval Hos-
podarsky spolok pre udolie Nitry (zalozeny 1872), v prilohe 1. aj 2. ro¢nika (1888-1889) publikovalo
rozsiahly seridl s podtitulom ,,zdbavno-pouc¢na rozpravka pre slovenskych hospodarov® - nazov ,,Jako
Martin Rozumny zbohatnul a s nim cely Hru$ov.“ TamtieZ, s. 46-48.

% MARTULIAK, P, Polnohospodarske skolstvo, c. d., s. 15-19.
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dostavali ovela u¢innejsie formy rozvoja agrarnictva ako spolky, druzstevnd svojpo-
moc, vzorové gazdovstva a v neposlednom rade aj politické aktivity Slovakov. Politické
elity si zacali uvedomovat obrovsku potencialnu politicku silu rolnickych mas a zacali
vznikat prvé projekty na zaloZenie celoslovenskej agrarnej organizécie.
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PRAMENY A STUDIE / 65 85-97

ZENSKA OSVETA NA VENKOVE V CESKYCH ZEMICH
V PRVNI POLOVINE 20. STOLET!I

FEMALE EDUCATION IN RURAL AREAS IN THE CZECH LANDS
INTHE FIRST HALF OF THE 20 CENTURY

Jana Buresova

Abstrakt: Studie navazuje na autorc¢in vyzkum problematiky promén postaveni Zen ve
spole¢nosti v kontextu a také v dtisledku samotnych spolecenskych promén. V préci je v této souvis-
losti prezentovana vzdélavaci ¢innost predstavitelek zenského emancipa¢niho hnuti v prvni poloviné
20. stoleti s prioritnim zaméfenim na venkov a Zeny pracujici v zemédélstvi. Text podavd analyzu
fungovani zenského hnuti pti agrarni strané (zejména Odbor pro z4jmy venkovskych Zen) a charak-
teristiku jeho hlavni osobnosti, zajimajici se o osud venkovskych Zen a pracujici v jejich prospéch,
Ludmily Zatloukalové-Coufalové. Cilem vyzkumu bylo zjistit, jakymi sméry a metodami probihala
vzdélavaci ¢innost Zen Zijicich na venkové a vénujicich se prevazné praci v zemédélstvi a domaci-
mu hospodafstvi od prelomu 19. a 20. stoleti do konce existence prvni Ceskoslovenské republiky.
K dosazeni odpovédi na vyty¢enou otazku byla provedena analyza zejména Zenského periodického
tisku pro venkov (stéZejné ¢asopis Zvéstovani aj.) a vyzkum archivnich prament k ¢innosti Zenského
pokrokového hnuti. Vysledky pramenného vyzkumu byly konfrontovany s adekvatni odbornou lite-
raturou k déjindm vyvoje postaveni Zen v prvni poloviné 20. stoleti. Vyzkum dolozil vyrazny zdjem
Zenské organizace pri agrarni strané o $ifeni osvéty a vzdélavani zen na venkové ve 20. a 30. letech
20. stoleti.

Abstract: This study is a continuation of this author’s research into changes in the position
of women in society within the context of social changes. This contribution follows the educational
efforts of representatives of women’s emancipation movement in the first half of the twentieth cen-
tury with special emphasis on the situation in rural areas and female agricultural workers. The text
analyses the functioning of women’s movement associated with the Agrarian Party (especially izd
Section for the interests of rural women) and offers a characterisation of its main representative, Lud-
mila Zatloukalova Coufalova, who was interested in the lives of women in countryside and worked
tirelessly to improve their lot. The aim of this research was to find out more about the priorities and
methods of educational initiatives aimed at rural women active mostly in agriculture and domestic
work around farms during the period spanning from late nineteenth and early twentieth century
until the Second World War. To this purpose, the author analysed periodicals intended for women
in the countryside (especially the Zvéstovdni journal but also others) and researched archival sources
relevant to activities of women’s progressive movement. Research of source materials was confronted
with relevant scientific literature on the history of women and their social situation in the first half of
the twentieth century. The project demonstrated that the women’s organisation associated with the
Agrarian Party showed significant interest in the education and improvement of awareness of rural
women in the 1920s and 1930s.

Kli¢ova slova: Zenska hnuti; emancipace Zen; osvéta; venkov; zemédélstvi; ¢eské zemé;
prvni polovina 20. stoleti.

Keywords: women’s movements; women’s emancipation; education; countryside; agricul-
ture; Czech Lands; first half of the 20t century.

Odborny clanek vznikl v ramci védecko-vyzkumné cinnosti
na Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci v roce 2019.
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Uvod

Viditelnéjsi pocatky osvéty mezi venkovskymi zenami v ¢eskych zemich nachazime
na pielomu 19. a 20. stoleti. Zeny Zijici na venkové pracovaly v prevdzné mife v ze-
médélstvi a zily tradi¢nim zpiisobem Zivota. O Zivotni podminky venkovskych Zen,
o jejich postaveni, vzdélavani a osvétu se v emancipa¢nim a demokratizaénim duchu
postupné zajimaly zenské pokrokové spolky.!

Situaci venkovskych Zen je tfeba vnimat v danych socialné-ekonomickych a so-
cidlné-politickych souvislostech.? V poslednich dvou desetiletich 19. stoleti postihla
hospodarstvi Rakousko-Uherska véetné ceskych zemi zna¢na krize v domacim zemé-
délstvi. Zpisobil ji rozsahly dovoz predevsim laciného amerického obili na evropské
trhy. Krize trvala az do zadatku 20. stoleti a jeji obéti bylo predevsim obilnarstvi a od
poloviny 80. let 19. stoleti i vyroba cukru a péstovani cukrové fepy.

Posledni dvé desetileti 19. stoleti ozna¢ujeme za dobu liberalismu, ktery ovladl hos-
podarské podnikani, ovlivnil vefejné minéni, a tim také politiku. Hldsal a uplatnoval
zasadu neomezené volnosti pii usili jednotlivce, ktera pak rozvijela svobodnou, ni¢im
nekontrolovanou hospodarskou soutéz. Liberalismus podporoval volny obchod a vol-
né podnikani. Primyslnici a obchodnici se stali zakladni slozkou v narodnim hospo-
darstvi a ochotnymi nositeli liberalistického hnuti. Zeméde¢lci nebyli ptipraveni ani
organizac¢né vybaveni k ochrané svych zajmu v situaci volného hospodarského pod-
nikani. Soucasné politicky liberalismus otevrel cestu k uvolnéni vsech sil v narodni ¢i
statni spolecnosti. V nejznaméjsi podobé otevrel prostor pro vytvareni ideji socialis-
mu a formovani délnického hnuti, které pod heslem liberalismu usilovalo o podstatné
socialni reformy a manifestovalo i své politické zajmy a touhy po jejich realizaci.

V naznadenych hospodarskych a socialnich pomérech se souc¢asné pomalu rodilo
v 80. letech 19. stoleti agrérni hnuti.® Vyjadfovalo snahy zabezpecit a zlepsit Zivotni
uroven zemédélcu.

Do posledni tretiny 19. stoleti rovnéz spadaji prvni vyraznéjsi projevy emancipac-
nich snah zen. Liberaln¢ orientované Zeny, §lo ovéem o jednotlivkyné ¢i malé skupiny,

' Slovo pokrokovy mély tyto spolky ve svém nazvu na Moravé: Pokrokova organizace moravskych zen.
Ideova spojitost zde byla se stranou pokrokovou, pi’lvodné realistickou, dale s Pokrokovym hnutim
z prelomu 19.220. stoletl ]e tu patrna souVlslost s nazory Tomase G. Masaryka na spolecensky VyVO]
vyzkumy o postaveni Zen ve spole¢nosti obecné a sledovani jeho promén v souvislosti s celospolecen-
skymi liberaliza¢nimi a demokratiza¢nimi procesy s vyraznéj$im poc¢atkem na prelomu 19. a 20. stoleti.
Zakladni vyzkumnd tematika byla fe$ena v ramci tymového projektu podporeného Grantovou agen-
turou Ceské republiky v letech 2006-2009 ,,Zena v Ceskych zemich od stfedovéku do 20. stoleti, jehoz
byla autorka spolutesitelkou (spolu s Milenou Lenderovou a Bozenou Kopickovou). Zakladni vyzkum
byl nésledné rozvadén sondami do specifickych prostredi ¢i sledovanim dil¢ich problémil. V}'fzkumy
zenské problematiky ajejich promen ve spole¢nosti jsou provadeny metodou analyzy a komparace riz-
nych typt prament. Jednd se ze)mena o dobové politické a pravni dokumenty, dobovy tisk a pisemnosti
z &innosti spolkii a organizaci ulozenych v archivnich fondech. LENDEROVA, Milena - KOPICKOVA,
BoZena - BURESOVA, Jana - MAUR, Eduard, Zena v eskych zemich od sttedovéku do 20. stoleti,
Praha 2009.

Blize: KUBU, Eduard — SOUSA, Jifi, Stiedoevropsky a slovinsky agrarismus v komparativni dimenzi
(1918-1928). Programy, transfery ideji, moznosti spolupréce, in: GASPARIC, Jure - KUBU, Eduard - LA-
ZAREVIC, Zarko - SOUSA, Jifi (edd.), Cesi a Slovinci v moderni dobé: politika, spole¢nosti, hospodai-
stvi, kultura, Praha - Ljubljana 2010, s. 229, 231, 250-260.
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si uvédomovaly podrizené a nesamostatné postaveni zen ve spole¢nosti a vefejném
Zivoté a samozrejmé i v rodiné. Chtély podrfizené postaveni Zen zménit, zlepsit, zrov-
nopravnit s muzi. Byly zakladany liberalné orientované zenské organizace, vy$e zmi-
néné pokrokové ¢ili emancipaéni zenské spolky. Sdruzovaly ke svému cili ¢lenky bez
rozdilu politické orientace.* A nékteré takto zamérené Zenské spolecenské aktivistky
pochézely z venkovského prostredi a venkovskym Zendm se zacaly vénovat.

Pocatky Zenskych agrarnich osvétovych spolkii

Zajem emancipacnich zenskych spolkt o zivotni osudy, postaveni a podminky ven-
kovskych zen, pracujicich v zemédélstvi, je mozno konkrétné dolozit napr. na aktivité
moravskych pokrokovych zen.” Jejich hlavni usili sméfovalo k dosazeni vyssiho a Sir-
$tho vzdélani venkovskych Zen a celkové k vseobecné irsimu rozhledu. Snazily se také
o rozsifeni odbornych informaci v oboru zemédélského hospodarstvi a praktického
hospodareni obohaceného o cenné nové informace a poznatky prinasejici zefektivné-
ni pracovni ¢innosti, lepsi vysledky a také usnadnéni prace.

Agrarni hnuti na Moravé i ¢eskd strana pokrokova ziskaly pro svou ¢innost brzy
i zeny. Na pocatku 20. stoleti vznikly prvni Zenské odbory. Mladé predstavitelky ag-
rarnfho hnuti vystupovaly se svymi projevy na sjezdech a shromazdénich oznacova-
nych v dané dobé jako tébory. Zensky dorost v agrarnim hnuti vnimal svou roli jako
poslani ve smyslu jistého osvicenského probuzeni v selskych zenach. Clenky agrarnich
odbort zadaly rozvoj hospodynského vzdélavani a obecné roz$irovani znalosti Zen na
venkové. Agrérni zenské aktivity vykazovaly protikatolické tendence. Zenské agrarni
hnuti ponechévalo stranou socidlni zaleZitosti, jen obcas se vyskytla drobna zminka.
Pokrokové zenské spolky se proto od pocatku 20. stoleti snazily pfimét agrarni Zeny
i k zajmu i o socialni problematiku. Délo se tak predevs$im prostfednictvim ¢lanka
v tisku. Na nedostatek vzdélani a malou informovanost venkovskych Zen, a proto
pottebu ndlezité osvéty, upozorfovaly uz od pocatku 20. stoleti pisatelky mési¢niku
liberalné zalozenych zen na Moravé Zenské revue® i dalsich periodik. Predstavitelé ag-
rarnfho hnuti byli, socialné-ekonomicky vyjadreno, zejména zastupci selského stavu.
Osvétovy tisk se snazil v selkach vzbudit zajem o pomoc socialné-ekonomicky slabym

* Pouze politicky katolicismus oteviené zastéval tradi¢ni konzervativni ndzor na roli Zen ve spole¢nosti, tj.
urcoval Zendm strategicky diilezitd mista predev§im v soukromé sféfe jako hospodyné, manzelky a ze-
jména matky. Zrovnopravnéni Zen s muzi méla ve svém programu i komunistické strana, ale od té mély
pokrokové Zenské spolky tendence se distancovat s ohledem na tfidné konfliktni stanovisko jako tézisté
komunistické ideologie a hlavni bod politickych programu Blize o komunistické ideologii vztazené
kZenama o zenskych komunistickych spolcich za prvni republiky viz BURESOVA, Jana, Reflexe spole-
¢enského postaveni zen v komunistické ideologii a politice ve 20. a 30. letech 20. stoleti v Ceskosloven-
sku, in: Bolsevismus, komunismus a radikalni socialismus v Ceskoslovensku, I1., Praha 2004, s. 27-40.
Podrobné o hlavnich proudech zenského spolkového Zivota v dobé prvnl Ceskoslovenske republiky viz
BURESOVA, Jana, Promény spolecenského postaveni ¢eskych zen v prvni poloviné 20. stoleti, Olomouc
2001.

5 Moravsky zemsky archiv v Brné (ddle jen MZA), fond: G 86, Zenské spolky. Déle piindSely velky pocet
dlanki, barvité priblizujicich témata venkovskych Zen, casopisy Zenskd revue, Zensky svét, Zensky

obzor, Venkov na pocatku 20. stoleti a v letech mezivéle¢ného Ceskoslovenska zejména ¢asopis Zvés-
tovani.

6 BARTOSKOVA, Marie, Zeny venkovské a tikoly jejich organizace, Zenskd revue, roé. 5, 1909, s. 60-63.
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zemédélskym délnicim a jejich podporu. Clanky upozorfiovaly na bidu zemédélskych
délnic, nizké vydélky, slabou stravu, misty hrubé chovani dozorcti pti kontrole vykonu
polni prace, nehygienické a nekulturni podminky spole¢nych nocleht ve stodolach
a Celednicich. Nékteré ¢lanky upozornovaly i na podobné neblahou situaci déti zemé-
délskych délnic. Prispévky v zenskych dobovych ¢asopisech vystizné dokladaji zajem
liberalnich Zenskych spolki o socidlni postaveni Zen na vesnici a snahu fesit situaci
spole¢né se selskymi ¢ili socidlné-ekonomicky dobfe situovanymi Zenami. ”

Stoupenci spolecenského liberalismu na prelomu 19. a 20. stoleti zastavali nazor, ze
vSechny obtizné spolecenské problémy, které na lidstvo doléhaji, se nejuspésnéji budou
fedit vychovou a vzdélavanim. Tvrdili, Ze tak, jak se vychovou a vzdélanim muze resit
délnicka otazka, spocivajici predevs$im ve snaze dosahnout pro délniky plnych spole-
¢enskych prav, také zenska otazka se musi resit v prvé radé vzdélanim a vychovou Zen.
Na pocatku 20. stoleti byla pokrokovymi spole¢enskymi kruhy potreba fesit Zenskou
otdzku vnimana jako velmi naléhava.® V dané dobé soucasné oviem, naprosto logicky
v duchu dosavadnich spolecenskych pomért a staletimi zazité tradice, mélo malo Zen
a samoziejmé je$té méné muzii pochopeni pro naznacené emancipani pozadavky.
Je tfeba zdlraznit, ze emancipaéni myslenky a ndzory na pocatku 20. stoleti, byt se
o nich uz psalo a mluvilo, oslovovaly minimum spole¢nosti. Zazité zvyklosti, spojené
s nabozenstvim a jemu odpovidajicim Zivotnim stylem a morélkou, se pochopitelné
jen velmi tézko a pomalu zadaly proménovat.

Nejpokrokovéjsi ¢initelé a podporovatelé Zenské emancipace tvrdili a na strankach
tisku propagovali, Ze ,teprve vzdélanim a vychovanim, které az vnikne do S$ir$ich
vrstev zenského obyvatelstva, nabude Zenska otazka pravé vahy a domtize se, Ze celd
lidské spole¢nost uzna, Ze lidstvo samo na sobé hresilo, kdyz zZenskou polovici lidstva
neptipoustélo ke véem obortim prace, a kdyz stejnou mérou nemétilo préva verejnd
i soukroma zendm jako muzam"“’

Pokrokové Zeny a jejich podporovatelé, pokrokovi muzi, poukazovali na dtle-
Zitost zemédélské prace venkovskych Zen, kterd by se méla povznaset, zefektivnit,
podpotit vzdélanim. Bylo zddraziiovano, ze oblast zemédélské prace, kterou muzi
zenam pridélili a ponechali ve spojeni s vedenim domacnosti, je zrovna tak dtle-
Zita jako hospodarska ¢innost muzii-zemédélct a snad jesté dulezitéjsi, nebot na
zené-hospodyni spociva priprava vyzivy a vychova déti. Z toho bylo vyvozovano, ze
k tak diilezité praci je stejné potieba zenu odborné vzdélavat, tak jako muze-rolnika:
,Odborné vzdélani Zen v zemédélstvi, predevsim téch, které prace a domacnost ridi,
je nejen otdzkou pokroku zemédélstvi, ale také dilem Zenské otazky viibec.“1? Pozici
Zen na venkové a potfebu jejiho feSeni si stoupenci zenské emancipace, zacilené
i na Zeny na venkové a pracujici v zemédélstvi, uvédomovali a snazili se podnécovat
pokrokova opatfeni. Upozornovali na to, Ze sprava statu i zemské spravy ¢inily na
pocatku 20. stoleti velmi mélo pro odbornou vychovu zen v zemédélstvi. Obecna

7 Zemédélské zeny, Zenska revue, ro¢. 4, 1908, s. 194-195.

8 PICMAN, Adam, Zena a zemédélstvi, K praktickému feseni zenské otdzky, Zenskd revue, roé. 1, 1905,
s. 40-42.

9 Tamtéz.

10 Tamtéz.
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a méstanska skola nedavala divce pro zemédélské povolani téméf nic, a co davala,
byla pouha teorie, ktera ztistavala v podstaté bezcennou. Ve sméru ¢isté¢ odborném
byly na pocatku 20. stoleti na Moravé dvé selské celoro¢ni hospodyniské skoly, jedna
¢eska a jedna némecka. Mimo to cestovala zemédélska uditelka a porddala jménem
Zemédeélské rady moravské (Landeskulturrat fiir Méhren) po Moravé na réiznych
mistech zhruba desetidenni hospodynské kurzy, které ale Zadny zasadni vysledek
neprinasely. Vice pro Zenské vzdélavani na venkové neexistovalo. Pokrokovi aktivis-
té tvrdili, Ze to vy$e uvedené je skoro nic. Zduraziovali potfebu praktickych, levnych
hospodyniskych odbornych skol pro povzneseni moravského zemédélstvi, skol, které
by ,,divky rolnické nezpanstovaly a selskému stavu neodcizovaly, ale $koly, které by
vychovévaly skute¢né selky“.!!

Byla pfipomindna potteba ztizeni odborného zemédélského Skolstvi pro vesnické
hospodyné ve vech krajich, dokonce i okresech zemé, pokud se mélo moravské zemé-
délstvi opravdu tak povznést, aby bylo co nejefektivnéjsi, ozivilo ¢innost veskerych od-
vétvi zemédélstvi a aby zemédélské vyrobky ziskaly co nejvyhodnéjsi trh. Z formulaci
ukoli a cild, které by sméfovaly ke spole¢enskému rozvoji a vSéeobecnému pokroku, je
patrné, ze nositelé téchto ideji povazovali za spolecensky prinosné a efektivni zapojit
do spoluprace na tomto poli i zeny. Tedy i na venkové a v zemédélstvi. Vedouci pred-
stavitelé a mluv¢i agrarniho hnuti formulovali své cile vedouci k zefektivnéni zemé-
délstvi jako hospodarského odvétvi. Jako vyrazny nastroj k uspéchu na této cesté byla
opakované zdliraziiovana nutnost vzdéldvéni, a to i zen.!?

Na pocatku 20. stoleti se vyskytovala téz kritika na adresu vedeni statu a zemi, Ze
se nestaraji o Zenské zemédélské vzdélavani a vychovu. Napf. nejvyssi zemédélsky
moravsky autonomni organ — Zemédélska rada moravska — se usnesl pfi ivaze o dvou
zadostech moravskych mést o zfizeni novych selskych hospodynskych skol, ze dokud
nebude vybudovano muzské odborné rolnické skolstvi, nemuze se prikro¢it ke ztizeni
zenskych odbornych $kol v oboru zemédélstvi. Stoupenci dosazeni pokroku ve vzde-
lani a spoledenské emancipaci Zen toto rozhodnuti povazovali za $patné a kratkozraké:
»Tot rozhodnuti smutné a feknéme uptimné, Ze je to rozhodnuti pokotujici, nebot ono
dokumentuje, ze politikové moravsti prehlizeji nejnaléhavéjsi potfebu moravského ze-
médélstvi.“1?

Ve sledované problematice se nabizi uvést priklad aktivity Damského odboru
Narodni jednoty ve Velkém Mezifi¢i, ktery zamyslel zfizenim Skoly ,,Svétla“ poma-
hat v feseni Zenské otazky cestou vychovy zen ve vSech oblastech jejich prace. Pravé
tento spolek zaslal zemédélské radé zadost o zfizeni selské hospodynské $koly. Byla
plénovéna pro celou zdpadni Moravu.!* Zi{zenim takové selské Zenské skoly by odbor
vykonal nejen kus prace narodohospodarské, ale fesil by tim i jednu soucast zenské

1 Tamtéz.

12 Srov. BURESOVA, Jana, Osvétové a vzdélavaci ¢innost zenskych pokrokovych spolkii mezi venkovsky-
mi zenami v prvni poloviné 20. stoleti, in: RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské skolstvi, vyzkum
a osvéta jako predpoklad hospodaiského a socialniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti, Uherské Hra-
disté 2004, s. 311-315.

13 PICMAN, Adam, Zena a zemédélstvi, c. d., s. 42.

14V dané dobé zacinala vétsina divcich $kol jako $koly spolkové. Vedeni spolkti muselo na provoz $kol
pochopitelné sehnat finan¢ni prostedky a veskeré dalsi potfebné zabezpeceni pro chod $koly.
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otazky, kdy by otevrel selskym divkam v daném kraji branu k odbornému vzdélani.
Tolik jedna detailni sonda do stavu a trovné Zenského zemédélského odborného
$kolstvi na pocatku 20. stoleti a podoby snah stoupencii zenského vzdélavani a eman-
cipace situaci zménit.

Vzdélavaci aktivity mezi agrarnimi Zenami v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky

Pfi agrarni strané, celym nazvem Republikanské strané zemédélského a malorolnické-
ho lidu, existovala organizace Zen, ostatné jako u kazdé politické strany po roce 1918.
Duvodem pomérné rychlého formovani zenskych odbort ¢i spolku pri vSech politic-
kych stranach v dobé mezivale¢ného Ceskoslovenska byla nova ceskoslovenskd tistava
z roku 1920, kterd mj. po formélné pravni strance zrovnoprévnila Zeny s muzi.!> Tento
akt demokratizace v genderovych vztazich se nejviditelnéji a nejdfive promitl do zis-
kani volebniho prava pro Zeny. V tuto chvili se tak se ve spole¢nosti objevilo jesté jed-
nou tolik volebnich hlast. Kazda strana chtéla ve volbach pochopitelné vyhrat, proto
o hlasy Zen usilovala - riiznymi zptsoby, tfeba i prostfednictvim zenskych spolki pti
své strané. Zensk4 organizace pii agrarni strané se nazyvala Ceskoslovenskym odbo-
rem pro zajmy venkovskych zen.

V jeho ¢ele stala Ludmila Zatloukalova-Coufalova. Soucasné byla aktivni ¢lenkou
a rovnéz predsedkyni Zemské organizace Pokrokovych Zen moravskych (dale jen
Z0 PZM).'® Ludmila Zatloukalova-Coufalové byla bezesporu vyznamnou osobnosti
v zenském emancipa¢nim hnuti na Moravé v obdobi prvni republiky.!” Z toho diivodu
ji vénujme blizs$i pozornost.

Ludmila Zatloukalové-Coufalova'® pochdzela ze selské rodiny ze Svésedlic na
Olomoucku. Neméla zadné sourozence. Matka ji zemfela, kdyz ji byly dva roky. Otec
neuzaviel novy snatek, a tak ztstala Ludmila jedinou dédi¢kou rodinného majetku.
V Zzenském hnuti emancipa¢niho zaméfeni pracovala uz jako mlada divka hned na
pocétku 20. stoleti, jesté pred prvni svétovou valkou. V dobé prvni CSR v préci pokra-
¢ovala a své aktivity déle rozéitila. Ve své dobé patfila k nejvyznamnéjsim osobnostem
pokrokového zZenského hnuti na Moravé. V roce 1924 zalozila Zemskou organizaci
pokrokovych Zen moravskych a dlouha léta stala v jejim cele.

V ramci svych snah o zrovnopravnéni Zen s muzi se vénovala pravé venkovskym
zenam a venkovu, odkud sama pochazela. Podporovala vzdélavani venkovskych Zen,
poradala pro né kurzy a prednasky, publikovala v Zenském tisku.

Tyto aktivity pro venkovské Zeny vykonavala i z pozice ¢lenky agrarni strany, kterou
zastupovala v parlamentu v letech 1918-1920 v tzv. Revolu¢nim narodnim shromaz-

15 Ustava republiky Ceskoslovenské z roku 1920, Praha 1992, s. 33.

16 Vznikla v roce 1924 jako pokracovatelka Pokrokové organizace moravskych zen z doby pied prvni své-
tovou valkou, viz vyse v textu.

17 Stru¢ny Zivotopis a foto viz MUSILOVA, Dana, Z zenského pohledu. Poslankyné a sendtorky Nérod-
niho shromazdéni Ceskoslovenské republiky 1918-1939, Ceské Budéjovice 2007, s. 120-121. Blize
BURESOVA, Jana, Ludmila Zatloukalova-Coufalovd, hlavni piedstavitelka hnuti za z4jmy venkovskych
7en pfi agrarni strané v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky, in: RASTICOVA, Blanka (ed.), Osob-
nosti agrarni politiky 19. a 20. stoleti: sbornik pfispévka z mezinarodni konference konané ve dnech
24.-25. kvétna 2006, Uherské Hradisté 2006, s. 215-220.

18 MZA, fond: Zenské spolky, k. ¢. 9, materiél Jubileum Ludmily Zatloukalové-Coufalové.
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1 Ludmila Zatloukalova-Coufalova. Zdroj: Ar-
chiv Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky, publikovano in: MUSILOVA, Dana,
Z Zenského pohledu. Poslankyné a sendtorky
Narodniho shroméazdéni Ceskoslovenské repub-
liky 1918-1939, Ceské Budéjovice 2007, s. 120.

2 Anna Chlebounova. Zdroj: Archiv Poslanec-
ké snémovny Parlamentu Ceské republiky, pu-
blikovéno in: MUSILOVA, Dana, Z zenského po-
hledu. Poslankyné a senétorky Nérodniho shro-
mazdéni Ceskoslovenské republiky 1918-1939,
Ceské Budéjovice 2007, . 101.
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déni. Ludmila Zatloukalova-Coufalova pracovala od roku 1930 dlouha léta jako sta-
rostka ve svych rodnych Svésedlicich. Osvétové ¢innost Ludmily Zatloukalové-Coufa-
lové v rémci ZO PZM a v Ceskoslovenském odboru pro zjmy venkovskych 7en byla
tésné provazana. Z toho jednoznacné plynulo poznani o jejim vysokém spolecenském
nasazeni pro zkvalitnéni Zivota Zen na venkové.

Jako priklad Zenskych osobnosti vefejného a politického zivota z venkovského
prostiedi a vystupujicich za agrarni stranu je tfeba jesté uvést Annu Chlebounovou
ze Dzbanova u Litomysle, kterd za agrarni stranu stravila ve vysoké politice 17 let
(1918-1935) jako poslankyné a nésledné jako sendtorka.!® Pracovala jako mistopied-
sedkyné Ceskoslovenského odboru pro zdjmy venkovskych Zen.

Jako mistopredsedkyné déle pracovaly: Franti$ka Jirsikova-Prokes$ova z Prahy, Ma-
ry¢ka Vochalové ze Sedlisté u Frydku, Anna Dugovi¢ové ze Sakvic na Slovensku, Anna
Beranova-Chejnickd z Kralup nad Vltavou. Jednatelskou praci vykonavala RiiZzena
Stépankové. Dal$imi aktivnimi pracovnicemi byly Anna Ryvova z Jaroméfe, Bozena
Novotna z Koutimska a Bozena Hoftova z Kamenice nad Lipou. Venkovské Zeny vyvi-
jely ¢innost prostrednictvim nékolika réiznorodych komisi: kulturni, hospodynského
$kolstvi, socialni, tiskové a politické, hospodarské a druzstevni. Odbor organizoval
schiize venkovskych zen, funkcionarky hovorily k venkovskym Zendm na shromazdé-
nich, v dané dobé nazyvanych tébory. Agrérni zeny se oslovovaly ,,druzko®. V Cechach
pusobilo k 1. ¢ervenci 1932 50 okresnich odbort s 1352 mistnimi davérnicemi, na
Moravé to bylo ve stejné dobé 26 odborti s 395 ditvérnicemi. Na Slovensku v Galanté
byl ovSem prvni odbor zaloZen teprve v roce 1932.2

Ceskoslovensky odbor pro zdjmy venkovskych Zen byl svymi ¢lenkami vnimén
v prvé radé jako hnuti kulturni a osvétové. V souvislosti se snahou doplnit ven-
kovskym Zenam vzdélani a zprostfedkovat nové informace byly popularni formou,
ale na zdkladé seridznich odbornych podkladu a praktickych poznatkil poradany
vzdélavaci kurzy. Odbor pro zajmy venkovskych Zen jimi sledoval cil prispét ke
kulturnimu rozvoji Zen, ale také k hospodarskému rozvoji. Organizatorky kurzu se
snazily, aby projevily ucelnost hlavné tam, kde ji bylo nejvice tfeba — v praktickém
zivoté kazdé venkovské Zeny. Tak v jednom z kurzt bylo vénovano mnoho pozor-
nosti otazce, jak zefektivnit mlékarstvi a driibeznictvi, nebot v pfijmu hospodarstvi
zemédélct tvorily vysoké ¢astky, nékde i vétsi nez polni hospodarstvi. Kurz se za-
méroval na to, aby Zeny, které praci v driibezarstvi a mlékarstvi provadéji, ji dovedly
také samy primérené zhodnotit, tedy aby vyroba byla zpenézena. V tomto sméru
zeny dosud nemély zku$enosti a této ¢innosti se nevénovaly. Pokrokové aktivistky se
domnivaly, Ze venkovské Zeny by mély znat praktické zasady druzstevnictvi a Gcast-
nit se této prace: ,Itfebaze v hospodarstvi tii ¢tvrtiny vyrobkt prechazi ruce Zeny,
po Certech zeny se staraji, jak a kde budou zpenézeny. To je jedna z kapitol opravdu
véznych, kterd vrha ostré stiny na Zenskou nepodnikavost. Zena a druzstevnictvi, to
jsou pojmy porad hodné nezvyklé, ale ja myslim, Ze v budoucnu budou museti byti

nerozlu¢né.“!

' MACKOVA, Marie, O senétorce Anné Chlebounové, Usti nad Orlici 1998.
20 Blize DOSTAL, Vladimir, Agrérni strana, Brno 1998, s. 288.
21 ZATLOUKALOVA-COUFALOVA, Ludmila, Nikdy neni dosti vzdéldni, Zvéstovani, 5, 1924, s. 1-2.

92



Na zahdjeni kurzu pro venkovské Zeny dne 21. unora 1924 uvedla Ludmila Zatlou-
kalova-Coufalova: ,Podivejme se, jak ten Zivot na venkové dnes vypada. Ta vSeobecna
krize hospodarska tu dnes zhoubné ptisobi na kazdy sebemensi pocin a podnikani a ta
by snadno mohla privoditi zase ten neuté$eny stav, v jakém jsme se pred valkou nacha-
zely, a kdo by na tom byl z téch ubohych nejubozejsi, to by byla zase Zena. Proto nemti-
ze nam byti lhostejno, jak to bude vypadati na venkové viibec a se Zenou zv1ast.“?

Od roku 1919 vychézel v Ceskoslovenské republice ¢asopis Zvéstovani.?® List se
vénoval postaveni zeny ve spole¢nosti obecné a zené venkovské zvlasté. Casto do néj
psala prispévky Ludmila Zatloukalova-Coufalova, ale i jini, nemalo také muzi. Napf.
Antonin Matula, znama osobnost v agrarnim hnuti, se nejednou vyjadril kriticky
ke spole¢enskym pomértim ve vztahu k zené. Jeho kritika sméfovala do muzskych
fad a téZ do venkovského prostiedi. Zaméfil se nejen na praci manudlni, ale psal i o
nutnosti docenit dusevni praci venkovskych zen. Pusobivym zptisobem podporoval
zenskou emancipaci: ,Pokrokové hnuti, které do svého programu dovedlo jiz vloziti
lecktery bod tykajici se zen, nestaralo se, bohuzel, o Zenu venkovskou. Pfi¢ina této
nev$imavosti tkvi v sobectvi muzt. Muz temného sttedovéku byl stejné sobecky jako
muz stoleti pfitomného. Muz chce vladnouti, chce kofistiti ze zivota slabsiho, a tim
je zena, kterd proto byla vhodnym predmétem pro vykoristovani, Ze byla poddajna
a beznaro¢nd. Moderni doba, doba demokracie a lidovlady na této skute¢nosti mnoho
nezménila. Tato demokracie dneska neni vlastné Zaddnou demokracii dusevni. Je to
vée jen povrch, forma: Mame mnoho feéi o socialismu a humanité, mame véeobecné
pravo hlasovaci, ale v srdci mame mélo humanity. Sly§Sime mnoho mluvit o pokroku,
a prece pravé v této pritomné dobé a v poméru muze k Zené je pokrok velmi maly.“**

Nadseni a odhodlani aktivistek Zenského pokrokového hnuti doséhnout zlepseni
vzdélani, a tim schopnosti a pozic Zen ve spole¢nosti, v ndmi sledovaném tématu
zejména Zen venkovskych, dokladaji jejich ¢lanky v tisku a rtizné proslovy, napt. na
vzdélavacich kurzech pro venkovské zeny. Pro ilustraci Ludmila Zatloukalova-Coufa-
lova ve vyse zminéném vzdélavacim kurzu 21. inora 1924 mimo jiné uvedla: ,Zasa-
dou mladych lidi musi byti: ,Nikdy neni dosti vzdélani.* To jsou slova ministerského
predsedy Svehly, jez pronesl na Selském uéeni. My bychom si je dovolili rozsititi o ten
smysl, Ze zasadou véech lidi, a zvlasté pak zen, mélo by byti: ,Nikdy neni dosti vzdéla-
ni.‘ Pro venkovské Zeny méla by platiti slova ta dvojnasob. Nebot je-li pravdou a neni-li
frazi, ze venkovska Zena je nejdilezitéj$im ¢initelem v narodé, at jiz jako ¢initelka v ro-
diné, domdcnosti, hospodarstvi, jako ¢initelka v Zivoté a boji kulturnim, hospodar-
ském a socialnim, pak vzhledem k této dilezitosti m4 se ji poskytnouti nejvice a nej-
$ir$iho vzdélani, jakého vitbec poskytnouti se ji mize. Nez bohuzel, my pravé vidime,
ze dostane-li se uz potfebné vychovy a vzdélani zenam, ze tém venkovskym zenam
nejméné, a pak se nemizeme divit, kdyZz hledame pri¢iny neptiznivého kulturniho,
hospodarského, mravniho a zdravotniho stavu na nasem venkové, Ze vidycky narazi-
me na malou uvédomeélost, nedostatecnou vzdélanost zen. Mladé generace Zen, ta jiz
ma dnes moznost i prilezitost ziskati vice potfebnych védomosti, nez mohla generace

22 Tamtéz.
23 Zvéstovant: list zeny Ceskoslovenské. Pod redakci Bozeny Novotné. Vychazel jednou za 14 dni.
24 MATULA, Antonin, Kulturni posldni venkovské Zeny, Zvéstovani, 8, 1924, s. 1.
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star$ich Zen, nicméné obéma dostatek vzdélani se nedostava. Je tfeba, aby zeny samy se
snazily se sebevzdélavat, jak se da — ¢tenim, poradanim besidek, kursti apod. Zkratka
my samy musime se konec¢né presvédcit, ze zdkladem veskerého rozvoje kulturniho,
hospodarského a mravniho zistane jen a jen vzdélani, jak povSechné, tak odborné,
a je jen na$f povinnosti tomuto co nejvétsi péci vénovati a ziskati je at uz jakkoliv.“?®
Vzdélavaci kurzy poradal odbor pro zdjmy venkovskych Zen kazdoro¢né.

Z materiali ¢lenek a hlavné funkcionarek pokrokovych spolkil pro venkovské zeny
také zjistujeme, Ze jejich prace pro vzdélavani a ekonomické osamostatiiovani venkov-
skych Zen byla mnohdy trpka. Setkavaly se s nepochopenim a neuznanim za své snaze-
ni, a to i v fadach ¢lent ¢&i priznivcl agrarni strany. Tato skute¢nost doklada vyraznou
prevahu setrvavani spolecnosti v zazitych tradi¢nich pravidlech a zvyklostech o gen-
derovych rolich ve spole¢nosti. Presto vSak byly mnohé Zenské venkovské aktivistky
odhodlany vytrvat ve své priikopnické praci ve véci progresu v Zivoté Zen na venkové.

Ceskoslovensky odbor pro zdjmy venkovskych zen byl ¢innym ¢lenem Svobodného
uceni selského. Venkovské Zeny se ucastnily na prelomu let 1923-1924 pripravnych
praci. Clenky predsednictva tstfedniho odboru pro zajmy venkovskych Zen se staly
ucastnicemi vyboru Svobodného uceni selského. Do programu kurzu Svobodného
udeni selského bylo zatazeno nékolik prednasek tykajicich se zivota venkovské Zeny
a nékteré prednasky i Zeny prednesly.?

Poradatelky kurzii nabadaly venkovské Zeny k ucasti na tomto vzdélavani, vyzyvaly
je k vétsi aktivité pfi ¢erpani poznatkd, ale i ke spole¢enské aktivité, k ucasti na verej-
ném zivoté. Opakované bylo venkovskym zenam ¢lenkami liberdlnich zenskych spolki
zdiraznovano, Ze sam od sebe pro Zeny nikdo nic neudéld, Ze na své potieby museji
upozoriovat samy a snazit se je resit. Napt. Franti$ka Jirsikova-Prokes$ové pri ukonéeni
vzdélavaciho kurzu uvedla: ,Rodina touto nasi praci jenom ziska: pfimo prospéchem,
ktery z ni vyplyne, nepfimo rozsifenim nasich obzort, zvySenim rozhledu, nabytim
novych poznatkt a zkusenosti. Je nesporné, ze vice détem miize dati matka, jejiz obzor
je $irsi, nez matka uzkostlivé se stezici prekrociti uzky okruh své domacnosti.“?”

Do tiskového organu Svobodného ueni selského Brézda?® psali na téma povznese-
ni venkovské zeny zvlasté ve 20. letech i nemnozi muzi. Jejich vyzvy k vy$$imu a $irsi-
mu vzdélani venkovskych Zen, ¢asto ladéné v protikatolickém duchu, vyznivaly velmi
naléhavé a zdroveri z nich plynuly vysoké ndroky kladené na venkovské Zeny.* Do
Brazdy psaly i Zeny, vzdélané odbornice na zemédélskou problematiku, které se snazi-
ly popsat co nejvice aspektil zivota zemédélské zeny a na zakladé jejich rozboru hledat
fedeni, jak zivot Zeny na vesnici zmodernizovat po strance pracovni i co do zptisobu
zZivota a domaciho hospodarstvi. Zevrubny rozbor pfinesl napf. ¢lanek Ing. Dr. Marie
Kuklové v roce 1923.3

25 ZATLOUKALOVA-COUFALOVA, Ludmila, Nikdy neni dosti vzdéldni, Zvéstovani, 5, 1924, s. 1-2.

26 Zvéstovani, 1,1924, s. 8.

27 Zvéstovani, 7,1924, s. 5.

28 Brazda: revue &eskoslovenského venkova. Ridil Frantisek Obrtel. Organ Svobodného uéeni selského.
Zalozila jej skupina mladsi agrarni pokrokové inteligence. Blize KUTNAR, Franti$ek, Generace Brazdy,
Praha 1992.

2 Z AHRADNIK-BRODSKY, Bohumil, Kulturni posléni venkovské Zeny, Brazda, 1925, s. 109-113, 141-142.

30 KUKLOVA, Marie, Zena v zemédélstvi, Brazda, 1923, s. 254-272.
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V tstfednim listé agrarni strany Venkov®! byla umisténa rubrika Zensk4 hlidka.
Nalezneme v ni i reakce novinafek na droven verejného a politického Zivota. Pohor-
$ovaly se nad nescetnymi nevybiravymi zptsoby vedeni politického Zivota, zdlirazno-
valy, Ze tyto zptisoby jsou predevsim muzské. Ve své kritice davaly najevo své védomi
a presvédceni o vétsi sluSnosti, seridznosti a mravnosti v jednani Zen. Odezvu vyvolal
v roce 1921 napt. ¢lanek Rizeny Stépankové Zlata slova,®? kterym reagovala na ¢lanek
B. Novotné ve Zvéstovani, kde nechtéla pfipustit, Ze vefejny zivot je v mravnostnim
upadku.® Z tisku je patrné, Ze Zeny zajimaly i otdzky politického charakteru, otdzky
zpusobu a urovné feseni spolecenskych problémi. Poméry na ceské politické scéné
nebyly ani na zac¢atku dvacatych let nikterak poklidné a kultivované, uz v predvecer
prvni svétové valky na né ostatné upozoriiovali T. G. Masaryk a Antonin Svehla.3*

Vyrazné feministické nazory, zduraznujici i venkovskym Zendm pottebu a nutnost,
aby se Zeny samy zasazovaly o své prava a vyznamnéjsi misto ve spole¢nosti, prinasel
zvlasté Casopis Zvéstovani.>> Pokrokové zeny totiz mély mezi samotnymi Zenami téz-
kou pozici, zejména na venkové, nebot zde byla jen mala hrstka stejné pokrokové za-
lozenych, aktivnich a naro¢nych Zen. Mnoha Zenam pasivita a podrizené a prehlizené
postaveni nevadilo, snad nékdy i vyhovovalo. Pokrokové zeny mély proto sympatizan-
ty spise mezi pokrokovymi muzi, nez ze by je chapaly a nasledovaly vSechny Zeny.

Vedle Ceskoslovenského odboru pro zdjmy venkovskych Zen pti agrérni strané vy-
vijely svou ¢innost jesté dalsi organizace, které sdruzovaly venkovské Zeny, a sice Péce
o blaho venkova a Hospodarsky odbor Jednoty.

Mnohé venkovské zeny zabyvajici se zemédélskou praci byly ve 20. a 30. letech po-
stupné ziskavany aktivistkami pokrokovych zenskych spolki ke stdle vétsimu zajmu
o0 své povzneseni: o vzdélani, vétsi spolec¢ensko-politicky rozhled, o otazky moderni-
zace zemédélské prace a hospodafeni. Z internich materialt Zenské narodni rady>®
vyplyvd, Ze organizace venkovskych zen v CSR nevstoupily do zastfesujici organizace
pokrokovych zenskych spolkii, do Zenské narodni rady, ale mnohé pokrokové agrér-
nice s ni tizce spolupracovaly. Snahu zapojit venkovské zeny do pokrokového Zenského
hnuti ukazuje napt. skute¢nost, ze zdstupkyné zemédélskych zen z Ceskoslovenska se
ve 30. letech ucastnily jako delegatky ceskoslovenské Zenské narodni rady konferenci
a kongrestt Mezinarodni zenské rady. Zemédélské zeny vzdy zasedaly a jednaly ve své
samostatné sekci v rimci mezindrodniho Zenského kongresu.

31 Denik, vychédzel denné mimo pondéli od roku 1905. Byl doplnén piilohou Ceskoslovensky zemédélec,
ustiedni ilustrovany tydenik pro veskeré zemédélstvi. V ptiloze byla zaclenéna rubrika Zemédélska
zena, kde byly v jednom az tfech sloupcich uvadény praktické rady zendm, vétsinou hospodynské, napf.
vyznam spravného uchovani mouky, konzervovani ovoce sterilaci, péstovani hyacintti v kvétinacich,
elektina ve sluzbach venkovské hospodyné apod. Najdeme zde i ¢lanky jiného charakteru, napf. o uzi-
tecnosti spoluprace a kontaktii venkovskych a méstskych zen.

STEPANKOVA, Rizena, Zlata slova, Venkov, 3. 7. 1921, s. 5.

NOVOTNA, Bozena, Charakter, poctivost a Gspéch ve vefejném Zivoté, Zvéstovani, 6, 1921, s. 4.
Antonin Svehla v projevu na sjezdu zemského zastupitelstva agrarni strany 16. 5. 1914 uvedl: ,Verejny
zivot v narodé nasem tézce upadd. Roztfi§ténost ve strandch méstskych, veobecny rozvrat, Gpadek
moralky a charakteru, sobectvi, tot pfiznaky, jez otravuji nas vefejny Zivot. Prozivime chvile, kdy vidi-
me, ze nejvétsi nepritel nemohl by ndm ubliZit vice, nez chyby a vlastni nase nedostatky. Jsme zatiZeni
ndchylnosti k ¢innosti kritické, jez ¢asto prechazi v negaci a rozkladnou praci.“ In: DOSTAL, Vladimir,
Antonin Svehla, Brno 1998, s. 15.

35 NOVOTNA, Bozena, Uvodnik, Zvéstovani, 1, 1924, s. 1.

3 Nérodnf archiv, fond: Zenské nérodni rada, & k. 3, 1/2, 1928, zprava odboru pro styk s cizinou.
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V zavéru sledovaného tématu je mozno konstatovat, Ze emancipa¢ni, liberaliza¢ni
a demokratiza¢ni zenské tendence v letech prvni Ceskoslovenské republiky, s pocat-
ky na prelomu 19. a 20. stoleti, dale pronikaly i na venkov a ovliviiovaly zdejsi zeny.
Neékteré z nich byly ziskany k aktivni praci v pokrokovych zenskych spolcich. Jednot-
livkyné pracujici v agrarnim hnuti a v agrarni strané byly sou¢asné vyraznymi pra-
covnicemi pokrokovych Zenskych spolki. Vyznamnou vedouci osobnosti v Zenském
emancipa¢nim hnuti a sou¢asné v Zenském agrarnim hnuti byla Ludmila Zatloukalo-
va-Coufalovd. Vykonala zna¢né mnozstvi prace pro rozvoj osvéty a rozsiteni vzdélani
mezi venkovskymi zenami. Pro $ifeni Zenské osvéty na venkové se tak jako i v mést-

ském prostiedi vyuzival tisk, zejména periodika s emancipaénim zaméfenim.
Zavér

Prispévek priblizil postupy osvéty a vzdélavani mezi Zenami na venkové od prelomu
19. a 20. stoleti do konce prvni Ceskoslovenské republiky. Liberaliza¢ni, emancipa¢ni
a demokratiza¢ni Zenské tendence v letech prvni Ceskoslovenské republiky, s prvotni-
mi pocatky na prelomu 19. a 20. stoleti, dale pronikaly i na venkov a ovliviiovaly zdejsi
zeny. Nékteré z nich byly ziskany k aktivni praci v pokrokovych Zenskych spolcich.
Jednotlivkyné pracujici v agrarnim hnuti a v agrarni strané byly soucasné aktivnimi
pracovnicemi pokrokovych zenskych spolkd.

Vyraznou vedouci osobnosti v Zenském emancipacnim hnuti a sou¢asné v zenském
agrarnim hnuti byla Ludmila Zatloukalova-Coufalova. Vykonala zna¢né mnozstvi prace
pro rozvoj osvéty a pro rozsireni vzdélavani mezi venkovskymi zenami. Ptisobila zejmé-
na na tzemi Moravy, kde vedla Zenské emancipac¢ni sdruzeni nazvané Zemska organiza-
ce pokrokovych Zen moravskych. Pti agrarni strané piisobil Zensky spolek Ceskosloven-
sky odbor pro zajmy venkovskych Zen, v jehoz cele uvedena predstavitelka rovnéz stala.
Nejcastéjsim nastrojem pro vzdélavaci praci mezi venkovskymi zenami byly prednasky
a osvétové ¢clanky v zenském tisku. V dobé prvni Ceskoslovenské republiky slouzil ke
sledovanému tikolu zenské osvéty na venkové zejména Casopis Zvéstovani.
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PRAMENY A STUDIE / 65 99-116

PODIL ARCHITEKTO A ETNOGRAF( NA OSVETE ,
VEVESNICKEM STAVITELSTVIV PRVNI POLOVINE 20. STOLETI

SHARE OF ARCHITECTS AND ETHNOGRAPHERS ON PUBLICINSTRUCTION
IN RURAL ARCHITECTURE IN THE FIRST HALF OF THE 20t CENTURY

Katefina Sedlicka — Dana Motyckova

Abstrakt: Predkladany ¢lanek vychdzi ze studia archivnich prament ulozenych v archi-
vech a dokumentacnich sbirkach akademickych pracovist, jez ¢asové spadaji do 1. poloviny 20. sto-
leti, zvlasté pak do 30.-40. let. Komparaci archivnich prament, predevsim fondu Regiondlni archi-
tektonické soutéze Ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty z let 1940-1942, s publikovanymi pracemi
o zkoumané problematice vesnického stavitelstvi bylo pristoupeno k realizaci zdméru s cilem doplnit
poznatky o obdobi, v némz dot¢ené soubory vznikly, a soucasné je zakotvit v historickém a oboro-
vém kontextu.

Abstract: The article is based on the study of archival sources kept in the archives and
documentation centres of academic institutions, sources related to the first half of the twentieth
century, especially the 1930s and 1940s. Comparison of these materials, especially those belonging to
the fonds of Regional architectonic competitions of the Ministry of Education and Public Instruction
dated to 1940-1942, with published works on the subject of rural architecture, yielded results which
contribute to our knowledge of the era in which these collections of sources were created and of their
position within historical and scientific context.

Kli¢ova slova: architektonické soutéze; vesnické stavitelstvi; protektorat Cechy a Morava;
Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty; Ceska akademie véd a uméni.

Keywords: architectonic competitions; rural architecture; Protectorate Bohemia and Mo-
ravia; Ministry of Education and Public Instruction; Czech Academy of Sciences and Arts.

Odborny clanek vznikl v oddélent Strediska védeckych informaci Etnologického
tstavu AV CR, v. v. i., s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje
vyzkumné organizace RVO: 68378076 a v ramci programu

Pamét v digitdlnim véku 2019 podporeného AV CR - Strategie AV21

s ndzvem Zptistupnéni a uchovdni fondu Zamérovaci akce Ceské akademie
véd a uméni — Ndrodopisné komise pomoci digitalizace.

Uvodem

Hmotna a duchovni kultura venkova vidy vykazovala velkou setrvacnost, ktera se
nevyhnula ani lidovému stavitelstvi. Potfeba jeho modernizace pfisla s rozvojem
pramyslu a zemédélského hospodareni a od 20. let 20. stoleti ji mély podpotit i vy-
pisované architektonické soutéze, jez byly soucasti konceptt, myslenkovych proudt
a strategii, jak budovat hospodarské celky a bydleni na venkové.

Etnologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. (d4le jen EU AV CR, resp.
EU), mé ve svych dokumenta¢nich sbirkach a fondech spravovanych pracovniky Stie-
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diska védeckych informaci (dale jen SVI) ulozeny soubory Regiondlni architektonicka
souté (déle jen Soutéz) a Zamétovaci akce Ceské akademie véd a uméni (dale jen
Zamérovaci akce). Jsou tvoreny stavebné-technickou, kresebnou, fotografickou a tex-
tovou dokumentaci vesnickych staveb. Soubor Soutéz vznikl mezi lety 1939-1942,
soubor Zamérovaci akce pochazi z obdobi 1941-1946. K postupnému archivnimu
zpracovani obou na sebe ¢aste¢né navazujicich fondt bylo ptistoupeno s cilem doplnit
poznatky o obdobi, v némz dotéené soubory vznikly, a soucasné je zakotvit v historic-
kém a oborovém kontextu. Pro naplnéni téchto cili jsou autorkami tohoto textu déle
postupné excerpovany také fondy jinych instituci; dosud se jedna o fond Ceské akade-
mie véd a uméni (dale jen Fond CAVU) ulozeny v Oddéleni osobnich a instituciondl-
nich fond do roku 1952 Masarykova tstavu — Archivu AV CR, v. v. i. (dale jen MUA),
Osobni fond Zdenék Wirth v Oddéleni dokumentace Ustavu déjin uméni AV CR,
v. V. i. (ddle jen UDU), Personalni fond Theodor Petiik v Archivu Ceského vysokého
uéeni technického v Praze (dale jen Archiv CVUT). Sttedobodem vyzkumného za-
jmu je predevsim ¢innost Narodopisné komise pti Ceské akademii véd a uméni (déle
jen Narodopisnd komise), jejiz vznik poc¢atkem 40. let 20. stoleti, na prahu véle¢nych
let, iniciovalo Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty (dale jen ministerstvo Skolstvi).
Motivem pro jeji zfizeni bylo instituciondalni zajisténi odborné ¢innosti architektt
nezaméstnanych vlivem dobovych stavebnich omezeni, déle slouzila jako pomoc by-
valym studentim po uzavfeni ¢eskych vysokych skol a také jako napln odborné praxe
studentt Uméleckopriimyslové $koly! v Praze.

Narodopisna komise Ceské akademie véd a uméni a jeji tikoly

Prezidium Ceské akademie véd a uméni v dohodé s Ministerstvem $kolstvi a narodni
osvéty ustavilo v roce 1941 Narodopisnou komisi k vykonavani tkold, pro néz protek-
toratni vlada poskytla zvlastni finan¢ni dotaci, kterou poukézalo koncem roku 1940
akademii ministerstvo vefejnych praci ,,pro péci o ¢eskou lidovou architekturu a lido-
vou pisent. Komise byla koncipovana pouze jako zvlastni (docasnd). Dostala vlastni
finan¢ni kryti a nebyla zavisla na dotacich od akademie. Dotace ji byla pridélena pro
ucelné vyuziti ve prospéch ceské kultury ohrozené zdsahy nacistického Némecka.?
Na c¢innosti Narodopisné komise se podileli Zdenék Wirth (historik umeéni, byvaly
pracovnik ministerstva $kolstvi) jako jeji predseda, dale ¢lenové jmenovani akademii:
Bohumil Héla (univerzitni profesor fonetiky), Jifi Hordk (feditel Ustavu pro lidovou
pisen), Karel Chotek (pfedseda Nérodopisné spole¢nosti ¢eskoslovenské) a Pavel Ja-
nék (architekt a profesor Uméleckoprimyslové skoly v Praze). Prisedicimi byli zvoleni
Jan Kvét (prednosta narodopisného oddéleni Narodniho muzea), Karel Plicka (ucitel
a ¢len Ustavu pro lidovou pisent), Vaclav Vézny (jazykovédec a dialektolog) a funkci
referenta vykonaval Vaclav Mencl (historik uméni a architekt).

1 Uméleckoprimyslova $kola neméla v predvéle¢ném ani v protektordtnim obdobi statut $koly vysoké.

2 Vice k préci a financovéni Nérodopisné komise srov. MOTYCKOVA, Dana - SEDLICKA, Katefina, Cin-
nost Ndrodopisné komise pti Ceské akademii véd a uméni v obdobi protektortu a jeji prinos k rozvoji
oboru, in: POSPISILOVA, Jana - NOSKOVA, Jana (edd.), Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let
Etnologického dstavu Akademie véd Ceské republiky, Brno 2006, s. 124-132.
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Jednim z nejvyznamnéjsich pocind, které Narodopisna komise zajistovala, byla
zminéna Zamérovaci akee, jejiz vysledky dodnes predstavuji dilezity dokumentaéni
pramen pro studium lidového stavitelstvi v Cechéch a na Moravé. Provédéla ji ustano-
vena uz$i Komise pro védecky vyzkum, soupis, zpracovani a vydavani pamatek ¢eské
kultury lidové® s cilem méticky, kresebné a fotograficky zachytit regiondlni typy lido-
vého domu.*

Nékteré osobnosti zti¢astnéné v Narodopisné komisi a také na Zamértovaci akci se
nasledné podilely rovnéz na dalsich poc¢inech ministerstva $kolstvi. Lze tedy vysledovat,
ze ideové, persondlni a finan¢ni propojeni vyse jmenovanych akci bylo velmi uzké.

Skolstvi a osvéta v oblasti vesnického stavitelstvi

V obdobi 20. a 30. let 20. stoleti se pozornost nékterych architektt zacala vice obracet
k problematice vesnického a zemédélského stavitelstvi, poptipadé lidové architektury,
ktera do té doby byla spise doménou narodopisnych pracovniki a badateld, respektive
pracovnikii pamatkové péce a historikii uméni. Soubézné s ustanovovanim néarodo-
pisnych kateder na vysokych $koldch univerzitniho typu v Cechich a na Slovensku
(Karel Chotek®) vznikalo rovnéz specializované $kolstvi technické, jehoz hlavnim
piedstavitelem byl piedev$im Theodor PetiikS, ktery se spolupodilel na Vybudovanl
Vysoké $koly zemédélského a lesniho inzenyrstvi pti Ceském vysokém ucent technic-
kém v Praze.

Cinnost Theodora Petifka v oblasti vyzkumu, pedagogiky a také osvéty v oboru
zemédélského stavitelstvi charakterizuje nejen jeho zivotni krédo,” ale predevsim do-

3 Masarykiv tstav — Archiv AV CR (dale jen MUA), fond: Ceskéd akademie véd a uméni (déle jen fond:
CAVU), k. ¢ 229, inv. & 416, sign. 320/5.
Autorky publikovaly k tématu Zamérovaci akce jiz nékolik ¢lankd. Problematice se také vénoval Lubo-
mir Prochazka.
5> Prof. PhDr. Karel Chotek (*12. 6. 1881 Praha, 124. 9. 1967 Praha), vystudoval déjepis, zemépis, an-
tropologii a archeologii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, v roce 1912 se habilitoval ze
vseobecného narodopisu na Filozofické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze, 1920 byl jme-
novéan profesorem na nové zalozené katedfe narodopisu na Filozofické fakulté Univerzity Komenského
v Bratislavé a 1931 na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Specidlné se zabyval lidovym stavi-
telstvim. Srov. heslo Chotek Karel, in: BROUCEK, Stanislav - JERABEK, Richard (edd.), Lidov4 kultura.
Naérodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Biografickd ¢st, Praha 2007, s. 88-89.
¢ Ing. arch. Dr. Theodor Petiik (*8.10. 1882 Tébor, 12. 6. 1941 Praha), profesor a zakladatel novodobého
zemédélského stavitelstvi na Ceském vysokém uceni technickém v Praze. Blize ZUBIK, Martin, Slavné
stavby Theodora Petiika, Usti nad Labem 2013. Dale Archiv Ceského Vysokeho uceni technického (déle
jen Archiv CVUT), fond: Personélni fond Theodor Pettik, k. ¢&. 1, sign. 1/1-111/4/2. - cit.: ,V r. 1910
byl promovan doktorem véd technickych na CVUT v Praze. V r. 1914 habilitoval se jako docent na
obor zemédélského stavitelstvi. Jako mlady docent byl vyslan do statl s vyspélym zemédélstvim, aby je
dakladné prostudoval. V r. 1920 se stal profesorem nové ziizené stolice CVUT Zemédélského stavitelstvi
na Vysoké $kole zemédélského a lesniho inzenyrstvi v Praze a soucasné prednostou nové zalozeného
Ustavu zemédélského stavitelstvi tamtéz.
»K zemédélskému stavitelstvi [...] jsem svoji pozornost obritil, kdyz jsem se rozhodoval pro praktickou
i teoretickou specializaci. Bylo to pole architektury, na némz nejen u nis, ale i v ciziné pracovalo prede
mnou jen malo odbornikt, zejména vysokoskolskych, a k némuz sméfoval zajem vefejnosti i architekttt
vice pro stranku ndrodopisnou a dekorativni nez pro jeho vlastni obsah a ucel. Vidél jsem v ném prede-
v$im sluzbu techniky zemédélské vyrobé. A ta okolnost, Ze jsem nalezel do rodiny, v niz byli ve dvou poko-
lenich 1ékafi, to mne snad vedlo k tomu, abych v technické sluzbé sledoval to, co poméha zlep$ovat zdra-
votni stranku zemédélské vyroby.“ Archiv CVUT, fond: Personalni fond Theodor Pettik, k. ¢. 1, sign. I/1.
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chované bibliografie a rovnéz vzpominky jeho spolupracovnikii a zdkt.® Zkusenosti
ziskané na zahrani¢nich cestach po zemédélsky vyspélych zemich a studium odborné
literatury, predevsim americké, pretavil pro podminky naseho zemédélstvi. Vysledky
jeho prace se odrazily jak v projekéni ¢innosti v oblasti zemédélského stavitelstvi (rea-
lizované projekty od roku 1912) ¢i v oblasti publika¢ni a pedagogické, tak i v aktivnim
¢lenstvi v mnoha organizacich pii predavani odbornych zku$enosti pfimo do praxe.
Pracoval jako expert a konzultant Zemédélského stavebniho ustavu, byl ¢lenem or-
ganizace Péce o zdravi venkova, piedsedou technického oddéleni Ceského zemského
tstredi obci, mést a okresti, dale pracoval v Ustavu pro vystavbu vesnic.” Osvétovou
¢innosti se zabyval osobné sam i se svymi spolupracovniky a zaky. V avodu ke své stati
Hospodarské stavby z roku 1941, uvefejnéné v ¢asopisu Spolku inzenyru a architektt
Architekt SIA, uvadi: ,, Technik, ktery chtél svou praci slouziti zemédélstvi, nemohl do-
jiti uspéchu bez soucinnosti s jeho védeckymi pracovniky a praktickymi vyrobci. Mél
jsem §tésti, Ze jsem priSel do kruhu prvych na zemédélském odboru ¢eské techniky,
a ze jsem nasel praktické hospodare, kteti davérovali moji snaze a odvazili se usku-
tecfiovat moje navrhy.“1? Petiikovu osvétovou ¢&innost hodnotil jeho spolupracovnik
a 7ék Richard Spera: ,,Dr. Pettik v ¢astém styku s venkovem osobné poznal nedostatky
venkovskych staveb. Vidél, jak nehygienické jsou venkovské byty, kde ¢asto mnoho
¢lent rodiny obyva pouze jedinou mistnost, kde se spi, pfipravuje kromé jidla pro
rodinu i krmivo pro dobytek, kde se pere pradlo [...]. Premyslel, jak usnadnit praci na
minimum, pak zbude vice ¢asu na vzdélani, stoupne kulturni troven venkova. [...] Jis-
té vSichni, ktefi s nim pracovali, se pamatuji, kolik energie vénoval na usnadnéni prace
venkovské Zené vhodnym seskupenim jejich pracovist. [...] Casto mu bylo odménou
naprosté nepochopeni, mnohdy musel prekonat tvrdy odpor vzitych tradic.“!!

Projek¢ni cinnost a soutéze k ziskani studii a navrhii na feseni
regionalnich typti lidového zemédélského domu

Od 20. let 20. stoleti byly na strankach odbornych (oborovych) ¢asopistt umistova-
ny vyzvy a zpravy o vypsani riiznych architektonickych soutézi. Soutéz vypsand dne
9. dubna 1928 ministerstvem zemédélstvi byla zaméfena na ziskani tzv. vzornych, tj.
typovych navrhi staveb domkarskych, malorolnickych (chalupnickych) a stfednich
(selskych) usedlosti pro oblast fepafskou a vzorné navrhy staveb malorolnickych
a stfednich usedlosti pro oblast obilnafskou a bramborafskou. Soutézicim byly po-
skytnuty zadévaci podminky a pomiicky, které predstavovaly otisky katastralnich map

,Cinnost dr. Petiika vpravdé prikopnickd v zemédélskych stavbich vyznacovala se dvoji zékladni

snahou: vychovou mladych dobrych zemédélskych architektti a organizovanim nejucinnéj$i pomoci

zemédélskému stavu, hlavné malému a sttednimu. Re$enim téchto dvou otdzek, kde muselo byt od za-

¢atku budovano, a k jejichz organizaci nemél prikladu, vzal na sebe tkol nesmirny, ktery vyzadoval pIné

sjly dusevni i fyzické.“ SNAJDR, Stanislav, ¢lanek v Architektu SIA 1941, & 11, citovano podle Archiv

CVUT, fond: Personalni fond Theodor Pettik, k. ¢. 1, sign. 1/2.

9 Archiv CVUT, fond: Personalni fond Theodor Petiik, k. &. 1, sign. 1/2.

10 Staf byla oti$téna v ¢asopisu Architekt SIA, 1941, & 1 - citovano podle Archiv CVUT, fond: Personalni
fond Theodor Petiik, k. ¢. 1, sign. I/2.

11 Stat Richarda Spery v ¢asopisu Zemédélsky archiv 1941, roé. 32, ¢ 6 — citovano podle Archiv CVUT,

fond: Personalni fond Theodor Pettik, k. ¢. 1, sign. I/2.
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(obci skute¢nych nebo zidealizovanych), fotografie charakteru krajiny a sousedicich
stavenist a ceniky nejdulezitéjsich mistnich materialé.!? Z podaného vy¢tu lze pred-
pokladat, ze hlavni duraz byl kladen na technickou a ekonomickou stranku zemédél-
skych staveb, nutnymi kritérii byla velikost navrhovaného hospodarského podniku
a jeho zaméreni (s tim souvisely také tivahy nad klimatickymi a ptidnimi podminkami
pro vzorny, tedy typovy projekt).!?

Ve srovnani s touto akci je zad4ni pro soutéz vypsanou v roce 1940 MSANO mnohem
$ifeji pojaté i specifikované a svou dikci odpovida dobé, ve které byla soutéz realizovana.
Maéme tim na mysli zdiraznéni potfeby navaznosti na regionalni specifika, na histo-
rické souvislosti konkrétni oblasti s akcentem na jeji tradi¢ni lidovou architekturu.

Zde je nutné pripomenout, Ze podobnymi potfebami v projekéni ¢innosti pro
venkovské lokality se ve stejné dobé zabyvali také architekti némecti. Na rozdil od
oficialni monumentalni architektury se v realizacich drobné vystavby na okrajich mést
a na venkové uplatnovaly projekty zastavajici rustikalné-idylicky styl pod vlivem tzv.
Heimatschutzbewegung (Hnuti na ochranu domoviny), ,prosazujici lidovost, verna-
kularismus prisné regionalniho zabarveni s jasnou tendenci zachovani germanskych
tradic pro povzbuzeni primarniho posldni rasové nadfazenosti, regionalismus slouzici
pangermanskym a rasovym cilam“!* Architekti z fad zastanci tohoto hnuti uplatnio-
vali ve své tvorbé tradi¢ni femeslné zpracovani v protikladu k priimyslové stavebni
vyrobé a kritizovali uziti novych materidld, pfedevsim betonu jako vyrazu nenémecké
kosmopolitni architektury. Hlavni myslenkou pro agrarni otazky byla teorie i prak-
ticka politika krve, rasy a pudy (Blut- und Bodenpolitik), jejimz propagatorem byl
Heinrich Himmler (1900-1945), ktery hlasal, Ze ,historicky vyznam i nezastupitelna
role zemédélct pri zajistovani budoucnosti némeckého naroda musi byt pravé i ve
zpusobu, jakym se bude stavét”. Domy musi byt ,navrzené [...] tak, aby podnécovaly
k zaklddani velkych, zdravych rodin, nebyly luxusni ani primitivni. Z usedlosti musi
vyzafovat Cistota a uspofaddni domu musi byt vzhledné a praktické.“!® Tento rustikél-
ni ¢i regionalisticky styl mél byt hlavnim vyrazovym prostiedkem pfi germanizaci tzv.
némeckého Vychodu.!®

Regionalni architektonicka soutéz

Duvodem pro vypsani nové soutéze byla snaha zvysit péci o vzhled kraje a o zachovani
jeho regionalnich hodnot, vyvolana neuspokojivym stavem zéstavby vesnic, letnich

Y.

stfedisek a malych venkovskych mést. Jako pri¢ina upadku venkovského stavitelstvi

12 Soutéze a ¢asovosti, Architekt SIA, ro¢. 27, 1928, s. 70.

13 Theodor Pettik byl jednim z porotcil této soutéze, spolu s Ing. arch. Karlem (Carlem) Weinbrennerem
a Ing. arch. Josefem Bertlem byli tfemi zastupci vysokého uceni technického v Praze ve 14¢lenné poroté
(Architekt SIA, ro¢. 27, 1928, 5. 70).

14 HORE]JS, Milos, Protektoratni Praha jako némecké meésto. Nacisticky urbanismus a Planovaci komise
pro hlavni mésto Prahu, Praha 2013, s. 28.

15 Citace ptevzaty z HOREJS, M., Protektoratni Praha, c. d., s. 31.

16 Tendence objevovani a ziskévani sebeidentity, rozvijejici se uz v 19. stoleti minimélné ve sttedoevrop-
ském prosttedi, byly podporovany studiem lidovych tradic a tyto tradice byly nasledné akcentovany
architektonickymi prosttedky (v némeckojazyéném prostfedi byl tento trend oznacovan jako tzv.
Heimatstil). Takové snahy zacaly nabyvat na intenzité v oblastech s némeckym obyvatelstvem v nové
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bylo oznaceno nespravné, mechanické napodobovani nevhodnych vzord, zejména
méstskych staveb periferniho typu, mistnimi staviteli. Takové typy se nehodily ucelem,
vzhledem ani ptidorysem k danému okoli a podle dobového paradigmatu nevyjadro-
valy nérodni tradici venkovského stavitelstvi. Vytykano bylo hlavné, ze venkovské sta-
vitelstvi za posledni ptlstoleti, a predev$im v povale¢ném obdobi, upadlo po strance
pudorysné i formélni, a poskodilo tak dochovany stav obci.

Vypisovatelé soutéze zvlasté upozornovali na vyvoj architektury ve svété, kde se za
dulezity ukol architektury stanovi, aby hledala ,,formy, odpovidajici novym tcelim,
které by zapadaly do ramce krajiny tak dobfe, jako stavby staré dobré tradice, a které
by vedle nich obstaly, vyristajice jako ony z pidy, t. j. z ptirodnich, hospodarskych
a sociélnich poméri kraje“!” Ugelem soutéZe byla potfeba ovlivnit tviiré{ architekty,
aby na zakladé zadanych konkrétnich ukold a na podkladé studia tradi¢nich forem
vesnické zastavby prokazali, Ze nové navrhované stavby, dodrzujici nové hygienické
zasady v oblasti bydleni a zemédélského hospodareni, se mohou zaclenit do dochova-
nych stavebnich celkd, aniz by porusily jejich méfitko a prehlizely proporéni a tvarové
hodnoty daného prostfedi.!®

vzniklém Ceskoslovensku po skonéeni prvni svétové vélky a zvlasté pak od pocatku 30. let 20. stoleti
s nastupem nacionalistickych myslenek a politickych prohlaseni v souznéni teorie krve a pudy (Blut
und Boden), sméfujicich nejen k vnitfni kolonizaci némeckych zemi, ale az k osidlovacim konceptim
puvodné nenémeckych oblasti na Vychodé¢ (Drang nach Osten). Takto pojaté téma je vSak prilis siroké,
vyzaduje samostatnou srovnavaci studii a neni predmétem tohoto textu. V predlozené praci, zamérené
na zhodnoceni uzkého ¢asového vyseku daného zpracovanim konkrétniho archivniho souboru, tudiz
pro srovnani uvadime pouze vybérové literaturu z poslednich let, ktera se nacionalnimi tendencemi
v architekture, venkovském stavitelstvi, sidelnich jednotkach, respektive pti osidlovani, a to i za vyuziti
poznatkil etnografie, zabyva. Jsou to predevsim prace autorti: ZEMAN, Lubomir, et al., Architektura ve
sluzbach narodni emancipace. Odraz myslenky narodni emancipace v artikulaci architektury s vyuzitim
etnografickych a narodopisnych vyzkumd, in: Sbornik muzea Karlovarského kraje, 2017, 25, s. 67-118,
s barevnou fotografickou ptilohou; dale: BALCAROVA, Jitka, Némecka idea venkovského osidlovani
a jeji podoby v ceskych zemich od konce 19. stoleti do vypuknuti druhé svétové vilky, in: BALCAROVA,
Jitka — KUBU, Eduard — SOUSA, Jifi (edd.), Venkov, rolnik a vélka v Ceskych zemich a na Slovensku
v moderni dobé, Praha 2017, s. 301-313; HOREJS, Milo§, Némecky rolnicky presidlenec na tzemi
protektoratu Cechy a Morava 1942-1945. Plany a realita, in: BALCAROVA, J. - KUBU, E. - SOUSA, J.
(edd.), Venkov, rolnik a valka, c. d., s. 315-340; HOREJS, Milos, Aplikace nacionalnésocialistické archi-
tektury v ¢eskych zemich v 1. 1938-1945, in: Rozpravy Ndrodniho technického muzea v Praze, sv. 203.
Rada D¢jiny védy a techniky, sv. 15, Praha 2007, s. 45-72; HOREJS, M., Protektoratni Praha, c. d.
PETRIK, Theodor, K regionalnim soutézim ministerstva skolstvi a narodni osvéty, Architektura 1941,
ro¢. 3, s. 27. V souvislosti s timto konceptem se v soudob)'fch odborn)’rch ¢lancich objevuji nutnd ideové
zabarvena vy]adrem, jako: .V dnes$ni dobé chystaji nase vefejné instituce pripravu stavebnich akei podle
vzoru Rie [...]“ (HILSKY, Vaclav, Ptedpoklady pro zdravy rozvoj naseho stavebnictvi, Architektura
1941, ro¢. 3, s. 57), ¢i: ,Touha po tvaru stavby zapadajicim intimné do krajiny, splyvajicim nenapadné
s prostfedim venkovské obce, nechut k mezinarodnimu typu hranolové stavby. Hnuti toto lze pozorovat
v celé Evropé [...]. Neni bez souvislosti s ozivenym nacionalismem, ktery vyzdvihuje vyznam krajovych
a narodnich zvldstnosti proti mezindrodnimu uniformismu. V ¢asopisech a publikacich fi§skonémec-
kych a italskych [...] vidime, Ze studium lidové architektury a uZiti jejich forem v sou¢asném stavéni
je péstovano soustavné a zamérné“ (HONZIK, Karel, K otdzce lidové architektury, Architektura 1941,
ro¢. 3, s. 89). K témto textiim je nutné dodat, Ze se vzdy jedna pouze o nucené ideologické podbarveni
v tvodnich vétach, které neubira na jejich celkové odborné kvalité.

Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. (ddle jen EU), fond: Regionalni architektonic-
k4 soutéz — 1. Rozepsani soutéZe: ,,Ukolem projektantii je hledéti pti praci k tomu, co z toho je dosud
dalsiho zivota schopno a ¢eho lze pouziti, [...] aby projektanti prokazali, Ze stavby, které nové navrhuji,
mohou se zacleniti do dochovanych stavebnich celkd, [...] zvlasté jest dbati regionalni zdkonitosti v po-
méru hmot, typického thlu sklonu stfech, pfizna¢ného tvarového a barevného rézu staveb apod.“
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Ministerstvo $kolstvi vypsalo vefejnou regiondlni architektonickou soutéz v roce
1940 (pripisem ze dne 23. kvétna), finan¢ni prostredky k tomuto tcelu poskytlo jiz
dne 31. prosince 1939 Ceské akademii véd a uméni na nékteré zvlastni ikoly - celkem
se jednalo o 700 000 K, ,,pfi¢emz byla na ¢innost za ti¢elem poznani, udrzovani a tcel-
nou regionalni aplikaci lidové kultury architektonické uréena ¢éstka 300.000 K

Pro tcely soutéze byla vypracovana profesorem Karlem Chotkem teoreticka studie
o hlavnich oblastech &eského selského domu v Cechich a na Moravé a architektem
Theodorem Petiikem dvé pojedndni o selském domé a o hospodarskych stavbach.
Soutézicim byla dale doporucena ke studiu dila Bohumila Vavrouska a Drahomiry
Stranské. Soutéz si vyzadala pripravné prace a pruzkumy v terénu.

Cilem soutéze bylo ziskat vzorové navrhy na: 1. obytny diim mensi zemédélské
usedlosti do 10 ha, 2. obytny dtim vétsi zemédélské usedlosti pres 15 ha, 3. venkovsky
diim délnicky, 4. osvétovy dium pro mensi obce, 5. rekrea¢ni tédbor pro sociélné slabsi,
obsahujici typ tstfedni budovy a typ samostatného nebo sdruzeného objektu s otop-
nym zafizenim, 6. rekrea¢ni tabor pro stfedni vrstvy, obsahujici typ tstfedni budovy
s ¢asti hospodarskou a spole¢enskou a typ samostatného objektu, 7. chatu pro do¢asné
i trvalé bydleni, a to jednak pro niz8i, jednak pro vyssi polohu (vztahovalo se na pro-
jekty typu 5.-7.), 8. na jinou vyzna¢nou stavbu charakteristickou pro venkov podle
volby soutézicich (naptiklad rodinny diim pro vilové ¢tvrti v malych obcich a letnich
sidlech, venkovsky hostinec, venkovsky diim s obchodem, kovarna, horsky hostinec,
horska hotelova chata, drobné objekty jako hasi¢skd zbrojnice a cvi¢ebni véz, pavilon
pro letni obcerstveni na vyletnich mistech, vyhlidkovy pavilon, rozhledna, turisticka
chata, zvonice, venkovska kaple, hibitovni kaple, vodérenska véz, transformétor, po-
ptipadé typy oploceni zahrad, dvorti a vjezdy do nich).

Navrhy vze$lé ze soutéze se mély stat vyhradnim vlastnictvim ministerstva skolstvi
a projektanti svou ucasti v soutézi davali sviij souhlas k bezplatnému vystaveni navr-
hu, jejich publikovani ve vzorniku domacich stavebnich typt a poskytnuti za predlohu
k pfipadnému realizovani uradim i jednotlivcim.

Soutéz byla oteviena, zaroven vsak také byli néktefi architekti osloveni pfimo a byly
jim Umélecko-primyslovym muzeem Obchodni a Zivnostenské komory v Praze zaslany
soutézni podminky. K tomu doslo zacatkem srpna 1940 a oslovenymi architekty byli:
Ludvik Kube$ z Prahy, Bohumil Sldma z Prahy, Josef Stépanek z Prahy, Ivan Sula z Pra-
hy, Klaudius Madlmayr z Brna, Josef Polasek z Brna a Bohumil Turecek z Brna. Soutézi
predsedal Otto Placht (ministr $kolstvi), tajemnikem byl Vaclav Mencl, ¢leny Antonin
Ausobsky, profesor ¢eské techniky v Praze, Bohuslav Fuchs, profesor $koly uméni ve
Zliné, Karel Chotek, univerzitni profesor, Franti$ek Kadlec, feditel Studijniho ustavu ve
Zliné, Theodor Pettik, profesor ¢eské techniky, Oldrich Stefan, profesor ¢eské techniky,

19 MUA, fond: CAVU, k. & 271, inv. & 708. K vypsani soutéze dochdzi v tézké situaci protektoratniho
obdobi, kdy projekéni a stavebni ¢innost byla postizena mnoha restrikcemi (a nasledné vSeobecnym za-
kazem byla zcela zastavena) a kdy byly uzavieny vysoké skoly a mnoho studentti architektonickych kol
i vykonnych architektt nemélo moznost uplatnéni ve stavebnich oborech. Za téchto podminek se po-
darilo protektoratnim ministerstviim odklonit nemalou finan¢ni ¢astku na podporu takto postizenych
architektd. Zde srov. ]OSEFOVICOVA Milena, Architekti, architektura a architektonickd teorie v letech
1939-1945, in: MAGINCOVA, Dagmar (ed.), O protektoratu v sociokulturnich souvislostech, Cerveny
Kostelec 2011, s. 127: ,Vice ¢i méné skryté byly poskytovany finanéni podpory, patronaty jednotlivych
ministrii nad riznymi akcemi, oddalovany ¢i obchazeny prikazy okupacnich uradt.
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dale zéstupci ministerstev zemédélstvi, verejnych praci, socidlni péce, vnitra a $kol-
stvi a porota byla ndsledné v zafi 1940 rozsifena o zastupce CAVU Zdefika Wirtha.?’

Podminky soutéze predepisovaly rovnéz formalni nalezitosti: veskeré nacrty mély byt
predany v méfitku 1 : 100 s udanim hlavnich vymér stavby, svérazné podrobnosti vnéjsiho
nebo vnitfniho feseni a mensi nebo drobné objekty a zatizeni v métitku 1 : 50 i vétsim,
véetné podrobného slovniho popisu projektu, pouzitych hmot a vypoctu obestavéného
prostoru. Termin odevzdani byl stanoven na 15. zari 1940. Ocenéni a odménéni soutéz-
nich praci bylo stanoveno riiznou finan¢ni ¢astkou podle umisténi (I.-III. cena) a dale
neocenéné navrhy, vykazujici ,,nékteré své hodnoty*, mohly byt zakoupeny za ¢astku navr-
zenou porotou. Nejvyssi ¢astka odmén byla stanovena na 3 000 K, nejnizsi na 700 K.

Jiz v Cervenci roku 1940 bylo na pfani ministerstva vnitra?! rozhodnuto o vypsani
roz$ifeni soutéZe, a to na stavby domki zemédélskych délnikd. Vyzvu ministerstva
skolstvi k uzsi soutézi na stavebni formy pro rodinné délnické domky obdrzeli archi-
tekti: Jaroslav Grunt z Brna, Frantidek Kalivoda z Brna, Josef Kittrich z Prahy, Cenék
Muzik z Chocné, Vit Obrtel z Prahy, Richard F. Podzemny z Prahy, Evzen Skarda
z Brna a B. Tau$?? z Prahy. PfedloZené soutézni ndvrhy posuzovala porota ve sloZen:
arch. Franti$ek L. Gahura, Alois Mezera, Oldfich Stefan, Oldfich Stary a po jednom
zastupci ministerstev verejnych praci, zemédélstvi, socialni a zdravotni spravy a skol-
stvi. Pfedsedou poroty byl opét O. Placht a tajemnikem V. Mencl.

Nasledné byla soutéz na vesnicky délnicky domek rozsitena o navrhy na délnické
domky méstské.

Na jare roku 1941 byla vypsana druhd architektonicka regionalni soutéz pro potteby
eského venkova, jejiz porota méla pracovat ve stejném slozeni jako u soutéze prvni.??
Jednalo se v zasadé o rozsifeni o projekty na typ mensi usedlosti (do 5 ha) a deputat-
nicky diim volné stojici, resp. dvojdomek. Zacastnili se ji Jiti Auermiiller s Jaromirem
Ambrozem, Alois Broz, Eduard Hnilicka, Theobald Kratky, Marie Kriitznerovd, Ludék
Kube$ s Vaclavem Valtrem, Antonin Kurial s Bedfichem Rozehnalem, Josef Polasek,
Bohumil Sldma, Ivan Vanicek a Jan Velek. Soutéz probihala stejné jako predchozi ¢ast
anonymné pod hesly (napf. Jizni stran, Vavtinec, Okraj Hané, Jihocesky $tit, Breh,
Zemani, Ruce, Cervené D, Slovacké chalupa, Blata 3, N4§ venkov, Mladovozicko). N4-
sledné vyzyval korekéni sbor jednotlivé vybrané architekty k dopracovani projektu.
Ocenéné projekty z prvni soutéze byly publikovany v roce 1941 v praci Regionalni
soutéz na typy lidového stavebnictvi, kterou pod spole¢nou redakci uverejnily ¢asopisy
Architekt SIA a Architektura.?

20 Mnohé osobnosti zucastnéné jak v soutézni komisi, tak také osoby oslovenych a pfihlasenych archi-
tektii jsou Uzce provézany se zminénou Narodopisnou komisi Ceské akademie véd a uméni, resp. se
Zamérovaci akci. Pfedev§im v osobach nékterych architektil tak doslo k cennému propojeni ¢innosti
projekénich s pracemi terénnimi pti zamérovani tradi¢niho lidového stavitelstvi.

21 Ministerstvo vnitra bylo dohlizejicim organem od samého zac¢atku, kdy byla udélena finanéni dotace
ministerstvu Skolstvi. Uz na pocatku vyslovilo prani, aby samo ministerstvo Skolstvi ur¢ilo a sledovalo
Ucelnost vyuziti pridélenych prostiedki. MUA, fond: CAVU, k. &. 271, inv. & 708.

22 Patrné se jednalo o achitekta Bedficha Tausche.

23 Vypsani soutézi bylo rovnéz nékolikrét uvefejnéno v &asopisu Architektura a Architekt SIA v letech
1940 a 1941.

24 Ze soutéze nevysel zadny projekt, ktery by byl ocenén I. cenou. V jednotlivych kategoriich (8 katego-
rii - viz vySe) byli ocenéni v 1. kategorii: Josef Polasek; Jiti Novotny; Antonin Kurial - Bedtich Rozehnal -
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Karel Chotek a Theodor Petiik — autofi teoretickych podkladii k soutézi

Podklady pro soutéz po strance podnétu, divodu, ucelu a predmétu soutéze vypraco-
valo ministerstvo $kolstvi. Odborné elaboraty s rozborem soucasného stavu vesnické
,»selské® stavebni kultury a s doporuc¢enimi pro zpiisob studia podkladd, pro teoretické
prace a pro vlastni projekéni ¢innost vypracovali dva ve své dobé uznavani odbornici:
na lidovou architekturu Karel Chotek a na projekéni ¢innost v oblasti hospodarského
stavitelstvi Theodor Petfik.

Karel Chotek predevsim podal prehled jednotlivych oblasti ¢eského selského domu
s upozornénim, z jakych dtvoda konkrétni regionalni typy a znaky vznikly, rozebral
je po strance pudorysné a materidlové, véetné vykladu o historickém vyvoji osidlent,
socialni struktufe hospodafskych jednotek, zaméstnani a o hmotné kultufe.?> Vy-
znamny z hlediska historika je jeho nahled naptiklad na stavby hrazdéné ,,pronikajici
ze Slanska az ku Praze®, které pro ucely soutéze, respektive pro novodoby vyvoj selské
usedlosti nepovazoval za vhodné. Podobné se rovnéz vyjadril k archaické formé sypek
chodskych statki, kdy uvadi: ,Neni mozno, ani ucelno, kfisiti chodsky srub, sklep,
mohutné patrové zdivo ¢tvercového nebo obdélného pudorysu s tzkymi, sttilnam po-
dobnymi okny [...], postavené a v¢lenéné pred obytnou ¢ast domu do ndvsi [...].“%6

Elaboraty Theodora Petfika pro vypsani soutéze jsou rozdéleny do dvou ¢asti. Prvni
z nich se vénuje selskému domu, v némz Pettik shledéva velky potencial pro zvelebeni
selskych usedlosti. Poukazuje predevs$im na $patné hygienické poméry a nabizi riznd
fedeni, u nichz se snazi nalézt optimalni pomér mezi Gcelnosti a finan¢nimi néklady,
nebot ,,na vlastni byt venkovan casto se rozpakuje vénovati prostredky, i kdyz mu to
dovoluji hospodéiské poméry“?” Upozoriiuje na pieplnénost obvykle jediné obytné
mistnosti, kterd slouzi i dal$im ¢innostem - vafi se v ni pro rodinu i dobytek, pere,
susi odévy, zije v ni a spi celd rodina, pfitom byva $patné osvétlena, obvykle vlhka.
Projektantim pak poskytuje i moznd feSeni téchto problémii: ,,Zakladem a ustfedim
zemédélského bytu [je] obytna kuchyn. Nema slouzit vS§em bytovym potfebam [...].
Ze zdravotnich divodt nemélo by se ji pouzivat ke spani [...]. Provozni ¢ast kuchyné
ma obsahovati sporak, vylevku s mycim drezem, pracovni kuchynsky sttl a police
nebo skfiné na nadobi a priru¢ni potreby k vareni [...].“ Prosazuje moderni ergo-
nomické normy do hygieny kuchynského provozu, kdyz upozornuje, jak ,je dtlezité
dbéti vhodné pracovni vysky drezu, nebot tim se predejde zbytecné tnavé pri myti®

A. Véclavik; Marie Kriitznerova; Prokop Kubicek — Zdenék Poncar; Theobald Kratky; Ivan Vanicek.
V 2. kategorii: Ludék Kubes - Véclav Valtr - Frantisek Dvorak; J. Poldsek; Adolf Kuthan - Jaroslav Van-
¢ura; J. Novotny; Eduard Hnilicka; Josef Obalil - V. Kosak; P. Kubi¢ek — Z. Poncar; A. Kurial - B. Ro-
zehnal - A. Vaclavik; ve 3. kategorii: J. Novotny; J. PolaSek; Eduard Teschler - Hynek Uhlif; J. Oba-
lil - V. Kosak; A. Kuthan - J. Vancura; Jaroslav Kabes; ve 4. kategorii: M. Kriitznerova; Oldfich Plhon;
v 5. kategorii: Karel Mezera; O. Plhon. V 6. kategorii nebyly udéleny ceny ani odmeény; v 7. kategorii:
Vaclav Jetel; Vojtéch Moravec; Josef Mistecky — Bohumil Kupka; v 8. kategorii nebyly udéleny ceny ani
odmény. Mimo to porota udélila odmény za studijni préce k ndvrhim (10 studii) a 2 studie zakoupila.
STARY, Oldfich — LISKOVA, Jarmila - KOULA, Jan E. - SULA, Ivan (edd.), Regiondlni soutéz na typy li-
dového stavebnictvi, Praha 1941 (zvlastni otisk spolecné redakce Casopisti Architekt SIA a Architektura).

25 EU, fond: Regiondlni architektonicka soutéz — 4. Hlavni oblasti ¢eského selského domu v Cechéch a na
Moravé.

26 Tamtéz.

7 Zde a dal§ citace viz EU, fond: Regiondln{ architektonickd soutéz. — 2. Selsky déim, 3. Hospodétské stavby.
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Vyzaduje oddéleni denni a no¢ni funkce mistnosti - ,,jedna az dvé obytné mistnosti,
z nichZ jedna je s kuchyni spojena pfimo dvefmi a jen pfes ni pfistupna; tam mohou
byt déti pod dohledem hospodyné [...]° ,Druha mistnost ma vchod samostatny
a mize slouzit za vymének. Dal$i mistnosti mohou byt mensi loznice v podkrovi
[...],“ které mohou slouzit naptiklad pro celed. Obytné mistnosti predev$im maji byt
v dostate¢ném odstupu od chlévii, coz ma zajistit vloZeni navrhované hospodarské ku-
chyné ¢i technické mistnosti. Velkou pozornost vénuje také vytapéni mistnosti, laznim
a zdchodam (,,Otevieny zachod na hnojisti musi z naseho venkova zmizet.“) a rovnéz
hospodareni s odpadovou vodou.

Druhy elaborat se zabyva hospodaiskymi stavbami. V ném je vénovana pozornost
predevsim chléviim, stodolam a sypkam, hnojistim, skladovani a ptipravé pice, nové
silazovani, ukladani ve sklepich. Z popist jsou patrné autorovy hluboké znalosti zemé-
délské vyroby: ,V drivéjsich dobach, pfi vymlatu cepem, na néjz doslo obycejné az v zi-
mé, zrno vyschlo v klasu, ve slamé. Bylo tedy ve stavu velmi vhodném pro skladovani,
kdyz prislo na sypku.“ Z tohoto hlediska upozornuje na potfebu nakladat se zrnem
nové jinym, opatrnéj$im zptisobem, nebot zrno vymlédcené strojem bezprostfedné po
sklizni obsahuje velké mnozstvi vlhka. Upozornuje projektanty na stavebni smérni-
ce (na jejichz vypracovani se dlouhodobé podilel spolu s odbornymi zemédélskymi
spole¢nostmi a ministerstvem zemédélstvi), které stanovovaly podminky pro dobrou
uschovu zrna: ,,Bylo predepsano zatizeni, na néz se maji pocitat podlahy, velikost,
mnozstvi a umisténi oken a vétracich otvord, jejich rozlozeni, aby bylo mozno zasah-
nout pravanem cely skladovy prostor.“ ,,Obsah sypky se zvétsi tim, Ze se sype zrni mezi
Zaluziové hradé od podlahy az ke stropu, aniz se tim porusi jeho dobré provétravani.”
Takové tpravy Petiik doporucuje predevsim z diivodu nenaruseni ptivodnich hmot
hospodatskych staveb. V souvislosti s dobou, v niZ jsou tyto stavebni smérnice uplat-
novany, nezapomind ani na pozadavky ,,ob¢anské protiletecké obrany*.

Pettik pfitivahdch o provozu selské usedlosti stanovil zakladni pravidla pro ¢lenéni
budov podle jejich naplné tak, aby byly usporddany do logickych celk, které zkrati
provozni cesty a pohyb hmot.?

Zavér

Zijem o zemédélsky venkov nejen z hlediska poznani jeho Zivota, ale také z ditvodu
jeho hospodarského povzneseni stoupal od pocatku 20. stoleti. Rozvijelo se uni-
verzitni $kolstvi, jez se vénovalo studiu vesnické lidové materidlni kultury, vzniklo
také vysoké skolstvi zemédélské, které se snazilo nové poznatky - predev$im za-
hrani¢ni - ovérovat v podminkach $kolnich statka a nasledné je uvadét do praxe ve
vesnickych hospodarstvich. Jednou z moznosti, jak vnést nové technologické, eko-
nomické, ale také hygienické pozadavky do vesnické zastavby, bylo vytvorit projekty
pro rizné krajové a klimatické oblasti a riizné velikosti zemédélskych hospodarstvi.

28 Blize SEDLICKA, Katefina - MOTYCKOVA, Dana, Hygienické poméry na ¢eském venkové v prvni
poloviné 20. stoleti. Stav a navrhované zmény, in: Kolektiv autorti, Po stopach zdravi a nemoci ¢lovéka
a zvitat IL, Brno 2013, s. 105-109; SEDLICKA, Katefina - MOTYCKOVA, Dana, Problematika sypky
v teoretickych projektech realizovanych na prelomu 30. a 40. let 20. stoleti (s pihlédnutim k Domazlicku),
in: MALACH, Roman - VALKA, Miroslav (edd.), Vesnické stavebni kultura: stavebni material - domova
dispozice - slohové ohlasy — dfevéné sakrélni stavby, Etnologické studie, 18, Brno 2014, s. 108-117.
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Architektonickd feSeni vzesla ze soutéZi Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty?
v letech 1940-1942 sice nejsou prvnimi projekty ziskanymi prostfednictvim vypsa-
nych soutézi na vesnické hospodarské stavby, ale svou komplexnosti vyjadfenou spo-
lupraci architektii a etnografli jsou viceméné prvnimi, které fesily problematiku nové
vystavby zemédélskych usedlosti s prihlédnutim jak k potfebam rtizné velikych hos-
podarstvi (podle vyméry), tak také zodpovédné pristupovaly k potfebam regionalnim,
a to v¢etné vnéjsiho vyrazu staveb.

Soutéze mély prinést architektonické vzorové navrhy obytnych domd, respektive
celych zemédélskych usedlosti, venkovského délnického domu a dalsich staveb pro
riizné regiony Cech a Moravy. Na vypsani a priibéhu soutéze se spole¢né podileli jak
agrarni odbornici a architekti, tak také etnografové a historici uméni.

V mnoha ohledech - vzhledem k vyvoji stavebni kultury ¢eského venkova — byla
tato akce naprosto unikatni a kladla si vysoké néroky predevsim v oblasti uplatiiovani
a skloubeni novinek s tradi¢nimi postupy ve vystavbé vesnického a maloméstského
domu tak, aby novostavby byly zajimavé pro potencialni stavebniky jednak po strance
hospodarnosti, jednak moznosti vyuziti mistnich material@i a mistnich stavebnich fi-
rem ¢i svépomocné vystavby. Jednim z hodnoticich kritérii byl pozadavek na predcho-
zi studium mistni architektury jak v terénu, tak z relevantni literatury. Obdobi protek-
toratu, ale ani nasledujici kratkd doba povale¢né obnovy neumoznila praktické vyuziti
piedlozenych névrhd. Uplny konec pro rozvoj samostatnych hospodéistvi pak nastal
v 50. letech 20. stoleti a znamenal naprosty odklon od vystavby individualnich zemé-
délskych usedlosti, dokonce i odklon od uplatiiovani mistnich/regionalnich potieb
zemédélské vyroby, a prinesl zna¢nou unifikaci staveb hospodarskych i bytovych.

Rovnéz vysledky druhé, na soutéZ v mnohém navazujici, tzv. Zamérovaci akce ne-
byly ve své dobg¢, ale ani pozdéji vyuzity. Uchovavaji vSak urcité mnozstvi dilezitych
informaci pro studium lidové architektury, nebot zachytily mnohde posledni okamzi-
ky existence tradi¢ni (pfedev$im drevéné) zastavby. Jako takovy je tento sbirkovy fond
unikatni, a to i pro spojeni odborniki z rtiznych obort pro jeden spole¢ny tkol.

Zustava zatim neprobadanou a nezodpovézenou otazkou, do jaké miry souviselo
vypsani regionalnich soutézi na projekty zemédélskych staveb (a pfipadné nasledné
snahy o jejich realizovdni*’) s dobovou némeckou protektorétni politikou posileni
zemédélského obyvatelstva jako zakladni hospodarské jednotky statu, a to i za pomoci
»vnitini kolonizace®, ktera méla mimo jiné charakter navratu pracovnich sil z mést
zpét na venkov.

2V Etnologickém tstavu AV CR, v. v. i., jsou uloZeny pisemné elabordty k ¢4sti projektd, které se tykaji
studijnich praci k ndvrhim (terénni vyzkumy stavajictho domového fondu) a dale vlastnich projektit
(privodni zpravy k projektiim). Rozsahly pisemny material je ulozen v Masarykové ustavu — Archivu
AV CR (MUA). Jednd se o vypsani soutézi, vysledky soutézi, odmény soutézicim, zakupovéni studijnich
materidlt a korespondenci mezi ministerstvem $kolstvi, Ceskou akademii véd a uméni, Umélecko-pri-
myslovym muzeem, hodnotici komisi a jednotlivymi architekty.

30 Autofi, hodnotici vysledky a piinos soutézi, ve svych ¢léncich publikovanych piedevsim v &asopisu
Architektura v roce 1941 obvykle ale uvadéji, ze ,,[v] dne$ni dobé, kdy se pfipravuji podnéty k vystavbé,
ktera se po vélce bude uskutecnovat [...]% a ,[jlediné timto zptisobem lze nase stavebnictvi po valce hos-
podarné a logicky rozvijet. HILSKY, V., Pfedpoklady pro zdravy rozvoj, c. d., s. 57; HRUSKA, Emanuel,
Regionalismus - vystavba kraje a venkova, Architektura 1941, ro¢. 3, s. 105-109.
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Architektonické navrhy na novou vystavbu vychazely z regionélnich tradic a snazily se
akcentovat novodobé stavebni a hygienické normy a technické pozadavky na moder-
nizaci zemédélské vyroby. Zaroven ponechavaly v hmotovém feseni a detailech mistni
specifika, kterd vychazela nejen z potteb hospodarskych, ale napriklad i klimatickych.
Zasadni pozadavky SoutéZe je dobfe vidét pti srovnani starsi fotografické dokumenta-
ce a stavebné-technického zaméreni piivodni zastavby (Zamérovaci akce) s vypraco-
vanym navrhem (Soutéz).
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1 Pidorys tradicniho roubeného obytného staveni s peci ve svétnici, s trojdilnou domovou dispozici - s jizbou v Cele,
sini a za ni umisténou kuchyni se Sirokym zdénym kominem ve stfedni ¢asti a komorou a vyménkem ve tietim dilu,
Cast dvorniho priiceli chrani proti nepfizni pocasi,podsinek”. Valassko. Novy Hrozenkov ¢p. 10. Zaméreni: Vaclav Hilsky
a Rudolf Jasensky, 1943. Zdroj: fond ZA CAVU. <«

2 Navrh na diim deputétnika vychdzi z tradicnich hmot a dispozicniho feSeni obytnych staveni na Valassku, zarovei
akcentuje nové pozadované hygienické standardy a moderni trendy v ekonomice bydleni a hospodafeni. Prosazuje
napfiklad tradicni uspofédani kuchyné s umisténim jidelniho stolu v rohu mistnosti s prib&znymi lavicemi podél zdi,
zdroven do trojdilné dispozice vklada koupelnu, odvétravany zdchod umistuje do domu. Nové vyuziva podkrovi pro
obytné tcely. Valassko. SoutéZni navrh: Alois E. BroZ, 1942. Zdroj: fond Regionalni architektonickd soutéZ MSANO. A
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3 Pohled do jizby ,u Orsaki” (posledni portds) s trdmovym stropem s priviakem, v rohu jizby umistény stdl na
kozliku a lavice pfi sténdch, Zidle s nakrocenymi nohami, pod stropem kout se svatymi obrézky a kizem, s polici. Novy
Hrozenkov. Foto: Richard Pavlik, 1931. Zdroj: fond ZA CAVU, HK102709.
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4 Roubeny valassky diim se sedlovou stfechou krytou Sindelem, s tradi¢nim podlomenim pod dfevénym Stitem,
s podsinkem v podélném vstupnim priceli. Datovana 1836. Novy Hrozenkov (udoli Bzové). Foto: Antonin Tenzer, 1942.
Zdroj: fond ZA CAVU, HK99742.

e ) T |

5 Ndvrh na deputétnicky d@im v oblasti Valadska navazuje na regiondIni hmotové feSeni a charakteristické prvky,
jakymi jsou kamennd podezdivka, sedlova stfecha s podlomenim, bednény Stit a v naznaku i, podsinek”. Valassko.
SoutéZni ndvrh: Alois E. BroZ, 1942. Zdroj: fond Regiondlni architektonickd soutéz MSANO.
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6  PrestoZe roubené stavby na ValaSsku od 30. let 20. stoleti postupné zacaly zanikat a byly nahrazovany objekty
zdénymi, znalost technologie roubeni byla dosud zndma a misty dala vzniknout novostavbam tradicnich forem. Novy
Hrozenkov. Foto: Richard Pavlik, 1930. Zdroj: fond ZA CAVU, HK102774.
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PRAMENY A STUDIE / 65 117-142

ZEMEDELSKA OSVETAV PUBLICISTICE SPISOVATELE FRANTISKA KRELINY
AGRARIAN EDUCATION IN THE JOURNALISM OF THE WRITER FRANTISEK KRELINA

Renata Ferklova

Abstrakt: Clanek se zaméfuje na spisovatele Frantiska Kfelinu. Analyzou jeho publicistic-
kého dila, jemuz dosud nebyla vénovana zadnd badatelska pozornost, jsme zjistili, Ze jeho novinarska
préce byla oboustrannou osvétou, kterd poucovala o zkuSenostech i novinkdch v zemédélstvi a na-
opak informovala o slozitosti agrarniho podnikani a o Zivoté na vsi. Pfedjimal tak program ruralis-
mu, zaméfeny na modernizujici se vesnické spolecenstvi i na populaci méstskou, jez se dostavaly do
rozport v hospodarskych zajmech, a usiloval o jejich vzajemné pochopeni a poznani.

Abstract: This article focuses on the writer Franti$ek Krelina. Analysis of his journalistic
work, so far neglected by researchers, showed that this part of his activities took the form of a kind of
mutual awareness campaigns. On the one hand, he wrote about the new experiences and new appro-
aches in agriculture, while on the other hand, he informed the public about the challenges of agrarian
enterprise and village life. In this sense, he anticipated the programme of ruralism, which was aimed
at both the fast-modernising village communities and urban population, two social segments whose
economic interests often clashed, and tried to promote mutual understanding by better mutual awa-
reness of their problems.

Klicova slova: FrantiSek Kielina (1903-1976); literatura 20. stoleti; ruralismus; agrarni
hnuti; nakladatelstvi Novina; edice Hlasy zemé; edice Ceska tvorba; publicistika; Venkov;
Pojizerské listy; Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi.

Keywords: Frantisek Kielina (1903-1976); 20t century literature; agrarian movement; No-
vina publishers; Hlasy zemé editorial series; Ceska tvorba editorial series; journalism; Ven-
kov journal; Pojizerské listy journal; Literary Archive of the Museum of National Literature.

Odborny clanek vznikl v ramci védecko-vyzkumné cinnosti Literdrniho archivu
Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi za rok 2019.

Frantisek Krelina (1903-1976) byl basnik, prozaik, publicista, redaktor, ucitel,
politicky vézen, pomocny stavebni délnik, a jesté bychom mohli pridat - také cely
zivot srdcem i dusi venkovan a zemédélec. Jeho relativné dobie dochovana literarni
pozustalost je uloZena v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi ve
139 archivnich kartonech.! Drobny archivni materidl je ulozen v Biografickém ar-

1 FERKLOVA, Renata, Kfelina Frantisek (1903-1976), osobni fond, inventaf ¢. 1362, NAD & 904, Pamat-
nik narodniho pisemnictvi, Praha 2017. V Kfelinové fondu jsou ulozeny i dvé diplomové prace, jedna
se vénuje Kielinové tvorbé pro mladez, druha sleduje Kielinovo postaveni mezi spisovateli ruralisty.
BURESOVA, Helena, Zaml¢ovana proza Frantiska Kieliny pro mlddez, diplomové prace, Pedagogickd
fakulta Ostravské univerzity, Katedra ceského jazyka a literatury s didaktikou, Ostrava 1996; HURTO-
VA, Marie, FrantiSek Ktelina. Basnik ruralismu ¢i regionalismu, diplomové prace, Vysoka skola pedago-
gicka, Pedagogicka fakulta v Hradci Krélové, Ustav ceského jazyka a literatury, Hradec Kralové 1998.
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chivu Ustavu pro ceskou literaturu AV CR, v. v. i.2 Z materialf, které Ktelintv fond
obsahuje, tento text primarné vychazi.

Vzhledem k tomu, Ze byl FrantiSek Kielina dlouhou dobu zakazanym autorem
a mnohé z jeho tvorby po roce 1960 ztstalo v rukopise, chybi monografie s celkovym
zhodnocenim jeho dila. Zakladni informace i rozséhlej$i medailony nalezneme v li-
terarnich slovnicich.®> Vyznamna je bibliografie Frantiska Travnicka, kterd vychdzela
prevazné z autorova vystiizkového archivu, takze neni zcela vycerpavajici, mnoho
toho viak zfejmé nechybi. Uvodni vzpominkové studie se zabyvé i nékterymi nevy-
danymi rukopisy.? Pro vézeiiské obdobi Kielinova zivota je dilezity velmi sugestivni
a emotivni biograficky roman jeho dcery Hany Prazdkové Nadéji tu zijem.> K proce-
sum se spisovateli byly zaméfeny i konference, z jejichz referatt vzesly sborniky, které
si véimaly také Frantiska Kieliny.® K¥elinovo dilo se alespon z &4sti snazili zhodnotit ve
svych studiich jeho pratelé Zdenék Kalista a Bedtich Fucik, publikovala je Hana Praza-
kova v obtizné pristupném sborniku z brnénské konference Literatura uréena k likvi-
daci.” Kreliniiv obsahly medailon spiSe Zivotopisného charakteru vysel v Kalistovych
roz$itenych Tvéfich ve stinu a Josef Knap se ve vzpomince vrétil na za¢atek okupace.®
Pomérné obsazna je i studie Marie Havrankové k vydani dvou Kfelinovych romant
Amarti, syn hadi a Kazdy své biimé v Ceské kniznici.’ V rukopisu v pozistalosti z{-
staly studie E. J. Havlicka Abych budil slova a obsahly Doslov Dobravy Moldanové

k nerealizovanému vydani v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel v roce 1991.1°

Biograficky archiv Ustavu pro &eskou literaturu AV CR, v. v. i, slozka: Ktelina Frantisek.

3 Heslo Frantidek Krelina, in: BRABEC, Jiti - GRUSA, Jiti - HAJEK, Igor - KABES, Petr - LOPATKA,
Jan, Slovnik zakdzanych autorti 1948-1980, Praha 1991, s. 256-258; heslo FrantiSek Kielina, in: FORST,
Vladimir, a kol., Lexikon ¢eské hteratury, 2/11, K-L, autor hesla: Eva Taxovd, Praha 1993, s. 1013-1016;
heslo Frantigek Kelina, in: JANOUSEK, Pavel, a kol., Slovnik ¢eskych spisovateli od r. 1945, dil 1, A-L,
autor hesla: Jaroslav Med, Praha 1995, s. 285-287; MED, Jaroslav, Franti$ek Krelina, in: Spisovatelé ve
stinu, Praha 2004, s. 207-208; heslo FrantiSek Kfelina, in: ROTREKL, Zdenék, Skrytd tvaf ceské litera-
tury, Brno 1992, s. 85-92; heslo FrantiSek Krelina, in: Slovnik ¢eské literatury po roce 1945, autor hesla:
Jaroslav Med (1995), dostupné online: <http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=7
82&hl=K%C5%99elina+Franti%C5%Alek+> [14. 11. 2017].

4 TRAVNICEK, Mojmir, O Frantisku Kfelinovi. Vzpominkova studie a bibliografie, Havlickiiv Brod
2003. Studie s ndzvem Z bukového dreva, s. 9-36.

> PRAZAKOVA, Hana, Nadéji tu Zijem. Memodrovy romén, Havli¢kiv Brod 2009.

Ruralismus, jeho kofeny a dédictvi. Osobnosti - dila - ideje. Z Ceského réje a Podkrkonosi, supplemen-

tum 10, Semily 2005: DVORAKOVA, Zora, Politické procesy s rurahstyv 50. letech 20. stoleti, s. 85-88;

FERKLOVA, Renata, Ruralismus na pranyfi, aneb ,Jak bude Zit narod, jemuz se ptida stala vyrobnim

prostiedkem?*, s. 89-104; FAJSTAUEROVA, Hana, Piibéh z padesatych let (Vaclav Prokiipek, Josef

Knap, Frantisek Kfelina), s. 105-117; ]AROLIMKOVA Véra, Hodnota pokory a obéti v povidkach

K. V. Raise a F. Kfeliny, s. 172-175; HEJKALOVA, Markéta, Frantisek Ktelina: osobni aspekty ptipadu,

in: Spisovatelé za mfizemi. Sbornik ke konferenci a vystavé, Plzen 2017, s. 29-33; FERKLOVA, Renata,

Vézensky osud spofilovskych pratel Frantiska Kieliny a Zdeiika Kalisty, in: Spisovatelé za mfizemi, c. d.,

s. 35-55; HOLECEK, Lukas, Ticha prltomnost J. Knap, E. Ktelina a V. Proktipek v ceské literature Sede-

satych let, in: Splsovatele za miizemi, c. d., s. 57-73.

7 PRAZAKOVA, Hana, Zpréva o sborniku k sedmdesdtindm Frantiska Kieliny. (Prllohy FUCIK, Bed-

fich, Mald rekapitulace s podivnym koncem; KALISTA, Zdenék, Historickd préza Frantiska Kfeliny),

in: Literatura uréend k likvidaci, Praha 2006, s. 33-46.

KALISTA, Zdenék, Tvaie ve stinu. Prvni rozsifené Vyda'ni, Praha 2016, kapitola: Frantidek Kfelina,

s. 539-597; KNAP, Josef, Krelina v akci sp1sovatelu 1939, in: Bez posledni kapitoly, Praha 1997, s. 209-216.

® HAVRANKOVA, Marie, Komentéf a Edi¢ni zpréva ke knize: Kielina Frantisek, Amarg, syn hadi. Kazdy
své biimé, Ceska kniznice, Praha 2003, s. 476-504.

10 Literdrni archiv Pamétniku ndrodniho pisemnictvi, Praha (déle jen LA PNP), fond: Ktelina Frantisek
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Téma zemédélské osvéty v dile Frantiska Kreliny vymezujeme od samého konce
20. let do 40. let 20. stoleti, kdy jeho dalsi praci znemoznil v roce 1948 nastup Ko-
munistické strany Ceskoslovenska k moci. Jedn4 se piedevsim o jeho publicistickou,
prednaskovou a redaktorskou ¢innost, které dosud nebyla pfi hodnoceni jeho dila
vénovana zadnd pozornost. Nejprve musime jeho novinafskou tvorbu roz¢lenit podle
obsahu i tendenci, jeZ sledovala, a postihnout, ¢emu vénoval svou pozornost a literar-
ni schopnosti. Celkovy obraz jeho Zurnalistiky mtizeme v$ak ziskat teprve propojenim
souvislosti jeho textt s doklady, korespondenci s jednotlivci i korporacemi, rukopisy,
propaga¢nimi materialy i fotografiemi, ale také s jeho literarnim dilem. Touto kom-
binaci archivniho materidlu tak mnohé informace ziskaji ne¢ekany vyznam a zajima-
vou interpretaci. Vyznam zurnalistiky pro celkovy obraz Krelinovy tvorby neni nijak
okrajovy, protoze, jak postupné dolozime, jeho ¢lanky s vesnickou a zemédélskou
tematikou predstavovaly pripravu k jeho literarnimu dilu v idejich ruralismu, jeho
politicko-hospodarské stati mu pomahaly pochopit situaci venkovského obyvatelstva
jako celku, kritické promysleni jeho literarnich recenzi a referata!! ptispélo k vybrou-
$eni vlastni stylistiky i k jeho redakéni praci. Pro tento na$ predpoklad jsme nalezli
potvrzeni v korespondenci Franti$ka Travnicka z doby, kdy pracoval na Krelinové
bibliografii. Kdyz vracel vypujc¢ené vysttizky a tisky, pochvaloval si: ,,Poslouzilo mi to
neobycejné. Zejména také v tom, Ze jsem si nad témi papiry uvédomil, jak nesnadné
a tézké je urcit i nad témi malymi novinovymi posudky a zpravami, ktera je hodna
zapomenuti a kterd naopak by méla dojit pov§imnuti. Dilo je opravdu celek, a i ten
zdanlivé nejméné vyznamny okraj zajiskii nékdy leskem, ktery osviti znenadani samo
té7i$té jasem dfive nepostiehnutelnym.“!? Jeho publicistika je ulozena v oddile Ruko-
pist vlastnich v pododdilu Clanky a v oddilu Vystiizki vlastnich. Ulozeni v Ktelinové
literarni pozustalosti ¢asto verifikuje jeho autorstvi.

Vztah k padé

Obdobné jako jeho vrstevnici zacal i Franti$ek Krelina své literarni pokusy tisknout
nejprve v ¢asopisech a obdobné jako u vétSiny z nich to byly kratké sloky lyrické
poezie. Prvni byla Kaplicka v lese, kterou ji¢insky kvartan uvetejnil ve Studentském
casopise v breznu roku 1922.13 Toho roku Kfelina odmaturoval na ji¢inském ucitel-
ském ustavu a zacala se jeho témér tficetileta ucitelska draha. Ale literarni ambice ho
neopustily. Do poloviny 30. let 20. stoleti vydal tfi sbirky basni. Jednalo se o pfirodni

(dale jen fond: Ktelina E.), Rukopisy cizi: Havli¢ek Emil J.: ... abych budil slova; Studie o Frantisku Kre-

linovi a jeho tviiréim dile. Studie velmi pravdépodobné souvisi s prispévky do rukopisného sborniku

[Frantisku Kfelinovi k 70. narozenindm|. Moldanovd, Dobrava: Doslov - Roman Bébel Frantiska Kreli-

ny...

11 Referdtem ozna¢ujeme utvar formalné del$i a obsaznéjsi nez pouhd zpréva o vydani knihy, ktery vsak
neni recenzi s jejim kritickym akcentem.

12 LA PNBP, fond: Kielina F,, Korespondence vlastni, ptijat4 (déle jen Kp.), osoby: Travnic¢ek Mojmir — Kie-
linovi Frantigku, dopis z 20. 1. 1972. Své rozhodnuti vytvorit jeho bibliografii sdélil F. Ktelinovi v dopisu
2 18.6.1971 a v dopisu z 31. 3. 1974 mu sdéluje, ze posila ,pracovni verzi®. V oddilu Rukopisy cizi jsou
ulozeny dvé kopie strojopisu: TRAVNICEK, Mojmir, Bibliografie Frantiska Kteliny, z roku 1974, kopie
strojopisu, 114 lista.

13 Studentsky casopis, 25. 3. 1922, ro¢. 1, & 1, 5. 5.
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a meditativni lyriku souvisejici s jeho rodnym krajem a venkovskymi kofeny!* a o jed-
nu knihu povidek.!> I kdyz Kielinovou doménou se nakonec stala préza, jeho poezii
muzeme povazovat za kli¢ jak k jeho dalsi tvorbé, tak k jeho Zivotnim postojiim, ¢in-
nostem a ukolim, které kladl sam sobé. Jestlize ,basnické apostrofy rodného kraje
a zahotklé meditace“ Krelinovy mladistvé poezie vypovidaly o ,,niternych rozporech
mezi pocitem vykofenéni a védomim hlubinnych svazkii ¢lovéka a zemé*!¢ svédéi to
o jeho existencidlnim problému, o nenaplnénosti a hledani smyslu poslani vlastniho
zivota. To jsme uz v dobé Krelinova ptlisobeni na venkovskych obecnych $kolach,
proto se musime vratit zpét do doby, kdy se jeho ,hlubinny svazek ¢lovéka a zemé*
vytvarel.

Franti$ek Kfrelina se narodil v Podhradi u Ji¢ina, v rodiné, kde byli po generace
lomari, vlastnili lom, lamali kimen, ale otec byl uz vyuc¢enym kamenikem, ve vesnici
jedinym. Pro obzivu rodiny v$ak bylo diilezité i hospodareni na propachtovanych po-
zemcich. V dobé prvni svétové valky otec uz nemohl pracovat v lomu, 1é¢il se, protoze
»dostihla ho kamenickd nemoc, souchotiny®!” Proto rodina, aby se uzivila, pfipachto-
vala dalsi pole. Ale praci zde musela zastat matka s babi¢kou a pomahat museli i oba
star$i chlapci. FrantiSek, druhorozeny, na to hrdé vzpominal: ,Ve tfindcti letech po-
sekal skoro sdm dva korce Zita, oral, jezdil s kravami, svézel obili, rovnal firy.“!® Tato
obtizna rodinna situace byla pro zvidavého chlapce a velkého ¢tenare vlastné $téstim
v nestésti, protoze ho privedla ke studiim. Hospodatstvi dédil prvorozeny Ladislav,
Frantidek mél zamifit do uceni, ale to by odesel z domu a nemél by 74dné volné dny.'
Protoze v$ak bylo zapottebi jeho pomoci v hospodarstvi, Sel nejprve na méstanku do
Ji¢ina, kam byla hodina pési chuze, po ¢tyrech letech v roce 1918 udélal zkousky na ji-
¢insky uditelsky ustav, kde v roce 1922 maturoval. Studium rodinu finanéné nezatizilo
a zustaval doma a mél prazdniny v dobé nejintenzivnéjsich zemédélskych praci - o se-
noseci, o znich a v dobé orby.

Z jeho vzpominek, z jeho venkovskych pr6z,2° z jeho korespondence je zfejmé, jak
mu prace v hospodarstvi prirostla k srdci, jak se mu stala potfebou a radosti, jak napl-
novala smysl jeho Zivotni cesty i hluboce zakofenény smysl pro povinnost a rodinnou
solidaritu, jak byl hrdy na své pracovni dovednosti, jak ho vnitfné uspokojovalo, co
véechno dokazal zastat. Kazdoro¢ni prazdninova pomoc Frantiska Kreliny na Kade-
favci u Masopustti v rodiné jeho manzelky Anny?! se hodila jako dobra propagace jeho

14 KRELINA, Franti$ek, Palno¢ni svitani, Turnov 1927; TYZ, Predjitfni tma, Turnov 1930; TYZ, Plaché
svétlo, Plzen 1934.

15 TYZ, Hlas kotend, Praha 1927.

16 Heslo: Frantisek Krelina, TAXOVA, Eva, Frantisek Ktelina, in: FORST, Vladimir, a kol. (ed.), Lexikon
ceské literatury, 2, H-L, sv. II., K-L, Praha 1993, 5. 1014.

17 LA PNP, fond: Ktelina E, Doklady vlastni, osobni: [Zivotopis], biografické a bibliografické tdaje pro
heslo do Slovniku ¢eskych spisovatelt [z roku 1963].

18 Tamtéz.

19 Vechny informace o rodinné situaci - tamtéz.

20 Podstatnd ¢4st Kielinovy prozaické tvorby, povidkové, roménové a ojedinéle dramatické, od 20. do
40. let 20. stoleti umélecky ztvarnuje venkovské prostiedi a spolecenstvi. Druhym tematickym okruhem
jeho tvorby je historickd proza.

2l Anna Masopustova (19. 12. 1903 - 26. 1. 2001) z Kadefavce, z rodiny stfednich rolnikd, slozila spolu
s Frantiskem Kfelinou maturitni zkousku na ji¢cinském ucitelském ustavu 21. 6. 1922. Svatbu slavili 2. 7.
1927. Méli spolu dcery Hanu a Libugi. Manzelé spole¢né uili ve $kole na Vyskfi a pozdéji v Ceském
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1 FrantiSek Krelina, student Statniho ceského dstavu ku
vzdélani ucitell v Jiciné, portrét na maturitni tablo z roku
1922, ateliér V. Vrany, Jicin. Zdroj: LA PNP, fond Krelina F.,
Fotografie, vlastni portréty: portréty [1].

2 Trojtfidni obecnd Skola Vyskef u Turnova, z roku 1929, chlapci a divky na schodech pfed Skolou, vlevo F. Krelina.
Zdroj: LA PNP, fond Kielina F., Fotografie, vlastni z ucitelského plsobeni: Skolni fotografie z uitelského pdsobeni [1].

Dubu. Doklady o dobé jejiho ucitelského ptisobeni se nedochovaly. Soudime tak jednak z koresponden-
ce, ze zachované gkolni fotografie z ¢ervna roku 1935, jednak z dokladi o sluzebnich prijmech jejiho
manzela. Vymérem z roku 1939 mu bylo pfiznano nesnizené ¢inovné, kdyZz se Anna Kfelinova vzdala
gkolni sluzby, protoze v oklesténé tzv. druhé republice byl nedostatek ucitelskych mist. Kdyz se Cesky
Dub ocitl po némeckém zaboru za hranicemi druhé republiky, odesla Anna Krelinova na ¢as s obéma
dcerkami na Kadetavec ke své rodiné, k Masopustim. Na zacatku roku 1939 se rodina piestéhovala do
Prahy. Znovu ucit zacala zfejmé az po valce, ucila néjakou dobu i v ¢ase uvéznéni F. Kteliny.
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3 Portrét Frantiska Keliny, snad nékdy ze 30. let. Zdroj: LA PNP, fond Krelina ., Foto-
grafie vlastni, portréty: portréty [4]. <

4 Priikazka na slevu jizdného Ceskoslovenskych stétnich drah z let 1936-1937. Priikazky F. Kielina vyuZival jak pfi
jizdach na porady redakce Hlasii zemé z Ceského Dubu, kde ucil a bydlel, do Prahy, tak k cestdm na literdmi vecery
a prednasky po republice. Zdroj: LA PNP, fond Kielina F., Doklady vlastni, osobni: prikazky na slevu jizdného. A

5  FrantiSek Krelina pred rozhlasovym mikrofo-
{ nem dne 5. kvétna 1939 v Zemédélském rozhlase
Ceskoslovenském pfi predndsce na téma: Piklad
malé obce. Zdroj: LA PNP, fond KFelina F., Fotogra-
1 fie vlastni, portréty: portréty [5].
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venkovskych romént, a to nejen v agrérnickém tisku.?? Zachovalo se nékolik vystiizka
s jeho fotografiemi napf. s kosou u ramene a brouskem v pouzdre u pasu, ¢i jak ridi
koné na sedadle Zaciho stroje.?® Jesté v roce 1973 psal piatelim s nadSenim o své prézd-
ninové ,,roboté”: ,Co délam? Sekam za rosy denné otavy, vSechno, co unikne druzstev-
nim horalim a kombajniim, brehy, struzky, souvraté, ostiedky i okraje pod stromy.“

Franti$ek Krelina byl ucitelem dobrym a ocenovanym zéky i venkovskou komuni-
tou, jak o tom svédci bezprostiedni korespondence i pozdéjsi vzpominky zaka. Kdyz
v roce 1929 pan ucitel Krelina odesel ze skoly ve Vyskii, dostaval od svych malych za-
kyn zpravy, jak je ve skole: ,Kazdy den na Vas vzpominame, co asi délate. [...] VSecky
lidé rikaji, ze takovy ucitel, jako jste byl vy, na Vyskii jesté nebyl a nebude. Hodné jste
nds naudil a pfitom jste byl moc hodny.“?* Jesté v roce 1969 napsala F. Kfelinovi dopis
byvala zakyné z vrsovické skoly: ,,Jak vite, ucilo nds mnoho uiteld, a byli to jisté dobii
ucitelé, ale opravdu takovy pedagog, jako jste byl Vi, ktery jste nas naucil milovat cesky
jazyk, svoji vlast, mit pevny charakter a lasku k lidem a ke v§emu dobrému, to je néco,
co dovede malokdo.“?® Svédéi to o jeho kvalitéch, zodpovédnosti i oblibé. Prestoze
prace a vibec postaveni venkovského kantora samo o sobé obsahovalo vzdélavaci
a osvétovou ¢innost nejen v uzkém ramci $kolnich osnov, Krelinu zfejmé tento mistné
ohrani¢eny prostor jeho ptisobnosti neuspokojoval. Hledal proto dalsi formu prace,
v niz by mohl tento sviij ,,hlubinny svazek clovéka a zemé“ smysluplné uskutecnovat
a rozvijet i mimo svoji ,,kantorskou“ profesi a misto piisobeni. A nalezl ji ve vefejném
prostoru, v kulturni praci v nejsir§im slova smyslu, ve spojeni s agrarnim hnutim, s je-
ho osvétovymi a vydavatelskymi aktivitami.

Publicistika

V Lexikonu ¢eské literatury napocitame u hesla Frantisek Krelina 82 rtznych perio-
dik, sbornikd ¢i kalenddit, v nichz v letech 1922-1973 publikoval.?” V jeho biblio-
grafii, kterou sestavil Mojmir Travni¢ek?®, je jich pfiblizné 97. Zna¢nou &ast z 517 bib-
liografickych zaznamii do roku 1948 tvoti basné, povidky, ukazky, ¢asto celé kapitoly

22V dobé Protektoratu Cechy a Morava také pomoci v zemédélstvi zfejmé plnil svou prézdninovou pra-
covni povinnost. Svéd¢i o tom i Potvrzeni Obecniho tfadu v Masové a rolnika Ladislava Masopusta,
bratra pani Anny Kftelinové, o praci pfi znich z 21. 8. 1943; LA PNP, fond: Ktelina E, Doklady vlastni,
osobni: zaméstnani — doklady souvisejici s povinnostmi v protektoratu z let 1940-1944.

23 Tamtéz. Vysttizky o ném a ve vztahu k nému: [Zpravy], rizné zpravy a reportéze o E. Kfelinovi: Politika,
6.9.1939, ¢. 248; Lidovy denik, asi [1940], s. 5; Severoceské Vecerni Slovo (neurceno); tamtéz, Vystiizky
o dile: Hubena léta [12], Dobr¢é dilo F. Kreliny, zprava o vydani romanu v holandském nakladatelstvi
S. D. Kroondera, ptelozila T. E. Faulhaberovd s titulem Magere Jaren. Ke zpravé je pfipojena fotografie
Anny a Frantiska Krelinovych na poli, A-Zet, 1942. (Neovéfeno.)

24 Tamtéz, fond: Knap Josef, Kp., osoby: Kfelina Frantisek - Knapovi Josefu, dopis datovany Na Kadetavci
pod Valdstejnem o Nanebevzeti Panny Marie [15. 8.] 1. P. 1973.

25 Tamté, fond: Ktelina E: Kp., osoby: Cervinkové, Dolezalova Anda, Kopecka a nezjisténa Kvéta - Krelinovi
Frantisku, spolecny dopis byvalych zakyn z Vyskte z 18. 11. [1929].

26 Tamtéz: Albrechtové Zdenka - Kfelinovi Frantisku, dopis z 10. 2. 1969.

27 Heslo: Frantisek Kielina, TAXOVA, E., Franti$ek Kelina, c. d., s. 1015.

28 TRAVNICEK, M., O Frantisku Kielinovi, c. d. Prace v ¢asopisech, sbornicich a v knihéch jinych au-
torti na s. 45-88 (do roku 1948 na s. 45-81) a Prispévky v neidentifikovanych publikacich na s. 89-90.
Vzhledem k neur¢enym ptispévkim, prevzatym z Kielinova vysttizkového archivu, neni mozné stano-
vit presny pocet publikaci.
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6 Politika z roku 1939 snimek komentovala: ,Spisovatel
Fr. Kfelina, zndmy vypravé¢ naseho venkovského lidu, po-
mahal letos u svych pfibuznych na Kadefavc u Turnova pi
polnich pracich.” Stejny snimek vyuzil A-Zet v roce 1942 ke
zprdvé o vydani Krelinovych Hubenych let v Holandsku (Ma-
gere Jaren) s popisem: ,Na$ obrdzek zachycuje spisovatele
Kelinu s choti o prdzdnindch na Kadefavci u Turnova, kde
sedlacil.” Zdroj: LA PNP, fond Kfelina F., Fotografie — vlastni
srodinou a rodinné: rodinné [10].

7 Tuto fotografii z roku 1940 Lidovy denik komentoval: ,Mezi pomocniky naich hospodafii najdeme letos mnohé
znédmé tvdfe z mést. Najdeme v3aki ty, ktefi na venkové pomahali ve ziové dobé rok co rok. Mezi né patfii spisovatel Fran-
tisek Krelina, ktery pomaha kazdym rokem u Masopust na Kadefavci u Turnova, kde jej zachytil nas snimek.” Severoceské
Vecerni Slovo u stejného snimku k clanku Pomocnici na Znich o Frantisku Kfelinovi napsalo: ,V dfivéjsich letech, kdy bylo
nutno kositi obili kosou, rad kosil. Letos je mozno sekati strojem. Sedi proto na sedadle Zaciho stroje a fidi koné.” Zdroj:
LA PNP, fond Kfelina F., Fotografie — vlastni s rodinou a rodinné: rodinné [12].

8 FrantiSek Kelina byl hrdy na své dovednosti
v zemédelskych pracich, ani orba a vedeni koné
mu nedélalo potiZe. Fotografie pravdépodobné
z 1. poloviny 40. let. Zdroj: LA PNP, fond Krelina
k., Fotografie — vlastni s rodinou a rodinné:
rodinné [12].
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9  Potvrzeni Obecniho fadu v Madové a rolnika Ladisla-
va Masopusta, bratra pani Anny Kfelinové, o praci o Znich
z 21. srpna 1943. Splnil tim ziejmé prazdninovou pracovni
povinnost ucitelli i studentl v protektoratu. Je napsan
Krelinovou rukou. Pfibéh studentky béhem takového po-
vinného pracovniho prazdninového pobytu na vesnici lici
Krelindv roman Mij otec kapitan. Zdroj: LA PNP, fond Keli-
na F, Doklady vlastni, osobni: zaméstnéni — doklady souvi-
sejici s povinnostmi v protektordtu z let 1940—1944.
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10 Ukdzka rukopisu vlastivédného clanku Frantiska
Kreliny: Opomijend turistickd zvlastnost, nedatovano,
neni uvedeno v bibliografii. Zdroj: LA PNP, fond Branald
Adolf, Rukopisy cizi.
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Cesky Dub, tistény dopis Frantisku Krelinovi z roku

1937, pozvanka na ustavujici schiizi Pfipravného vyboru velké vystavy Karoliny Svétlé na 30. kvétna 1937. Zdroj: LA
PNP, fond Kirelina F., Korespondence pijatd, korporace.
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z chystanych knih. Ale nezanedbatelné mnozZstvi je i fejetonti?’, ¢ldnki vlastivédnych
a ke kulturnim udalostem a politickych, sociologickych ¢i hospodarskych tvah,
uvodnikd, recenzi knih, kritik, zprav z domova, rozhovort nebo odpovédi na anketni
otazky apod. Vyrazna prevaha jeho publicistického dila je soustfedéna ve tfech perio-
dikach: v krajinskych Pojizerskych listech, které vychazely v Turnové, a v celostatnim
Venkové, listu Republikanské strany venkovského lidu, kratce agrarniki.. Na konci
30. let psal také do ¢asopisu Brazda, revualniho tydeniku agrarniho hnuti. Nebyl st-
lym spolupracovnikem téchto listii, ptisobil jako regionalni prispévatel, jako obéasny
zpravodaj a nepravidelny kritik.3

Zurnalisticka préce Frantiska Kieliny, kterd souvisi s na$im tématem osvéty,
zacala az na jafe roku 1929. V jeho ¢lankové bibliografii nalezneme jako prvni fe-
jeton Zemé se pohnula, ktery otiskl Venkov dne 27. brezna 1929. Tykal se dnes jiz
povéstnych rekordné silnych mraza ze zac¢atku roku 1929 a pomalého nastupu jara:
»Tak nékdy po Vanocich se pocal vyvazet hntij a tenkrat to vypadalo, ze zima bude,
jako vzdycky byvala [...]. Ale pak prisly mrazy, kruté jako ocel a jedovaté jako ostfi,
vichfice chvostem vzteklych slehét smetla po vrchach snih na cesty, tvofic navéje
a neschtidné hraze, na polich zGstala ztuhld a svefepé kiira zmrzlého snéhu [...].“3!
Jiz tento prvy Zurnalisticky po¢in nese charakteristické znaky Krelinova stylu: jeho
liceni prirody, pocasi, zemédélské krajiny i hospodarské ¢innosti jsou jazykové roz-
manita, poeticky barvitd, plnd obraznych pfirovnani, sugestivné nazorna, ale pritom,
zvlasté pri popisu nejriiznéjsich zemédélskych sezonnich ¢innosti, az punti¢karsky
do detailu vysvétlovana.

Politicko-hospodaiské élanky

Politické, resp. politicko-hospodarské Krelinovy ¢lanky predstavovaly predevs$im
uvodniky v Pojizerskych listech. Mezi lety 1931-1936 jich bylo néco pres dvacet, s té-
Zistém v letech 1932-1933, tedy v dobé celosvétové hospodarské krize spjaté s utlu-
menim vyroby, prudkym omezenim vyvozu, poklesem vykupnich cen zemédélskych
produktii a vysokou nezaméstnanosti. Tyto ¢lanky se zabyvaji jednak politikou v uz-
$im slova smyslu - Gvahami nad volebni tcasti a o nechuti k politickym strandm,?

2 Fejetony, které literarni teorie fadi mezi prozaické utvary, zde pfifazujeme k publicistickému dilu, jemuz
odpovidaji svym obsahem; literarnimu rozboru se zde vénujeme jen vyjimecné a naznakem.
30 Nemuzeme zamlCet, Ze honoréfe z novinafské préce byly ziejmé také vitanou pomoci pro mladou
rodinu. Na nékterych vysttizcich je oznacen drobnymi ¢islicemi pocet fadku, podle nichz byl honorar
vypocitavan. Rovnéz do mnohych zapisniki si tyto své prijmy poznamenaval. Tak napf. za rok 1930 ¢i-
nil soucet jeho honorari, véetné povidek a basni, 6 130 K¢. Tyto zaznamy by také mohly poslouzit jako
pomoc k pripadné revizi Ktelinovy bibliografie ¢i uréeni jeho autorstvi. Napt. LA PNP, fond: Ktelina E,
Rukopisy vlastni, zapisniky, deniky: [7] zapisnik; [8] zapisnik; [9] zapisnik; z let 1930-1933; nestranko-
vano, tyto zapisy najdeme vétsinou na zacatku ¢i na konci blo¢ku.
KRELINA, Frantisek, Zemé se pohnula, Venkov, 27. 3. 1929, ro¢. 24, ¢. 74, s. 3. Tam, kde je odkazano na
Kfelinovu publicistiku, jedna se pouze o vybrané priklady jeho tisténych praci uréitého typu, nemizeme
samoziejmé vyjmenovat vse, co se daného tématu tyka. Pokud se nepodatilo ¢lanek ovérit, odkazujeme
na oddil vysttizki ve fondu Frantiska Kieliny v LA PNP.
32 KRELINA, Franti$ek, Akademicka rozprava s praktickym koncem, Pojizerské listy, 20. 11. 1931, roc. 46,
¢.47,s. 1. Svym jménem se podepisoval jen vyjime¢né, uzival Sifry: a., —a., —a; v nasledujicich poznam-
kéch misto nich uvddime jméno, resp. TYZ.

3

126



o obecnich volbach,** o odklonu od ideovych sporit k hospodéiskym otdzkam,**
o nepopuldrnich zakonech, které vsak jsou potebné ke zmirnéni v§eobecného nedo-
statku, obecné bidy, nezaméstnanosti,?® o sklonech nékterych k totalitnim feSenim3®
- a jednak otdzkami hospodéiskymi - dluhy a trokovou mirou,*” deflaci a inflaci,*®
ochrandfskou politikou a omezovanim volného obchodu v okolnich statech,® tzv.
ptjckou prace,** nerovnovidhou cen,*! spory o snizovéni platd stitnich zaméstnan-
ct,* rentabilitou Zeleznic,® lidovychovou v dobé nedostatku financi,** charakterem
mladé generace a potiebou ji pomdhat nikoliv almuznou, ale pfilezitosti pracovat®
a dal$imi aktudlnimi tématy. Kelina se tu projevuje jako nesmlouvavy zastance demo-
kracie, dirazné upozoriuje na nebezpeci totalitniho feseni problémd, zvlasté Hitlertiv
nastup v Némecku vnimad jako alarmujici varovani. Svoboda pro néj znamena nejvyssi
hodnotu.*® V hospodéiskych sporech strani spise zemédélcim: ,,A to nezapominejme:
i rolnik je hoden své mzdy - ackoliv nestavkuje.“”

Vsechny problémy vidy analyzuje z nékolika stran. Pokousi se postihnout, co
zména prinese dobrého a v ¢em se odrazi negativné, a to v nejsirsich souvislostech.
Vystupuje vidy proti sobeckym zdjmém jednotlivych skupin (primyslova vyroba,
tézba surovin, vyvozci, dovozci atd.) a hleda zajem celku, a to predev$im s ohledem na
budoucnost, na mladou generaci.

Kfelintv zéjem o vefejné déni a pochopeni politiky jako sluzby k obecnému dobru
jisté souvisel s jeho vzdélanim, s jeho hloubavou povahou, s jeho povolanim i zamést-
naneckym pomeérem ke statu. Ale zaklad k politickému uvazovani a socidlnimu citéni
ziskal uz v rodiné. Vzpominal na svého otce, nejen kamenika a domkare, ale i staros-
tu méstyse Podhradi: ,V téch letech pred prvni svétovou véalkou byl tatinek zvolen
starostou méstyse Podhradi. [...] Obecni vybor zasedal u nas ve velké seknici. Nové
zvolené predstavenstvo dalo vysazovat stromy na obcich, kde se driv leda pasla stada
hus, spole¢né se upravovaly polni cesty, do obecni studné u naseho baraku pétatricet
metrt hluboké se misto okovii zakoupila ¢erpaci pumpa a pozdéji se ztidil vodovod.
[...] Byla to doba rozkvétu celé obce a ten se soustfedoval k osobé mého otce. [...] po
vecerech u velké starostenské skiiné, jez se dala otevrit a rozloZit na psaci sttil, psaval
listiny, podani, zadosti, dobyt¢i pasy pro jarmarky. Nemél vic nez obecnou $kolu, ale

3 TYZ, Jedno pouceni z voleb, tamtéz, 2. 10. 1931, roc. 46, ¢. 40, s. 1.

3 TYZ, Hospodarské otdzky vedou, tamtéz, 8. 7. 1932, ro¢. 47, & 28,

3 TYZ, Odpovédnost a rozvaha, tamtéz, 3. 2. 1933, roc. 48, ¢ 9 s. 1-

36 TYZ, Mluvime o demokracii, tamtéz, 16. 12. 1932, ro¢. 47, & 51, s.
25.8.1933, roc. 48, ¢. 34,s. 1-2.

37 TYZ, Dluhy a tirokova mira, tamté, 2. 9. 1932, ro¢. 47, &. 36, s. 1.

38 TYZ, Demagogie s inflaci, tamtéz, 24. 3. 1933, ro¢. 48, &. 12, s. 1.

3 TYZ, Cesty hospodarske politiky, tamtéz, 25. 11. 1932, ro¢. 47, ¢. 48, s. 1.

40 TYZ, Piijcka prace, tamtéz, 7. 4. 1933, roc. 48, & 14, s. 1.

41 TYZ, Nesrovnalost v cenach, tamtéz, 21. 10. 1932, roé. 47, &. 42, s. 1-2.

2 TYZ, Rozpocetaplaty statnich zaméstnanct, tamtéz, 11. 11. 1932, ro¢. 47, ¢&. 46, s. 1-2.

43 TYZ, Zeleznice a automobil, tamtéz, 27. 5. 1932, roé. 47, & 22, s. 1.

# TYZ, Lidovychova v praksi, tamtéz, 4. 8. 1933, ro¢. 48, & 31, s. 1.

45 TYZ, Mléddez svého véku, tamtéz, 5. 1. 1933, roc. 48, & 1,s. 1 2

46 TYZ, Uvaha malo prazdmnova, tamtéz, 29. 7. 1932, ro¢. 47, & 31, s. 1; TYZ, Mluvime o demokracii,
tamtéz, 16. 12. 1932, roc. 47, ¢. 51, s. 1-2.

47 A. M. [= KRELINA, Frantisek], Zito, brambory a oves, Venkov, 7. 6. 1930, ro¢. 25, & 134, s. 3-4.

2 TYZ, Skola demokracie, tamtéz,
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12 Clanek Frantiska Kreliny Utad hospodafi se stromy, 13  Clanek Frantiska Kreliny Venkovské déti, v Mladém
podepsany $ifrou -a. v Pojizerskych listech z bfezna 1936. venkové, 24. ledna 1936. Zdroj: LA PNP, fond Kielina F.,
Zdroj: LA PNP, fond Krelina F., Vystfizky vlastni. Vystfizky vlastni.

Novd tetha nafemu miadému venkovu!

Onill Swobodndbo. ofeai seiskide zo Sivé 3 Band dewel wenkoy-
skifho dorosty o aliven! 2ijmy nalich splsomesld & vesniel ne-
wyznblc rm prisdes. — Ovocem tlichto snah fe sovi kbovan
medernl prdey, kaerou wvidime v Hvos & provisims i phinks,
aby nalia hojndho. ohisw, TiEE mezt misdou gonerad.

Fibslujen 1 prets hromsdnd £ cdbBrateds & swsifetuje tak
wvb] kultuend sijemn o soveu sdisl, — Vimnkts 3] vfhod pro

. = Prifitiziy
¥ Prave XiL, Stexshd ul, & 7.
Redakor Odvity weskova®, Svoboded wienl i,

Objednach Iistek

T

Svobodné ufeni selské

Praha XIl.

Samid &7,

14 Nakladatelsky letdk z roku 1935, reklama na knihy kniznice Hlasy zemé, s anonci na Kieliniv romén Hubena léta,
ktery edici zahajoval, i na dalsi svazky edice, kterou vyddvalo Svobodné uceni selské v Praze v Gipravé malite Frantiska
Podesvy. Zdroj: LA PNP, fond Kfelina F, Tisky, o dile: Hubend léta.
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V cyklu ,Ceska literatura dneska”

pramluvi v Liber

Frantisek Krelina

sular baihy JPukly dhedm®, job byla provi pockina stdint umidleckou concn

o své vlastni tvorbe.

JHubend 160" o Hlay na poudti®, lR2ic

¢ Eival natich lidi

Mapsal enimé nim knihy
b

na sevan.

Ukdzky z déi 'spisovnlalov{rch prette
pani prof. Milena Rodov4d
Pred pFodnélkou budou vystaveny knihy.

We chrtek 18, listopadu 1937 - masuska radnica
20 hod.

Vikipris Ke 3 stiadanti- o voike Ke: 1=

Porada Mistshy osvirlovy sbor a Sfudentsiqé diskusni
klub YMCA v Liberci.
Studenti] Jest to Val podaik, phijdie viichnil

Kulturni préca jost povinnosti kaidiho vedélaniho
Elovakal

Studanizky diskuni kiub ¥ M C A
pofada sveje velery kafdé pondili od 1930 h. v Modré klubovni
Ymky. =  Hosté vitdnil

Thakdrna 1 Kobr, Liberes, Na refilid £

15  Pozvanka na literami vecer Ceskd literatura dnes-
ka, 18. listopadu 1937 v séle YMCA. Zdroj: LA PNP, fond
Krelina F., Tisky, o ném a ve vztahu k nému: [pozvénky].

17  Titulni list broZurky s programem nové edice
Hlasy zemé z prosince 1936, jako rekapitulace prvniho
rocniku, s dryvky kritik k jednotlivym svazkiim. Jako
prvni vySel romédn Frantiska Kreliny Hubend léta,
jeho tvrté vydani. Kniha byla pocténa literérni cenou
Antonina Svehly a setkala se s pochvalnou kritikou
Ame Novéka, A. M. Pii i F. X. Saldy. Zdroj: LA PNP, fond
Kelina F, Tisky o dile: Hlasy zemé, edice, prospekty
nakladatelstvi Novina z let 1936-1938.

,,,..., s

MLAIJY VENKDV

=% SEONOTT HE

16 Titulni strana Mladého venkova s programovymi
¢lanky edice Hlasy zemé a,bdsnik ptidy” — spisovateldi-ru-
ralistdi od A. M. Brousila a J. V. Sedlka. Zdroj: LA PNP, fond
Krelina F., Tisky, o ném a ve vztahu k nému: Brousil A. M.:
Proc vydévame Hlasy zemé?

HLASY ZEME

KMIHOVNA POVODNI MODERNI LITERARNI TVORBY

REDIGUE Dr. J. V. SEDLAK - UPRAVA MALIRE F. PODESVY
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vSechny pisemnosti vyfizoval sam, ledaze mné nékdy dovolil, abych opisoval pozvani
do schuzi ja. [...] Kdyz vypukla valka, [...] pfedvidali v obecni radé, ze brzy nastane
nedostatek mouky na vareni a na chléb. Obec nakoupila obili a dala je semlit a mouku
uskladnila u nas na $pejchare a tam se bez zdrazeni rozprodavala Zenam, jejichz muzi
narukovali nebo které nemély nez miru pole na brambory.“*® Tyto zazitky pfedzname-
naly jeho pozdéjsi priklon k publicistice a spoluurcovaly témata jeho préz i thel jeho
pohledu.

Za osvétové politikum v uz$im slova smyslu lze povazovat i fejetony s vojenskou
tematikou. Ctyfi z nich Kielina uvetejnil v roce 1930 ve Venkové. Vychazely k aktual-
nim vojenskym terminiim. Na jate vy$ly Odvody, o prazdninach Zaloznikova vojna
a Plukovni cviceni tficatnikd proti devatym, pfi nastupu rekrutt vysel Nastup novac-
ka.* Pravdépodobné byly napsény na zddost redakce, protoze v 1été toho roku vénoval
Venkov v souvislosti s vyro¢im tzv. Malé dohody®® vojenskym zéleZitostem zna¢nou
pozornost.’! Kfelinovy fejetony svym regionalnim charakterem zapadaji do této mo-
zaiky, ale zdroven téma vyrazné zobecnuji. Jsou loajalni k ¢eskoslovenské branné moci
a ptisobi spise jako propaga¢ni material o znamenitosti ducha ¢eskoslovenské armady.
Ale jsou také urcitou osvétou, seznamuji mladé muze s procesem odvodu, pfipravuji
je k nastupu na prezenéni sluzbu, ujistuji zalozaky-hospodare, ze jejich povinna vojen-
ska cviceni neohrozi fungovani jejich hospodarstvi. Dalsi Krelinovy vojenské fejetony
nésledovaly opét v srpnu roku 1932 a tykaly se 30. pésiho pluku Aloise Jiraska ve Vy-
sokém Myté (u kterého Kfelina sam slouzil).>? Popisuji nové upravené kasarny, dobrou
uroveti Zivota zdloznikd i rekrutd a li¢f vefejnosti hojné navstivenou slavnost.>

Téma venkova: zemédélstvi, sadaistvi, Skolstvi, kultura
Franti$ek Krelina jednou napsal, Ze by pti své systemati¢nosti nedokdzal psat o tom, co

nevidél ze viech stran, a také potfeboval néjakou dobu zit v prostiedi, o némz psal.>
Zemédélské prace a zpusob zivota venkovskych spolecenstvi znal nejen z vlastni

48 LA PNP, fond: Kfelina E, Rukopisy vlastni, proza: [Paméti] [5], Pamatce mého otce, paméti z roku 1974,
s.7,9.

4 A. M. [= KRELINA, E], Odvody, Venkov, 20. 3. 1930, ro¢. 25, & 68, s. 3; K. Janda [= TYZ], Zaloznikova
vojna, Venkov, 30. 7. 1930, ro¢. 25, ¢. 117, 5. 2-3; TYZ, Plukovni cviceni tficatnika proti devatym, Ven-
kov, 7. 8. 1930, ro¢. 25, & 184, s. 2-3; TYZ, Néstup novacki, Venkov, 1. 10. 1930, roc. 25, & 231, s. 2-3.

50 Napt. Skpt. KALTA, Do tfetice kolem Malé dohody, Venkov, 21. 9. 1930, ro¢. 25, ¢. 223, nedélni priloha,
s. 1.

51 Napt. nepodepsané piispévky, Nedélni slavnost nasich osmactyticétnik®, Venkov, 19. 6. 1930, ro¢. 25,
¢. 143, s. 4; U prvnich hrani¢aia, hrani¢arsky prapor v Déciné, Venkov, 14. 6. 1930, ro¢. 25, ¢. 139, s. 3;
Zapadoceské manévry, Venkov, 7. 9. 1930, ro¢. 25, ¢. 211, s. 4; Zelezni¢ni pluk pfi praci. Cvicisté u Par-
dubic u Chrudimky, tamtéz, nedélni pfiloha, s. 1; Deset let nasi vojenské akademie, Venkov, 27. 7. 1930,
ro¢. 25, ¢. 175, s. 1; Jubileum vojenské akademie, Venkov, 29. 7. 1930, ro¢. 25, ¢. 176, s. 3.

52 K. [= KRELINA, E], Vojenské zatisi 30. p[é3iho] pl[uku] Al[oise] Jirdska ve Vysokém Myté, Venkov, 9. 8.
1932, roé. 27, &. 187, 5. 1-2; TYZ, Slavnost Jiraskova pluku ve Vysokém Myté, Venkov, 20. 8. 1932, ro¢. 7,
¢. 196, s. 1-2.

53 Vojenskou tematikou v Zivoté a dile F. Keliny jsem se podrobné zabyvala ve studii: FERKLOVA, Renata,
Nedobrovolné cestovani laskavého kantora Frantiska Kieliny, Marginalia Historica, 2017, ro¢. 8, ¢. 1,
Praha 2017, s. 41-65.

54V 1été roku 1928 byl Frantisek Kielina na vojenském cvi¢eni na Podkarpatské Rusi. Vybral si toto vzda-
lené a trochu exotické pusobi$té sam, protoze hledal literarni inspiraci. Psal odtud své zené Anné: ,[...]
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zkusenosti z rodného Podhradji, ale také z doby puisobeni na venkovskych obecnych
$kolach, vétsinou na Novopacku a Turnovsku, avak prespolni déti chodily i do $koly
v Ceském Dubu, kde ucil az do roku 1938. Mnoha hospodéistvi a rodiny hospodart
poznal i pfi svém pusobeni s¢itaciho komisare pfi s¢itani zemédélskych, pramyslo-
vych a Zivnostenskych zdvodu, pti s¢itdni ovocnych stromdl, pfi s¢itani lidu.® To se
vrchovatou mérou naplnilo v jeho publicistické tvorbé, kde se na malé plose fejetont,
zprav a ¢lanka svym bohatym jazykem plnym prirovnani projevil jako bystry pozoro-
vatel a premyslivy glosator. Téma venkova je tu jeho doménou. V§ima si lidi a jejich
prace, prirody, pocasi, sousedskych vztaht, novych zemédélskych metod a stroja, hos-
podarského vzdélavani, rodinnych vazeb, socidlnich problémd, lidskych charaktert,
situace mladych lidi, venkovského $kolstvi, kulturnich akei, hasi¢skych cviceni a zabav
atd. Kazdé jeho barvité vypravéni nebo poetické prirodni lieni nese s sebou néjaké
poselstvi, poudeni, tendenci, a to jak smérem k venkovu, tak opa¢né k méstskym li-
dem o venkovu.

Obousmérnost je leitmotivem jeho tvorby viibec. Explicitné je tento program in-
formovat o Zivoté na venkové vyjadien az v poloviné 30. let v souvislosti s literarnim
hnutim ruralismu. Tito ,spisovatelé pidy“ se seskupili okolo kniznice Hlasy zemé
a rozhodli se nejen ,,dat venkovu cetbu, ktera by utuzila pomér ¢lovéka k padé, ale
»chtéji byt do zna¢né miry i pojitkem mezi zapominanou vesnici a protézovanym
méstem. Byli by radi, kdyby se jim podatilo dusevni sblizeni vyznaénych slozek obou
zminénych polu, protoze véri, ze ceskoslovenska statni idea nutné potiebuje budovani
néazorové jednoty a vzajemného sebepoznavani.“ V ji¢inském mikrosvété to konkrétné
znamenalo, Ze literarni vecer ruralistd v Jiciné mél také prispét ,,ke sblizeni ji¢cinského
venkova s ostatnimi spoluobcany*“.>

Tato myslenka vzajemného sebepoznavani naplnuje celou Krelinovu Zurnalistiku
od samého pocatku jeho literarné-publicistického piisobeni. Je to nejen s uctou licend
kazdodennost venkova, ale i jeho obrana. Polemizoval se ,,skandalnim licenim® nékte-
rych Zurnalisti, ktefi vesnické prostfedi znali jen povrchné z prazdninovych navstév.>”
Ale nebyl spokojen ani s kurzivou Lidovych novin (28. kvéten 1932), ktera s udivem
chvalila moderni technické a technologické vybaveni drobnych hospodatstvi. Byla to

byla by z toho kniha, ale pfi systemati¢nosti musim byt asponl pak tyden na poloninach, nebot bych
nedokazal psat o tom, co jsem nevidél ze vech stran.“ LA PNP, fond: Kfelina F,, Korespondence vlastni,
odeslana (dale jen Ko.), osoby: Kielina FrantiSek — Kielinové Anné [7], dopis z 9. 7. 1928. A je$té jednou
o nutnosti poznavat zpusob Zzivota, o némz chtél psat: ,,[...] ale presto jsem rad, Ze nepoznavam tuto
zem temnoty, ten kraj dfeva, skotu a zidt, ty vesnice Rusndaku, ne jako turista, ale jako ¢lovék, jenz v té
zemi zije jakymsi (byt sebehorsim) povolanim.“ Tim ,,sebehor$im“ povolanim minil povolani vojenské.
Tamtéz, dopis ze 14. 7. 1928.

K. Janda [= KRELINA, E], Film o sé¢itani zemédélskych a zivnostenskych zavodii — Druha ¢ast filmu
o s¢itani zemédélskych zavodu, Venkov, 30. 5. 1930, ro¢. 25, ¢. 127, s. 3; a tamtéz, 11. 6. 1930, ¢&. 136,
s. 3—4. Obsahuje scénky, ¢asto humorné, a riizné situace pti s¢itani, jak lidé na né reaguji (starsi generace
je velmi nedtivéfiva), jak jsou ke komisaittm pohostinni. TYZ, S¢itdni ovocnych stromi a kef, Venkov,
15.10. 1930, ro¢. 25, &. 243, s. 3-4; Karel Janda [= KRELINA, E], S¢itani lidu, Venkov, 2. 1. 1931, roé. 26,
¢.2,8.2.

LA PNP, fond: Krelina F, Vystfizky, o ném a ve vztahu k nému: [Zpravy], riizné zpravy a reportaze
o E Kfelinovi: -ra, K ji¢inskému veceru autorti edice Hlasy zemé (s 9 fotografiemi), Hlas naseho venko-
va, v Jiciné 9. 12. 1937, ro¢. 17, ¢. 49, s. 1.

57 A. M. [= KRELINA, E], Zajem o vesnici, Venkov, 12. 8. 1931, ro¢. 26, ¢. 187, s. 2-3.
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18  Spisovatelé-ruralisté: Frantisek Krelina, redak-
tor edice Hlasy zemé Jan Vojtéch Sedlak a Jan Carek
na rampé Narodniho muzea v Praze 23. 5. 1937 na
Manifestacnim sjezdu republikianského dorostu ¢s.
venkova. Zdroj: LA PNP, fond Kfelina F., Fotografie
— vlastni ve skupinéch: skupiny [9].

Cishn A3,

7{/05 "5;5"0011;

19  Spisovatelé-ruralisté na zimnim zdjezdu: Josef Knap,
Jan Knob, Vaclav Prokiipek, Frantisek Krelina a Zdenék Ron, ze
30.—40. let. Zdroj: LA PNP, fond Knap Josef, Fotografie cizi.
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UraitiSte o
Carek Kfelina Prokiipel
Knap Koudelik Ron
Knob Matula Sedldk
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edice Hlasy zemé

v Jiciné
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Ol ot | Vstupne: sedandlo 480 Ke
shor v Jidiné, student], vojsko 240 K¢
Porddd: ¢
Okresni
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nn Jidinsku, Budou pedpisovat své
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20 Vecer autorli edice Hlasy zemé, letdk
s pozvanim do Ji¢ina na 18. prosince 1937.
Zdroj: LA PNP, fond Kielina F., Tisky o ném a ve
vztahu k nému: Ruralisté piijedou do Jicina.

21  Prvni strana jicinského Hlasu naeho
venkova s pozvanim na vecer autord edice Hlasy
zemé z prosince 1937, s portréty deviti spiso-
vatelG-ruralistd. Zdroj: LA PNP, fond Krelina F.,
Tisky, 0 ném a ve vztahu k nému: [Zprdvy].



pro Krelinu opét prilezitost, jak popsat Zivot na venkové: ,,Pozornému pozorovateli
naseho vesnického zivota uz neni davno zadnym tajemstvim, ze Balikov vystupuje spis
uz v predstavach téch, kdo zaspali vyvoj nasi vesnice: radio, noviny, knihy, elektfina,
vodovod, stroje, uméla hnojiva, pokusnictvi, ¢etné navstivené odborné prednasky
- tot ne uz pouze sen, ale skute¢nost.“ Také se ohrazuje proti tvrzenim ,,levého tisku®,
Ze na vesnicich Ziji ,agrarni pani®, protoze statisticky hospodafi na vesnici prevaha
malych sedlédki (klasifikuje je: jeden kin, jedna dévecka). Nejdtraznéji se dozaduje
spravedlivych cen. Zasadné nesouhlasi, ze sedlaka zajimaji technické novinky vice nez
cena zemédélskych komodit: ,[...] kdyby mu byly milejsi Zarovky nez prasata, pak
ptijde na buben. Bohuzel musime mluvit o cenach, o clech, o rentabilité. Bez téchto
neprijemnosti by vas sedlak nemohl kupovat stroje, nemohl by zatizovat vodovody,
elektfinu, nemohl by stavét. [...] chtéj nebo nechtéj, bez spravedlivych cen zemédél-
skych vyrobktl bychom se dostali opét k primitivnimu hospodarstvi a primitivnimu
zivotu.“>® Musime si uvédomit, ze rok 1932 byl stéle jesté rokem prohlubujici se
hospodarské krize a pokles cen zasdhl zemédélské komodity velmi citelné. Krelina si
zjevné uvédomoval, Ze je potieba nejen héjit spravedlivé ceny zemédélské produkee,®
ale i obrusovat nékterym tiskem vyvolavanou rivalitu mezi zemédélskym venkovem
a primyslovym méstem.

Vesnice pro néj nebyla jen obecnym pojmem. Vesnice nejsou stejné, ,,i kdyz se na
prvy pohled zda, ze je spojuje stejny zptsob Zivota a zaméstnani. [...] Nebot kolik
vesnic, tolik rozdilt a tolik rozli¢nych prichuti, a¢ je jich po veskeré zemi jako hrachu.
Jsou to zvlastni celky s odli$nou povahou a s rozliénym temperamentem, se zvlastnimi
zvyky a poméry, oddélené od sebe nejen ptidou a podnebim, nybrz i pamétmi rodd,
usazenych na jednom misté snad po nékolik pokoleni a splyvajicich mezi sebou dlou-
hym sousedstvim i hojnym pratelstvim téch raznych tet, stryct, kmotrt i kmotfticek,
ze nakonec je ptipodobnén jeden k druhému.“ A to i presto, Ze se Casto lidé svari,
zavidi si, hastefi se. Jsou napf. vesnice zbozné a bezbozné, chudé a bohaté, ,,tézkopad-
né i splasené, poctivé i kejklitské, pocestné i frejirské, ponuré i veselé“. A pak se také
zabyvé rtiznymi ,,klipky, posklebky a posmésky* o nékterych vsich.®

Napsal mnozstvi fejetont licicich zemédélské prace postupné béhem roku, od jara
do podzimu, od svitani do tmy: ,,Prace v hospodarstvi se nikdy neméfi na hodiny
a Casto nutno pracovat dvakrat osm hodin, aby byla prace skon¢ena. Kdyz pak prijde
seti, sena, zné, fepa, podzimni préce, tu jest nutno ne pridat jen navecer a ¢as kuropé-
ni, ale i nedélni odpoledne.“®!

Venkovsky ¢as je uréovany praci: pro nedélni sjezdy hasi¢t je nejptihodnéjsi ,,doba
od sen do Zni, kdy neni prace tak naléhavé, aby vyzadovala rukou i v den sedmy*;®?
kdyZ piSe o sbirdni lesnich plodu: , Nejdiive, tak po sendch, jsou to ¢erné jahody.“®3

8 _F. [= KRELINA, E], Dopis mladému sedlékovi, Venkov, 1. 6. 1932, ro¢. 27, ¢. 129, s. 2; polemika s ¢lan-
kem: [G.], Mlady sedlék, Lidové noviny, 28. 5. 1932 rano, ro¢. 40, ¢. 268,s. 7.

% _a [= KRELINA, E], Nesrovnalost v cenach, Pojizerské listy, 21. 10. 1932, ro¢. 47, &. 42, s. 1-2.

60 TYZ, Vesnice a vesnicky, dvé mirné odligné verze, Venkov, 11. 4. 1929, ro¢. 24, &. 86, s. 3-4; a Pojizerské
listy, 8. 1. 1932, ro¢. 47, ¢. 2, 5. 2-3.

1 A. M. [= TYZ], V nedéli odpoledne, Venkov, 12. 5. 1931, ro¢. 26, & 111, 5. 3.

62 KRELINA, Franti$ek, Hasicsky sjezd, Venkov, 28. 7. 1929, ro¢. 24, ¢. 175, Pestra piiloha Venkova, s. 1.

6 TYZ, Lesy, Venkov, 16. 2. 1930, ro¢. 25, ¢. 41, s. 3-4.
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Prézdninovy &as studentd ze vsi se ¢leni podle urody: ,,Za par dni pijdeme na Zito.“%*
Ro¢ni doby jsou spojeny s cyklem obdélavané pidy: ,,Konecné je teplo, jaro, seti.“®®
»Svezli uz otavy, pozali ovsy, ale brambory stoji.“®

Kfelina se zvlasté soustfeduje na pocasi. ,Rolnikova prace se drzi zemé, kterou on
obraci, osiva, sklizi; ale at je jakkoli zavisld na zemi, na hliné, jsou to nebesa, k nimz
obraci své zraky, je to prece obloha, kterd vladne jemu i jeho dilu.“®” A vidéli jsme, jak
barvité a nazorné dovede rozmary pocasi vyli¢it. Casto pti popisu obtiznych praci za
neptizné pocasi radi, jak se da zachranit co nejvice Grody sena, obili, brambor.

Vénuje se i sadafstvi. V zari 1931 informuje o tom, Ze na obnovu pomrzlych
stromk z roku 1929 prispiva stat, a to na jeden stromek 6 K¢, bude vysazeno néko-
lik set kvalitnich §tépu. Byly uverejnény podminky: ,,pro mala a sttedni hospodarstvi
(max. 300 kustt), musi se vSak zavazat k spravnému vysazeni, vzdalenosti, vykopani
radnych dér. Na plnéni podminek se bude pfisné dohlizet, proto zdjemci dostanou
i pouceni a rady. Sady se tak obnovi, i kdyZ urodu neprinesou hned.“ Pritom bez-
dééné poznamend, ze mnohy tisk si této, pro venkov dulezité, pomoci ani nevs$iml,
coz svédéi o kratkozrakém vztahu ostatnich stran (tj. stranického tisku) k vesnici.®®
PiSe-li o kraji a jeho stromech, poucuje zéroven o riznych ovocnych odridach
i 0 jejich lidovych nazvech. Tak zname hrusky , hnili¢ky, $edivky, skalky i skalni¢ky,
vokrouhlice, vovesnice, maslovky, ktivacky, ranky, krkavky, kulacky, sidlacky, vac-
lavky, kysilky, moucnice podolacky, topolky, vinovky, ko¢i¢i hlavy — a dokonce i pa-
radnice, zlatky, div¢icky a stfibrnky. A jablka? Nikoli jen jakoubata, kyselace, nebo
rachtace, veliska, mastna, sejrova nebo masnaka, také vinatka, ov¢i hubicky, jablka
vonava i rizova.“®

Jako ptibéh vypravi své putovani po vsi pti s¢itdani ovocnych stromt i ket v roce
1930. ,,S¢itani zemédélskych a zZivnostenskych zavodu i s¢itdni ovocného stromovi
vzbuzovalo pres vSechno pouceni a pres véecko vysvétlovani mnoho a mnoho neduavé-
ry; o ni se zaslouzila predevsim vélka se svymi véénymi soupisy véeho a s rabovanim,
které pravidelné nasledovalo po kazdém soupisu. Le¢ s¢itani lidu nevzbuzovalo nikde
této vzité neduvéry, [...] kazdy se mu podvolil s ochotou, ktera jen ztidka provazi
ufedni vykon.“”% Lidé byli ochotni, ale velmi ¢asto nevyplnili dotaznik, ne proto, Ze by
neuméli, ale maji malo sebevédomi a chtéji se spolehnout na nékoho dalsiho. Zdtraz-
nuje, ze u mladych hospodait takova nesamostatnost neni dobra. Naproti tomu jsou
takovi, ktefi sotva vychodili jednotfidku ¢i dvouttidku, ,,ale pise jako advokat a vyplni
si a napiSe vSecko sam a nepotiebuje spoléhat na nikoho“”! Ve fejetonu Ktelina uvadi
ruzné priklady i humornych rozhovorti s komisafem, pohostinnost hospodyn, je to
opét prilezitost k vypravéni drobnych pribéhd.

64 TYZ, Na prézdnindch, Venkov, 18. 7. 1930, roé. 25, & 167, 5. 2-3.

65 TYZ, Ptactvo nebeské, Venkov, 9. 6. 1931, roc. 26, & 134, s. 3-4.

 A. M. [= TYZ], Brambory, Venkov, 11. 10. 1931, ro¢. 26, & 237, s. 2-3.

67 KRELINA, FrantiSek, Otavy na lukdch, Venkov, 13. 9. 1931, roé. 26, & 214, 5. 1-2.

8 A. M. [= KRELINA, E], Ceho si nevéimli, Venkov, 1. 9. 1931, ro¢. 26, ¢& 203, s. 2.

8 KRELINA, E, O kraji a jeho stromech, Pojizerské listy, 22. 1. 1932, ro¢. 47, & 4, s. 1-3. Dale napi.: A. M.
[= TYZ], Ovocné stromovi [L.], IL, IIL, Venkov, 19. 8. 1930, ro¢. 25, & 194, s. 2-3; tamtéz, 23. 8. 1930,
ro¢. 25, ¢. 198, s. 3—-4; tamtéz, 26. 8. 1930, roc. 25, ¢. 200, s. 4.

70 Karel Janda [= TYZ], S¢itdni lidu, Venkov, 2. 1. 1931, ro¢. 26, ¢. 2, s. 2.

71 Tamtéz.
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Ve svaru mezi poetickou dusi basnika a uéitelskym povolanim nékdy zvitézila po-
treba Frantiska Kreliny poucovat a vzdélavat. Mezi ty az kantorsky pouc¢né patii feje-
tony o domédcim peceni chleba s jeho podrobnym popisem, vyli¢eni presného postupu
vyroby cukru v hradi$tském cukrovaru nebo vycet riiznych technickych a technolo-
gickych novinek v hospodareni.”?

Z pochopitelnych diéivodt se do hleda¢ku zajmu pana ucitele dostalo i Skolstvi.
Zastava se venkovskych déti, které ¢asto maji do méstanské skoly az dvé hodiny cesty,
za kazdého pocasi. Pfimlouvé se za zavedeni ,jednoduché frekvence®”? tedy je proti
poledni prestavce a volnému dni (¢tvrtek nebo sobota). Doporucuje vyucovani o Sesti
dnech v tydnu po péti hodinach bez hodinové (nékde dvouhodinové) poledni pauzy,
protoze détsky ,,pracovni® den s cestou tak trval mnohdy 10 hodin. Celodenni inava
za nékolik dnti je horsi pro soustfedéni a vinimani nez absence poledni prestavky. Také
proto jeden ze svych fejetoni na toto téma nazval Ticha hrdinstvi.”* Nékteré ¢lanky se
vénuji potfebé dostupnosti hospodarskych $kol” i hospodynskych $kol pro divky.”®
Do této tematické oblasti vzdélavani patii i ¢lanky o venkovskych knihovnach,”
o kulturni praci na vesnici,”® o osvétovych sborech a zodpovédnosti ochotnikt vybirat
kvalitni divadelni hry.”

Ani narodopis nepriSel v Krelinové tvorbé zkratka. V jeho fejetonech nalezneme
ty o zafikévani a zazehnavani,®® o velikonoé¢nich lidovych zvycich,8! vzpominky na
robotu, jak je ve svém okoli posbirali Kfelinovi zacci.8? Vysvétluje, pro¢ je dilezité za-
chovavat lidové stavby, a predstavuje pocin jednoho muzea: Jak ¢eskodubské muzeum

72 KRELINA, Franti$ek, Pe¢eni chleba, Venkov, 1. 5. 1931, ro¢. 26, & 103, s. 2; TYZ, V hradiétském cuk-
rovaru, Venkov, 1. 5. 1931, ro¢. 26, & 273,s. 2; A. M. [= TYZ], Cesty zemédélského pokroku, Venkov,
pravdépodobné z roku 1930, neovéfeno. LA PNP, fond: Kielina E, Vysttizky vlastni.

73 Kt. [= TYZ], Jednoduché frekvence na venkovskych skolach méstanskych, Venkov, 27. 4. 1930, ro¢. 25,
¢. 100, s. 3.

74 KRELINA, Frantisek, Ticha hrdinstvi, Venkov, neovéfeno. LA PNP, fond: Ktelina E, Vysttizky vlastni.

75 A. M. [= TYZ], Cesty zemédélského pokroku, Venkov, neovéteno. LA PNP, fond: Ktelina E, Vystiizky
vlastni.

76 A. M. [= TYZ], Hospodytiské skoly, Venkov, 25. 5. 1930, ro¢. 25, & 123, s. [5]. K diffe A. M., kterou se
podepisoval F. Kielina, je cizi rukou ptipsano M,,asopustovd’, coz je div¢i jméno manzelky E Kreliny
Anny. V bibliograﬁi Mojmira Travnicka (srov. vy$e pozn. ¢. 15) je tento titul uveden jako prace F. Kte-
liny pod ¢. 93 nas. 49. Bibliografie vznikla za Zivota F. Krelmy, ktery také Sifry ovéfil (tamtéz, s. 118).
Autorstvi Anny Ktelinové viak vzhledem k tématu a otisténi v piiloze Zena — Domov zcela vyloucit
nemiiZeme.

77 KRELINA, Frantisek, Kapitola o knihovnach na vsi, Venkov, 8. 12. 1929, ro¢. 24, ¢. 288, 5. 9; TYZ, O ves-
nickych knihovnach kapitola druhd, Venkov, 14. 12. 1929, ro¢. 24, ¢. 293, 5. 7.

78 KRELINA, Frantigek, Rozhovory se splsovateh S Frantiskem Kfelinou, rozhovor o tvorbé a chystanych
knihach E Kfeliny, autor rozhovoru neni uveden, Osvéta venkova, zati 1935, ro¢. 7, ¢. 1, s. 8-9, odpovédi
na otazky: ,[...] jaké jsou kulturni podminky prace na venkové; neznesnadiuje Zivot na venkové Vasi
tvorbu?“ - TYZ, Studenti na prazdninach, Venkov, 26. 7. 1932, ro¢. 27, ¢ 175, s. 1-2 (o tom, Ze studenti
o prazdninach pomahaji s polnimi pracemi, ale také prinaseji kulturu: poradaji studentské divadlo, jsou
kmhovmky nebo cviditeli).

7% —a. [= TYZ], Lidovychova v praksi, Pojizerské listy, roc. 48, & 31, s. 1, 4. 8. 1933; - K. [= TYZ], Okresni
osvetove sbory a lidovychova, Venkov, 21. 7. 1933, ro¢. 28, ¢. 2, 5. 1-2.

80 TYZ, Zatikdvani a zaZehnavani, nepodepsano, Venkov, 20. 12. 1929, ro¢. 24, ¢. 298, s. 3-4.

81 TYZ, Velikonoce v lidovém podani, Venkov, 18. 4. 1930, neovéfeno. LA PNP, fond: Kielina EF, Vysttizky,
vlastni.

82 TYZ, Vzpominky na robotu (Prace zaka méstanské sk[oly] v Ceském Dubé), neovéteno. LA PNP, fond:
Kfelina E, Vysttizky, vlastni; TYZ, Pamétnici roboty, Venkov, 17. 1. 1930, ro¢. 25, ¢. 13, 5. 3—-4.
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Karoliny Svétlé usporadalo vystavu amatérskych fotografii ,,chalup, baraka, Zivnosti,
statkd, stodol i chajd®. V zachrané lidového stavitelstvi spatfuje kol pro vesnické kro-
nikare, vesnicky dorost a muzea. ,,Pro lidové stavby nemtizeme dnes ucinit mnoho,
bude jich méné a méné; zachovati jejich obrazky, tot jisté nejsnadnéjsi, co lze udélati.
- Dnes se tolik rozmohlo fotografovani, i na vsich najdeme tolik lidi, ktefi uméji za-
chazet s aparatem i s vyvojkou - nuze, organizujme jejich praci, rozdélme jim tlohy,
vypiSme soutéze [...]. Kde pracuji dtikladnéji, zadaji i vyméreni staveb a ptidorysny
nécrt, jediné spojeni obou zptisobtt ndm vskutku uchové obraz lidovych staveb, ale
zaénéme prozatim s fotografiemi, jednou probuzeny zdjem ndm privede dilo k Zadou-
cimu konci.“83

Kritiky a recenze

Zdaleka jsme nevycerpali témata Krelinovych osvétovych fejetond, které nenasilnou
formou a krasnym jazykem puisobily na ¢tendfe a poucovaly ho. Nyni v§ak obratme
pozornost ke Krelinovi jako literarnimu kritikovi a recenzentovi. Jeho tribunou byl
opét prevazné Venkov, a to ve 30. a 40. letech, publikoval v$ak i jinde. Koncipoval re-
feraty o aktualni knizni produkei, v nichZ vénoval zvy$enou pozornost kniham edice
Hlasy zemé,®* v§imal si té7 literatury odborné® a rtiznych kulturnich udélosti.®®

Za dutlezité povazoval sledovat ¢etbu urcenou pro déti a mladez, kdy byl radcem
rodi¢tim i knihovnam. Vétsinou doporucoval ¢eskou klasiku a varoval pred povrchni
dobrodruznosti a médou exotiky, ale také pred ¢tenim co nejrychlej$im, zbéznym
a informativnim, které néktefi pedagogové doporucovali, ,to bude vychova k po-
vrchnosti [...], naopak nutno vésti k ¢etbé dukladné, je nutno vychovati ¢tenare, jenz
nehlta stranky, ale k prectenému se vraci a ¢etbou vskutku Zije, dotvoruje podnéty
dila“?¥” Védél, Ze déti miluji dobrodruzstvi. Doporucoval tedy knihy sice z exotickych
krajin vypravéjici o dobrodruzstvich, ale tyto musely byt zaroven i pou¢né a Zivost
jejich pribéhu, jeho pravdivost i slovesné vyjadreni mély byt ve vzajemném souladu.
Ob¢as byl hodné nemilosrdny. O jedné ,kostrbaté* knize o skautech napsal: ,,Dopo-
rucuji vam vsak, ani ji neotvirejte, kdyZ pro nic jiného, aspon pro tu spotvorenou

83 TYZ, Lidové stavby, Venkov, 3. 1. 1933, ro¢. 28, &. 2, s. 1-2.

84 TYZ, Hlas divei a hlas muzny, Josef Knap: Div¢i hlas, roman, s. 191. Vydala Novina v edici Hlasy zemé.
Venkov, 30. 6. 1940, roé. 35, &. 151, 5. 10; TYZ, Casovy romén sklarsky(]an Knob, Pismo ¢asu. Nakladat.
Noviny, knihovna Hlasy zemé, sv. XI.), Venkov, 13. 6. 1937, ro¢. 32, &. 138, 5. 7; TYZ, Lesatovy ,Ovecky
na hordch®, (Vydala Novina v edici Hlasy zemé), Venkov, 11. 6. 1939, roc. 34, ¢. 135, 5. 8.

85 E K. [= TYZ], Arne Novak: Rec1aproslovy, Venkov, 26. 9. 1931, ro&. 26, & 225, s. 7; TYZ, Ceska Zena
v d&jindch, Venkov, 6. 10. 1940, ro¢. 35, ¢. 235, s. 9; TYZ, Ceské baroko. Nékladem Evropského literérni-
ho klubu 1941 [Kalista, Zdenék: Ceské baroko], Venkov, 7. 5. 1941, ro¢. 36, & 106, s. 5; TYZ, Dva doplsy
0 nové knize Narodni klenotnice [Kalista, Zdenék: Cesty ve znameni kflie] ELK, duben 1941, ro¢. 6,

& 4,s. 3, 6, TYZ, Historické studie o Anezce Pfemyslovné [Votockova Joachimov4, Jifina: Anezka Pre-
myslovna] Venkov, 14. 11. 1940, roé. 35, & 268, s. 7; — E. K. [= TYZ], Literdrni atlas ¢eskoslovensky,
Venkov, 28. 12. 1932, ro¢. 27, & 304, s. 6.

86 TYZ, Ves Svétld pod Jestédem ke stému vyro¢i narozenin Karoliny Svétlé, Venkov, 25. 3. 1930, ro¢. 25,
& 72,5.7; E K. [= TYZ], Odhaleni pomniku Kar. Svétlé, Venkov, 14. 7. 1931, ro¢. 26, & 162, s. 6; TYZ,
Pfed Méachovou pouti posledni, Venkov, 5. 5. 1939, ro¢. 34, ¢. 104, s. 7; TYZ, K vydavatelské ¢innosti
Moravského kola, Venkov, 23. 3. 1939, ro¢. 34, ¢. 70, s. 5.

87 TYZ, Détska literatura, zvla$té narodni, Venkov, 22. 12. 1929, ro¢. 24, &. 300, s. 7.
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fe¢!“88 Dokonale u néj obstala Hanyzka a Martinek: Déti, ,,az jednou dospéji, vstoupi
do svéta Baarovych vérnych lidi jako do krajiny svého mladi.“ ,Tu je kone¢né zase
knizka, kterd je pfimo urcena, abyste ji ¢tli nahlas nejen détem, ale i celé rodiné.“®
Neméla by tedy schazet v zadné $kolni knihovné, zejména ve $koldch méstanskych.

Pti hodnoceni prekladové literatury vyzadoval odpovédnost nakladateli za jeji vy-
bér a zvlasté prisné bylo jeho hodnoceni jazykové presnosti a kultury prekladu. Napf.
jeden z jeho referatti se jmenuje ptihodné Co preklddat a ¢eho se varovat — nesouhlasil
s prekladanim knih, které ,li¢i spole¢nost $patnou a rozvracenou®. Knihu Ramoéna
J. Sendera Sedm rudych nedéli zavrhl zcela, protoze ,,na kazdé strance se vyskytuje
jeden burzuj a vedle toho slova, ktera je hanba prepisovat®, a dale napsal, Ze ,,autor
toho pamfletu placa, co ho napadne, a sim je jen priznak rozvratu [...]. A jako to je
ni¢emné po strance obsahové, tak je to také hadrovité po strance slovesného vyrazu
[...].“ V zavéru klade rozhotcené otazku: ,Pro¢ se takovéhle tiskovina preklada do
¢estiny? Proc se pravé u nas rozdifuje tiskovina takového druhu, kdyz rozvraci vsechny
hodnoty, na nichZ stoji né$ svobodny stt?“%

Nakladatelstvi Novina a ruralismus

Na poli kulturni osvéty je nejvyraznéjsi Krelinova spoluprace s nakladatelstvim Novi-
na. Spisovatelé-ruralisté se seskupili kolem kniznice Hlasy zemé¢, kterou zahdjil v roce
1935 Krelintv roman Hubena léta. Jejich ukolem bylo ,,sousttedit basniky, zabyvajici
se vesnici a zemi, ukojit hlad nasi mladé venkovské generace po moderni selské poe-
zii a Celit na venkové pochybné a pochybené zéplavé kyce ! Odmitaji tendenénost,
edice ,,chce poskytnout venkovu novou éetbu, umélecky hodnotnou, ¢etbu moderni,
chce vsak také i ostatnimu ¢tenaf'stvu objevit a priblizit onu skute¢nost, z které se tato
dila inspiruji, chce jim objevit kus hlasi domova a rodné zemé&“?? Jak vyplyva z Kreli-
novy korespondence s vedoucim redaktorem této edice Janem Vojtéchem Sedlakem,
nejenze se na ni podilel jako autor, ale pomahal s redakéni praci, predev$im mladym,
za¢inajicim spisovateltim.”® Soucasné tak Kielina ziskéval zkugenosti ve spolupraci se
star§im redaktorem,’* na jejimz zdkladé se v roce 1940 stal hlavnim redaktorem nové

88 TYZ, Dvé knihy pro mladez [Jungbauer, Fr.: U vrabédkil za kominem; Matesova, Marie: Rytifi zelené
stuzky], Venkov, 16. 12. 1939, ro¢. 34, ¢. 295, s. 7.

8 TYZ, Dvé krdsné knihy pro mlddez [Baar, Jindfich Simon: Hany?ka a Martinek; Alsovy pohddky], Ven-
kov, 13.12. 1939, ro¢. 34, ¢.192,s. 7.

% TYZ, Co prekladat a ¢eho se varovat, Venkov, 28. 4. 1938, ro¢. 33, &. 99, s. 8.

1 BROUSIL, Antonin Martin, Pro¢ vydévdme Hlasy zemé?, Mlady venkov, 1. 11. 1935, ro¢. 14, ¢. 49, s. 1.

%2 LA PNP, fond: Kielina E, Tisky o dile: Hlasy zemé, edice, prospekty nakladatelstvi Novina z let
1936-1938; Uvod brozurky, datovéno ,V prosinci 1936 SEDLAK, Jan V.: Hodnota, ideové posléni
i prakticky program knihovny Hlasy zemé. Slovo redaktora pii ukonceni prvni série.

93 Tamtéz, Rukopisy vlastni, ¢lanky: Pozndmky k romdnu Tvj blizni, rozbor rukopisu pocatecni verze
romanu [FrantiSka Lesafe], na nékterych mistech jsou autorovy rukopisné pripisy - tamtéz, Kp., osoby:
Lesat FrantiSek — Kfelinovi Frantisku, dopis z 9. 9. 1941.

94 Jsem Vam vdécen, Ze mi pti mé préci tak vydatné ptispivate. I toho Knoba bych vydal, bude-li dobry, o¢
se i Vy jisté pricinite.“ LA PNP, fond: Kelina E, Kp., osoby: Sedlak Jan [Vojtéch] - Kielinovi Frantisku,
dopis z 22. 7. 1936 - ,Roman Knobuv jsem zacal jen ze zvédavosti. Je to dobré, mate v ném uz svého
zaka, je to nékde hodné znat.“ TamtéZ, dopis z 16. 11. 1936 - ,,Prokipkiv romén jsem procetl, tu a tam
jen v drobnostech opravil a dal do tisku. Je v té tpravé dokonale citit Vase ruka a kdo znd dobre Vas styl
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kniznice Ceska tvorba. Jeho prace spoivala ve ,.éteni a schvalovéni rukopisu, jednéni
s autory o umélecké strance dél, navrhovani programu a spolupréce pii propagaci®®®
V3e ale podléhalo schvaleni nakladatelstvi Novina. Tato edice, vzhledem k pomérim
v Protektordtu Cechy a Morava, méla mit pro &esky ndrod povzbudivy charakter
a obracet se k jeho historii. Kfelina v kniznici vydal svoji slavnou Dceru kralovskou,
Anezku Pfemyslovnu.”

Aktivni spisovatelskd a redaktorska ¢innost poskytovala Krelinovi moznost ucast-
nit se etnych literdrnich vecert, besed s autory, autorskych vecert a autogramiad.
Podobné akce sice mély dosah pouze lokalni, ale autorim poskytovaly bezprostedni
zpétnou vazbu. Jejich ucel byl nejen kulturné osvétovy, ale i ekonomicky propagaéni.”’
Z korespondence se napiiklad dovidame o takovych akcich v Tébore a Smificich, kde
Kielina mél mit prednésku o dusevni tvafi vesnice.”® U¢inkoval na Veceru literdrnich
novinek, jenz se konal v ramci Konference osvétovych pracovniki venkovskych, po-
radané Svobodnym udenim selskym 26.-27. fijna 1935, a kterého se ucastnili zvlasté
venkovsti knihovnici, divadelni ochotnici a kronikari. Dalsi jeho tcast je dolozena na
takovych podnicich v Ji¢ing, Liberci, Opavé a Ostravé,” ale bylo jich zajisté vice.

Celostatni zabér mélo vysilani Zemédélského ceskoslovenského rozhlasu, na némz
se Krelina podilel svymi prednédskami. V letech 1935 a 1936 prednasel na téma Va-
noce a venkovské déti pod horami, vychova déti k lasce a vérnosti k ptidé a o vhod-
ném vybéru Cetby pro mladez.!% Zachovala se fotografie Kieliny pfi rozhlasové
prednasce ze dne 5. kvétna 1939 s ndazvem Priklad malé obce, jejiz rukopis se bohu-
zel nedochoval.!0!

a metodu vyjadfovaci, ten tam pozna Vase zasahy. Ale celek je jednolity. Pfremyslejte s nami jesté laskave
o nadpise.” Tamtéz, dopis z 9. 9. 1936. — ,,[...] chtél bych Vas mit bliz. Ruralismus jako hnuti - a dnes
je hnutim, které ma silu a vyznam - potfebuje nejen duchti tviir¢ich, ale i organizac¢nich, potfebuje teo-
retického domysleni.“ Tamtéz, dopis z 19. 4. 1937 — ,[...] tolik lituji, Ze dosud nejsi v Praze, vidim tvou
obétavost a vérim, Ze by ses do nejedné véci dal s plnym elanem. A bylo by toho potfebi.“ Tamtéz, dopis
2 8.9.1938.
Tamtéz, Doklady vlastni, osobni: zaméstnani - redakce, Novina, tiskarské a vydavatelské podniky
- Praha, dohoda o vedeni redakce edice Ceska tvorba ze 17. 8. 1940.
Je tieba jesté zminit, Ze v uvolnéné dobé let 1968-1969 spolupracoval na vytvareni nakladatelskych pro-
gramt Zemédélského nakladatelstvi a nakladatelstvi Vy$ehrad. Navrhoval jak retrospektivu vesnickych
romant starsich autord, jako K. Svétla, J. Holecek, T. Novakova, a ruralistické generace, jako J. Knap,
V. Prokipek, J. Knob, tak hledani tviirc pro nové pavodni prace napf. vyhld$enim soutézi. Tyto plany
véak uz v dobé normalizace nemohly byt uskute¢nény. Tamtéz: Rukopisy vlastni, ¢lanky: [VySehrad,
nakladatelstvi] Vyhledovy pldn nakladatelstvi VySehrad do roku 1973, z 2. 7. 1969; tamtéz: Zem¢,
Roménova kniznice Zemédélskych novin a svazu druzstevnich rolnika. Navrh edi¢niho pldnu na rok
1969; tamtéz: Ko., korporace: Krelina FrantiSek — Zemédélskym novinam, redakci deniku, Praha, dopis
z23.12.1968.
»Hledim na vSech svych ptednaskach propagovat venku prace Vs vSech a myslim, Ze se to projevi
iv pocetnéjsim odbéru.“ LA PNP, fond: Kielina E, Kp., osoby: Sedlak Jan [Vojtéch] — Ktelinovi Frantis-
ku, dopis z 2. 3. 1935.
Tamtéz, dopisy z 21. 1. a 25. 1. 1939.
Tamtéz, Tisky, o ném a ve vztahu k nému: [Pozvanky], pozvanky na prednasky, na ukdzky z tvorby a na
besedu s tcasti F. Kteliny; tamtéz: Ruralisté prijedou do Ji¢ina, letak; tamtéz: [Zpravy], rtizné zpravy
areportaze o E Krelinovi, z let 1934-1968.
100 Tamtéz, Kp., korporace: Zemédélsky rozhlas ¢eskoslovensky, Praha — Ktelinovi Frantisku, dopisy ze
7.11.1935a19. 3. 1936.
101 Tamtéz, Fotografie, vlastni portréty: portréty [5] — Kelina FrantiSek, prednéska v rozhlase, z roku
1939.

95

96

97

9
9
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Na regionalni Grovni se Kielina ve spolupraci s Okresnim muzeem Podjestédskym
v Ceském Dubu, jehoz kuratoria byl iniciativnim &lenem, vénoval kulturni osvété, %2
zejména popularizoval Karolinu Svétlou a jeji dilo.!%3

Ne vSe, co E Krelina publikoval, vzniklo z jeho vlastni inspirace. Jako zkuSeny
a vzdélany praktik a obratny stylista byl zfejmé i k mnohé spolupraci vyzyvan. Jak
jsme jiz poznali, témér s jistotou to miizeme predpokladat u fejetontl s vojenskou
tematikou, u recenzi, zvlasté knih z edice Hlasy zemé, u spoluprace se Zemédélskym
¢eskoslovenskym rozhlasem. Doklady nachazime i v korespondenci, napt. v dopisu
Frantiska Laichtra ¢teme: ,V zafi Vas chtél profesor Macek pozadat o ¢lanek na téma:
Co pottebuje nase vesnice? (O hmotné a dusevni kultufe nasi vesnice.) Chtél byste
nam to pro Nasi Dobu napsat? Rozvrh 5-7 stran N. d.“1%4

Novinarskd prace kromé objektivniho smyslu osvétového, agita¢niho a informac-
niho méla pro Frantiska Krelinu i dilezity subjektivni vyznam, a to jako faktogra-
ficka priprava a stylistickd praprava na dal$i tviréi etapu priblizné do 2. poloviny
30. let, v niZ vyrazné prevazovaly umélecké ambice literarni tvorby — povidky, roma-
ny, dokonce i drama. Na publicistiku vak nezaneviel,'% i kdyz jeji frekvence se sni-
zovala a vénoval se zpravidla uz jen literarnim recenzim a referattim, opét prevazné
ve Venkovu.

Proces ,Agrolido”

Veskera Krelinova ¢innost na poli vzdélavani, osvéty a kultury byla nasilné pretrzena
komunistickym statnim prevratem Unorem 1948, definitivné pak v 1été roku 1951,
kdy byl zatéen a v Cervenci roku 1952 odsouzen v procesu s tzv. klerofasistickymi
prisluhovaci Zelené internacionaly, téz nazvanym Agrolido, spolu s dalsimi katolicky-
mi spisovateli a intelektudly (jmenujme zde Bedficha Fucika, Zdenka Kalistu, Josefa
Knapa, Ladislava Kuncife, Vaclava Prokuipka, Jana Zahradnicka). Frantisku Ktelinovi
bylo kladeno za vinu, Ze je ,,spisovate]l maloméstackého razeni orientovany na byvalou
agrarni stranu®. Trestan byl za to, Ze ,vydaval romany, které odvadély lid od poznani
pravych pri¢in socidlni bidy v kapitalistické soustavé, a tak vyhovoval byvalé agrarni
strané, na kterou byl publicisticky orientovan spolu s orientaci vatikanskou®. Kromé

102 Tamtéz, Doklady, osobni: Okresni ufad v Turnové, okresni zastupitelstvo: jmenovani ¢lenem kuratoria
Okresniho musea Pod]estedskeho v Ceském Dubg, z roku 1931; zvoleni ¢lenem kuratoria Okresniho
musea Pojestédského v Ceském Dubé z roku 1936. Tamtéz, Kp., korporace: Okresni museum Karoliny
Svétlé — Okresni osvetovy sbor, Cesky Dub - Kfelinovi Frantisku, dopis z roku 1937; jedn4 se o po-
zvénku na piipravny vybor vystavy Karoliny Svétlé; Patnact let okr. musea Pojestédského v Ces. Dubé
(K slavnostnimu otevieni sbirek v novych mistnostech v nedéli dne 16. ¢ervna 1935), Pojizerské listy,
14. 6. 1935, ro¢. 50, ¢. 24, s. 1. (V nazvu se vyskytuji varianty Pod]estedskylPOJestedsky)

103 Napt.: KRELINA, Frantlsek Ves Svétla pod Jestédem ke stému vyroci narozenin Karoliny Svétlé, Ven-
kov, 25. 3. 1930, ro¢. 25, & 73, s. 7; TYZ, Dvé knihy nejmilejii [Karolina Svétla: Vesnicky romén, Fran-
tina], Venkov, 6. 1. 1940, ro¢. 35, & 4, s. 9; TYZ, K dne$nimu vyroci narozenin Karoliny Svétlé, Venkov,
24.2.1940, ro¢. 35, ¢. 45, 5. 5.

104 A PNP, fond: Ktelina E, Kp osoby: Laichter Frantisek a Marie — Krelinovi Frantisku, dopis z 13. 2.
1939. Cldnek Krelina ziejmé nenapsal, neni ani v revui Nase doba, ani mezi jeho rukopisy.

105 Nekolik publicistickych stati napsal jesté v roce 1938 a na Zacatku roku 1939 do revualniho tydeniku
Brazda. Prvni bylo Vylidiovani venkova (Brazda, 1938, ro¢. 1, ¢. 1, s. 13-15), posledni Selstvi jako fad
spole¢nosti (Brazda, 4. 1. 1939, ro¢. 2, ¢. 1, s. 1-3). Pak nasledovaly obcasné literarni recenze.
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22 Vézensky trojportrét Frantiska Kreliny z roku 1951. Zdroj: LA PNP, digitalni reprodukce, (original uloZen v ABS).

toho také ,,byl a zlistal neptitelem védeckého socialismu®.1% Komunistickd justice Kte-
linovi jeho venkovskou osvétu ,,pékné spocitala“ na 11 let. Prosel véznicemi v Brné na
Cejlu, v Praze na Pankraci a nakonec na Mirové. Podmine¢né byl propustén pti amne-
stii v kvétnu 1960. Nasledné se zivil jako pomocny stavebni délnik. To uz se ale psala
jind historie, ktera bohuzel s venkovskou osvétou uz nemohla mit nic spole¢ného.

Zavér

Spisovatel Franti$ek Krelina (1903-1976) pochazel z venkovského prostredi, od mladi
musel pomdhat se zemédélskymi pracemi a byl hrdy na tyto své dovednosti. Vystu-
doval ucitelsky ustav a az do roku 1951 pusobil jako ucitel na venkovskych obecnych
$kolach, pozdéji na méstankach v Ceském Dubu a v Praze. O prazdninach véak s chuti
vypomahal pfi sezonnich pracich v hospodafstvi rodiny své manzelky Anny na Kade-
tavci u Turnova. Jeho vlastni i peclivé odpozorované zkusenosti a znalosti z vesnické-
ho hospodareni mu poskytovaly latku nejen pro jeho povidky a pozdéjsi romany, ale
i pro jeho ¢innost publicistickou. Své fejetony, clanky, referaty, recenze atd. publikoval
od konce 20. let 20. stoleti pfedev$im v deniku Venkov, v krajinskych turnovskych
Pojizerskych listech, ale i v mnoha dalsich periodikach. Této ¢asti Krelinovy spisova-
telské tvorby dosud nebyla vénovana zadna pozornost.

Psal ¢lanky, kterymi sledoval politické a hospodarské aspekty v dobé velké hospo-
darské krize v prvni poloviné 30. let. Psal zpravy o kulturnich udalostech a vyrocich,
referaty a recenze o novych knihdach z domadci i prekladové produkee, zvlasté se véno-
val détské literature. Nejcastéjsim tématem vsak bylo zemédélské hospodateni v pri-
béhu ro¢nich obdobi, modernizace zemédélské techniky, nové technologie, obnovova-
ni sadarstvi poni¢eného velkymi mrazy v roce 1929, hospodarské i hospodynské skoly

106 LA PNP, fond: Proktipek Véclav, Doklady: Rozsudek stétniho soudu v Praze po hlavnim li¢eni konaném
ve dnech 2.-4. ¢ervence 1952 v Brné. Podepsal Dr. Vlad. Pod¢epicky, datovdno v Brné 4. 7. 1952. Téz
tiskem: PRAZAKOVA, Hana, Nadéji tu Zijem, Havli¢ckav Brod 2001, s. 47-48.
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a kurzy, ale i tradi¢ni postupy a zku$enosti, také problematika venkovského $kolstvi,
knihoven, divadelnich ochotniki, spolkd. Témto tématlim se vénovala i jeho pred-
néaskova ¢innost a spoluprace s rozhlasem. Byl vyzna¢nym predstavitelem spisovatelt
pudy - ruralistt, ktefi se seskupili okolo kniznice Hlasy zemé¢, na jejimz redigovani se
spolupodilel. Jejich programem bylo umélecké zobrazeni venkovského zivota a pro-
stfedi tak, aby poskytlo hodnotnou ¢etbu jednak modernizujicimu se vesnickému
spolecenstvi, jednak zprostfedkovalo poznani o venkové méstské populaci, protoze
obé tyto skupiny obyvatel se dostavaly do strettt v hospodarskych zajmech i vzajem-
ném vnimani. Zjistili jsme, ze tuto ideu naplnoval od samého pocatku své novinarské
¢innosti od konce 20. let 20. stoleti. Krelinova publicistika byla obousmérnou osvétou,
kterd poucovala venkovské hospodare a naopak informovala o slozitosti zemédélské-
ho podnikéni a o Zivoté na vsi. Jeho romany a povidky, které od poloviny 30. let v jeho
tvlrci praci prevazuji, byly pokracovanim této idey jinymi uméleckymi prostredky.
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PRAMENY A STUDIE / 65 145-160

SAMUEL TESEDIK A JEHO VYZNAM PRE ROZV0) POLNOHOSPODARSTVA
A OSVETY

SAMUEL TESEDIK AND HIS IMPORTANCE FOR THE DEVELOPMENT OF AGRICULTURE
AND AGRICULTURAL EDUCATION

Marta Dobrotkova

Abstrakt: Prispevok predstavuje vyznamného polyhistora Samuela Te$edika (1742-1820),
evanjelického kinaza a kazatela, zakladatela uhorského odborného skolstva, ale najmé priekopnika
v oblasti podoznalectva a polného hospodarstva. Od roku 1767 posobil ako slovensky evanjelicky
knaz v Sarvasi. Bol ¢lenom Krélovskej $kolskej komisie v Bratislave, dekanom a in§pektorom evanje-
lickych §kol v Békesskej stolici. V roku 1779 zalozil hospodarsko-priemyselnu $kolu Institutum oeco-
nomicum, prva svojho druhu v Uhorsku a celej Eurépe, ktort viedol do roku 1806 a vynalozil na jej
existenciu nemdlo vlastnych finanénych prostriedkov. V Sarvasi a na celej Dolnej zemi aklimatizoval
viaceré druhy rastlin a stromov, z ktorych najvzacnejsie st agaty a moruse. Vypracoval sposob doma-
ceho spracovania hodvabu a chovu husenic priadky morusovej. Cisar Jozef II. dna 2. septembra 1789
odmenil Tesedika a jeho manzelku zlatou medailou. Jeho $kolu ocenil aj cisir Leopold II. Za jeho
pokrokové myslenie a zasluhy ho cisar Franti$ek II. dia 17. februdra 1809 spolu s rodinou povysil do
$lachtického stavu.

Abstract: This contribution presents Samuel Tesedik (1742-1820), an important poly-
math, Protestant pastor and preacher, founder of specialised education in Hungary, but above all
a pioneer in the area of soil science and farm economy. Since 1767, he was active as Slovak Protestant
pastor in Sarvas. He was member of the Royal School Commission in Bratislava, as well as dean and
inspector of Protestant schools in the Béke§ Region. In 1779, he founded the Institutum oeconomi-
cum, an economic and industrial school, first of its kind not only in Hungary but in Europe as a who-
le. He served as this school’s director until 1806 and invested a large amount of his own resources to
support it. In Sarva$ and all over Lower Hungary, he acclimatised a number of plant and tree species,
the most valuable of which were false acacias and mulberry trees. He proposed a method of house-
hold preparation of silk and home farming of silkworms. On 2 September 1789, Tesedik and his wife
were for their work awarded a golden medal by Emperor Joseph II. His school was awarded also by
Emperor Leopold II, while Emperor Francis II manifested his appreciation by knighting Tesedik and
his family on 17 February 1809.

Klucové slova: Samuel Tesedik; Sarvas; Institutum oeconomicum; Uhorsko; 18. storocie;
evanjelické lyceum.

Keywords: Samuel Tesedik; Sarvas; Institutum oeconomicum; Hungary; 18th century;
Protestant lyceum.

Prispevok vznikol v ramci vyskumnej cinnosti autorky.

Na sklonku 17. a zaciatkom 18. storoc¢ia viaceré stolice! na tizemi severnej ¢asti Uhor-
ska, konkrétne mame na mysli uzemie sic¢asného Slovenska, mozno charakterizovat

! Uzemnospravna jednotka charakteristickd pre izemie Uhorska, ndzvu stolica zodpovedd aj pomenova-
nie zupa. Ndzvy sa menili v priebehu celého historického vyvinu Uhorska, dokonca aj po vzniku prvej
CSR bolo na tizemi Slovenska ponechané zupné zriadenie az do roku 1928, ked ho vystriedalo tzv. kra-
jinské zriadenie.
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nedostatkom pddy. Zretelne boli tak v protiklade s obrovskymi a v mnohych pripa-
doch vobec neobrabanymi komplexmi pddy na Dolnej zemi.? Z konca 17. storocia sa
zachovali spravy, podla ktorych bolo uzemie medzi Dunajom a Tisou po vyhnani Os-
manov a ukoncenych stavovskych povstaniach® v Zalostnom stave. Krajinu vytvérali
jazera, stojaté vody, ktoré v lete vysychali, ale po dazdivom pocasi sa opédtovne zaplnili,
a navyse v oblasti od Baje* po Sombor” sa nachddzal obrovsky mociar. Na uvedenom
uzemi zilo velmi mélo obyvatelov.® Zemepani, ktori izemie juzného Uhorska ziskali,”
mali zaujem ¢im skor ho osidlit.

Od dvadsiatych rokov 18. storocia zacali intenzivnejsie uteky a stahovanie
poddanych vyuzivat magnati na koloniza¢né akcie na svojich novoziskanych
rozsiahlych majetkoch, predovsetkym Anton Grasalkovi¢ v Pestianskej, Jan Juraj
Harruckern v Béke$skej a Alexander Karoli v Sabol¢skej stolici. Ich priklad potom
nasledovali dal$i majitelia pozemkov. Od roku 1740 sa aj Uhorska komora snazila
osidlit erarne majetky novymi kolonistami. V désledku stahovania slovenského
obyvatelstva a koloniza¢nych krokov sa na uzemi juzného Uhorska vytvorilo hoj-
né a v niektorych oblastiach kompaktné slovenské osidlenie, najmé v Zadunajsku,
taktiez medzi Dunajom a Tisou a v Zatisi. V priestore medzi Dunajom a Tisou
osidlili Slovéaci najpocetnejsie Pestiansku stolicu, kde z celkového poctu 118 lokalit
zaznamenali Slovakov v 63 dedindch a e$te v roku 1773 v tejto stolici po slovensky
hovorili v 34 obciach. Vela Slovakov sa v spomenutom priestore usadilo aj v Heves-
skej stolici a v distrikte Jasko-kuménskom.® V Zadunajsku vzniklo neprerusené
slovenské osidlenie v Pili§skych horach a mensi slovensky ostrov sa utvoril aj
v Komarnanskej stolici. V Zatisi dosiahlo najvacsiu dimenziu slovenské osidlenie
v Békesskej stolici, kde uz v rokoch 1720-1722 vznikli neskor zaludnené slovenské

I8lo o juzné oblasti Uhorska, oznacované ako Dolna zem. Po vyhnani Turkov a po ukonéeni stavovskych
protihabsburskych povstani bolo zmienované tzemie osidlované predovsetkym slovenskym obyva-
telstvom (ale aj srbskym, chorvétskym, nemeckym a pod.) z Gemera, Hontu, Sariga, Spisa, Liptova,
Turca, Zvolenskej a Trencianskej stolice.

Posledné stavovské povstanie Frantigka II. Rakociho bolo oficidlne ukoncené podpisanim mieru v Satu
Mare v roku 1711.

V sti¢asnosti je Baja mesto v Madarsku v Ba¢sko-malokumanskej zupe v Bajskom okrese.

Sombor je v sticasnosti mesto v severozapadnej Casti Srbska, v autondmnej oblasti Vojvodina, v blizkosti
hranice s Chorvatskom.

6 SIRACKY, J4n, Stahovanie Slovdkov na Dolnt zem, Martin 1971, s. 36.

Vo Viedni bola ustanovend stala komisia, ktora posobila v rokoch 1690-1707 ako Neoaquisitica Co-
missio. Na oslobodenych uzemiach z byvalych vlastnikov dostal majetky iba klérus, $lachta sa mohla
vratit na svoje niekdajsie majetky iba v pripade, ak hodnoverne dokazala na ne svoje pravo a zaplatila
vysoky poplatok za vykupné pravo nosit zbrane - ius armorum. Povinnost platit vykupné platila aj
pre mestd, pretoze neoaquistickd komisia pokladala vietok majetok za §tatne vlastnictvo a mnohokrat
ho podarovala hlavne neuhorskym déstojnikom a cisarskym uradnikom alebo vojenskym zasobova-
telom.

Kumani, po madarsky Kuni alebo Plavci, Polovci boli turko-tatarske kmene, ktoré ako nomadske pri-
§li do Eurépy v 11. storo¢i a usadili sa v stepiach severného Ciernomoria. Roku 1235, ked ich tizemie
ziskala Zlata horda, ustapili do Uhorska, kde sa mohli usadit medzi Dunajom a Tisou. Do polovice
14. storocia sa asimilovali s Madarmi, aj ked temer do 18. storocia pretrvaval ich jazyk a tradicie. Ja-
zygovia — starovekd etnicka skupina z pribuzenstva irdnskych Sarmatov na pobrezi Azovského mora.
Do 1. storo¢ia nasho letopoétu sa presunuli na tizemie medzi Dunajom a Tisou, kde Zili ako ko¢ovnici.
V obdobi stahovania narodov zanikli, ale zostali po nich stopy v podobe miestopisnych nazvov a tradicii
ajednou z nich je aj pomenovanie zupy Jasz.
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obce Békesska Caba a Sarvas a druhotnou kolonizaciou ¢abianskych Slovdkov né-
sledne Slovensky Koml6$ a Niredhdza v Saboléskej stolici.’?

Pri stahovani slovenskych poddanych na Dolnt zem a v ddsledku genézy a roz-
machu slovenského osidlenia v zmienenej oblasti rozoznava slovenska historiografia
tri podstatné etapy. Prvi radi do obdobia rokov 1690-1710, druhti v rozmedzi rokov
1711-1740 a tretiu zahrfna v rokoch 1745-1790 s dosahom az do polovice 19. sto-
ro¢ia. Stahovanie v 19. storo¢i uz nenadobudlo taky rozmach ako v predchadzaju-
cich epochéch a zretelnejsie, vynimajic tizemie Slavonie a Bihorskych hor v Sedmo-
hradsku, neovplyvnilo rozvoj slovenského osidlenia na Dolnej zemi. V 19. storo¢i
zaznamenavame zvacsa sekundarnu, pripadne tercidrnu kolonizaciu uz existujtcich
slovenskych osad.!?

Na tizemie medzi Dunajom a Tisou sa dostavali pocetni slovenski osadnici povodne
zo severného, stredného, ale aj z juzného Slovenska. Osadili sa tam na isty ¢as uz v dru-
hej polovici zmienovanej prvej etapy a po roku 1720, spolu s dal$imi Slovakmi idacimi
tymto smerom, zacali osidlovat aj Békesska stolicu, pripadne iné oblasti v Zatisi, kde
v nastévajucich desatro¢iach vzniklo pocetné a pomerne kompaktné slovenské osidle-
nie reprezentované predovsetkym strediskami Békesskou Cabou, Sarvasom a Polnym
Berin¢okom. Ostatné sidla kolonizovali slovenski poddani v dal$ej - tretej etape osidlo-
vania predovs$etkym ako vysledok uz zmienenej sekundarnej, resp. terciarnej kolonizacie
v zmienovanych krajoch a uz menej z inych uhorskych stolic alebo z Gzemia Slovenska.!!

Osidlovanie Békesskej stolice suvisi s posobenim byvalého zasobovacieho komisara
cisérskych vojsk Jana Juraja Harruckerna, ktory dostal do uzivania vyse 700 000 ju-

ar'? pody.!® V zéujme prildkania ludi na tieto vtedajsie pustatiny vydal vyzvu vietkym
obyvatelom krajiny,!* ktorych zlékal na osidlenie Béke3skej stolice. Osidlovanie tohto
uzemia sa po Harruckernovej vyzve zintenzivnilo. Podla historika Jana Sirackeho ho
riadil isty Michal Turdczi, byvaly vojak slovenského pdvodu, ktory sa udajne snazil
o osidlenie jedného miesta osidlencami rovnakej viery a narodnosti.'®

9 Vzrast poétu obyvatelstva bol enormny. V Cabe bolo po jej zalozeni evidovanych len 58 domacnosti, ale
na zaciatku poslednej §tvrtiny 18. storocia dosiahol pocet obyvatelov mestecka 5 000 a v roku 1789 az
11 000 obyvatelov.

SIRACKY, J4n, a kol., Slovaci vo svete, 1, Martin 1980, s. 31.

Na zaludneni vnatorného Uhorska sa okrem Slovakov podielali slovanské i neslovanské nérody - Srbi,
Chorviéti, Nemci.

Uhorské jutro - plo$na miera vyjadrujtca rozlohu pddy, ktora v Uhorsku predstavovala 1 200 $tvorco-
vych siah, ¢o je 0,4316 hektara, naproti tomu katastralne jutro predstavovalo 1 600 $tvorcovych siah, ¢o
je 0,5755 hektara.

Jan Juraj Harruckern, byvaly zasobovaci komisar cisérskych vojsk. V roku 1716 vypracoval moderny
plan zdsobovania rakuskeho vojska, za ¢o bol povyseny do $lachtického stavu a odmeneny 24 tisic zla-
tyml, v ktorych hodnote si mohol vybrat pozemky z komorskych majetkov. Zvolil si vyludnené miesta
na uzemi Békesskej, Congradskej a Zarandske] stolice. Tieto byvalé komorské majetky dostal do daru
od Karola III. roku 1719. Od roku 1722 az do svojej smrti v roku 1742 bol s titulom barén aj hlavnym
zupanom Békesskej stolice. Pévodne si Harruckern Ziadal od krala budinsky mlyn spolu so zahradami
pri fiom. Dostal viak uvedené majetky vo forme rozsiahlej pody. Porovnaj: ZILINSKY, Michal, Dejepis
mestecka Sarvas a opis jeho terajsich pomerov, Békesskd Caba, 2004, s. 20.

Urobil to napriek vtedajsiemu zakazu stahovania poddanych bez vedomia ich zemepanov. Aj z tohto
dovodu sa niektori zastupcovia slovenskych poddanych uchddzali o povolenie osadit sa v Békesskej
Cabe uz v roku 1717.

Treba uviest, Ze na opustenych tizemiach Dolnej zeme sa okrem Slovakov usadzovali aj Srbi, Chorvati, Nemci,
Zidia a ini. MATULA, Vladimir - VOZAR, Jozef (edd..), Dejiny Slovenska, 2, Bratislava 1987, s. 407.
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Pre dedinu Sarvas, ktord nds zaujima z pohladu pdsobenia evanjelického kiaza
Samuela TeSedika v nej, bola na za¢iatku 18. storocia charakteristicka rovnako sloven-
ska kolonizacia. Slovenski poddani sa tu osadili v roku 1722. Predbeznu osadnicku
zmluvu uzatvorili so sprdvcom Harruckernovych majetkov Janom Sporerom.!® Prvi
osadnici Sarvasa pochadzali z Novohradskej a Hontianskej stolice, dalsi z Gemer-
skej, Zvolenskej a Abovskej stolice.!” Prvym osadnikom bol Pavel Valentik (predtym
Odejcok),!® ktorého podla osady, odkial pochddzal, nazyvali Ostrolickym, a prvym
znamym richtdrom Jan Kudela.!® Mesto Sarva$ dostalo zemepanské vysady uz v roku
1722. Védsina pristahovalcov si mohla prvych knazov a uditelov pozvat, az ked sa
v novych podmienkach ako-tak zariadili a ked uz mali dostatok prostriedkov, aby ich
mohli uzivit, resp. ked zemepén vydelil pre kiiaza a uc¢itela pddu.?’ No préca knazov
a ucitelov, odhliadnuc od hmotného zabezpecenia, ktoré tiez nebolo v$ade vyhovu-
juce, bola tazka a naméhava. Ak sa novému prostrediu tazko prispdsobovalo rolnicke
obyvatelstvo, eSte taz$ie sa mu prispdsobovali malopocetni prislunici inteligencie,
ktorych si pozyvali za sebou zo Slovenska.?!

Prvy kostol postaveny narychlo z nepalenych tehal vydrzal v mestecku iba Sest
rokov, preto v roku 1729 na zaklade ziadosti dostali evanjelicki veriaci povolenie po-
stavit svoj druhy kostol. V roku 1734 pozvali do Sarvasa kilaza Mateja Markovica.??
Podla jeho Kratkej spravy?® boli podmienky na Zivot pre poddanych diametralne
odlisné, nez aké poznali vo svojich pévodnych domovoch. Markovi¢ zdoraznil ne-
zdravé podnebie kraja, casté infek¢né onemocnenia a s nimi suvisiacu nielen doj-
¢enskd, ale aj celkovi umrtnost, nedostatok stromov, ¢asté povodne, premnozenie
hmyzu, najmé komarov,?* ¢o bolo pre mnohych osadnikov impulzom odist na iné
miesto.

V druhej polovici 18. storocia zacali aj do Uhorska prenikat moderné idey u¢elného
vyuzivania pddy, pestovania krmovin, novych monokultdr a zavadzania dal$ich novi-
niek v polnohospodarstve. Jednym z priekopnikov, ktory ich presadzoval, bol Samuel

16 Na zéklade zmluvy pozadovali, aby im bola zabezpelena sloboda vierovyznania, aby boli na isty cas
oslobodeni od poddanskych povinnosti a aby sa presne stanovilo, kolko budu po uplynuti doby ,,slobo-
dy“ platit ro¢ne a kolko maju odrobit na panskom, a tiez pozadovali moznost postavit na obecné ucely
suchy mlyn. Porovnaj: ZILINSKY, M., Dejepis mestecka Sarvas, c. d., s. 21.

17 SIRACKY, Jan, Dlhé hladanie domova, Martin 1985, s. 334.

18 STRACKY, J4n, Stahovanie Slovdkov na Dolnt zem v 18. a 19. storo¢i, Martin 1971, s. 132-133. Po-
rovnaj aj: TESSEDIK, Samuel, Szarvasi nevezetségek, azas Szarvas mezovaros gazdasagi kronikaja,
Budapest, 1938, s. 22. Zmena priezviska bola ¢asta v pripadoch ttekov poddanych z povodnych byd-
lisk na tzemi dne$ného Slovenska, aby nedochddzalo k navrateniu osadnikov naspit do pévodnych
sidiel.

19 Udajne uz pred kilazom Matejom Markovi¢om sliZiaci kitaz Jén Salay spominal, Ze v tejto oblasti boli
celé stada jeletiov a on sa na skrotenych jelefioch vozil. Porovnaj: ZILINSKY, M., Dejepis mestecka Sar-
va§, c.d,,s. 2.

20 Spravidla pre kiiaza celt usadlost, pre ucitela polovi¢nu usadlost. Tu je dolezité podotknut, ze velkost -
rozloha usadlosti boli v porovnani so severnymi stolicami Uhorska diametralne odli$né, teda ovela
rozsiahlejsie, ako to bolo v slovenskych stoliciach.

21 SIRACKY, J., a kol., Slovéci vo svete, c. d., s. 115.

22 KONYA, Peter, Pramene k dejindm Slovenska a Slovédkov. Novy pohlad na svet, Bratislava 2007,
s.230-231.

23 Vydand bola v roku 1748.

24 KMET, Miroslav, Krétke dejiny dolnozemskych Slovékov, Nadlak 2012, s. 37.
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Tesedik. Zivot a dielo velkého osvietenského reformédtora Samuela Teedika sa uzko
spdja s mesteckom Sarvas$ a jeho vtedaj$im slovenskym rolnickym obyvatelstvom, pre-
toZe v meste posobil nepretrzito 53 rokov.

Tesedik sa narodil 20. aprila 1742 v Alberti?® v Pestianskej stolici, kde jeho otec
Samuel Tesedik starsi?® posobil ako evanjelicky farr. Do Békesskej Caby prisiel starsi
S. Tesedik roku 1744, kde v$ak ¢oskoro zomrel. Tesedik starsi patril v tom case medzi
vyznamnych organizatorov cirkevného Zivota Slovakov na Dolnej zemi a medzi jeho
velké zasluhy patri aj to, Ze skonsolidoval nabozenské a narodnostné pomery v Békes-
skej Cabe. Je autorom pisomnych mravnych zdsad a véeobecnych pokynov verejného
poriadku pre ob¢anov v Cabe. V tomto vtedy vyluéne Slovakmi obyvanom meste sa
zasluzil o postavenie nového evanjelického kostola. Je autorom kazne Posvéceni chra-
mu Boziho duchovniho cirkve Cabanské (vyslo roku 1746), ktora je doteraz najstarsou
slovensky pisanou tlatenou pamiatkou ¢abianskych Slovakov.?”

Po smrti svojho otca Samuela TeSedika st. (roku 1749) sa jeho ovdoveld matka Alz-
beta, rodend Langovd, spolu s dal$imi dvomi detmi prestahovala do Bratislavy, vtedaj-
$ieho Pre$porku, pretoze to bolo jej rodisko. Po skonéeni evanjelického lycea v Brati-
slave posobil Tesedik este sedem rokov ako domaci uditel, aby si zarobil na zahrani¢né
stadia. Vzhladom na skuto¢nost, Ze S. TeSedik neovldadal madarcinu, rozhodol sa este
dva roky $tudovat aj na kolégiu v Debrecine, aby sa madarc¢inu naucil.

Na zahrani¢né $tudium teoldgie sa zapisal v nemeckom meste Erlangen v roku
1763. Popri teoldgii navstevoval aj prednasky z prirodnych vied, mediciny a viace-
rych technickych disciplin. Na TeSedika kladne zapodsobili viaceri vyznamni ucenci
vtedaj$ej osvietenskej doby. Po skonceni $tudia sa rozhodol navstivit aj dalsie nemecké
univerzitné mestd, akymi boli Jena, Lipsko, Halle, Desau, Postupim, Berlin.?8 Upriamil
sa na mnohé technické vynalezy vtedajsej doby. Zaujimalo ho napriklad zalesnovanie
pieso¢natych krajov, kanalizacie, zavlazovacie systémy, ale aj sposob regulacie vodnych
tokov a odvodnovania pozemkov. Podrobne si v§imal, aké stromy sa ujali na piesoc-
nych pddach v Nemecku.?

Po navrate zo $tadii v roku 1766 bol kratky ¢as najprv dvornym kaplanom na
velkostatku J. Srétera v novohradskych Suranoch (teraz Cserhatsurényi), hned po pol
roku sa stal kaplanom a v roku 1768 uz riadnym knazom v Sarvasi, kde ako evanjelicky
knaz u¢inkoval Matej Markovi¢.*® OZenil sa s jeho dcérou Alzbetou®! a v Sarvasi zostal

25V sticasnosti madarské mesto Albertirsa.

26 Samuel Tesedik starsi bol synom remeselnika z Puchova Juraja TeSedika a Estery Nedeckej. Do Békes-
skej Caby prisiel roku 1744.

27 JANCOVIC, Jan, Samuel Tesedik pretvaral dobu a Zivot rolnika, s. 1, dostupné online: <www.oslovma.hu/
index.php/sk/.../737-samuel-tesedik-pretvaral-dobu-a-ivot-ronika> [28. 1. 2017].

28 TESEDIK, Samuel, Vlastny Zivotopis, in: Pedagogické dielo Samuela Tesedika. Z madarského a nemec-
kého origindlu prelozili Stefan Kovacs a Frantisek Konicky. Bratislava, s. 31.

2 LEDNAR, Frantigek, Priekopnik polnohospodérskeho pokroku — Samuel Tegedik, in: Polnohospodarstvo,
1960, ro¢. 7, ¢. 4, s. 299. Podla: Vlastny Zivotopis Samuela Te$edika v preklade Zilinského, s. 13-14.

30 Matej Markovi¢ (*1707 Dobra Niva - 11772 Sarva$), evanjelicky kitaz, ludovovychovny pracovnik,
osvietensky filozof, slovensky literat. Usiloval sa $irit autochténnost Slovakov v Uhorsku, autor nabozen-
skych a nduénych spisov. Cast jeho diela zostala v rukopise, okrem iného i ver§ovana latinskd kronika
o mestecku Sarvas.

31 Blizsie: MARKOVICZ, Métyas, leirasa a Maros-Koros kozérdl és az ottani evangelikus Egyhézkosrégekrol
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az do svojej smrti roku 1820, hoci jeho aktivity daleko presiahli mesto i region. TeSedik
posobil aj ako ¢len Kralovskej $kolskej komisie sidliacej v Bratislave. Z pozicie deka-
na’? bol aj $kolskym indpektorom v Békesskej stolici. Poméhal zakladat $koly v roz-
nych mestach Uhorska, resp. poskytoval cenné rady, ako maju $koly posobit. Podobny
pokus, aky urobil sam v Sarvasi, mal vykonat aj v ruskom Petrohrade, ale pre rusku
skolu poskytol iba ndvod, ako ucinkovala jeho $kola, a do Ruska nevycestoval.?* Po
cely zivot propagoval osvietenské reformy a vSemozne sa snazil modernizovat zaostalé
pomery, ktoré okolo seba videl.

Ked Samuel Tesedik prisiel v roku 1767 do Sarvasa, dedina mala len priblizne 4 000
obyvatelov. V Sarvasi ostal az do konca svojho Zivota. Za ten ¢as pocet obyvatelov
Sarvasa vzrastol na 14 000. Prudkym tempom vzrastal pocet obyvatelov aj celej bé-
kesskej oblasti. Temer po cely ¢as TeSedik vykonéaval povinnosti kiaza velkého zboru,
no ¢oskoro po svojom prichode si uvedomil, Ze svojim spoluobyvatelom musi pomoct
nielen ako knaz, kazatel, ale aj ako uitel, no najmé osvetovou ¢innostou zameranou
na pokrokovejs$ie formy hospodarenia, racionalnejsie obrabanie pody ¢i zirodniovanie
dovtedy neobrabanej natronovej** pody, rovnako podporoval uvedenie novych druhov
plodin a pod. Preto sa usiloval byt aj prikladnym u¢itelom jednoduchych ludi, najma
rolnickych vrstiev obyvatelstva. On sam bol informovany o pokroku polnohospodar-
skej vyroby predovsetkym v Nemecku, kde si v§imal rozvoj remesiel a priemyslu.
Velky vplyv mali na neho myslienky Jeana J. Rousseaua® a inych osvietencov. Podob-
ne sa oboznamil aj s u¢enim merkantilizmu®® a fyziokratizmu®” a uvedomil si, Ze naj-

(XVIIL Sz. Kozepe), Forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel kisérve kozli: Penczél, Barnabds, in: ERD-
MANN, Gyula (ed.), Békes megye és kornyéke XVIII. Sz. — i térténetébdl. Kozlemények Békes megye és
kornyéke torténetébdl 3, 1989, s. 36, dostupné online: <https://library.hungaricana.hu/hu/view/BEKM_
Kbmkt_03_bekes_kornyeke/?pg=307&layout=s> [28. 3. 2019].

Ako inspektor sa presved¢il, ze dedinské narodné Skoly boli mimoriadne zanedbavané. Blizgie: VINC-
ZE, Ladislav, Zivot a pedagogicka praca Samuela Tesedika, in: Jednotna $kola, 1957, 12, s. 707.

33 Ako ¢len Krélovskej skolskej komisie sa zozndmil s Theodorom Jankovi¢om de Mirejevo, ktory neskor
odisiel do Ruska a vypomahal Katarine Velkej pri jej $kolskych reformach. Do Ruska pozvali ako porad-
cu aj Tesedika.

Natronové pdda je pdda alkalicka. TeSedik po skiimani tejto pody a moznosti vysevu a vysadby, ktoré
p6da poskytovala, napisal dielo, ako nds o tom informuje Michal Zilinsky v diele O obraban{ a uzivani
tzv. sejkesistej pody okolo Tisy.

Jean Jacques Rousseau (1712-1778). Zakladnym problémom jeho filozofického myslenia je osud jed-
noduchého cloveka, ktory sa nachadzal v zlozitej a protirecivej materidlno-duchovnej sfére polovice
18. storocia. Rousseau bol filozof, ktory obhajoval hlavne chudobu; prave v tom bol v porovnani s inymi
franclizskymi osvietencami originalny, dostupné online: <https://www.euroekonom.sk/jean-jacques
-rousseau-a-jeho-diela-a-myslienky/> [13. 3. 2019].

Merkantilizmus je jednou z ekonomickych teérii, ktoré pretrvavali od 16. do polovice 18. storocia. Mer-
kantilisti videli ndrodné bohatstvo v hromadeni drahych kovov a penazi. Rozvinuty merkantilizmus uz
podporoval manufaktirnu vyrobu urc¢ent na vyvoz. Cielom bolo dosiahnut aktivnu obchodnu bilan-
ciu, dostupné online: <https://www.euroekonom.sk/ekonomika/ekonomicke-teorie/merkantilizmus/>
[13.3.2019].

Fyziokratizmus je ekonomicka tedria, ktora prevladala v druhej tretine 18. storocia vo Francuzsku.
Hlavnymi predstavitelmi fyziokratizmu st Fran¢ois Quesnay, Pierre Samuel du Pont de Nemours,
Anne Robert Jacques Turgot a Mercier de la Riviére. Za hlavny zdroj bohatstva pokladali fyziokrati
podu a polnohospodarsku vyrobu. Fyziokrati hladali zdroj bohatstva vo vyrobe, a to v polnohospodar-
stve. Len tu - podla nich - prevy$ujui vyrobené majetky spotrebu. Rolnik podla nich zoZne viac, nez
zasial a spotreboval, dostupné online: <https://www.euroekonom.sk/ekonomika/ekonomicke-teorie/
fyziokratizmus/> [13. 3. 2019].
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lepsie sa napreduje praktickymi prikladmi, o ktorych prospesnosti sa ziaci moézu sami
presvedcit. Po cely ¢as pdsobenia v Sarvasi neustale ziskaval nové teoretické poznatky
z oblasti pddohospodarstva, hospodarstva celkovo a tieto znalosti sa pokusal najprv
overovat sam v praktickej ¢innosti.

Prvé zaznamy o remeselnikoch v Sarvasi, ktoré uvadzaju murarov a tesarov, sa za-
chovali az z roku 1771. Ku koncu storocia sa pocet remeselnikov zvySoval v suvislosti
s vystavbou verejnych budov. Rozvoj manufaktirneho priemyslu a polnohospodarskej
¢innosti v Sarvasi sivisi s pdsobenim nasho Samuela Tesedika, ktory v Sarvasi zalozil
hodvabnicku a vlnarsku manufaktirnu vyrobu. No netspech jeho iniciativy spomalil
vyvin zdkladov vtedajsieho dolnozemského priemyslu, resp. remesiel.*®

Tesedikovo polstoro¢né pdsobenie v Sarvasi ¢asovo spadalo do obdobia, ked sa
zacalo so zalesnnovanim nizinnych oblasti na juhu Uhorska. Maria Terézia nariadila vo
vojenskom zaujme roku 1742 zriadit bandtsky lesny urad a dala mu za tlohu vypraco-
vat pldn zalesnovania,® na zéklade ktorého sa tam zacalo s vysadbou stromov. Roku
1754 vydala takisto docasny, potom roku 1769 definitivne platny lesny poriadok. Jeho
uplatiiovanim sa na Velkej uhorskej nizine rozbehlo zalestiovanie a postupne sa rozsi-
rovalo na ¢oraz vac¢$ie tizemie. V Uhorsku sa teda spociatku zacalo zalesiovat najprv
na vojenské ciele a len pri realizacii tejto myslienky sa pozornost upriamila na ob-
rovské pieso¢né pustatiny, ktoré komplikovali zalesiiovanie a spdsobovali nesmierne
ekonomické skody tym, ze tamojsie vichrice zvirili volna pieso¢natd pddu, ktora bola
takmer bez travy, pohyblivy piesok sa nanosil na vzdialenej$ie polnohospodarske po-
zemky a pokryl aj obrobené pozemky. V ddsledku toho vysiel prvy zakon nariadujuci
zalestiovanie Velkej uhorskej niziny z roku 1807, kde sa ¢lanku XX. nazvanom ,,O od-
strafiovani $kod spdsobenych pohyblivym pieskom a o spdsobe zurodnovania nim
zasiahnutych oblasti“ a v ¢lanku XXIV. ,,O udrziavani lesov® uvéddza rie$enie uvedene;j
problematiky. Sucasne so zalesiiovanim pieso¢nej pody na tizemi medzi Dunajom
a Tisou sa zacalo aj zalesfiovanie niZinnych oblasti a na mnohych miestach celkové
vyuzivanie alkalickej pody Zétisia.*’ V ramci realizovania dolnozemského vysddzania
stromov nariadeného Mériou Teréziou urady takpovediac kazdoro¢ne vyzyvali oby-
vatelstvo na vysadzanie najmai rychlo rasticich stromov. Z Te$edikovych zapiskov sa
mozno dozvediet, Ze roku 1764 bolo nariadené vysadenie vrb a inych rychlo rasticich
stromov, ,[...] ale prostému Iudu prakticky nevysvetlili, ¢o, kedy, ako a kam majt
sadit tak, aby to prindsalo uzitok“*! Délezité bolo spociatku jeho experimentovanie
s roznymi druhmi stromov, ktorymi planoval ,,zalesnit“ rozsiahlu nizinu. Roku 1770
opétovne nariadili vysadbu stromov a zaroven zhotovenie supisu vysadenych stromov.
Na Iudi, ktori poskodzovali stromy, sa vztahoval trest. Roku 1778 znova a prisne na-
riadili vysadenie rychlo rastdcich stromov, nac¢o TeSedik na jar zareagoval vysadenim
4 530 vrb, z ktorych sa 4 171 ujalo, zvy$né vyschli alebo boli napadnuté $kodcami.

38 SIRACKY, J., a kol., Slovéci vo svete, c. d., s. 104.

3 Aj ked v pripade uhorskej niZiny chdpeme tento vyraz predovietkym ako vysadbu stromov.

40 NADOR, Istvan, Tessedik Samuel szerepe az Alfold fasitaséban, Az Erd6 1960, 95. ro¢. 9, 10. zosit,
s. 380-381, dostupné online: http://erdeszetilapok.oszk.hu/01461/pdf/EL_1960_10_380-384.pdf [1. 3.
2019].

41 ZSILINSZKY, Mihaly, Thessedik Sémuel Onéletirdsa. Vlastny Zivotopis, in: Pedagogické dielo Samuela
Te$edika, Bratislava 1959, s. 42. Preklad Stefan Kovacs.
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Takto Tesedik pokracoval vlastne pol storocia vo svojom usili vysadzania stromov na
alkalickej pode. Najdolezitejsim vysledkom TeSedikovho skimania st jeho zistenia
vztahujice sa na roztriedenie alkalickej pody a zaznamenanie druhov stromov, ktoré
mozno na nich pestovat. Informoval o dvojakej kvalite alkalickej pody: o takej, kde ne-
mozno pestovat stromy,*? oznacované bola ako ,,divoka“ alkalickd poda, a takej, ktora
je na pestovanie stromov vhodnd.*® Na tejto sa darilo podla neho z ovocnych stromov
jabloniam a hruskdm, z lesnych stromov dubu a agatu.

Posobenie Te$edika v Sarvasi sa casovo zhodovalo nielen so zacatim vysidza-
nia stromov a zalesniovania nizin Dolnej zeme, ale aj s obdobim roz$irovania agata
v Uhorsku. Odborna lesnicka literatira uvadza, ze pestovanie agata privezeného do
Eurdpy roku 1601 sa v najva¢$om rozsahu a najrychlejsie rozsirilo v Nemecku. Tam
ho uz roku 1700 zaradili medzi najrozsirenejsie stromy a v druhej polovici 18. storocia
sa vyuzil uz aj na zalesnenie. V tom c¢ase bola rozsirend mienka, ze velky rozvoj les-
ného hospodarstva v Nemecku spociva vo vysadzani rychlo rasticich agatovych lesov
vyuziteInych ako dobre horiace a aj ako priemyselné drevo. Mozno sa domnievat, ze
toto si v§imol a skumal TeSedik pocas svojich univerzitnych rokov v Nemecku. A ked
potom v Sarvasi nasiel vo svojej zahrade agat, ktory dobre rastol aj na vyprahnutej
suchej zemi, zacal s jeho rozsiahlej$im pestovanim. Neskor vo svojej $kole po cely rok
prednasal o agate, ba dokonca pred remeselnikmi a rolnikmi sa snazil u nich doma
vysvetlit jeho rozne prednosti. V tom ¢ase napisal aj knihu o pestovani a prinose agata.
Ak vezmeme do uvahy, Ze sarvasska ekonomicka $kola mala pocas svojho 27-ro¢ného
fungovania v niektorych ro¢nikoch niekolko sto posluchacov, potom mozno odhad-
nut aj to, aky bol Tesedikov podiel na rozsireni agata v Uhorsku. Isté je, Ze pestovanie
agata v Uhorsku nezacal on. Nech uz patri zasluha za to komukolvek, je isté, ze TeSedik
sa vo velkej miere podielal na rozsireni agata na Dolnej zemi, predovsetkym v Zatisi,
a v jeho neskor§om $irokom vyuziti.*4

Tesedik zacal so svojimi pokusmi s vysddzanim stromov v roku 1767 vo svojej
farskej zahrade v Sarvasi. Ako sme uz uviedli, coskoro rozoznal, Ze ¢ast zahrady ma
alkalicku podu, na ktorej sa vysadzanie stromov a vo vSeobecnosti pestovanie rastlin
tazko realizuje. Mozno usudzovat, ze pravdepodobne na zéklade svojich poznatkov,
ktoré ziskal v Jene, sa pustil do skimania alkalickej pody. V zaujme jej zlepSenia
a zuzitkovania zacal s experimentmi*® a v ich ramci sa pokusil o vysadenie roznych
druhov stromov. Farska zahrada sa vSak ¢oskoro ukazala ako pritizka pre tieto druhy
¢innosti a pokusy. Preto si roku 1780 vyziadal od majitela sarvasského panstva®® est

42 Madarsky vyraz vakszik, zasolend divokd poda, druh bez vegetacie.

43 Madarsky: fekete szik, ¢o by mala byt ¢ierna alkalickd poda.

# NADOR, L, Tessedik Samuel, c. d., s. 381-382.

45 Samotny Tesedik slant pddu zurodfioval neustdlym oranim, vrstvenim, premie$avanim s inou podou,
posypavanim pieskom, popolom a hnojivom a vo svojom Zivotopise sa postazoval, Ze ho preto nazyvali
krtom.

46 Vzhladom na to, Ze v roku 1775 Harruckernova rodina vymrela ,,po meci®, celé panstvo preslo na zenskt
liniu. Spociatku viedol spravu nad rozsiahlym panstvom jeden spolo¢ny direktor, ale v roku 1798 roz-
delili dedici celé panstvo na pdt ¢asti medzi seba, piata Cast, tzv. sarvasska ,rata“, pripadla dcéram grofa
Stockhammera, menovite manzelkam baréna Stréffa a baréna Petra Bolza. Prefektom panstva sa stal
Michal Vidovi¢, ktory viedol spravu az do roku 1814.
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jutar a roku 1791 dalsich 39 jutar dovtedy neobrébanej alkalickej pody a aj ich dostal
na ucely praktickej hospodarskej zahrady a na zalesiiovacie pokusy. To mu umoznilo
v SirSom meradle na uvedenych 45 jutrach pody uskutoéniovat rozsiahlejsie experi-
menty s prihliadnutim na viaceré vlastné metddy zlepsSenia a zuzitkovania alkalickej
pody, predovsetkym mie$anim roznych druhov pdd na ucely polnohospodarskej vy-
roby. On sam sa vyjadril: ,V Uhorsku vo vSeobecnosti prijaty nézor, Ze slana poda nie
je obrabatelnd, som vy$$ie spominanym spdsobom po tridsat rokov vyvratil, lebo som
na nej pestoval desat-, dvanasttisic stromov roznych druhov, s¢asti zo semena, s¢asti
z divo vyrastenych a v poriadku vysadenych priesad; po $est jari som so $kolskymi diev-
¢atami vypestoval a vypracoval 11 centov hodvabu a na z neho zhotovenych krasnych
a dobrych pruzkovanych franctuzskych latkach som ukdzal uzito¢nost a praktickost
tohto nového odvetvia uhorského priemyslu.“”

Tesedik po desatroc¢ia vykonaval praktické zalesiiovacie pokusy vysddzanim roz-
li¢nych druhov lesnych stromov, pokusal sa aj o pestovanie roznych druhov ovocnych
stromov a oboznamoval svojich rolnickych spoluobyvatelov s vysledkami svojich ex-
perimentov. Presvied¢al ich, ze prirodu moZzno vyuzit na sluzby ¢loveku.*® Uéil mlddez
i dospelych, ako spravne orat, siat, pestovat zeleninu, ovocie, chovat dobytok a pod.

Velky vyznam malo zavedenie hospodarenia so striedanim plodin namiesto zasta-
raného trojpoIného systému obrabania pddy. Takto prisiel rad aj na likvidaciu tisicro¢-
nych thorov. Do osevnych procesov sa zaradovali plodiny, ktoré sa dovtedy pestovali
len v zéhrad4ch - zemiaky, repa, kukurica, tabak, krmoviny.* Tesedik roku 1768 udo-
mécnil v Zétisi pestovanie lucerny,®® zacal s vysadbou agétov, morusi a pestovanim
kukurice na vacsich plochach. K uvedenej problematike napisal: ,[...] Z lucernového
semena som uz roku 1788 dostal osem centov. Tato uroda v nasledujtcich rokoch iba
v zahrade stipla na sedemnadst centov, na dalsich poliach potom u niektorych obyva-
telov Sarvasa prekrocila 90 centov... okrem toho som dokazal uzito¢nost umelych luk
Sest- a sedemndsobnym kosenim [...].“>! Tesedik sa pri¢inil aj o novy sp6sob chovania
dobytka, pretoze dovtedy sa uprednostiiovala forma extenzivneho chovu, ktord on
sam kritizoval. Svoje skisenosti s pestovanim krmovin publikoval v diele, ktoré vydal
v roku 1801 pod ndzvom Neuer Wiesen Rotifikazions Plan.>

Samuel Tesedik sa vyznamnou mierou zasluzil, rovnako ako aj ini prislu$nici slo-
venskej obrodeneckej inteligencie, o aktiviu podporu novej skolskej politiky, rozsi-

47 KONYA, Peter, Vzdelanost ako spolo¢na vec cirkvi a Statu. Prakticka hospodarska a remeselnicka skola
Samuela Teedika, in: Pramene k dejindm Slovenska a Slovikov VIIL. Novy pohlad na svet. Cas osvieten-
skych vladcov od protihabsburskych povstani po zaciatky slovenského narodného obrodenia, Bratislava,
2007, s. 291. Citované podla: TESSEDIK, Sdmuel - BERZEVICZI, Geogely, A parazstok allapotardl Ma-
gyarorszagon. Ed. Gédbor Zzigmond, Budapest 1979, s. 43-45.

48 NADOR, L, Tessedik Samuel, c. d., s. 382.

# LEDNAR, E, Samuel Tesedik - priekopnik polnohospodarskeho pokroku a $kolstva, Agrikultira, 2,
1963, s. 118.

50 8 é{)Oeos;tovani dateliny zanechal dielo: O zachovani getelowého semena, ale aj Novy sposob napravy lik

51 KONYA, P, Vzdelanost ako spolo¢na vec cirkvi a §tatu, c. d., s. 295. Citované podla: TESSEDIK, Sa-
muel - BERZEVICZI, Geogely, A parazstok allapotarol Magyarorszagon. Ed. Gdbor Zzigmond , Buda-
pest: 1979, s. 43-45.

52 LEDNAR, F, Samuel Tegedik, c. d., s. 118-120.
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rovanie a zdokonalovanie $kolskej zakladne, o spristupniovanie zakladného vzdelania
pre $iroké ludové vrstvy, ale i o $pecializaciu Skolskej vychovy z hladiska novych hos-
podarskych a kultarnych potrieb. Tesedik podporoval terezianske a jozefinske $kolské
reformy a ich uplatnenie v evanjelickom $kolstve a v pocetnych pedagogickych a ludo-
vovychovnych publikaciach propagoval predovietkym pedagogické idey Jana Amosa
Komenského,*® Johanna Heinricha Pestalozziho> a inych osvietenskych pedagdgov.
Vidiac nizku troven kol v stolici, rozhodol sa v zmysle jozefinskych reforiem zalo-
zit modelovu $kolu, zameranu na Sirenie praktickych znalosti z polnohospodarstva
a remesiel pre ludové vrstvy. Roku 1779 sa mu podarilo v Sarvasi zalozit Institutum
oeconomicum, polnohospodarsko-priemyselnu skolu, aj ked v si¢asnom chépani prie-
myslu by ju bolo mozné nazvat skor remeselnickou.> Bola v8ak prva svojho druhu
v Uhorsku, ktora v neskorsich rokoch Tesedikovym pri¢inenim a obetavostou dostala
novu poschodovi budovu.>® Uspesne realizoval spojenie teoretického vzdeldvania
s vyrobnou praxou a pripravou na zivot. Zameriaval sa hlavne na vychovu poddan-
skej mladeze. Tesedik sa v institute zaoberal polnohospodarskou a manufaktdrnou
vyrobou i obchodnym podnikanim. Skola mala totiz vlastné pozemky a cely rad
$kolskych dielni az na tGrovni vyspelej manufaktury, uc¢ebne, $kolské zbierky, bohatu
kniznicu®” nielen z oblasti polnohospodérstva a priemyselnej vyroby, ale aj z oblasti
obchodu, penaznictva, préva, filozofie, dejin, umenia, ale najmé z pedagogiky.>® Do
vyucovacich predmetov zaradil hospodarsku botaniku, hospodarsky prirodopis,
nduku o plodinach, hospodarsku chémiu, dietetiku, zverolekarstvo, stavitelstvo,
technoldgiu, nduku o lesnictve, pocasi.>® V tstave sa uskuto¢niovalo 60 druhov préc,
z toho 38 technologickych manipulacii podla potreby a podla sezény a podla schop-
nosti a zdujmu ziakov primerane rozdelenych na jarné, letné, jesenné a zimné.®® Ziaci
sa oboznamovali s moznostami zdirodiiovania pddy, s lep$im obrabanim pddy, so
starostlivej$im pestovanim, zberom a uschovavanim plodin, udili sa travopolnému
systému. Tesedik sa pricinil aj o vypestovanie mnozstva stromov, lesnych a ovocnych

53 7. A. Komensky bol pre neho velkym vzorom v pedagogickej praci. Porovnaj: VINCZE, L., Zivot a pe-
dagogicka praca, c. d., s. 717. Z uvedeného dovodu vydal Komenského Reci o vzdelavani ducha. Dielo
vyslo v roku 1791 v knihtla¢iarni Mateja Trattnera.

54 Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827), §vajéiarsky pedagog a socidlny reformétor. Vidiecky zivot po-
vazoval za idedl a chudobnych ludi za relativne nepokazenych, preto chcel vplyvat najma na to, aby bol
lud materialne a moralne a z hladiska vaznosti pozdvihnuty a aby sa celkovo skvalitnila fudové vycho-
va.

%5 Organizdciu a ucebny plan celého ustavu obsiahnuty v 12 bodoch podal krajinskému hospodarskemu
vyboru. Bol priaznivo postdeny a TeSedika poZiadali, aby prevzal urad krajinského $kolského dozorcu,
¢o vsak kvoli dotiahnutiu myslienky dobudovania $koly neprijal.

%6 Te$edik na zaloZzenie $koly venoval z vlastnych financii 17 000 zlatych a $tyri roky v nej zadarmo aj vyu-
coval.

57 Kniznica sa po smrti TeSedika rozkradla, ale podla jeho zéznamov sa v nej nachddzali viaceré diela
z oblasti a predmetov, ktoré sa na skole vyucovali a podla jeho vlastnych informacii sa tykali v§eobecnej
pedagogiky, didaktiky, $pecializacii zamestnani, ktorym sa venovala vyucba, prirodovedy, hospodar-
stva — rozdelené na obrébanie pody, na zahradnicenie, na lesnictvo, na chov dobytka, na v¢elarstvo, na
vinarstvo, dalej tykajtce sa technologie, statistiky, dietetiky, filozofie, etiky, estetiky, jazykovedy a slov-
niky. Sdm uvadza, Ze na vybudovanie kniznice venoval 2 000 zlatych. Porovnaj: Vlastny Zivotopis, c. d.,
s. 50-51.

58 O kniZnici sa zmienuje aj CECETKA, Juraj, U¢itel ludu Samuel Tesedik, Martin 1952, s. 81.

5 CECETKA, J., Utitel [udu, c. d., s. 40.

€0 Vlastny Zivotopis, c. d., s. 38.
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(temer 30 druhov), testoval ujatie sa javora klena,®! topola, viacerych druhov agta,
platanu, nizkej jedle a inych. Do svojich rukopisov zaznamenal, Ze roku 1769 prvy raz
sadili vo farskej zahrade Zalude. Vyrastené sadenice sa vyvijali tak dobre, Ze v dosledku
toho sa od roku 1800 zacalo s rozsiahlym vysadzanim dubov v okoli. Roku 1781 zasial
prvé semena moruse a v dalSom roku uz vysadili 5 000 mladych morusi. Roku 1782
vysadili 60 roznych, s¢asti ovocnych, scasti lesnych stromov, aby vyskusali, ktory sa da
najlepsie pestovat na alkalickej pode. Roku 1790 priniesli z Viedne do Sarvasa 93 dru-
hov ovocnych stromov a zasadili ich do ,,otocenej“ dovtedy nerodiacej alkalickej zeme,
kde sa im vyborne darilo. V roku 1805 skonstatoval: ,,Prax ukazuje, ze v tejto oblasti
sa z ovocnych stromov najlepsie pestuju rozne jablone a hrusky a spomedzi divych
stromov dub a agat.“ Prvé semena agéta zozbierali roku 1797 a v nasledujicom roku
ich zasadili.®* V mesiacoch jul a august v rokoch 1799 a 1800 vysadili do radov ro¢-
né, resp. dvojro¢né stromceky a tieto sa v oplotenych zahradach vynikajico vyvijali.
Avsak vsetkych 1 500 kusov, ktoré boli vysadené na otvorenom poli, zajace ponicili.
Roku 1802 vysadili patnast javorov, z ktorych zostali len tri kusy. Tesedik napokon
skonstatoval: ,,Zda sa, Ze tento strom oblubuje studensie a vlhkejsie podnebie.“ Roku
1804 bolo vysadenych 300 mladych brestov, o ktorych sa vyjadril, ze ,tieto stromy su
v tejto oblasti nenahraditelné®. V tom istom roku sa prvy raz pokusali aj o vysiatie se-
mena pagastana konského.®?

Vyznam svojho inicidtorstva v oblasti vysadzania drevin na rozsiahlych nizinnych
uzemiach Te$edik zvacsil tym, ze ziakov svojej hospodarskej $koly naudil zo svojich
vyskumov vsetko, ¢o povazoval za uspe$né a pouzitelné a ¢o vykonaval polstorocie
vo svojej vlastnej zahrade. Jeho vyudovacia metoda v skole spocivala v nadobudnu-
ti praktickych poznatkov. V dosledku toho sa Ziaci okrem iného ztcastiiovali aj na
realizacii zalesnovacich pokusov vykonavanych v praktickej hospodarskej zdhrade
a prostrednictvom zberu semien, ich sadenia, vysddzania stromcéekov az po moz-
nost ekonomického vyuzitia stromov sa nau¢ili vSetko, ¢o mohli vyuzit na vlastnych
hospodérstvach. Skolské vyucovanie sa aj teoreticky roziirilo na spoznavanie druhov
stromov a na obozndmenie sa s ich hospodarskou hodnotou a ich ndrokmi na miesto,
kde rastd. Prave tato praktickd vyucovacia metdda urobila z Tesedika nielen vyznam-
ného celokrajinského pedagdga, ale dokonca pedagdga eurdpskeho vyznamu. Institut
zalozil a udrZiaval vdaka velkej vlastnej materidlnej podpore, boli v iom teoreticky
a prakticky vzdelavani aj dospeli [udia. Skolenie v druhej faze fungovania $koly treba
povazovat dokonca za vzdeldvanie agronémov na vy$§om stupni.®* Pocas siedmich
rokov (1799 - 1806) vyskolil 64 0so6b, z ktorych mohli byt fudovi uéitelia alebo agrarni
uradnici. ESte roku 1791 si dovolil predlozit parlamentnému vyboru pre vzdeldvanie
plan ndrodnej $kolskej reformy, ten vSak nebol prerokovany. Vela sa zapodieval uci-
telskou pracou a jej riadenim. Odborne i fudsky mal na ucitelov velmi prisne pozia-

61 Javor klen - velky opadavy a sirokolisty strom, tolerantny voci vetru. Lahko sa rozmnozuje. Je dobry ako
palivové drevo.

2 Agty sa v tejto oblasti mimoriadne rozirili a stali sa oblubenymi stromami vysiddzanymi napriklad
aj na typickych hospodarskych usadlostiach vzdialenych od obci, ale aj s obyvanymi domami, ktoré sa
v dolnozemskom prostredi nazyvali salage, kam zvy¢ajne rolnici odchddzali na prace na cely tyzden.

63 NADOR, L, Tessedik Samuel, c. d., s. 383.

64 Ako napriklad hospodarski odbornici, pripadne aj ingpektori.
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davky, preto viackrat pochodil takmer celt krajinu, aby pre svoju skolu nasiel vhodné
ucitelské sily.%> Za spolupracovnikov a profesorov ziskal uznavanych odbornikov, ako
napriklad viestranne vzdelaného Andreja Skolku,® neskorsie rektora nizsieho senio-
ralneho gymnézia v Polnom Berin¢oku, prirodovedca Samuela Bredeckého,” Gaspara
Bretschneidera,®® Juraja Kri$t6fiho® a dalsich. Pavel Jozeffy,”" neskor superintendent
v Tisovci, pocas svojho pdsobenia v Sarvasi vyucoval na TeSedikovom tstave popu-
larnu fyziku a antropolégiu. Tesedik sam vlozil do obnovy $koly 5 000 zlatych. Zalozil
tiez Bratsku konfederaciu sarvasskych uditelov. Popri zlepSovani Zivotnych pomerov
ucitelov patril k jej tlohdm aj rozvoj $kolstva a podpora pedagogickej autodidaktiky.
Na tieto ucely poskytol aj svoju dobre vybavenu bohatt kniznicu. Samozrejme, kniz-
nica a dielfia boli vzdy k dispozicii aj v $kole.”!

Vo svojom zivotopise sim vymenuva ocenenia, ktoré za svoju pracu ziskal. Cisar
Jozef II. daroval roku 1787 jemu i jeho manzelke, ktord mu v praktickej vyucbe po-
mahala, pochvalnt listinu a medailu s napisom ,virtute et exemlo“ v hodnote 25 zla-
tych.”? V roku 1791 ho oficiélne prijal cisir Leopold II. a v roku 1798 nariadil, aby
»[...] satato vyucovacia metoda i cely vzdelavaci systém zaviedli tak na univerzite, ako
aj v ostatnych akadémiach’, neskor mu udelil pochvalné uznanie a medailu v hodnote
26 zlatych. Podla cisdra Leopolda IL.: ,,Uhorska krajina bez takychto hospodarsko-
-priemyselnych $kol nikdy sa do radu ostatnych rozvinutych narodov nevyzdvihne.“”?
Roku 1805 navstivil institut v Sarvasi palatin Jozef a jeho zakladatela aj s rodinou uvie-
dol do §lachtického stavu. Slachtickt listinu roku 1809 vydal cisér Frantisek. Je dolezité
podotknut, Ze ekonomicky vyznam vyuzitelnosti alkalickej pody so zlepSeniami, ktoré
Tesedik zrealizoval, ocenila aj mineralogicka vedecka spolo¢nost v Jene udelenim vy-
znamenania inicidtorovi.”*

65 Tegedik vycestoval do Pesti, Preporku, Viedne a Sopronu, aby ziskal pedagégov sposobilych vyucovat
na ,jeho" skole.

66 Adam Skolka (1778-1816), rodék z Liptovského Sv. Mikulasa. Po odchode z Polného Berinoka, kde

vykondval funkciu rektora na miestnom niz$om gymnaziu, bol isty ¢as aj fardrom nemeckého ev. a. v.

zboru v Novom Vrbase v Backe (od roku 1803) a prispieval do popredného ¢asopisu Lajosa Schediusa

Zeitschrift von und fiir Ungarn. Skolka vydal v nem¢ine Styri diela. Tri z nich boli prilezitostné publika-

cie, Stvrta bola obsirna s ndzvom Sonderbare Naturerscheinungen zur Unterhaltung und Belehrung fiir

die Jugend (1803).

Samuel Bredecky pochddzal zo Sari$skej stolice, ako prirodovedec udrziaval styky s mineralogickou

spolo¢nostou v Jene a s inymi uc¢enymi spolo¢nostami v Nemecku. Zalozil a redigoval ¢asopis Beytrige

zur Topographie des Konigreichs Ungarn. Zaoberal sa problematikou topografie, ale aj problémami

stvisiacimi s chovom dobytka.

Gaspar Bretschneider, autor $tidie Das neuste Beweise einer fehlerhaften Viehzucht in Ungarn beson-

ders in den Gegenden an den Theiss. Aj on sa zaoberal chovom dobytka v Uhorsku.

Juraj Kristofi napisal po slovensky Diarium Continens miscellaneas observationes Domesticas. Dielo sa

zrodilo v Sarvasi roku 1804, ale zostalo v rukopise.

Pavel Jozefly sa zapisal do slovenskych dejin aj tym, Ze bol v roku 1862 ¢lenom deputacie, ktora vo Vied-

ni odovzdala Prestolny prosbopis Slovakov.

SALANKI, Istvan, 250 éve sziiletett Tessedik Samuel (1742-1820), in: Cukoripar XLV. évfolyam (1992),

2.szam, s. 50.

Slavnostnym odovzdanim tejto medaily bol povereny Jozef Angyal, podzupan Békesskej stolice

a kralovsky komisar, ktory Tesedikovi a jeho manzelke ju v pritomnosti mnohych vyznamnych muzov

a zhromazdeného ludu v sarvasskom evanjelickom kostole odovzdal 2. septembra 1782.

73 ZILINSKY, M., Dejepis mestecka Sarvag, c. d., s. 87.

74 LEDNAR, E, Samuel Tesedik - priekopnik polnohospodérskeho pokroku a $kolstva, in: Agrikultura, 2,
1963,s. 117.
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Ked institut v Sarvasi po niekolkych rokoch fungovania za¢al mat uspechy, grof
Juraj Festeti¢ sa rozhodol, Ze podobny hospoddrsky institut zalozi v Keszthelyi. Zia-
dal o rady Tesedika, ktory sa vtedy aj osobne vybral do Keszthelyu, kde ho gréf Juraj
Festeti¢ vyzval, aby sa ujal riadenia nim zakladaného Georgiconu” - prvej vysokej
polnohospodarskej $koly na svete, ktord zalozil roku 1798. Tesedik sa stal Festeti-
¢ovym hlavnym poradcom, spolutvorcom, ale aj organizatorom. Georgicon a jeho
odchovanci boli zndmi aj medzi §tirovcami. Jednym z nich bol napriklad Benjamin
P. Cervendk,’”® ktory chcel zakladat podobné tstavy aj na slovenskom tizemi. Ponuku
riadit Georgicon Tesedik prijat nemohol, lebo nechcel opustit svoj institat v Sarvasi.
Z toho dovodu ho grof Festeti¢ vymenoval aspon za ,,prisediaceho a aktivneho ¢lena®
Georgiconu.””

Na Tesedikovom tstave sa venovala pozornost aj dokonalejsiemu chovu domacich
uzitkovych zvierat a véelarstvu. TeSedik sa zasluzil aj o pestovanie viacerych priemy-
selnych rastlin ako lanu a konope.”® Jeho zdsluhou sa vychovéval polnohospodar vys-
$ieho typu, ktory mal okrem vlastnych polnohospodarskych prac ovladat aj dokonalu
organizaciu prace a zaklady remeselnej vyroby. No a ¢o je zaujimavé, Tesedikov tstav
vzdelaval aj dievéata. Ich prakticka vychova sa sustredovala najma na prace v domac-
nosti, v zahrade a na oblast textilnej vyroby, ratajuc do nej pestovanie rastlin, pradenie,
tkanie, farbenie, ale aj strihy a $itie. Okrem iného organizoval v ustave aj kurzy pre
dospelych. Ziaci sa mali postupne zau¢it do 60 druhov rozli¢nych prac podla ro¢nych
obdobi, telesnych schopnosti a zaujmov.

Od roku 1798 sa v jeho institute pripravovali aj buduci uditelia, Ale popri teoretic-
kom zamerani sa ustavi¢ne kladol doraz na prakticku vyucbu, orientovant na potreby
rolnika.

Tesedikove smelé novatorské a pokrokové osvietenské pedagogické zamery vyvo-
lavali na jednej strane obdiv, na druhej strane nevrazivost neprajnikov, ktori napokon
dosiahli zastavenie ¢innosti $koly najprv na krat3{ ¢as a definitivne roku 1806.”

O Tesedikovej rozhladenosti vo vtedajsej eurdpskej polnohospodarskej literature
a o jeho usili zlepsit vSeobecné postavenie poddanych rolnikov najvyraznejsie sved-
& jeho uz spomenuté najznidmejsie dielo Der Landmann in Ungarn,® ktoré vyslo aj
v madarskom preklade. Druhé vydanie knihy bolo vydané uz pod zmenenym nazvom

75 LEDNAR, E, Priekopnik, c. d., s. 302.

76 Georgicon bol tiez hospodarsko-vychovny tstav, ktory mal pévodne vychovavat hospodarskych sprav-
cov, ale neskor sa zaklada Pristaldeum, u¢ebny kurz, v ktorom sa mali absolventi pravnického $tadia
vzdelvat v polnohospodarskych vedach, in: CECETKA, J., U¢itel Iudu, c. d., s. 65. Porovnaj: JANCO-
VIG, J., Samuel Tesedik, c. d.

77 Benjamin Pravoslav Cervenak (1816-1842), spisovatel a pedagég. Studoval na gymnéziu v Banskej Bys-
trici, v Lucenci a 1836-1838 na evanjelickom lyceu v Bratislave, 1839-1841 na univerzite v Halle. Roku
1838-1839 bol namestnikom J. Palkovi¢a. Spoluzakladatel tajného spolku Vzdjomnost, prvy redaktor
ilegdlnych rukopisnych novin Vzdjomné listy. Autor prileZitostnych verSov. Blizsie: VALENTOVIC,
Stefan (ed.), Slovensky biograficky slovnik, Zv. I. A-D, Martin 1986, s. 423.

78 NADOR, 1., Tessedik Samuel, c. d., s. 384, dostupné online: <http://erdeszetilapok.oszk.hu/01461/pdf/
EL_1960_10_380-384.pdf> [1. 3. 2019].

78 CECETKA, J., Utitel Iudu, c. d., s. 85.

79 ZILINSKY, M., Dejepis mestecka Sarvas, c. d., s. 89.

80 Dielo vyslo v roku 1784 v nemeckom jazyku pod ndzvom Der Landsmann in Ungarn, was er ist und was
er sein konte; nebst einem Plane von einem regulierten Dorfe.
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a bez Te$edikovho mena. V tomto svojom diele zistil, ze: ,Od rolnika nemozno poza-
dovat a ocakavat usilovnost a hospodarnost, dokial nema akoby (quasi) vlastné pole
[...].“ Navrh kvazi vlastnictva bol v tom case odvaznou viziou. Zaoberal sa aj socidlny-
mi rozdielmi dediny, pisal o dedinskych bohac¢och, nazyval ich vampirmi. Podla neho
si uzurpovali vSetky vyhody, no tarchy presuvali na chudobnych.®! Druhu ¢ast knihy
venoval Samuel TeSedik podrobnému navrhu idedlnej, ,,regulovanej dediny. Toto
dielo je nielen priruc¢kou pre rolnika, pretoze je v nej vela konkrétnych rad takéhoto
druhu, ale v préci predstavuje aj svoje nazory o idealnom usporiadani rolnickej obce,
ba vlastne celej fudskej spolo¢nosti vobec, dovolil si kritizovat vtedajsie pomery na
vidieku a uviedol konkrétne pripady biedy, moralneho tpadku, nedostatku aktivity
jednoduchych Iudi. TeSedik pri rozsiahlom rozbore pri¢in zaostalosti a socialnej biedy
uhorského rolnika za ne oznacil jeho neistotu v drzbe a uzivani pody ako zakladného
vyrobného prostriedku, teda existujuci poddansky vztah. Zostal vsak na polceste,
pretoze sa nevyjadril za jeho zruSenie, ale iba za posilnenie pravnej istoty drzby pody
u rolnikov. Te$edik bol takto poplatny $lachticko-filantropickému smeru®2. V rdmci
néavrhu raciondlnej Gpravy vystavby dediny, rozvoja jej hospodarstva, socialnych za-
riadeni, kultdrnych, eduka¢nych ustanovizni, spravy, zdravotnictva pod. sa pokusil
rozvinut svoj socidlnoreformny plan.

Tesedik okrem toho napisal a vydal cely rad $tadii a ¢lankov®® este stdle mozno ne-
docenenej hodnoty, napr. v roku 1802 to bolo dielo Neuer Wiesen Rektifikationsplan
— ako novy spdsob tpravy luk. V rukopise zostalo dielo o zavadzani a zdokonalovani
hodvébnictva, o premene polnohospodarskeho mestecka Sarva$ na mesto remesiel,
manufaktdr a obchodu a mnohé iné.

Zaver

Samuel Tesedik, vynikajici u¢enec, pedagdg a praktik, ozajstny osvietensky ucitel jed-
noduchych ludi, zomrel vy¢erpany 27. decembra 1820. Tesedikovi nadriadeni sa jeho
pokrokovych myslienok, ktoré presahovali ramec Dolnej zeme a aj Uhorska, v pod-
state bali. V ¢ase, v ktorom Zil, ho nechdpali ani jednoduchi rolnici, pre ktorych dobro
pracoval. Napriek tomu sa zaslizil o povznesenie slovenskych poddanych, pretoze
vypracoval ,ludovy program [...] na stdro¢ia“3* Svojim dielom a &¢innostou sa pricinil
aj o ekoldgiu celej vtedajsej pustej Dolnej zeme, ¢o vyustilo do vysadby stromov, vet-
rolamov, Upravy tokov, vystavby kanalov, protipovodnovych ochrannych systémov,
vhodného hospodarenia s vodou. Na odvedenie vnutornych a spodnych véd navrhol

vystavbu sustavy jarkov. Doslova vyzyval: ,Gazdovia mojej vlasti [...] najprv pracujte

81 Gregor Berzevici o nejaky ¢as neskor uz oznadil tito vrstvu dedinskou aristokraciou a préve ona sa
sformovala v priebehu 18. storodia.

82 Na slovenskom tizem{ bol rovnako naladeny aj Juraj Fandly. Bola to tzv. rochov¢ina — §lachticko-filan-
tropicky smer, ktory dostal ndzov podla Friedricha Ebenharda Rochowa, pruského $lachtica, ktory na
svojich majetkoch zakladal vzorové ludové skoly najmi pre rolnicku mladez. Vydaval knihy a ¢asopisy
na ideovti vychovu poddanych rolnikov. Porovnaj: MATULA, V. - VOZAR, J. (edd.), Dejiny Slovenska,
c.d.,s. 628-629.

85 Vo svojom Zivotopise uvddza, ze napisal celkovo 144 $tudif a tvah s rozli¢nou tematikou.

84 SIRACKY, J., a kol., Slovéci vo svete, c. d., s. 108.
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na tom, aby sa vodam otvorili priepusty.“ Otazku vody skimal vo vSetkych savislos-
tiach a tvrdil, Ze povodne ani mociare by neboli, ak by sa uskuto¢nila regulacia bez-
brehych riek. V dedindch a mestach propagoval budovanie verejnych studni.®> Myslel
aj na buduci rozvoj potravindrstva®, a preto velké usilie vynakladal na vytvorenie
podmienok na spracovanie polnohospodarskych vyrobkov. Do zdkladov nového sveta
uviedol pociatky priemyslu udomacnenim remeselného podnikania a manufaktdrnej
vyroby. Samotny Te$edik zhodnotil svoj zivot a svoje ¢iny nasledovne: ,,Moje utrapy
vo velkom narastali vdaka tomu, ze to dobré, o ¢o som sa snazil, potom ako som na
zaklade uznavanych spisovatelov, svojich ciest a skiisenosti rozpoznal, Ze to je spravne
a osozné pre moju vlast a fudstvo, sa mi nedarilo realizovat, pretoze to predstaveni tak
Casto odmietali prijat a klddli mi do cesty prekéazky.“®”
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PRAMENY A STUDIE / 65 161-169

FRANTISEK DIEBL: nejen druhy profesor zemédélskych nauk
na filozofickém ucilisti v Brné, téZ podnikatel, vinaf, cestovatel a novinaf

FRANTISEK DIEBL: Not only the second professor of agricultural sciences at the philosophy
college in Brno, but also entrepreneur, oenologist, traveller, and journalist

Bohumir Smutny

Abstrakt: FrantiSek Diebl (1770-1859), druhy profesor zemédélstvi na filozofickém
u¢ilisti v Brné a badatel v zemédélskych védach na Moravé od 20. let 19. stoleti, povazovan za zakla-
datele moravské ekonomické skoly, ptivodné hospodarsky urednik s bohatou praxi. Dalsi aktivity:
podnikatel v papirenstvi, vyznamny vinat a enolog v Hospodaftské spole¢nosti v Brné, cestovatel do
vinafskych oblasti v uherském Tokaji a némeckém Poryni. Zkusenosti publikoval v odborném tisku,
uvadén také jako prvni ¢esky pisici novinar na Moravé, vydavatel Moravsko-slezského ¢asopisu pro
lid o polnim, lesnim a domdcim hospodarstvi.

Abstract: FrantiSek Diebl (1770-1859), the second professor of agriculture at the philoso-
phy college in Brno and researcher in agricultural science in Moravia since 1820s, is generally viewed
as founder of the Moravian economic school. Nevertheless, for many years he worked as an econo-
mic administrator. Aside from that, he also had a paper factory and was an important oenologist. He
was an active member of the Economic Society in Brno, visited the wine regions in Hungarian Tokai
and German Rhein valley, and published his experiences in scientific press. He is believed to have
been the first journalist in Moravia who wrote in Czech. He published the Moravian-Silesian Journal
for the People on Farming, Forestry, and Household Economy.

Klicova slova: Frantisek Diebl; filozofické ucilisté v Brné; papirensky pramysl; narodni
a hospodarsky buditel na Moravé; 1. polovina 19. stoleti.

Keywords: Franti$ek Diebl; philosophy college in Brno; paper industry; national and
economic revival in Moravia; first half of the 19% century.

Odborny ¢ldnek vznikl v rdmci védecké cinnosti Moravského zemského archivu.

V historii brnénského $kolstvi hrélo vyznamnou tlohu zdejsi filozofické u¢ilisté, kde
po jeho zfizeni bylo mozno dosdhnout vyssiho vzdélani nez dosud na mistnim gym-
naziu v letech 1782 az 1808. Zména nastala, kdyZ cisar FrantiSek 1. (1768-1835) na
zadost brnénskych méstanti v roce 1807 povolil zfizeni filozofického u¢ilisté v Brné.
Uspésné studium na téchto filozofickych ustavech bylo podminkou pro absolventy
gymnazii, ktefi se uchdzeli o studium na rakouskych univerzitach nebo v bohoslo-
veckych seminérich. Filozofické ucilisté v Brné bylo na Moravé po Mikulové druhym
ustavem tohoto typu a jeho slavnostni otevieni dne 16. listopadu 1808 v minoritském
klastefe u sv. Jantl navstivil i cisaf. Jako ucitelé na ném pusobili nejprve prislusnici
piaristického rddu, napt. Franti$ek Kasian Halagka, jenz se roku 1814 stal profesorem
fyziky na prazské univerzité, Josef Kalasansky Likavec/Likawetz, profesor teologie
a rétoriky a pozdéjii rektor univerzity ve Styrském Hradci, a Dominik Kinsky, profe-
sor déjin a fecké literatury a priznivec ¢eské literatury a ¢eskych narodnich snah. Po
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roce 1820 se v ustavu misto piaristil uplatiiovali také prislusnici jinych rada, hlavné
augustiniani z klastera na Starém Brné (FrantiSek Tom4s Bratranek, Frantisek Matou$
Klécel), benediktini z klastera v Rajhradé (Beda Dudik, Rehot Wolny) a také pre-
monstrati z klastera v Nové Risi (matematici Friedrich Franz, Norbert Ritschl). Ustav
poskytoval vzdélani predevsim v humanitnich oborech. Vedle latiny, nabozenstvi,
historie a filozofie se zde vSak vyucovala také matematika, fyzika, zemépis a k volitel-
nym predmeétiim pattila téZ pedagogika, pomocné védy historické, déjiny Rakouska,
estetika, zemédélstvi, vy$si matematika, mechanika, astronomie a chemie. Roku 1816
zde byla zalozena stolice ekonomiky (zemédélstvi/Landwirtschaft) a roku 1819 i sto-
lice pfirodnich véd. Prvnim profesorem ekonomiky byl jmenovan Josef Alois Zeman
(1780-1825).

Ustav byl financovan z ndbozenského fondu brnénského biskupstvi a studium bylo
bezplatné. Jakmile v roce 1826 prevzal naklady stat, bylo na ném zavedeno $kolné.
Ustav od té doby nesl nazev C. k. filozofické u¢ilisté neboli K. k. Philosophische Lehr-
anstalt. V roce 1812 na brnénské filozofii studovalo 174 posluchaci, roku 1819 jich
bylo jiz 260. Patfilo tak v rimci monarchie k nejnavs$tévovanéjsim skolam tohoto typu.
0d 20. let 19. stoleti se polet posluchact ustalil na 200 az 300 studentech. Studium zde
bylo dvouleté. I kdyz v Brné, kde univerzita pres snahy moravskych stavii, zemského
gubernia a mésta nebyla zfizena (kromé let 1778 az 1782, kdy sem byla pfemisténa
univerzita z Olomouce), bylo filozofické u¢ili§té povazovano za jakousi ,,malou uni-
verzitu®, svym charakterem vsak bylo spi$e nadstavbou gymnazia, se kterym jako jeho
7.a 8. tiida v letech 1848 a7 1849 splynulo.!

Prvni profesor ekonomiky Josef Alois Zeman byl rodak z jthomoravské Lednice.
Navstévoval gymnazium v Uherské Skalici (1794-1797), humanitni studia v Ko-
marné a v Budiné, poté jako alumnus diecéze v dne$ni Banské Bystrici a pokraco-
val ve studiu filozofie v arcibiskupském seminari v Prespurku, dale byl po tfi roky
posluchac¢em teologie v Olomouci, odkud ale odesel, a od roku 1804 pusobil jako
vychovatel v rodinach brnénskych vlnarskych primyslniki Dominika Brobailla
a Frantiska Aloise Bayera. V té dobé také cestoval a vénoval se filologii, filozofii
a prirodopisu. Od roku 1811 prevzal po novinati Karlu Josefu Jurendovi vydavani
némeckého lidového kalendare Miahrisch-schlesischer Wanderer (Moravsko-slezsky
vandrovnik), jehoz kvalitativni droven povznesl. Od roku 1813 byl ¢lenem Morav-
sko-slezské spole¢nosti pro zvelebeni orby, pfirodovédy a vlastivédy v Brné (dale jen
Hospodarska spole¢nost). V roce 1816 byl jmenovan prvnim profesorem zemédél-
stvi na filozofickém u¢ilisti v Brné.?

Po nahlém umrti Josefa Aloise Zemana dne 23. kvétna 1825 na nasledky mrtvice
byl povolan do vedeni katedry zemédélskych nauk zkuSeny praktik FrantiSek Diebl
(1770-1859). Narodil se v Castolovicich, na stejnojmenném panstvi ve vychodnich
Cechéch pobliz Rychnova nad Knéznou, dne 8. srpna 1770 jako syn zdejsiho dtichod-
niho Franti$ka Diebla, ptivodem z Prahy. Otec v8ak v roce 1772 zemfel. Matka Lydmi-
la byla dcerou feditele rychnovského panstvi Jana Jifiho Hajka, pozdéji inspektora

' K d&jindm brnénského stiedniho $kolstvi viz MALIR, Jiti (ed.), D&jiny Brna 4, Brno 2019, v tisku.
2 VAVRA, Miloslav, Lednicky rodék Josef Zeman, prvni profesor zemédélstvi v Brné, Jizni Morava, 1966,
s. 44-51.
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panstvi hrabéte Walderoda, a po tmrti manzela se znovu provdala za Josefa Urbanyho
(1740-1792), hospodarského urednika v Némecké Bélé (nyni Béla nad Svitavou)
v tehdej$im Chrudimském kraji v Cechach.

Mlady Diebl vyrustal ve dvojjazy¢ném prostredi a pozdéji publikoval v obou ja-
zycich. Po trividlni $kole studoval nejprve 1. tfidu na niz§im gymnaziu v Rychnové
nad Knéznou u piaristt a poté v letech 1781 az 1785 na vy$$im gymnaziu v Litomysli.
Matka sice chtéla, aby se vénoval draze duchovniho, ale jeho prakticky otéim Urbany,
ktery se po tmrti manzelky v roce 1784 znovu ozenil, jej orientoval na zemédélstvi,
protoze naklady na dalsi studia bohoslovi by byly pro rodinu vysoké. Od roku 1782
se Diebl ucastnil jako geometr vymérovani josefinského katastru, kde byl nedostatek
vyskoleného personalu. Po slozeni zkousky byl na tuto praci ptijat. Musel v§ak v letech
1787 az 1788 zanechat soukromého studia filozofie, pozdéji se podrobil zkouskdm na
univerzité v Olomouci. Od ¢ervence roku 1788 byl povolan na moravské panstvi Lisen
Josefa svobodného pana Freienfelse (1743-1819), aby zde ptisobil pii mapovani zdej-
$ich lest a byl k dispozici Ing. Finkornovi. Pozdéji tu pokracoval jako tfednik justiciar
vytizujici soudni ndleZitosti panstvi a jako pisaf ptidéleny purkrabimu Albrechtovi.
Ten ho podporoval ve studiu zemédélstvi a bohaté mu poskytoval odbornou zemédél-
skou literaturu. Na panstvi Li$en se Diebl rozhodl vénovat se pravu, coz mu oteviralo
vétsi moznosti v dal$im ufednim postupu pii kariéfe hospodarského trednika, k niz
smérovaly jeho snahy. Od kvétna roku 1790 zastupoval nemocného oté¢ima Josefa Ur-
banyho, ktery byl purkrabim na statku Némecka Béla. Nezanechal vsak svych soukro-
mych pravnickych studii a rozhodl se podrobit zkouskam na univerzité v Olomouci.
Po tmrti ot¢ima dne 21. prosince 1792 v Némecké Bélé byl tu od roku 1793 pres své
mladi, nebot jesté nedosahl plnoletosti 24 let, ustanoven nejprve zastupcem a poté
spravcem statku. Takto zde ptisobil do roku 1798, poté jako vrchni ufednik zdejsiho
vrchnostenského uradu. V té dobé také dokondil sva pravnicka studia, av$ak dale se
zabyval stale vice zemédélstvim, které mu poskytovalo zaméstnani. Kdyz v roce 1801
zemfel administrator statku Némecka Bél4, pronajal si Franti§ek Diebl tento dvtir spo-
lu se dvorem Svojanov. Mél tak moznost v praxi si ovéfovat nové poznatky zavadéné
do zemédélstvi. Jako hospodarsky urednik se stykal s fadou tehdejsich odborniki pti-
sobicich v ekonomickych funkcich a déle se vzdélaval v oboru ¢etbou literatury o ze-
médélstvi, napf. v Anglii. Zajimalo jej také ovocnafstvi a pozdéji za plisobeni na jizni
Moravé, v Brng, se tento jeho zdjem presunul na vinarstvi. V Némecké Bélé téz zalozil
na ptlhektarovém pozemku skolku pro péstovani ovocnych stromki, ktera svymi
vypéstky zdsobovala okolni panstvi v Cechach i na Moravé. Najemcem Némecké Bélé
ziistal Diebl az do roku 1808, kdy Josef hrabé Desfours-Walderode prodal statek za
125 000 zl. Emanuelu svobodnému pénu Bartensteinovi.?

Statni sprava Diebla jiz v prvnim desetileti 19. stoleti povérovala prostfednictvim
Krajského tufadu v Chrudimi vypracovavanim rtiznych posudki, inventur a odhadt
tykajicich se zemédélstvi. V dobé francouzské invaze na Moravu v roce 1805 mél Diebl

3 Cinnosti E Diebla se nejobsahleji zabyval VAVRA, Miroslav, Druhy brnénsky profesor zemédélstvi
Frantisek Diebl (1770-1859), in: Acta universitatis agriculturae, Sbornik Vysoké skoly zemédélské
v Brn¢, rada A, Spisy fakulty agronomické, ro¢. 20, 1972, s. 303-312; TYZ, Védecka ¢innost profesora
zemédélstvi FrantiS$ka Diebla (1770-1859), tamtéz, s. 479-486.
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moznost prokdzat svoje vlastenectvi a loajalitu vici statu, kdyz na vyzvu hejtmana
Chrudimského kraje podaval do Cech zprévy o ptisobeni Francouzti na Moravé. Mél
k tomu dobré zpravodajské podminky, nebot Brnénec a statek Némecka Béld v Ce-
chach oddélovala na hranici od Moravy jen feka Svitava. V nasledujicich letech 1805
a 1806 se projevil jako dobrodinec, kdyz podle svych moznosti jako najemce statki
Svojanov a Némecka Béla podporoval obilim a bramborami chudé vrstvy obyvatel-
stva. Mirnit jejich bidu poméhala moZnost zaméstnani v jeho papirné.

Dieblovy aktivity v primyslovém podnikani zacaly v letech 1806 az 1808. Na fece
Svitavé v Brnénci na pozemcich statku Némecka Béla postavil za velkého zadluzeni
papirnu. Jiz roku 1808 pozadal urady o udéleni jednoduchého zemského tovarniho
opravnéni k provozu. Byl v§ak odmitnut, prestoze se vykazoval c. k. privilegiem udéle-
nym cisafem Franti$kem I. Podle tfedniho vyjadreni udajné jeho podnik neprokazal
zvlastni rozsah a kvalitu vyrobku. Uspél az v roce 1809. K jeho zadosti prilozil Krajsky
urad v Chrudimi kolekei vyrabénych druhti papiru a Zadatel v ni uvedl, Ze jeho papir-
na pracuje se ¢tyfmi kadémi, zaméstnava 195 pracovniku a za rok vyrobila papir za
115 000 zl., coz znadi, Ze patii k nejvétsim podnikiim svého druhu v Cechach. Proto-
kol krajského uradu doprovazejici Zadost obsahoval seznam pouzitych strojt, zpravu
o nové technologii k rozmélnovani platénych hadra a také vyzdvihoval lidské kvality
zadatele a papirnika v jedné osobé, jeho socialni jednéni s poddanymi bez ohledu na
osobni prospéch. Toto dobrozdani patrné pomohlo a ¢eské zemské gubernium udélilo
Frantisku Dieblovi dne 28. prosince 1809 formalni zemské tovarni opravnéni s povole-
nim pouzivat c. k. orla pti oznaceni podniku a jeho vyrobku spolu s dal$imi vyhodami,
kterézto opravnéni umoznovalo, jako napt. zakaz ubytovani vojska a povolavani od-
borniki k vojenské sluzbé. Pro vleklé zatizeni dluhy se vSak Diebl rozhodl v roce 1814
papirnu v Alzbétiné udoli u Brnénce prodat. Stalo se tak dne 5. listopadu 1814, kdy ji
koupil za 28 000 zl. papirnik Jiti Schon se spole¢niky v Brné. Z této ¢astky dostal Diebl
jen néco pies 1000 zl., vétSina penéz padla na thradu dluhd, poplatki a troki z nich.*
Po tomto netspésném pokusu prosadit se v papirenském primyslu se Diebliv zdjem
zcela soustfedil na oblast zemédélstvi.

V roce 1815 byl jmenovan soudnim znalcem pro oblast zemédélstvi, ¢imz dosahl
nezavislého postaveni a mohl déle rozvijet své znalosti v oboru. Sam se také neustéle
vzdélaval. Ptételil se s vyznamnymi zemédélskymi odborniky, kteti pasobili v Ce-
chach a na Moravé a mezi néz patfili i hospodarsti ifednici na panstvich, stejné jako
v zemi Zijici pfirodovédci, a navstévoval je. Navazal pratelstvi zejména s Frantiskem
Schneiderem (zemfel 1863), byvalym lichtenstejnskym hospodarskym radou v Brné,
pusobicim na panstvi Rade$in u Nového Mésta na Moravé, ktery posléze toto panstvi
roku 1826 koupil. Na jeho radu se stal Diebl v roce 1811 ¢lenem Brnénského spolku
pro chov ovci, kde od roku 1832 puisobil také jako examindtor ovci. V roce 1816 se
stal ¢lenem Pomologického spolku v ramci brnénské Hospodarské spole¢nosti, zde
se jeho zdjem postupné presouval na vinatstvi. Svymi odbornymi zpravami a ¢lanky
ptispival Diebl pilné do tiskového organu Hospodarské spole¢nosti, tydeniku Mittei-
lungen der k. k. Mahrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues,

4 KUCERA, Miroslav, Historie papiren na fekdch okresu Svitavy, in: Pomezi Cech a Moravy 4, 2000,
s. 68-70.
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der Natur- und Landeskunde (Zpravy c. k. Moravsko-slezské spole¢nosti na podporu
zemédélstvi, pfirodovédy a vlastivédy, dale jen Mitteilungen). Rovnéz hojné publiko-
val v kalendarich vydavanych touto spole¢nosti.

Roku 1814 vstoupil do sluzeb rodu Desfours-Walderode, kdy? jej majitel panstvi Pot-
$tat Josef hrabé Desfours-Walderode (zemfel 1838) pozadal, aby nastoupil jako vrchni
spravce nové ziskanych rodovych statkd na Moravé, Dfinova a Kretina. Roku 1818 si
Diebl statek Kretin od majitele pronajal a mél jej v najmu az do roku 1839. Vedle toho
v roce 1829 prevzal spravu panstvi Tisnov Friedricha svobodného péana Vittinghoff zu
Schell (1786-1849). Od roku 1827 byl inspektorem panstvi Letovice rodu Kalnokyt
a pozdéji téz panstvi Brodek. Svoje poznatky o zavadéni modernich metod hospoda-
feni publikoval ve spisech Beschreibung des Gutes Kretin und seiner Verbesserungen
(Popis statku Kfetin a jeho zvelebeni), vydaném v roce 1828 v Brné. Chtél tak prispét
k véeobecné zndmosti modernich metod hospodareni. V publikaci uvedl] poznatky ty-
kajici se ustdjeni dobytka, zavadéni stfidavého hospodareni na pozemcich a zabezpe-
¢ovani krmiva ve velkém. Propagoval zlepsené metody hnojeni pidy, zavadéni ovoc-
nérstvi a péstovani ovocnych stromki ve skolkach s jejich vysadbou podél cest, silnic
a v zahraddch, stejné jako pouzivani lep$ich pracovnich nastroji pro orani a sklizen,
naptiklad kos, a zavadéni prvnich mechanickych stroji, jako ¢isticek a lamacek Inu
nebo mléticek obili. Zejména jej tésilo, kdyz byly jeho priklady opatrné napodobovany
v selskych hospodarstvich za uc¢elem dosazeni vyssiho vynosu.

Tato jeho hospodaiska a hospodarsko-osvétova cinnost byla peclivé sledovana
predstaviteli zemské spravy a nachazela ohlas u gubernatora Moravy Antonina Fridri-
cha hrabéte Mitrovského (1770-1842), rovnéz jako u vedeni Hospodarské spole¢nosti
v Brné, kterd mu roku 1823 nabidla ¢estnou funkei dopisujictho ¢lena. V hlavnim
moravském meésté vSak jiz byl Diebl znam, nebot v roce 1815 byl jmenovan soudnim
znalcem u Moravsko-slezského zemského prava v Brné.

Zasadni zlom v jeho Zivoté nastal v roce 1825. Na navrh zemského gubernatora hra-
béte Mitrovského a opata klastera na Starém Brné Frantiska Cyrila Nappa (1792-1867)
byl ustanoven suplujicim profesorem zemédélské nauky a pozdéji i prirodovédy na
filozofickém u(ilisti v Brné. Doslo k tomu po ndhlém tmrti prvniho zde ustanovené-
ho profesora Frantiska Aloise Zemana. V roce 1828 se Diebl jako suplent prihlasil do
konkurzu na uvolnéné katedry zemédélstvi a prirodovédy na univerzity v Praze a ve
Vidni, ale pro ptekroéeni véku pro prijeti do statnich sluzeb neuspél. Definitivnim
c. k. profesorem na brnénském filozofickém ucilisti se stal az v roce 1832, kdyz mu
s ohledem na jeho vék byl udélen cisafem Frantiskem I. dispens.”

Béhem cekani na jmenovani definitivnim profesorem se Diebl v roce 1827 stal
v poradi druhym kustodem brnénského Frantiskova muzea, kde pisobil uz o desetile-
ti dfive. Tato funkce nebyla pro néj patrné hlavnim zdjmem, presto vétsinu svého usili
vénoval porizeni abecedniho seznamu rostlinnych druht zastoupenych v muzejnich
sbirkach a ztstal po ném i hlavni invental muzea, zpracovany od roku 1818, a vedle
néj specialni inventat numismatické sbirky. Diky jeho piisobeni zde od srpna 1828

5 Radu zivotopisnych udaju F. Diebla uvadi D’ELVERT, Christian, Geschichte der k. k. Méahrisch-schlesi-
schen Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde mit Riicksicht auf die
beziiglichen Cultur-Verhiltnisse Mahrens und Oster. Schlesiens, Briinn 1870, s. 280-289.
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zacala slouzit verfejnosti i knihovna muzea, kontinudlné se rozristajici. Po ziskani de-
finitivy se Diebl postupné vzdal vech svych hospodarskych aktivit. Ponechal si pouze
prongjem statku Kretin, jednak pro moznosti provadét zde své experimenty, jednak
mél slouzit k vyuce jeho synt, ktefi se méli vénovat zemédélstvi, ale i jinych zdjemct,
jako misto pro praktické poznatky.®

Svého uznani Franti$ek Diebl dosahl také jako vinaf. Zajem o péstovani vinné révy
na Moravé a produkci vina a praktikovani experimentt na spolkové vinici Hospodar-
ské spole¢nosti v Brné pod Petrovem, stejné jako na vlastni vinici na predmésti Dor-
nych, vedly Diebla ke snaham o pozvednuti trovné vinaistvi na Moravé. O vinafstvi
hojné referoval v ¢asopise Hospodarské spole¢nosti Mitteilungen. Zajem o pozvednu-
ti moravského vinafstvi provazel Diebla i pozdéji, ve funkci tajemnika Hospodarské
spole¢nosti, jak doklada napf. jeho ptisobeni v Pomologickém a enologickém spolku,
provadéjicim na jizni Moravé sbér vzorkt vinné révy pro potieby C. k. zemédélské
spole¢nosti ve Vidni (K. k. Landwirtschaftliche Gesellschaft zu Wien) za u¢elem sesta-
veni prehledu o péstovéani vinné révy na Moravé v roce 1835.7

Ve snaze o pozvednuti moravského vinarstvi se v fijnu 1826 vydal na cestu za po-
znanim evropsky znamého uherského vinafstvi spolu s pritelem a roddkem z vycho-
doceskych Trebechovic pod Orebem Janem Nepomukem Sedld¢kem z Harkenfeldu
(1760-1827), administratorem moravskych statnich statkéi a gubernidlnim radou.
Oba jako ¢lenové enologické sekce Hospodarské spole¢nosti ziskali poznatky, které
hodlali vyuzit ke zkvalitnéni moravského vinafstvi. Z cesty do Uher se zachoval Dieb-
lav cestovni denik pro obdobi od 2. fijna do 1. listopadu 1826, ktery nasledujici rok
vychazel némecky na pokracovéni v periodiku Mitteilungen.® Cestovni denik pfinasi
mnoho udaji nejen z oblasti zemédélstvi a zde provozované rostlinné a Zivocisné
vyroby, predev$im na rozsahlych statcich uherské $lechty, ale také radu zajimavych
postteht o stavu krajiny v Uhrach, vzhledu a provozu tamnich statki, nazyvanych tu
podle latiny predium, stejné jako o méstech a zdejsich stavebnich pamatkach véetné
hradd a zamkd, které oba cestovatelé navstivili, nebo cestou spatfili. V jejich zorném
uhlu zustaly také historické udalosti, pfipominané zejména v Tokaji, i nezvyklé pri-
rodni ukazy, na néz pri cesté narazili. V Pesti zaujala Diebla jako byvalého muzejniho
pracovnika organizace zdejsiho Uherského narodniho muzea (Magyar Némzeti Mu-
zeum). Podava podrobné informace o jeho personalnim obsazeni, finan¢nich dotacich
na provoz, platech zaméstnanct a obsahu jednotlivych sbirek. Cilem cesty bylo dojet
vcas do evropsky znamé vinarské oblasti Tokaje na severovychodé dnesniho Madarska
a zucastnit se tamniho vinobrani, nashromézdit potfebné zkusenosti a do konce mési-
ce f{jna se vratit do Brna, kde méli oba cestovatelé svoje sluzebni a pedagogické povin-

6 BRODESSER, Slavomir - BRECKA, Jan - MIKULKA, Ji#{, K poznani a sl&vé zemé, déjiny Moravského
zemského muzea v Brné, Brno 2002, s. 15.

SMUTNY, Bohumir, Snaha o zveleben{ vinaistvi na Moravé od 20. let 19. stoleti do jeho poloviny a podil
Pomologického a enologického spolku Hospodarské spolecnosti v Brné na této ¢innosti, Jizni Morava,
2014, ro¢. 50, sv. 53, s. 98-99.

DIEBL, Franz, Tagebuch einer in Bezug auf Landwirtschaft und Weinbau, im Herbste 1826 durch einen
Theil Ungarns von Seiten des Herren v. Harkenfeld und Diebl unternommenen Reise, Mitteilungen der
k. k. Méhrisch-Schlesischen Gesellschaft zur Beférderung des Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde
in Briinn, 1827, Nr. 19-25.
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nosti. Cestou za svym cilem v Tokaji poznavali po prijezdu dnesnim zapadnim Slo-
venskem se zastavkami v Trnavé a Prespurku dalsi uherskeé vinarské oblasti, jako napf.
na pravém brehu Dunaje oblast Neszmély, oblast kolem Budina a na severu dne$niho
Madarska oblast Bukovych hor, Jagerskou oblast a pohoti Métra. Pokud to bylo mozné
a potrebné, zapisoval si Diebl jména vinic a na nich péstovanych odrud révy. Cestu
ptipravil J. N. Sedlacek, ktery vyuzil svych znamosti s majiteli statka z uherské $lechty,
respektive s jejich hospodarskymi afedniky. Soucasti putovani byly exkurze do hospo-
darstvi jejich uherskych hostitelt a kontakty s uherskymi vinafi z fad hospodarského
urednictva, ktefi se radi podélili s navstévniky z Moravy o vysledky svého badani
o péstovani vinné révy a vyrobé vina.

V fijnu roku 1834 se Diebl vydal na desetidenni putovani do oblasti Poryni. Cestu
podnikl jiz sam, jeho druh J. N. Sedla¢ek z Harkenfeldu mezitim zemfel. Cilem cesty
byl Riiddesheim na Ryné se svymi proslulymi vinohrady. Diebl se chtél seznamit s pés-
tovanim a vyrobou zdej$iho proslulého rynského vina. Z cesty opét vypracoval zpravu,
kterd na pokracovéni od dubna 1836 vychazela v Mitteilungen.’

Bibliografie Dieblovych publikaci obsahuje vice nez dvé desitky zasadnich praci
a ucebnic o metodach hospodareni v zemédélstvi, tykajicich se polniho hospodarstvi,
chovu dobytka, péstovani a zpracovani Inu, cukrové fepy, hedvabi a ovocnarstvi. Prace
vychazely jak v némcing, tak v ¢estiné. Hojné publikoval v dobovych odbornych perio-
dikach, a proto jej lze vedle profesora hospodarstvi, ekonoma, botanika oznacit i za
novinare — zpravodaje. Mozno také uvést, Ze jeho zZdkem na brnénském filozofickém
u¢ilisti byl znamy Johann Gregor Mendel (1822-1884), jenz koncem studijniho roku
1845/1846 u n¢j slozil vefejnou zkousku z oboru rostlinné a Zivocisné produkcee a zis-
kal vysvédéeni z oboru zemédélstvi.

Diebl je uvadén jako prvni Cesky pisici novinat na Moravé. V Brné také vydaval
od fijna 1842 Moravsko-slezsky casopis pro lid, o polnim, lesnim a domacim hos-
podarstvi aneb Kniha ke ¢teni pro venkovsky lid (1842-1846), vychazejici soubézné
i v némeckém jazyce. Diebl svou vzdélavaci ¢innosti dosahl spole¢enského uznani,
kdyZz mu byla udélena prvni zlata medaile Hospodarské spole¢nosti v Brné. Tyto jeho
hospodarské aktivity udrzely vydévani casopisu po étyti roky. !

V revolu¢nim roce 1848 byl Diebl povéren komisarskym fizenim, v dne$nim slova
smyslu reditelstvim brnénského filozofického uc¢ilisté, kdyz s ohledem na sviij seniorat
nékteré ridici funkce na $kole vykonaval jiz dfive. V nésledujicim roce 1849, kdy v ze-
mi doznivaly jesté revolu¢ni udalosti v severni Italii a v Uhrach, se Dieblovi podafilo
udrzet na $kole poradek a vylou¢it tak zasah uradu vici studentiim, konat fadné pred-
néasky a zkousky. Svoje poslani zde ukon¢il v roce 1850, kdy odesel do penze. Pod jeho

9 DIEBL, Franz, Bericht iiber die Ergebnisse einer Reise in den Rheingau zur Zeit der Spatlese 1834, Mit-
teilungen der k. k. Méhrisch-Schlesische Gesellschaft zur Beforderung der Ackerbaues, der Natur- und
Landeskunde in Briinn, 1836, Nr. 15-17.

10 VAVRA, Miloslav, Profesor zemédélstvi Frantisek Diebl (1770-1859), prvni ¢esky novinaf na Moravé
a ve Slezsku, in: Acta universitatis agriculturae, Sbornik Vysoké skoly zemédélské v Brné, fada A, Spisy
fakulty agronomické, ro¢. 21, 1973, s. 153-162; téz GREINECKEROVA, Alena, K literdrnimu obsahu
Dieblova mési¢niku, Vlastivédny véstnik moravsky, ro¢. 24, 1972, s. 145-152. Celkové zhodnoceni
Dieblovy novinafské ¢innosti viz KUBICEK, Jaromir, Déjiny Zurnalistiky na Moravé. Prvni stoleti
Ceskych casopisti 1848-1948, Vlastivéda moravskd, Zemé a lid, nové fada, sv. 13, Muzejni a vlastivédna
spole¢nost v Brné 2013, s. 17-18.
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vedenim se dostavalo ro¢né 80 az 100 studenttim zakladnich poznatka ze zemédélstvi
a pribuznych nauk, coz prispivalo k pozvednuti irovné zemédélstvi nejen na Moravé,
ale v celé habsburské monarchii. To se jiz filozofické ucilisté pretvarelo na polytechnic-
kou $kolu a této reorganizace se Diebl také ucastnil.

Po Dieblové odchodu ze skoly mu mlady cisat FrantiSek Josef I. ponechal penzi
ve vysi dvou tfetin jeho fadného platu a jesté osobni ptiplatek 200 zI. Za jeho zasluhy
uditelské a spisovatelské jej v roce 1850 jmenoval c. k. radou. Za rozvoj zemédélstvi mu
cisat roku 1857 udélil zlaty zasluzny ktiz s korunou. S neutuchajicim tsilim Diebl, jak
bylo jeho zvykem, pokracoval v dalsi praci. Odesel z Brna a nejprve se usadil v Roza-
finé u Moutnic a poté presidlil do Predklasteri u Tisnova, kde si postavil dim, zalozil
velkou ovocnarskou $kolku a okresni hospodarsky spolek, jehoz se stal jednatelem.
Zemtel v Pfedklasteri u Tisnova dne 13. ¢ervna 1859, pohiben byl tamtéz. Béhem své-
ho dlouhého Zzivota se Franti$ek Diebl stal postupné ¢estnym nebo skute¢nym ¢lenem
dvou desitek domadcich i zahrani¢nich hospodatskych spole¢nosti.!!

Z Dieblova osobniho zivota uvedme, Ze se ozenil v roce 1794 s Klarou, dcerou
c. k. vybér¢iho myta Johanna Preysse na Starém Brné. Z tohoto manzelstvi se narodilo
devét synti a dvé dcery, v dal$i generaci to bylo 27 vnuki a pravnukd. Tito potomci
byli vétSinou zaméstnani v c. k. civilni a vojenské sluzbé a v hospodarskych funkcich
u soukromych majitelti statki.!?

Zavér

Prispévek pojednava o Zivoté a dile Frantiska Diebla (1770-1859), profesora zemédél-
stvi a badatele v zemédélskych védach na Moravé od 20. let 19. stoleti. Vychoval fadu
vynikajicich zemédélskych odborniki, narodnich a hospodatskych buditelti venkov-
ského lidu. text upozornuje i na jeho dal$i méné znamé aktivity. Rodék z vychodoces-
kych Castolovic, ptivodem z rodiny hospodéiského urednika, zacinal po studiich sim
jako hospodarsky urednik a najemce statkll s bohatou praxi na moravském venkové.
Byl nejen v poradi druhym profesorem zemédélstvi na filozofickém ucilisti v Brné,
ale také podnikatelem v papirenstvi jako zakladatel a majitel papirny v Némecké Bélé,
vyznamnym vinafem a enologem s vlastnim vinohradem na brnénském predmeésti
a s pusobnosti v Hospodarské spole¢nosti v Brné. Rovnéz byl cestovatelem, jenz za
ucelem podpory vinafstvi na Moravé navstivil vyznamné produkéni oblasti v uherském
Tokaji a v némeckém Poryni a svoje zazitky a zkusSenosti publikoval v odborném tisku
Hospodarské spole¢nosti. Diky své pedagogické a propagacni ¢innosti je povazovan
také za zakladatele moravské ekonomické $koly a za prvniho ¢esky pisiciho novinate na
Moravé, kde vydaval od roku 1842 Moravsko-slezsky ¢asopis pro lid, o polnim, lesnim
a domacim hospodarstvi v ¢estiné a v némcéiné, sam pak byl autorem mnozstvi odbor-
nych ¢lanka. Stal se zakladatelem dynastie hospodarskych urednika, nebot jeho synové
a vnukové se uplatnili nejen ve statni spravé, ale také ve sluzbach majitela velkostatki.

! Pasobil napt. jako ¢len c. k. guberniélni obchodni komise, ¢len feditelstvi c. k. moravsko-slezské pojis-
tovaci spole¢nosti pro pozarni skody, tehdy velmi vyznamné pro obyvatele mést a obci. D’ELVERT, Ch.,
Geschichte der k. k. Mahrisch-schlesischen Gesellschaft, c. d., s. 285.

12 Tamtéz, s. 289.
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PRAMENY A STUDIE / 65 171-199

LEDNICKO-VALTICKY AREAL V SIRSICH EVROPSKYCH SOUVISLOSTECH
ASESTAVBAMIJOSEPHAHARDTMUTHA

JAKO PROSTREDI PRO ODBORNE ZAHRADNICKE VZDELAVANI
LEDNICE-VALTICE CULTURAL LANDSCAPE IN WIDER EUROPEAN CONTEXT

AND WITH BUILDINGS OF JOSEPH HARDTMUTH
AS AN ENVIRONMENT FOR PROFESSIONAL GARDENING EDUCATION

Zdenék Novak

Abstrakt: Lednicko-valticky aredl je dokladem staletého tvirc¢iho pristupu ¢lovéka ke kra-
jiné a zachoval v sobé v§echny vyznamné inovace souvisejici s hospodarenim v krajiné. V 17. stoleti
podle zadani knizat Karla I. z Lichtenstejna a Karla Eusebia z Lichtenstejna se stal centrem spravy
lichtenstejnskych panstvi a byl v duchu doby vybaven odpovidajici architekturou zdmku a zahrad.
Dal$i vyznamna vlna tprav krajiny probéhla na prelomu 18. a 19. stoleti. Joseph Hardtmuth vytvoril
podle zadani kniZecich stavitelt Aloise Josefa I. z Lichtenstejna a Jana Josefa I. z Lichtenstejna soubor
staveb, jez dodnes urcuji prostredi, v némz od pocatku 19. stoleti probihd zemédélska a pozdéji spe-
cializovana zahradnicka vyuka. Lichtenstejnska tvorba krajiny, na niz se vedle Josepha Hardtmutha
podilel zejména Bernard Petri, je dulezita predevsim pro obor zahradni a krajinarské architektury,
ktery se v Lednici vyucuje od roku 1895. Vychoval vyznamné zahradni architekty (Josef Kumpan
v Ceskoslovensku, Albert Esch v Rakousku). Lichtenstejnské inovace ve vinohradnictvi a vinafstvi,
zelindf'stvi a ovocnarstvi vytvorily predpoklady pro vyuku dalsich specializovanych obort na stfedo-
$kolské i vysokogkolské urovni.

Abstract: The Lednice-Valtice cultural landscape is a testament to the centuries-old crea-
tive approach of man to the landscape and has preserved in itself all significant innovations related
to landscape management. In the 17" century, according to the orders of the princes of Karl I of
Liechtenstein and Karl Eusebius of Liechtenstein, it became the center of the administration of the
Liechtenstein estates and was equipped with the corresponding architecture of country houses and
gardens in the spirit of the time. Another significant wave of landscaping took place at the turn of
the 18™ and 19" centuries. Joseph Hardtmuth created a set of buildings according to the orders of
the princely builders Alois Joseph I of Liechtenstein and Johann Joseph I of Liechtenstein, which
still determine the environment in which agricultural and later specialized horticultural education
has been taking place since the beginning of the 19th century. The Liechtenstein landscape creation,
in which Bernard Petri, in addition to Joseph Hardtmuth was involved, is particularly important in
the field of garden and landscape architecture, which has been taught in Lednice since 1895. It has
educated important landscape architects (Josef Kumpdan in Czechoslovakia, Albert Esch in Austria).
Liechtenstein innovations in viticulture, vegetable and fruit growing have created the preconditions
for teaching other specialized fields at secondary and university level.

Klicova slova: Joseph Hardtmuth; z Lichtenstejna; krajina; anglo-¢inskd zahrada; okrasny
statek; zahradnické vzdélavani.
Keywords: Joseph Hardtmuth; of Liechtenstein; landscape; anglo-chinese garden; ferme-
-ornée; horticultural education.

Tento clanek vznikl za finanéni podpory Ministerstva kultury v rdmci projektu
NAKI II Hardtmuth: od uhlu k tuzkatskému impériu (DG18P020VV003),
ktery v letech 2018-2022 realizuji Ndarodni technické muzeum,

Ndrodni zemédélské muzeum a Ndrodni pamdtkovy tistav.!
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Uz ve tfinactém stoleti za¢ina vlastni vyvoj celku, kterému dnes fikame Lednicko-
-valticky aredl.? Od poéétku byl spojen s rodem Lichtenstejnd. Piivodné $tyrsky rod
si zajistil postaveni na Moravé za Véaclava I. a Pfemysla Otakara II. Pravé od krale
Vaclava 1. ziskal v roce 1249 za své zasluhy Jindfich z Lichtenstejna panstvi Mikulov
a Sestinu vynost panstvi Lednice. Jiz tehdy patfili Lichtenstejnové k vyznamnym
rodiim, spfiznénym s rody moravskymi a ¢eskymi (prosluld, i kdyz s Lichtenstejny
nespojovana, je u nas manzelka Jana V. z Lichtenstejna — Perchta z Rozmberka, znam4
jako ,,Bila pani®). Ve 14. stoleti ziskal rod celé panstvi Lednice a sousedni panstvi Val-
tice. V 16. stoleti prodali Lichtenstejnové panstvi Mikulov a v 17. stoleti koupili pan-
stvi Bfeclav. Soubor panstvi Lednice, Valtice a Breclav se stal teritoriem, na némz se
odehraly nejvyznamnéji realizace v oboru zahradniho a krajinarského umeéni, jejichz
nedilnou a pro véts$inu navstévnika urcujici soucasti jsou dila Josepha Hardtmutha.
V souboru jeho staveb vytvareji dochované i nedochované projekty v Lednicko-val-
tickém arealu nejvétsi podil. Vyznamné tak prispély k zapisu této kulturni krajiny na
Seznam svétového dédictvi UNESCO.

Od 17. stoleti pattili Lichtenstejnové k nejvyznamnéjsim slechtickym rodéim podu-
najské monarchie. Rakousky hrad a zamek Valtice byl od roku 1608 az do roku 1938
rezidenci vladnouciho lichtenstejnského kniZete, moravsky zaimek Lednice byl jeho
letnim sidlem. Tfindct vladnoucich kniZat postupné pretvorilo nezdravé baziny kolem
feky Dyje a suché pisky po obou strandch zemské hranice mezi Moravou a Rakouskem
na piirodni rdj, v némz jako klenoty zati oba reziden¢ni zamky obklopené skvostnymi
zahradami. JiZz v 17. stoleti se zahrada lednického zdmku stala slavnou v celé Svaté fisi
fimské naroda némeckého, navstivil ji dokonce cisatsky par. Cisat Leopold I. s cisa-
fovnou Markétou Marii Terezii navstivil Lednici 17. ervence 1672 a ocenil zejména
oboru. Prohlésil o ni, Ze je nejkrasnéjsi ,,in Deutschland“® Obora byla kniZetem Kar-
lem Eusebiem upravena do podoby osmicipé hvézdy*, priisekt protatych priisekem
ve tvaru mezikruzi, a slouzila jako zafizeni pro parforsni hon francouzského typu,
prvni zafizeni tohoto druhu na uzemi tie. Uprostred obory se nachazel barokni pa-
vilon, na jehoZz misté¢ vybudoval Joseph Hardtmuth na pokyn kniZzete Aloise I. v letech
1794-1795 Chrém Slunce (také Hvézdovy chram nebo Dianin chram),” kamenny kla-
sicistni monopteros neseny osmi sloupy, s malovanou kopuli a dedika¢nim napisem
»Rerum productori, Entium conservatori (Tviirci véci, ochranci byti) na hlavni fimse.
Chram byl zboren pred rokem 1824.

Slava zahrady a okolnich krajinnych tprav déle rostly a v 19. stoleti se pod pojmem
»Lednice a jeji zahrady“ nebo ,,Zahrada Evropy* skryvalo to, ¢emu dnes fikime Led-
nicko-valticky aredl. Po prvni svétové vélce se Valtice staly soucasti nové vzniklého
Zeskoslovenského statu. Cely aredl je tak dnes na izemi Ceské republiky.

Clanek vychazi ke 100. vyroci zalozeni Mendelovy univerzity.

Cultural Landscape Lednice-Valtice na Seznamu svétového dédictvi UNESCO, dostupné online: <http:
/Iwhc.unesco.org/en/list/> [8. 10. 2019].

3 HAUPT, Herbert, Von der Leideschaft zum Schénen, Wien 1998.

Na mapach se objevuje pod nazvem Stern nebo Eisgruber Stern.

5 WILHELM, Gustav, Joseph Hardtmuth, 1758-1816, Architekt und Erfinder, Wien - Kéln 1990, pouziva
nazev Hvézdovy chram, nebot se nachdzel uprostied Hvézdy; jediné podrobné zndmé vyobrazeni (Lo-
renz Janscha) pouZiva ndzev Dianin chram.
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1 Hardtmuthovy stavby tvoii kostru Lednicko-valtického areélu, ktery souasné vytvérel zahradni architekt Bernard
Petri; velkd stavba se dvéma nddvorimi v Lednici (Eisgrub) predstavuje zbofeny dvir (Hardtmuth, 1794—1797), v némz
se nachazely ucebny seminée. Zdroj: HAUFLER, Joseph, Vincenz — FEIL, Joseph, Schilderung von Eisgrub, Feldsberg
und deren Umgebung, Wien: Peter Rohrmann 1840, digitalizace Moravska zemska knihovna 2017.

Zemédélstvi bylo zdrojem bohatstvi rodu. Moudfi manazeti/knizata ve srovnani
s okolnim svétem zahy zavadéli moderni zptisoby zemédélské vyroby, které zvySovaly
efektivitu hospodareni slechtické ekonomie, a stavali se vzorem pro ostatni hospodare.
Zptisob zemédélského hospodareni se prili§ neménil od antiky do poc¢atku novove-
ku, jak dokladaji knihy:
- Vergilius: Zpévy rolnické,
— Lucius Junius Moderatus Columella: De Re Rustica, De Arboribus,
- Marcus Porcius Cato: De Agri Cultura,
— Marcus Terentius Varro: Rerum rusticarum libri III,
- Rutilius Taurus Aemilianus Palladius: De re rustica.
V roce 1309 napsal bolonsky pravnik Pietro de Crescenzi knihu o zemédélstvi Liber
ruralium commodorum. Odvolava se na uvedené antické autory a popisuje navody
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k vybéru vhodného mista pti zakladani sidel, zpracovani pidy a hnojeni (vcetné tzv.
zeleného hnojeni vikvi, hrachem a cizrnou), piSe o polich, loukach, vinicich, lesich,
rybnicich, lovu a zahradach. V kapitole o veelarstvi prebira Vergilitiv bajny pribéh
o vzniku v¢el z mrtvého telete. Nékdy udava, ze pokyny antickych autort sam ovéril.
Kniha se na dlouhou dobu stala navodem pro hospodare. V roce 1373 byla prelozena
do francouzstiny, v roce 1471 byla vydana prvni knizni latinskd verze, potom vysla cel-
kem 57krat latinsky, italsky, francouzsky a némecky. Do Cestiny byla pfelozena v roce
1500 a knizné diky Ndrodnimu zemédélskému muzeu vysla v roce 1968.° V kniZzeci
lichtenstejnské knihovné se nachdzely verze latinska (1548), tfi verze italské (1553,
1564, 1605) a jedna verze francouzska (16. stoleti).”

Crescenziho kniha je pfedchtiidcem obdobnych publikaci, které vychazely v 16.,
17. a 18. stoleti a byly zakladem nejen zahradnického vzdélavani hospodait. V né-
meckém prostiedi jsou nazyvany ,Hausvaterliteratur®, v anglickém ,,Husbandry
Literature®. V kniZeci knihovné se dochovaly hospodarské knihy publikované od
16. stoleti, kromé vy$e uvedenych napt. Johann Coler: Oeconomia Ruralis Et Do-
mestica.?

Cilevédomé hospodareni se projevilo jiz ve stfedovéku zakladanim rybnikd na
uzemi kondominia panstvi Mikulov, Lednice, Valtice a Breclav. Kaskada rybnikt
Mlynsky, Prostfedni, Hlohovecky, Nesyt, Tichy (zvany také Novy, némecky Porzteich)
a Sibenik na potoce Veelinku pietrvala az do soucasnosti.’

Prestoze uvedend panstvi tvotila geograficky celek, byla panska sidla, hrady Miku-
lov a Valtice a tvrz v Lednici, uzivana riznymi ¢leny rodu, ktefi své podnikani, napr.
pti zakladani rybnikd, koordinovali. V 16. stoleti pripadlo panstvi Lednice Janu VI.
z Lichtenstejna (1500-1552), hofmistru a vyslanci kréle a cisafe Ferdinanda I. Jeho
zenou byla Ester z Ditrichstejna, nevlastni vnu¢ka!? cisaie Maxmilidna I.

Vznik zameckého sidla v Lednici na Moravé
Jan VL se zacal titulovat ,,z Lichtenstejna na Mikulové a na Lednici“!! Tehdy snad,

patrné po roce 1543, vznikla v Lednici vila, kterd je dodnes ukryta ve zdech zdmku.!2
V odborné literatufe se dosud vedou spory o to, kdy vlastné vznikla. Kone¢ny'* ma

6 Cesky preklad potidil Vaclav Cerny a tiskem vysel roku 1500; SMELHAUS, Vratislav - NERADOVA,
Kvéta, Crescentius Bohemus, 2 svazky, Praha 1966, 1968, osma kniha také SIMEK, Jakub, Zahradni
uméni Piera de‘Crescenzi, Uhersky Brod 2007.

BOHATTA, Hanns, Katalog der in den Bibliotheken der regierenden Linie des fiirstlichen Hauses von
und zu Liechtenstein befindlichen Biicher aus dem XVI.-XX. Jahrhundert, Wien 1931.

Tamtéz.

° Blize napt. KORDIOVSKY, Emil, Z historie rybnikdi na Breclavsku, dostupné online: <http://
www.dolnimorava.org/attachments/historie_rybniku_na_breclavsku.pdf> [8. 10. 2019].

Byla dcerou oblibené nemanzelské cisatovy dcery Barbary z Rottalu, kterou béhem fisského snému ve
Vidni provdal za Zikmunda z Ditrichstejna. Mnohem slavnéjsi svatba organizovana cisafem ve stejnou
dobu byla dvojitd svatba Habsburk s Jagellonci, ktera pozdéji zajistila Habsburkim zisk uherské a ¢eské
koruny, blize: BRICHTOVA, Dobromila, Dietrichsteinské svatba 22. ¢ervence 1515, dostupné online:
<http://www.rmm.cz/regiom/2011/brichtova_svatba.pdf> [8. 10. 2019].

1 Viz erb v Rytifském séle Nové radnice v Brné.

12 NOVAK, Zdenék, a kol., Zahrada Evropy, Praha 2017, s. 168.

13 KONECNY, Michal, Zamek Lednice, Krométiz 2017, s. 23.
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za to, Ze byla vybudovéana az na zakladé traktatu Il settimo libro darchitettura, ,ktery
roku 1575 vydal z pozistalosti italského architekta Sebastiana Serlia cisafsky antikvar
Jacopo Strada“ Pokud byl stavitelem Jan VI. z Lichtenstejna, jak odvozuji ze situace
v rodé a v misté Wurm'4 a Svoboda'®, mohla inspirace Jana VI. autopsii se Serliovym
dilem nastat pfimo pii vykonu jeho funkce cisatského vyslance v Rimé, kde Serlio
pobyval a tvotil v letech 1523-1525.1¢ Navic se Serliovy publikace nachézely v lichten-
$tejnské knihovné:
- SERLIO, Sebast.: Architettura. Venetiis, Combi & La Nou 1663,
- SERLIO, Sebast.: De Architettura libb. V. C. figg. Venet., de Franciscis & Criegher 1569,
- SERLIO, Sebast.: Extraordinario libro di architettura. Lionne, di Tournes 1551,
- SERLIO, Sebast.: Il primo (et I.) libro d’Architettura di Sebastiano Serlio. Bolognese,

Paris 1545,
- SERLIO, Sebast.: Il primo (et I.) libro d'Architettura. Vinetia 1555,
- SERLIO, Sebast.: Il terzo libro. Vinetia 1544,
- SERLIO, Sebast.: Quinto libro darchitettura di Sebastiano Serlio. Bolognese, Paris 1547,
- SERLIO, Sebast.: I settimo libro darchitettura. Francofurti 1575,
- SERLIO, Sebast.: Von den Architectur 5 Biicher. Basel 1608.

Kromé tvaroslovi vily,!” kde na prvni pohled zaujmou zdvojené pilastry ve formé
8 dvojic karyatid a atlantd, je pozoruhodna je$té inspirace tvaroslovi slepych arka-
dovych zdi, které vymezovaly severni Cestny dviir a jez Kone¢ny mylné oznacuje za
arkddové galerie.!® Tam se opakuji figuralni pilastry a ovocné girlandy a ptibyvaji rohy
hojnosti a piniové $isky. Kdyz v breznu 1617 ptijel do Lednice cisarsky dvorni archi-
tekt Giovanni Maria Filippi, jehoz knize Karel I. z Lichtenstejna najal do svych sluzeb,
»uvidél uz hotovou stavbu, kterd neméla na pozdné renesanéni Moravé obdoby*“.!?
Protoze je povazovan za autora navrhu malostranské radnice (nyni Malostranské be-
sedy), kde jsou pilastry zdobeny figuralnimi motivy, bylo by Zadouci zkoumat, zda se
inspiroval vilou v Lednici, ¢i naopak. V zahradni drobné architektufe najdeme pilastry
ve formé atlantdi napt. na stavbé fontdny s vodnimi varhanami v zahradé vily d’Este
v Tivoli (1566-1571).

Proti elegantnim formam lednické vily nic nenamital ani knize Karel Eusebius
z Lichtenstejna, ktery zkritizoval zdmek Bucovice pro nespravné pouziti principt
sloupového tédu a jeho stavitele oznacil za osla?, lednickému zémku vytykal pouze
to, ze je maly a nejsou tam zadné byty odpovidajici potfebam knizete.

4 WURM, A., Eisgrubs Gartenanlagen bis 1684, Eisgrub, Heimattblatter unseren durch Fiirstensinn und
Kiinstlerhand so reich bedachten Heimatsorte Eisgrub gewidmet, Eisgrub 1933.

15 SVOBODA, Miroslav, Lednice lennim statkem moravskych markrabat a ¢eskych kréld, in: KORDIOV-
SKY, Emil (ed.), Méste¢ko Lednice, Brno 2004, s. 185.

16 Srov. VISKOVA, Markéta, Architektura renesanénich a manyristickych krbtl v Cechéch a Sebastia-
no Serlio, nepublikovand diplomova prace, Univerzita Karlova, Katolickd teologicka fakulta, Praha
2014.

17 KONECNY, M., Zamek Lednice, c. d., ilustrace na s. 26.

18 TamtéZ, ilustrace na s. 32.

19 Tamtéz, s. 23.

20 NOVAK, Z., a kol., Zahrada Evropy, c. d., s. 153.
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Vyjime¢na modernizace vzemédélstvi na pocatku 17. stoleti za Karla I. z Lichtenstejna

Podle obecné literatury popisujici déjiny zemédélstvi ma vétsina soucasné populace
(v¢etné odbornik) za to, ze v dobé Karla I. z Lichtenstejna (kniZetem byl od roku 1608
do své smrti v roce 1627) jesté pietrvavalo thorové hospodareni. Uhorové nebo také
trojpolni hospodarstvi znamena, Ze se ornd puda panstvi rozdélila na tretiny, jedna treti-
na se osévala na podzim zitem nebo pSenici (ozim), jedna tfetina na jafe pSenici, je¢me-
nem a ovsem (jaf) a jedna tfetina lezela ladem a pasl se na ni dobytek (thor). Nicméné
u Lichtenstejnt uz na pocatku 17. stoleti zapocala modernizace a zvySovani urodnosti
pudy spocivajici v osévani thoru luskovinami, olejninami nebo zeleninou. Instrukce
knizete Gundackara, bratra Karla L., pro panstvi Wilfersdorf uklada v roce 1603 sit do
thoru hrach, fepu a konopi. Lichtenstejnské hospodarstvi bylo fizeno témito instruk-
cemi, cirkulari, vychazejicimi z dobové literatury, zejména z dila zminéného Johanna
Colera. Kromé obili se péstovala pohanka (hlavné pro bazanty), proso a konopi.

Lichtenstejnské hospodareni bylo povazovano za vzorné nejpozdéji od roku 1682,
kdy Wolf Helmhardt z Hohbergu vydal knihu Georgica Curiosa,?! kde hned v tvodu
chvali hospodatstvi knizeciho domu jako dlouhodobé nejlepsi v Rakousku, na Mora-
vé, v Cechdch a ve Slezsku. Pfipomind rovnéz vyse zminéné instrukce (Monats-Me-
morial), tedy cirkulare rozesilané spravciim jednotlivych panstvi.

Georgica Curiosa se vénuje také okrasnym zahraddm. Jak bylo uvedeno vyse, i led-
nicka zahrada byla uz v té dob¢ slavnd. Jan Ferdinand Hertodt Todtenfeld vydal v roce
1669 knihu Tartaro Mastix Moraviae, v roce 1676 vydal Tom4s Pesina z Cechorodu
Mars Moravicus. Obé knihy popisuji vyjime¢nou lednickou zahradu. Spolu s aureolou
vzorného lichtenstejnského hospodareni tak panstvi Lednice pfirozené piisobilo jako
inspirace, zdroj pouceni a navod pro ostatni hospodare.

Osvicenstvi a jeho vliv na modernizaci zemédélské a lesnické vyroby a zvyseni
efektivity lichtenstejnského hospodaieni za FrantiSka I. a Aloise I. z Lichtenstejna

Doba, kdy zacala panstvi Lednice a Valtice figurovat na mapé institucionalizovaného
zemédélského vzdélavani, nastala patrné az za osvicenstvi. Knize FrantiSek Josef I.
(1726-1781) zdédil po svém stryci Josefu Vaclavovi a po své teté Marii Terezii Savojské
obrovsky majetek a rozsahlé umélecké sbirky. Zamek v Lednici byl z jeho iniciativy vel-
koryse prestavén. Architekt Isidor Canevale vypracoval plany, stavbu vedl od roku 1773
Josef Meissl, ktery pracoval jiz pro kniZete Josefa Vaclava z Lichtenstejna (1696-1772)
a vroce 1767 se stal stavebnim reditelem (jeho synovcem byl Joseph Hardtmuth, ktery
se tak dostal do knizecich sluzeb). Vychodni kfidlo bylo v nadvoti rozsiteno o chodbu,
zapadni kfidlo s kapli bylo v podstaté zboteno a postaveno znovu ve velkorysejsim mé-
fitku. Kdy vsak byla otogena orientace kaple, neni presné zndmo. Literatura uvadi,?? ze
az béhem této prestavby, mapa 1. vojenského mapovani (Morava byla mapovana v le-
tech 1764-1768) ukazuje, ze k tomu doslo dfive. Vystavbou patra a polopatra dostala

21 HOHBERG, Wolf, Helmhardt, Georgica Curiosa, Niirnberg 1682. )
22 Napt. KROUPA, Jiti, Lednicky zdmek doby barokni a klasicistni, in: KORDIOVSKY, E., a kol., Méstecko
Lednice, c. d., s. 374-378.
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stavba sevfeny raz, umocnény nizkym pilastrovym radem. Vcelku se podridila archi-
tektufe ,Zdmku ofa* tedy komplexu koniren a jizdaren Jana Bernarda Fischera z Er-
lachu a Domenica Martinelliho, a v Lednici se podatilo dobudovat slohové jednotné
sidlo. Nadvoti jizdaren (tj. letni jizdarna) bylo ozdobné osazeno vlagskymi topoly a kvé-
tinami, a vytvorilo tak ptisobivy vstup do aredlu letni rezidence kniZzete od zemského
hlavniho mésta Brna. Letni jizdarna tim patrné prevzala roli prostoru mezi budovami
jizdaren a dvora, ktery jako cour d’honneur zamyslel knize Karel Eusebius.

V dobé vlady kniZete Frantiska Josefa I. byly centrem vzdélavani (tehdy lékarské-
ho a lékarnického) Valtice, zejména konvent Milosrdnych bratfi, zaloZeny jako prvni
ve stfedni Evropé Karlem I. v roce 1605. Tam ptisobil jako prevor Norbert Boccius
(1731-1806),%* 1ékaf a botanik. Ve valtickém konventu soustiedil sbirku uzitkovych
a lé¢ivych rostlin (,,Herbarium vivum®), doplnénou sbirkou uslechtilych odrtd ovoce,
které ziskal diky cestam kniZzete FrantiSka Josefa po jeho rozsahlych panstvich i v cizi-
né, kdy jej doprovazel, aby bdél nad jeho zdravim. Své znalosti §ifil po celé rakousko-
-Ceské provincii fadu (v letech 1784-1797 byl provincialem), kde zakladal zahrady
1é¢ivych rostlin. Herbare i Zivé sbirky slouzily ke vzdélavani lékarnikd.

Dalsim spolupracovnikem knizete byl Theobald Wallaschek z Walbergu (1753-1834),
ktery od roku 1772 pracoval jako sekretar knizete a doprovazel jej na zahrani¢nich ces-
tach. Alois I. (1759-1805), syn a naslednik predchoziho kniZete, vzdélanim ekonom,
se vénoval hlavné péci o knizeci statky v duchu tehdy platného osvicenstvi. Nadéle
spolupracoval s Norbertem Bocciem, ktery mu v roce 1804 vénoval vyjime¢né dilo
Liber regni vegetabilis retinens plantas ad vivum pictas ab admodum reverendo ac
venerabili patce Norberto Boccius ord. S. Joannis de Deo actuali Priori Feldsbergensi
collectae et a Josepho, Francisco et Ferdinando Bauer pictae.?

Pocatky odborného zemédélského vzdélavani

Ve stejném roce zalozil v Lednici knize Alois I. Seminarium oeconomicum, prvni
zemédélskou skolu na Moravé?. Slo o internétni $kolu, jejimz smyslem bylo naucit
mladou generaci novym postuptim v zemédélstvi. Knize totiz dospél k nazoru, ze
Patent o zru$eni nevolnictvi, vydany fimskym cisafem Josefem II. dne 1. listopadu
1781, neozivil efektivitu zemédélské vyroby. Selsky lid hospodatil stale postaru. Teta
knizete Marie Eleonora z Lichtenstejna byla totiz jednou z péti knézen cisafe, jez mély
po dobu 20 let na cisate vliv¥’ a radily mu i v otdzkéch zvySeni konkurenceschopnosti

2 Nazev zvolil Hans Sedlmayr. Srov. SEDLMAYR, Hans, Johann Bernhard Fischer von Erlach. Wien
- Miinchen 1956, s. 48.

24 1YCKA, Daniel, Norbert Boccius, Joseph Hardtmuth, Vinzenz Weiland, kniZeci rod Lichtenstejni a Val-
tice, in: Valtice a Lichtenstejnové: zdmecka zahrada, pamatky, bibliografie, Brno 2018, s. 25-68.

%5 Kniha krélovstvi zachovanych rostlin z zivych namalovanych od distojného a velebeného otce Norberta
Boccia Sv. fadu Sv. Jana z Boha prevora valtického sebrand a od Josefa, Frantiska a Ferdinanda Bauero-
vych namalovana.

26 VAVRA, Miloslav, Prvni zemédélskd §kola na Moravé, Seminarium oeconomicum, zaloZena v roce 1804
v Lednici na Moravé: diivod zaloZeni, organizace a ¢innost, Brno 1974.

¥ Do kruhu péti dam pattily knézna Maria Josepha Clary (1728-1801), knézna Maria Sidonia Kinsk4
(1729-1815), knézna Maria Leopoldine z Lichtenstejna (1733-1809) a knézna Marie Leopoldine z Kau-
nitz-Rietberg (1737-1797).
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monarchie, tedy také v rozvoji vyroby. Doporucovaly mu zrusit nevolnictvi a robotu
a celkové zefektivnit zemédélskou a pramyslovou vyrobu v monarchii, nebot se zavisti
sledovaly hospodarsky rozvoj Anglie a sousedniho Pruska. Cisat zrusil nevolnictvi,
robota pretrvala dalsich 6 desitek let. Cilem knizete bylo vychovat nové hospodare,
poucené ze vzorného lichtenstejnského hospodarent, znalé novych kultur (brambory,
picniny) a novych plemen hospodarskych zvirat.

Osm let po zahdjeni vlady nechal knize Alois I. vyhotovit mapu okoli lednického
zamku, kterd predstavuje nejstar$i celkové podrobné vyobrazeni plochy lednického
parku v rozloze, jak ji zndme dnes.?

Zahrada se v té dobé rozkladala stale jesté ,,pouze” na pravém biehu mlynského
ramene Dyje. Pfed zimkem na severni strané pretrvaval terasovity parter. Terasy vSak
byly proménény. Byly jen dvé a mezi nimi tfistupnovy amfiteatr v celé $ifi nékdejsi za-
hrady - na horni terase leZely dva zahony kolem vyrazné podélné osy, na spodni terase
rovnéz. Jejich proporce na planu vykazuji uplatnéni zésad perspective ralentie.? Pavi-
lon na podélné ose byl konecné odstranén, takze osa mohla nerusené plynout k Dyji
(rozsifené do zélivu v podobé jezera) a dale pres ohromnou louku a prihledem v lese
do vzdalenéjsi krajiny. V prithledu se nachazeji dvé vodni plochy, nestejné velké, opét
podle zasad perspective ralentie. Patrnd je také pate doie, jejiz osy se vSak protinaji
na vodni hladiné rozsifeného toku Dyje. Mohutna alej spojuje zahradu pod zdmkem
s vodni*® francouzskou zahradou lezici na vychodé, jeji osa pokracovala ke stavbé na-
zvané Gloriet a dal$i alej béZela od francouzské zahrady na sever k Hvézdé. Na levém
brehu byl ,,jen“ prospekt zalozeny knizetem Karlem Eusebiem a obnoveny knizetem
Antoninem Floridnem, aleje kolem cesty k Podivinu a priihledy lesnimi porosty.

Francouzska zahrada s programem zahrady anglo-¢inské
Do planu je grafitem naznacen dal$i kompozi¢ni vyvoj zahrady. Zda tuzku vedla ruka

architekta Isidora Canevale, kterého roku 1781 povéfil knize hlavnim dozorem nad
véemi kniZzecimi domy a zahradami, ptirozené nevime (podpis chybi). Jednoduchs,

23 Nazev zvolil Hans Sedlmayr. Srov. SEDLMAYR, Hans, Johann Bernhard Fischer von Erlach. Wien
- Miinchen 1956, s. 48.

24 TYCKA, Daniel, Norbert Boccius, Joseph Hardtmuth, Vinzenz Weiland, knizeci rod Lichtenstejnti a Val-
tice, in: Valtice a Lichtenstejnové: zamecka zahrada, pamatky, bibliografie, Brno 2018, s. 25-68.

25 Kniha krélovstvi zachovanych rostlin z Zivych namalovanych od distojného a velebeného otce Norberta
Boccia Sv. fadu Sv. Jana z Boha prevora valtického sebrand a od Josefa, Frantiska a Ferdinanda Bauero-
vych namalovana.

26 VAVRA, Miloslav, Prvni zemédélska $kola na Moravé, Seminarium oeconomicum, zalozena v roce 1804
v Lednici na Moravé: diivod zalozeni, organizace a ¢innost, Brno 1974.

% Do kruhu péti dam patfily knézna Maria Josepha Clary (1728-1801), knézna Maria Sidonia Kinskd
(1729-1815), knézna Maria Leopoldine z Lichtenstejna (1733-1809) a knézna Marie Leopoldine z Kau-
nitz-Rietberg (1737-1797).

28 MAPPA (Des Hochfiirstlich Aloyf Liechtensteinischen Lust-Schlosses Eyfgrub samt allen dar-zu-
gehorigen Lust- und Wiirthschaffts Gebduden, Orangerie, Zierd- und Kuchel-Gar-then, Spaziersteyen,
Lust- und angrantzenden Waldern, Alleen, Thiergarthen), RUDZINSKY, Carl, 1789..

?% Manipulativni perspektiva je vzdcné uméni umoziujici vytvétet v zahradé prostorové iluze, blize: NO-
VAK, Z., a kol., Zahrada Evropy, c. d., s. 58.

30 Nakolik byla jesté vodni, je pfirozené sporné. Lednicka zahrada byla suzovdna povodnémi, které mohly
kdykoli zanést vodni kanaly knizete Karla Eusebia.
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ale velkorysa vodni zahrada, zalozena knizetem Karlem Eusebiem ve vychodni casti
dnesniho zameckého parku, byla knizetem Aloisem Josefem I. zvelebena a rozsifena
(byl také mozna zménén jeji pudorys z nékdejsiho kosoltverce na ¢tverec). Na ob-
vodovou dvojiadou alej navazal na severni strané prochazkovy okruh tvoreny volné
vedenym chodnikem, na némz byly jako kordlky ,navle¢eny prostory péti komor-
nich odpocivadel rozliéného ptudorysu. Na zahradni divadlo pod zamkem navézala
tzv. anglicka partie, ktera kontrastné doplnovala velkorysou francouzskou partii. Na ni
navazovala nova grotta, ozdobena souso$im Tfi Gracii od Johanna Martina Fischera
(1741-1820). Lednici ovlivnil styl vyznamné reprezentovany publikacemi a tvorbou
Williama Chamberse, zahradniho architekta britské kralovské rodiny, dnes zvany za-
hrada anglo-¢inska.

Chambers publikoval vytvarné dojmy ze svych cest na Dalny vychod.?! Obohatil tak
v Anglii jiz del$i dobu panujici zajem o stavbu zahradnich pavilont v duchu palladian-
ském, antickém (antika a jeji egyptské a mezopotamské kofeny) a gotickém?3? o vzory
orientalni. Chambers navrhl fadu staveb, pricemz pro styl zahrady anglo-c¢inské byly
asi nejdtlezitéjsi stavby pro kralovskou zahradu v Kew u Londyna, kde mél pro néa-
slednika triinu Fredericka (pozdéjsiho krale Jitiho III.) zhmotnit charakteristické
kultury rozlehlého impéria a priklady jeho déjin. Tak vznikl soubor 25 staveb (mesita
s minarety, pagoda, synagoga, repliky a zficeniny egyptskych, mezopotamskych a an-
tickych staveb, Alhambra - priklad indické architektury aj.), doplnénych exotickou
vegetaci, jejichZ vyobrazeni Chambers publikoval ve vkusné knize.??

V Lednici byly stavby inspirované Chambersem situovany vesmés do uzlovych
bodt (jesté) francouzské zahrady - do aredlu upravené Hvézdy. Jeji paprsky byly
prodlouzeny, propojeny osmithelnikem aleji na misté nékdej$iho mezikruzi, a jako
jejich points de vues byly vybudovany pozoruhodné stavby. Vznikla tak naprosto oje-
dinéld zahrada - kfiZzenec zahrady francouzské a anglo-¢inské. Je to zajimavé i z toho
divodu, ze knize Alois I. navstivil Anglii, musel se seznamit s realitou v Evropé tehdy
modni anglické a anglo-¢inské zahrady®* (jejiz priklad v malém se v parku, jak vyse
uvedeno, nachazel), ptivezl, ¢i si nechal zaslat dila vedoucich anglickych krajinaiskych
architektti®. Navstivil Worlitz, kde vidél patrné nejstarsi realizaci anglo-¢inské zahra-
dy na evropském kontinentu.

Ve Valticich byl zaimecky park radikalné proménén jiz podle zasad anglické a anglo-
-¢inské zahrady.

31 CHAMBERS, Wiliam, Designs of Chinese buildings, furniture, dresses, machines, and utensils: to which
is annexed a description of their temples, houses, gardens, London 1757; TYZ, Dissertation on Oriental
Gardening, London 1772, podle BOHATTA, Hanns, Katalog der in den Bibliotheken der regierenden
Linie des fiirstlichen Hauses von und zu Liechtenstein befindlichen Biicher aus dem XVI.-XX. Jahrhun-
dert, Wien 1931, se v kniZeci knihovné Chambersovy knihy nevyskytovaly.

32 Napt. chrém Rotunda ve Stowe (1721), Obelisk (1722), Chrdm starovékych ctnosti (1734), Palladiansky
most, tamtéz (1744), Dorsky oblouk, Iénsky chram, Obelisk v Chiswicku (1727-1729).

33 Kniha CHAMBERS, Wiliam, Plans, Elevations, Sections, and Perspective Views of the Garden and
Buildings at Kew in Surry, London 1763, se nachdzela v knihovné hrabat Chotka na Kaciné.

34 Vzhledem k tomu, Ze valticky rodék Franz Bauer, ktery se podilel na ilustraci vy$e zminéného, ptisobil
od roku 1790 v Kew Garden jako ,,botanicky malif jeho Veli¢enstva® kréle Jifiho III., je mozné, Ze knize
Alois I. navstivil i Kew.

35 Napt. REPTON, Humphry, Observations on the Theory and Practice of Landscape Gardening, London
1803.

179



2 Nejstarsi Hardtmuthovou stavbou v krajiné je
obelisk z roku 1898 ozdobeny 3esticipou hvézdou,
symbolem osvicenstvi. Zdroj: foto Zdenék Novék
(2012).

3 Nejvyraznéjsi stavbou je mesita s minaretem
(Hardtmuth 1797-1802), ktery se stal dominan-
tou celého aredlu. Zdroj: foto Zdenék Novak (2016).
v
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4V prvni fazi byl minaret dominantou francouzské zahrady, pfi jeji proméné v zahradu anglo-cinskou jej doplnila
uméld ruina akvaduktu (Hardtmuth 1805). Zdroj: foto Zdenék Novak (2012).

Pro¢ byl ve stejné dobé lednicky park upravovan podle archaickych® zésad fran-
couzské zahrady, nevime. Snad to bylo tim, Ze nemél vhodného partnera — zahradniho
architekta, snad tim, ze projekt Dominiqua Girarda, le Notreova zaka, predstavoval
vyzvu, kterou stdlo za to uskute¢nit. Navic k tomu mohla prispét i neddavna uprava
zahrady zamku Schonbrunn, ktery zvolila cisafovna Marie Terezie za rezidenci cisait
Svaté tiSe fimské. Uprava byla nejvyznamnéjsim pocinem v oboru zahradni tvorby ve
stfedni Evropé ve druhé poloviné 18. stoleti. Na projekt Jeana Treheta, rovnéz zaka
Andrého le Notre (pracoval v letech 1695-1699), navazal Johann Ferdinand Het-
zendorf von Hohenberg (ke dvoru ho pfivedl knize Kaunitz-Rietberg, tchan knézny
Marie Leopoldine z Kaunitz-Rietberg z kruhu dam Josefa I1.), podle jehoZ navrhu byla
zahrada roz$ifena a vybudovana Neptunova kasna a stavby dokladajici vazby Habs-
burki na fimské cisate: Po slavnych valkach (Gloriette) vladne habsbursky dtim jako
nastupce fimskych cisai po celém svété®” az do konce cast (obelisk), zatimco jeho
nepratelé jsou odsouzeni ke zkaze (zficenina fimskych lazni). Zahrada se jevi jako
zajimavy kompromis mezi tvorbou zahradniho prostoru podle zasad zahrady fran-
couzské (André le Notre), do které vstupuji ojedinélé prvky zahrady anglo-¢inské.

Srovnani mapy Lednice od Karla Rudzinskeho (1789) a planu od Ignatze Holleho
(1799) ukazuje, ze béhem deseti let byl lednicky park ozdoben souborem staveb, jez
mohly vychdzet jak z inspirace zahradou zdmku Schénbrunn (obelisk, ruina vitézného
oblouku), tak zahradou v Kew (ruina vitézného oblouku, Chrdm Slunce, Cinsky pavi-
lon, Goticky diim a minaret s meSitou).

36 Termin archaicky odpovidé kunsthistorickému pohledu na déjiny zahradniho uméni. Je mozné, ze
knize Alois I. véc vidél jinak. Zfejmé tim pfedznamenal navrat le Notreovych zdsad do tvorby krajiny
19. stoleti (Gpravy krajiny hieb¢ina v Kladrubech nad Labem v prvni tfetiné 19. stoleti), do urbanismu
(Wagnerova videnska $kola) ¢i do zahradni tvorby (italizujici zahrady konce 19. stoleti).

37 Mozna odkaz na krédo cisafe Friedricha IIL.: AEIOU, z latinského Austriae est imperare orbi universo,
v pfekladu Rakousku nélezi vlddnouti celému svétu.
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5 Minaret vysoko ¢nici nad porosty parku. Zdroj: foto Zdenék Novak (2012).

6  Pristavhé akvaduktu byly pouZity kameny ze starsich staveb v zahradé. Zdroj: foto Zdenék Novak (2011).
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Stavby projektoval a ¢aste¢né i vedl Joseph Hardtmuth (1758-1816), ktery se v roce
1790 stal knizecim architektem po svém stryci. S knizetem Aloisem I. jej idajné pojilo
piatelstvi tak tésné, ze byli soucasniky zvani Castor a Pollux.*

Hardtmuthovy stavby dodnes ovliviiuji prostfedi, v némz probihd vyuka ve $kol-
skych institucich v Lednici a Valticich.

Prvni stavbou, kterou pro knizete realizoval a jez méla potvrdit shora uvedeny du-
raz osviceného knizete na rozvoj hospodarstvi, byla prestavba hospodatského dvora
v Lednici. Jeho uslechtila fasada vymezila tehdejsi lednické namésti na zapadni strané.
V tomto kridle se nachazely uradovny a patrné tam probihala i vyuka studentt zemé-
délské skoly. Severni kiidlo dvora bylo uprostfed zvyraznéno portikem, ktery odpovi-
dal portiku komplexu koniren a jizdaren. Stavba dvora zabirala rozsdhlé uzemi témér
2 ha. Pti tpravach jizniho predpoli zamku na konci 19. stoleti byl dviir skoro cely
zbouran a zemédélska vyroba byla ze sousedstvi kniZeciho sidla pfesunuta do krajiny
(Novy dvur, Bofi dvr).

Soudasti prostiedi pro vyuku byly kromé stdji v hospodarském dvore také zivé
ekonomické herbéie®®, které se nachdzely v kuchyiiské zahradé. Theobald Wal-
laschek z Walbergu se jiz od roku 1783 vénoval rozvoji chovu dobytka a zkouseni
novych rostlin za tcelem zvyseni efektivity hospodareni (kukufice, cukrova fepa),
introdukoval odridy révy z Poryni a jizni Evropy.*’ Zabyval se rovnéz introdukci
severoamerickych drevin do lesnich kultur a po kontinentalni blokadé po roce 1789
a zejména v letech 1806 az 1814 zkousel péstovat javor cukrovy (Acer saccharum)
pro vyrobu cukru.*! Hospodafské zdjmy kniZete tak zalozily dal§i charakteristicky
rys lednické zahrady, jimz je vedle vyjimecné kompozice prebohaty sortiment pés-
tovanych rostlin.

Alois Josef I. z Lichtenstejna — Lednice jako centrum introdukce cizokrajnych drevin

Alois Josef I. si byl védom skute¢nosti, Ze prevaznou ¢ast lichtenstejnské pozemkové
driby tvofily lesy (74 %).*? Na konci 18. stoleti rychle stoupala spotieba dieva na
vyrobu dfevéného uhli, jez bylo hlavnim zdrojem energie v nastupujici priamyslové
revoluci. PrestoZe nechal knize vybudovat nové cesty do lest hlavné v Jesenikach, aby
poptavce tézbou v dosud nepristupnych polohach stacil, byly lépe pristupné lichten-
stejnské lesy v nizsich polohach ve $patném stavu a nebyly s to dodavat kvalitni staveb-
ni dfivi, materidl pro vyrobu dfevéného uhli a otop. Hospodarsky rada Theobald Wal-
laschek z Walberku mél teoretické zkusenosti s péstovanim severoamerickych drevin,
o nichz bylo v Evropé znamo, Ze rychle rostou a poskytuji kvalitni dfevo.

38 ZATLOUKAL, Pavel, Pfibéhy dlouhého stoleti, Olomouc 2002.

3 VAVRA, Miloslav, Pivod bohaté kvéteny na jizni Moravé: herbaria viva jako genové rezervodry v Led-
nici na Moravé na po¢atku minulého stoleti, Brno 1974.

40 Walberg [Wallaschek von Walberg] Theobald, Edler, fiirstl. Beamter, dostupné online: <http://www.e-
archiv.li/personDetail.aspx?persID=30776&backurl=auto> [7. 11. 2018].

41 WALBERG, Theobald von, Uber die Cultur und Benutzung des inléndischen und ausldndischen Ahorn-
baumes, zur Gewinnung des Saftes zum Rohzucker in den 6sterreichischen Erbstaaten, 1810.

42 KRAETZL, Franz, Das Fiirstenthum Liechtenstein und der gesamte First Johann von u. zu Liechten-
stein’sche Giiterbesitz, Briinn 1898.
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8 Jesté pro knizete Aloise 1. z Lichtenstejna postavil Hardtmuth zdmedek pro chov bazantii — Belveder u Valtic
(1804). Zdroj: foto Zdenék Novék (2015).
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Zamecky park knizete Franze z Dessau ve Worlitz navstivil knize Alois I. osobné
a nasledné tam byl kniZeci zahradnik Josef Liefka vyslan na zkusenou. Poté, co byly
ziskany prvni zkusenosti se sazenicemi z Worlitz, dovezenymi v roce 1799, byla v roce
1802 vypravena na naklady knizete do Severni Ameriky zvlastni botanicka expedice
s cilem sbirat sazenice a semena vhodnych dfevin.

Expedici ved] vrchni zahradnik botanické zahrady videnské univerzity Joseph
van der Schott (1770-1812). Expedice sidlila ve mésté Reading v Pensylvanii a od-
tud podnikala vypravy na uzemi statd Virginia, New York a Delaware. Béhem Ctyi-
letych vyzkumu se do Lednice dostalo na 130 beden a sudii se semeny, poptipadé
mlads$imi rostlinami. Pro né byly za minaretem zaloZeny $kolky, které jiz roku 1808
zahdjily prodej nejen v monarchii, ale po celé Evropé. Sitily se odtud kanadské ofe-
$aky, americké topoly, vejmutovky, platany a zejména akat, jedna z nejoblibenéjsich
rostlin podatku 19. stoleti — cenéna byla jak jeho malebnost a krasa, kterd najde v do-
macich dfevinach tézko soupere, tak i jeho uzite¢nost - kvalitni dfevo, medonosnost
a lécivé ucinky.

Sbirky rostlin, které v Lednici a jejim okoli kniZe nechal vysadit, slouzZily jako vy-
ukovy materidl pro studenty internatni skoly, ale i pro dalsi zdjemce, protoze vysadby
byly oslavovany v soudobych publikacich.

Navic kniZe v roce 1801 rozhodl, Ze nadale bude zamecky park kazdému celoro¢né
volné pristupny. Nakolik to byl zamér osviceného knizete vzdélavat lid v botanice, tedy
v poznani cizokrajnych rostlin, nakolik to byl podnikatelsky zamér prezentovat exotic-
ké rostliny, pro jejichZ péstovani a prodej knize zfidil $kolky, tézko dnes posoudit.

Knize Alois Josef I. zacal se stavbami i mimo zamecké parky. V roce 1797 postavil
Hardtmuth Egyptem inspirovany obelisk na poloviné cesty z Lednice do Pritluk, v ro-
ce 1802 zamecek Belveder na Lis¢im vrchu u Valtic, urceny k chovu bazantt, perlicek
a jinych exotickych opefenctl. Inspirace tvaroslovim stavby stejného ucelu, zvané
v Kew , The Aviary*, je zfejma.

Jan Josef |. z Lichtenstejna a Zahrada Evropy

Talent Josepha Hardtmutha vyuzil i jeho nasledovnik, knize Jan I. Po nastupu kni-
zete prestavé]l Hardtmuth lednicky zamek. Ten ziskal monumentdlni atiku, balkon
na fasadé do nadvori i do zahrady a prijezd s prithledem na minaret. S prijezdem
vsak Hardtmuth nesouhlasil, a tak zfejmé zacaly spory mezi architektem a kniZetem.
V souvislosti s realizaci nové vize zameckého parku postavil Hardtmuth na brehu
nového rybnika v roce 1805 akvadukt. V roce 1806 byly vystavény nové lazné pod
zamkem na bfehu Ruzového rybnika a Lovecky zdmecek na loukach navazujicich na
zamecky park. Po Belvederu je to prvni vétsi stavba mimo hranice zdmeckych parkt
a zadatek procesu vzniku Lednicko-valtického aredlu v dnesni podobé. Stavby pokra-
¢ovaly i v zameckém parku, v letech 1807-1808 byl vybudovan Chram muz na konci
zamecké oranzerie.

urcoval lokality staveb, knize Jan Josef I. vytvarel zadani a Hardtmuth projektoval
a stavél. Pokrac¢oval monumentélni stavbou umélé zficeniny ve vychodni ose nékdejsi
Hvézdy - umélou zficeninou Janohradu (1807-1810).
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9 Novy dviir (Hardmuth, centrdlni pavilon projektoval Franz Engel) nabizel kromé pozorovani chovanych ovci, krav
a pozdéji anglickych plnokrevnikd i vyhlidku na MIynsky rybnik. Zdroj: foto Zdenék Novék (2017).

10  Janohrad pfipomind slavny stfedovék rodu — hofmistr Jan z Lichtenstejna byl soucasnikem cisare Karla IV. Zdroj:
foto Zdenék Novak (2018).
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Déle postavil Novy dvir (v letech 1809-1810) jizné od Lednice s kapacitou pro tisic
ovci rasy merino, vyprojektoval a zacal stavét zamecky Pohansko (v letech 1810-1812)
a Lany (v letech 1810-1812) jizné od Breclavi a Pamiétnik otci a bratfim - Kolona-
du (v letech 1810-1812) na kopci Rajstné (Homoli) u Valtic. Vedle toho byly v roce
1810 vystavény dalsi obelisky, jeden v poloviné cesty z Valtic do Lednice, jeden v aleji
smérem na Schrattenberg. Posledni obelisk vztyc¢il Hardtmuth v roce 1811 na ostrové
v Prostfednim rybnice, vysoky byl 13 sahti (asi 19,5 m). Jeho dilem je také Dianin
chram (Rendez-vous) ve tvaru vitézného oblouku (stavén v letech 1812-1813) na nej-
vy$$im misté Boriho lesa.

Diky Janu I. doslo k radikalni proméné v pfistupu k tvorbé krajiny. Z predchozich
déjinnych etap byly zachovany rybniky zalozené na sklonku stfedovéku. Zatimco
jinde na tizemi Cech a Moravy rybniky mizely v désledku francouzské hospodaiské
blokady Velké Britanie (1789-1816) a s ni souvisejici absence tftinového cukru na
evropském trhu, mezi Lednici a Valticemi zlstaly zachovany. Jak je vySe uvedeno,
Theobald Wallaschek z Walberga se pokousel k ndhradni vyrobé cukru vyuzit javor
cukrovy (Acer saccharum). Ve stfedoevropskych podminkach se v$ak osvéd¢ila fepa
cukrovka. Tam, kde se ji dari, nahradila cukrovkova pole nékdejsi rybniky. Tak zanikly
rozsahlé rybni¢ni soustavy vybudované Pernstejny a Krajiti z Krajku ve vychodnich
Cechéch i jinde v &eskych zemich, jak dokl4d4 srovnani I. a II. vojenského mapovéni.
Lichtenstejnské rybniky vsak prezily patrné diky tomu, Ze se v nich uz pred fran-
couzskou blokddou zacal chovat candat namisto stale méné oblibeného kapra. Chov
candata prinasel vétsi zisk nez péstovani cukrovky. Knize Jan I. nechal biehy rybnika
krajinafsky upravit a vtélil je do nové kompozice krajiny. V Lednici byl mezi zamkem
a minaretem zaloZen zcela novy rybnik s ryze okrasnou funkci (Bernard Petri).

V krajiné byla ponechana i soustava aleji zakladana od 17. stoleti. Pod vedenim
knizete Jana I. byly vycizelovany star$i prvky krajinné kompozice (hraz Prostfedni-
ho rybnika byla podle instrukce Karla Eusebia nové postavena v ose Lednické aleje,
ta tak byla kone¢né po 160 letech ,narovnana“ do primky, byla vysazena nova alej
u Nového dvora a otevieny nové priiseky Borim lesem) a louky, pastviny a okraje
lesnich porostii byly doplnény dosud nevidanou kompozici, stru¢né feceno - ang-
lickymi parky. V nich a na dtilezitych mistech v krajiné vybudovali talentovani archi-
tekti (Hardtmuth, Kornhdusel, Engel a Leistler) stavby, které dodnes budi obdiv svou
monumentalitou a krasou. Na anglické parky byly preménény celé zamecké zahrady
v Lednici a Valticich. Hlavné proména lednického parku byla iniciatorem grandiézni-
ho krajinného programu. Stavby knizete Aloise v lednické zahradé byly bourany (az
na minaret a Cinsky pavilon) a misto nich byly v nové zaklddanych parcich budovany
stavby na stejné téma, ale v méfitku odpovidajicim krajiné. Soubézné byla zurodno-
vana pole metodami Petriho, zavadéna nova plemena hospodarskych zvirat, osvézen
chov koni dovozem arabskych a anglickych hiebct, v lesich byly pokusné vysazova-
ny severoamerické dfeviny z lednickych skolek. Nové parky v krajiné nemély zadné
ohrady, u zameckych parkt byly jejich ploty dovedné maskovany, takze navstévnik
nikdy nevédél, jestli je jesté v parku nebo jiz v zemédélsky obdélavané krajiné. Na vel-
kych loukach v parcich se pasla stdda koni a ovci, stejné jako na pastvinach v krajiné,
soucasti parkovych tprav byly sady a vinohrady, na pastvinach byly vysazovany ma-
lebné stromy, v oborach prichazela zvéf az k navstévnikam. I rybniky byly zkrasleny
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11 Lovecky zdmecek slouzil jako vyhlidkovd veranda k pozorovani zavéru Stvanice. Zdroj: foto Zdenék Novak (2018).

12 Slovem souviselo i vyuZiti dalSich Hardtmuthovych staveb — zdmecku Rendez-vous. . . Zdroj: foto Zdenék Novak
(2015).

13 ... zdmecku Pohansko. .. Zdroj: foto Zdenék Novak (2015).
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14 ... zémecku Lany. .. Zdroj: foto Zdenék Novék (2019).

15 ... aromanticky upraveného zamku Bfeclav. Zdroj: foto Zdenék Novak (2015).

16  Pamatnik otci a bratiim (Kolonada) na kopci Rajstna (Homole) u Valtic pfipomina plvodni rodinu knizete Jana I.
z Lichtenstejna. Zdroj: foto Zdenék Novak (2012).
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vytvofenim ostrovi, presto neprestaly plnit svou hlavni — hospodarskou - funki,
tedy chov candata. Anglicka (anglo-¢inskd) zahrada jako umélecky smér dosahla pod
vedenim kniZete a diky talentu Petriho a architekt Hardtmutha, Kornhédusela a En-
gela nové kvality: zadna anglo-¢inskd zahrada na svété nebyla dosud komponovéana
na plo$e vétsi nez 250 km?, v ziddné zahradé se dosud v takovém méfitku neuplatnily
exotické rostliny, o méfitku zahradnich staveb ani nemluvé. Podnéty ,,Lednice a jejich
zahrad®, jak Lednicko-valticky aredl nazyva dobova literatura, ovlivnily nasledné tvor-
bu nejvétsich zahradnich architekt 19. stoleti (Hermanna Piicklera kniZete z Muskau,
Petera Josepha Lenného a Arnosta Emanuela hrabéte Silva-Taroucca).*?

Z krajinarského hlediska byl oporou knizete Bernard Petri (1767-1853). Pochazel ze
Schwetzingen, kde jeho otec zalozil prosluly barokni kruhovy parter v zimecké zahra-
dé. Tam také ziskal zahradni vzdélani od Friedricha Ludwiga von Sckell (1750-1823).
Poté procestoval v letech 1773-1776 Nizozemi, Flandry a Anglii, kde navstivil a stu-
doval slavné a vétsinou v té dobé jiz publikované moderni zahrady Stowe, Stourhead,
Kew a dalii. Petri byl ve Windsoru piedstaven anglické krdlovné Sarloté, nadsené
botaniéce, ktera podporovala rozvoj zahrad v Kew. Diky tomuto setkani mél zajistén
volny vstup do vSech kralovskych instituci, kde mohl studovat a ziskavat zkusenosti.
Petri také dostal nabidku odcestovat jako botanik s Josephem Banksem na posledni
Cookovu cestu kolem svéta. K tomu v$ak nedostal povoleni od svého zaméstnavatele,
ktery jeho pobyt v Anglii hradil, vévody Karla ze Zweibriicken, naopak obdrzel pokyn
vratit se do roka ke dvoru a mezitim podniknout studijni cestu po hospodarstvich
Francie, Nizozemska a Némecka. Po navratu pracoval v Sarsku (Karlsberg), po roce
1793 se v dusledku udalosti souvisejicich s francouzskou revoluci objevil v Uhrach
(Voderady na Slovensku), kde je povazovan za prvniho zahradniho architekta (uvddén
jako Bernat Petri). Projektoval parky také ve Voderadech (Slovensko) a na Margare-
tiné ostrové v Budapesti. V Uhrach zavedl do zahradni kultury akat. Poté vstoupil do
sluzeb prince Jana z Lichten$tejna (pozdéjsiho knizete Jana I.) jako zplnomocnény fe-
ditel panstvi Loosdorf, Hagendorf a Burg-Laa. V roce 1803 podnikl cestu do Spanélska
(z Loosdorfu odjel v bfeznu a vratil se 27. listopadu) a nakoupil tam ovce merino. Ces-
ta a porizeni ovci staly knizete 24 000 zlatych, uz v roce 1804 v$ak zahajil prodej nové
odchovanych jehnat a naklady se hned vratily (k 25. ¢ervnu 1804 utrzil 32 214 zlatych).
Kdyz prevzal Jan I. vladu po svém bratrovi, stal se Petri nejvys$im spravcem knizecich
staveb, projekti zamérenych na zkraglovani prirody, voluptuarni komplexy a chov
ovci na knizecich panstvich. Bydlel v knizecim domé ve Vidni a musel doprovazet
knizete na jeho hospodarskych inspekcich. Investoval viak tolik energie do zavadéni
inovaci ve vSech oblastech knizeciho hospodarstvi a podpory knizete na jeho cestach,
ze vycerpal své sily, zhroutil se a pozadal knizete o uvolnéni ze sluzeb. Od roku 1808
do roku 1853 zil v Theresienfeldu u Vidné, kde vedl vzorné hospodatstvi a vydal fadu
knih o zefektivnéni zemédélského hospodateni.** Je autorem krajindiského konceptu
kulturni krajiny Lednicko-valtického aredlu a autorem prvniho navrhu krajinarského
parku v Lednici.

4 NOVAK, Zdenék, a kol., Zahrada Evropy, c. d., s. 237.
44 1 OBE, William, Petri, Bernhard, in: Allgemeine Deutsche Biographie (ADB). Band 25, Leipzig 1887,
s. 522.
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Knize Jan I. travil s rodinou v Lednici léto a podzim (asi od poloviny ¢ervence do
konce fijna), kdy se americké dieviny krasné vybarvuji a vytvareji efekt tzv. indidnské-
ho léta. Tehdy také navstivil Lednici korunni princ Ferdinand (od roku 1835 cisar).

Alois Josef I1. z Lichtenstejna a povzneseni orby, piirodozpytu a vlastivédy

Knize Alois Josef II. (1796-1858) ziskal hluboké filozofické a ndrodohospodarské vzdé-
lani. Pokracoval v modernizaci panstvi. Jeho cesta na korunovaci kralovny Viktorie pfi-
nesla zmény ve vytvarném citéni. Lichtenstejnskému knizectvi udélil pod vlivem udalos-
ti roku 1848 provizorni demokratickou tstavu, ale vzapéti se vratil k zakladnimu zakonu
svého otce, tedy k oné ustavé, kterd zakladala absolutistickou vladu. Byl vak prvnim
kniZetem, ktery Lichtenstejnské kniZectvi osobné navstivil. Byl i ¢lenem 74 humanitér-
nich, védeckych a priimyslovych organizaci a podporoval je zna¢nymi prispévky.

Knize Alois Josef II. se neochotné podtidil prani svého otce — polniho marsala —
a vzdal se vojenské kariéry. Vénoval se studiu hospodarstvi, filozofie a politiky a hodné
cestoval po Evropé. Procestoval celou Itdlii, vystoupil az na vrcholy Etny a Vesuvu,
navstivil Pompeje. Druha studijni cesta jej vedla do Anglie a Skotska. Na rozdil od
otce, ktery byl az do 45 let vojakem a o hospodarstvi se do té doby prili§ nezajimal, byl
uznavanym odbornikem v zemédélstvi i primyslu. Knize byl mimo jiné predsedou
Rakouské (10 let) a Moravsko-slezské spole¢nosti pro povzneseni orby, pfirodozpytu
a vlastivédy, a tak podporoval $ifeni modernich poznatka po celé monarchii a zejmé-
na na Moravé. Spole¢nost zalozila pod jeho vedenim odborné skoly, zacala vydavat
Casopis a organizovala zemédélské vystavy. Za nejlepsi vysledky ve $lechténi a pleme-
nitbé udélovala ceny. Spole¢nost podporovala mimo jiné $lechténi rostlin, hedvabnic-
tvi a vcelarstvi.

V dobé jeho vlady byla zrusena robota. Vyvazani poddanych z roboty mu prineslo
prostredky, které mohl investovat do prestavby zamku v Lednici, ale souc¢asné radi-
kalné zménilo hospodareni velkostatki, které nadéle musely zajiStovat veskerou praci
vlastnimi zaméstnanci nebo za tplatu najimat sluzby, napt. potahy.

Jemu vdé¢ime za to, ze do pohadkové krajiny Lednicko-valtického aredlu vlozil stej-
né pohddkovy zdmek.*> Lednicky zdmek je uskute¢nénym snem mladého architekta
Georga Wingelmiillera o anglické rytifské architektufe, a snad proto dodnes uchvacu-
je své navstévniky. Zédny jiny zdmek neni tak propojen s okolni zahradou, na z4dném
jiném neni tolik respektovana jednota exteriéru a interiéru. Knize Alois Josef II. si
nové prestavéného zémku pfili§ neuzil, zemfel v ném 12. listopadu 1858, tyden po
oslavé dokonéeni prestavby.

Vedle zamku na misté staré barokni oranzerie v§ak nechal knize postavit nad¢asovy
sklenik, jehoz tvar je ryze funkéni a jen drobné ozdoby respektuji pokyn knizete Karla
Eusebia: ,Nase stavby musi byt vzdy okrasleny architekturou.“ Projekt vytvoril také
Georg Wingelmiiller. Je autorem i posledni stavby ve volné krajiné arealu - kaple sv.
Huberta v Borim lese. Knize tak do krajiny antickych (pohanskych) bohti vnesl i ktes-
tansky svatostanek.

45 WITZANY, Michael, Die Marktgemeinde Eisgrub, I-111, Eisgrub 1898-1907.
46 PROKOP, August, Die Markgrafschaft Mahren in kunstgeschichtlichen Beziehung, I-1V, Wien 1904.
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Knize Alois II. Josef zemfel bezprosttedné po dokonéeni prestavby v roce 1858
a vladu v knizectvi i nad rodovym majetkem prevzal tehdy osmnactilety knize Jan II.
(1840-1929).

Velké findle za Jana Josefa Il. z Lichtenstejna

Jan Josef II., zvany Dobry, se narodil v Lednici. Ziskal peclivé vzdélani v mnoha
jazycich, studoval v Bonnu, Basileji, Bruselu a Parizi. Lichtenstejnskému knizectvi
stanovil postupné dvé ustavy (1862, 1921), pricemz ta druha, zavadéjici parlamentni
demokracii, plati dosud. Byl velkym mecena$em uméni a véd. Béhem jeho vlady pro-
béhla na ¢eskych a moravskych panstvich pozemkova reforma prvni Ceskoslovenské
republiky.

Jan IL, ktery se narodil v Lednici 5. fijna 1840, byl v okamziku smrti svého otce pra-
vé plnolety a mohl se ujmout vlady. Vladl neuvétitelnych 71 let, az do 11. unora 1929.
Prestoze byl vzdélanim ekonom a pravnik, jeho laskou bylo zahradni uméni, botani-
ka a uméni obecné. Procestoval Evropu, delsi dobu stravil v Anglii. Byl mimoradné
$tédrym mecenasem. Wilhelm Lauche v roce 1929 uvedl, ze kniZe vynalozil na hu-
manitarni Gcely, podporu uméni a védy, podporu Skolstvi a cirkve témét ptil miliardy
prvorepublikovych korun,*” coz ¢inf pti prepoctu podle priimérné mzdy délnika asi
20 miliard dne$nich K¢.

Za jeho vlady se celé lichtenstejnské hospodarstvi opét stalo vzorem pro ostatni
hospodare. Prevadéni lesti z nizkych na vysoké, budovani lesnich Zeleznic a cest, za-
vadéni rozumnych davek umélych hnojiv, stroji a novych odrtd v zemédélstvi, stavby
cukrovart, pivovart, lihovard, cihelen, to vée bylo organizovano podle nejmodernéj-
$ich poznatki a ve vysoké kvalité.

Zajimal se o prirodu, botaniku a zahradnictvi, navstivil vSechny vyznamné evrop-
ské zahrady, mnohé opakované, knizeci knihovnu doplnil o soudoba dila vénovana
zahradnimu uméni, podporoval $lechténi rostlin, botanické expedice a zahradnické
vystavy. Radu let studoval problémy zahradnictvi, procestoval a dokonale poznal
vSechny dulezité evropské zahrady.*® Studoval odbornou literaturu, radil se s vynika-
jicimi zahradnimi architekty, botaniky a zahradniky. Zajimaly ho zejména stalezelené
okrasné dreviny a z nich obzvlasté celed Ericaceae, dale celedi Orchideaceae a Cyca-
daceae. Vétsinu rostlin znal pod jejich védeckymi jmény.*

Témér denné projizdél Lednicko-valticky aredl na koni, ve stafi ko¢arem. Chranil
staré stromy, v roce 1867 zakazal podle jeho nédzoru kruté $tvanice, knizeci honitby se
pomalu stavaly bezpeénym ttocistém vzacnych zivocicht, zejména ptaka. Prirozené
tam vznikal budouci systém ochrany ptirody.

V roce 1883 nastoupil do kniZecich sluzeb mlady Wilhelm Lauche (1859-1950).
Pochazel ze staré zahradnické rodiny. Studoval zahradnicky tstav v Postupimi, bo-

47 LAUCHE, Wilhelm, Die Bedeutung des dahingeschiedenen regierenden Fiirsten Johan II von und zu
Liechtenstein fiir die Kunst, die Wissenschaften, die Landwirtschaft und den Gartenbau, Briinn 1929,
s. 17.

48 REICHEL, Eduard, Johann II. Fiirst von und zu Liechtenstein, sein Leben und Wirken, Eisgrub 1932.

4 LAUCHE, W,, Die Bedeutung, c. d., s. 14.
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taniku na univerzité v Lipsku, praxi absolvoval v Gentu a v Hannoveru. Po odchodu
Augusta Czullika do Vidné se v roce 1886 stal vrchnim zahradnikem, v roce 1888
feditelem vSech kniZecich zahrad. Byl to on, kdo spolu s knizetem dotvotil lednickou
a valtickou zahradu a cely aredl. Az do svého nuceného odchodu z Lednice (1936) se
po celych 53 let vénoval zejména zahradnimu uméni. Vedle toho byl po 16 let sta-
rostou Lednice, pozdéji feditelem Vys$$i zahradnicko-ovocnarské Skoly, ¢lenem pre-
zidia Rakouské dendrologické spole¢nosti, stal u zrodu Mendelea a byl jeho prvnim
feditelem. V letech 1903-1920 predndsel ovocnictvi na videnské vysoké zemédélské
$kole (Universitat fiir Bodenkultur). V roce 1929 se stal ¢estnym doktorem brnénské
techniky, v roce 1934 ¢estnym ¢lenem Ceské zemédélské akademie, v roce 1933 mu
knize FrantiSek I. vénoval mramorovou bustu za 50leté vérné sluzby knizecimu domu
(je vystavena v Kvétinovém sale, tedy predsini zdmeckého skleniku). Knize Jan II. jej
povazoval za génia.

Po dukladné pripravé zahdjil knize posledni vyvojovou etapu zameckych zahrad -
v Lednici v roce 1884, ve Valticich 1888. Obé zahrady byly roz$ifeny na tkor ¢asti
obci, které byly zbourany. V Lednici to vyvolalo celé urbanistické prekomponovani
stfedu obce. Valtickd nova zahrada aplikovala tradi¢ni lichtenstejnsky princip uzi-
te¢nosti a krasy tim, Ze jejim jadrem se stal vinohrad, kolem néj ve velkém oblouku
vysazené tisy byly kontrastné oZiveny bilymi baroknimi sochami. Nova lednicka za-
hrada ukdzala zpisob, jak usporadat rostouci sbirky rostlin. Jeji pravidelna ¢ast pred
sklenikem a zimkem byla pojata v duchu italské zahrady s francouzskymi prvky - bo-
skety, v nichz byly soustfedény sbirky jehli¢natych (pinetum) a listnatych (arboretum)
stromtl, rizi (rozarium) a trvalek (perenetum). Umélecké zachazeni s cizokrajnym
sortimentem bylo ukdzdno v nové vychodni ¢asti (tzv. Arizoné). Vicenzo Micheli
(1833-1905) navrhl pravidelnou ¢ast zahrady, krajinarska partie pochazi patrné z ruky
Augusta Czullika (1847-1905). Uzite¢nost tam byla zaméfena na poznani okrasnych
rostlin, coz bylo pozdéji zuroceno zalozenim zahradnické gkoly. Starsi lednicky park
v kontrastu s novou zahradou knize fizené ochuzoval o doklady lidskych vlivli (napf.
zanikl jedine¢ny Cinsky pavilon a celd dprava piistaviité pred nim), a celou zahradni
kompozici zameckého aredlu tak postavil na kontrastu pésténé nové zahrady a ,,divo-
kého“ starého parku.

KniZe si pral, aby se nova zahrada lisila od starého parku uméleckym ztvarnénim,
ale nikoli tim, Ze je nova. V do té doby nevidaném métitku se proto v osmdesatych le-
tech 19. stoleti presazovaly v Lednici stovky vzrostlych stromi z parku a okolnich lest
do nové zakladané zahrady. Tehdejsi vrchni zahradnik August Czullik vyvinul zvlastni
piesazovaci techniku,”® ktera byla schopna pfemistit az 20 m vysoké lipy, kastany,
borovice, jedle a dalsi stromy, jejichZ koruny nemusely byt upravovany fezem. Jejich
kotenové baly dosahovaly az 9 m v priméru a 2,5 vysky a vazily az 320 tun. Nikdy
ve znamych déjinach zahradnictvi nebylo presazeno tolik stromt a prvni nav§tévnici
nové zahrady nevéfili vlastnim o¢im, jak o tom svéd¢i dobové zpravy.>!

50 CZULLIK, August, Eisgrub und seine Parkanlagen, Wien 1886.
51 LICHT, Hermann, Erinnerungen aus Eisgrub, in Wiener Illustrierte Gartenzeitung, August — September
1882.
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17 Vyssi ovocnicko-zahradnicka Skola v Lednici sidlila pGvodné v budové nyni zvané Zdmedek (1895). Zdroj: foto
Zdenék Novék (2019).

18  Protoze zajem posluchacii predcil ocekavani, nechal knize Jan II. z Lichtenstejna postavit novou budovu (1900),
nyni (2019) upravenou na dékanét Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity. Zdroj: foto Zdenék Novak (2019).
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Zajem knizete zapricinil, Ze v Lednici byly na pocatku 20. stoleti nejvétsi vysadby
pénidniku Rhododendron ,,Cunningham’s White“ v Evropé.>? Rozkvetlé lednické pé-
ni$niky byly tehdy stejnou senzaci, jako jsou nyni v Prthonicich.

Vrchni zahradnik, dvorni rada dr. Wilhelm Lauche, navstévoval v letech 1890-1900
kazdym rokem Anglii, kde prochazel sbirky a kupoval vie, co se mu zdélo nové.>
Vyznam téchto introdukei nebyl dodnes zhodnocen. Pouze Laucheho jméno se do-
chovalo v nékterych védeckych nazvech, napt. Epidendrum laucheanum, Masdevallia
laucheanea apod.

Vsechny pamatky arealu, tedy vSechny stavby Josepha Hardtmutha a jeho nasledov-
nikd, byly na pokyn kniZete opraveny podle projektii Karla Weinbrennera, parky kolem
zameckd dosazeny, staré aleje oSetfeny. Krajinné kompozice byly béhem jeho dlouhé
vlady vycizelovany a Lednicko-valticky aredl byl vybrousen do podoby zariciho $perku.

Knize vladl actyhodnou dobu - 71 let, do roku 1929. Béhem této dlouhé doby se
intenzivné zabyval zvelebovanim svych rozsahlych panstvi a obzvlastni péc¢i vénoval
Lednici a zahradnictvi, které bylo tradi¢nim , koni¢kem" kniZat z Lichtenstejnu.

Jak bylo uvedeno vyse, zemédélské $kolstvi bylo do aredlu zavedeno knizetem
Aloisem I. Jeho rozvoj v§ak nastal az za vlady kniZete Jana II. Od roku 1873 se vyuco-
valo na stfedni vinafské Skole ve Valticich. V roce 1895 byla v Lednici zaloZena Vy$si
zahradnicko-ovocnérska $kola s tfiletym studiem. Myslenka na jeji vznik se rodila uz
v 70. letech 19. stoleti, ale to, Ze bude v Lednici, je zdsluhou Wilhelma Lauche a $téd-
rosti knizete Jana II. Pivodné se predpokladalo, Ze se $kola bude otevirat kazdy treti
rok, ale zdjem byl tak obrovsky, ze $kola zapisovala studenty kazdoro¢né. Ti sméli za
odménu pracovat v knizecich zahradach a $kolkach. Knize $kolu stale $§tédie podpo-
roval, platil stipendia nadanym zaktim, v roce 1914 zaplatil dokonce 30 studentim
exkurzi do zahrad italské a francouzské Riviéry.>* Do roku 1929 proslo skolou na
800 studentt a néktefi se zaradili mezi ndrodni zahradni architekty (Josef Kumpan
v Ceskoslovensku, Albert Esch v Rakousku). V roce 1894 byly v Lednici zalozeny
kniZeci ovocné $kolky na 40 ha, v nichZ absolvovali studenti praxi. Jejich produkce se
vét§inou rozdavala (v letech 1900-1910 bylo zdarma distribuovano 1,5 mil. ovocnych
stromkil), a to zejména Skolnim zahradam. Ty knize obzvlasté rad podporoval, rozda-
val $kolnim zahradam jak zminéné stromky, tak semena a sazenice.

V roce 1902 probéhl v Lednici kongres $kolnich zahradnikd, pro néz Lauche napsal
praktickou prirucku a téma ,,8kolni zahrada®“ bylo pravidelnym tkolem studenta vyssi
zahradnické skoly.

V roce 1953 byla $kola premisténa do Déc¢ina-Libverdy. Idedlni misto pro studium
zahradnictvi vyuzila Vysoka skola zemédélska v Brné (nyni Mendelova univerzita) pro
zaloZeni vysokoskolského zahradnického oboru. Vyucovani na zahradnické katedre
bylo slavnostné zahajeno 16. listopadu 1952, o den pozdéji zacala vlastni vyuka. Ve
stejné dobé vznikla v Lednici u¢novska skola.

52 SCHNEIDER, Camillo, Die Parkanlagen Seiner Durchlaucht des regierenden Fiirsten Johann II. von
und zu Liechtenstein in Eisgrub (Mahren), in: Die Gartenanlagen Osterreich-Ungarn in Wort und Bild,
Heft 2, Wien 1910.

53 LAUCHE, W,, Die Bedeutung, c. d., s. 14.

54 Tamtéz, s. 15.
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19  Budova Zahradnické fakulty z 50. let 20. stoleti. Zdroj: foto Zdenék Novék (2019).

20  Vyukové plochy fakulty. Zdroj: foto Zdenék Novak (2019).
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Dals$im vskutku revolu¢nim ¢inem kniZete Jana II. bylo zalozeni védeckého vyzkum-
ného a slechtitelského pracovisté v Lednici. Vychazelo z ,,¢ilého zajmu o védeckeé stran-
ky botaniky po znovuodhaleni Mendelovych zékont dédi¢nosti®, jak uvaddi Lauche.>
Proto byl v Lednici na Moravé, tedy v rodné zemi Rehote Mendela, v roce 1912 zfizen
ustav, ktery se mél vénovat praktické aplikaci Mendelovych zakont pfi $lechténi ze-
leniny, ovoce a okrasnych kvétin, prvni védecké pracovisté tohoto druhu v Evropé.
Patronem prii zakladani byl svétové znamy badatel Erich Tschermak ze Seyseneggu
(1871-1962). Védeckou drdhu tam zahdjil také profesor dr. Franz Frimmel, $lechtitel
evropské urovné. Ustav je dnes soucdsti Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity.

Knize Jan II. podporoval zahradnictvi skute¢né véemi zptisoby. Jeho dvorni rada
Wilhelm Lauche byl funkcionafem zahradnickych spole¢nosti, napt. spravnim radou
Zahradnické spole¢nosti, prezidentem Rakouské pomologické spole¢nosti, preziden-
tem Némecké zahradnické spolecnosti na Moravé i ¢lenem predsednictva Rakouské
dendrologické spole¢nosti, které knize Jan II. pfispival ro¢né 5 000 zlatych korun.
Knize podporoval i zahradnické vystavy, vénoval ceny, obesilal je vlastnimi vypéstky.

Umozioval vydavani nédkladnych védeckych praci a ilustrovanych knih, vénoval
velké finané¢ni ¢astky na botanicko-dendrologicky vyzkum Jin-nanu atd. Diky tomu
vznikaly prace dodnes pouzivané pfi odborné vyuce.

Diky bohaté ¢innosti knizete ve prospéch zahradnictvi vznikly v Lednici podmin-
ky, které z ni vytvotily idedlni misto pro situovani vysoké zahradnické skoly. Je vsak
nutno si uvédomit, Ze k tomu pouzival ohromného ekonomického potencidlu svych
rozlehlych panstvi, tvotivé sily vynikajicich odbornikd, teoretikil i praktikd.

Posluchaci dnes$ni Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity stale vyuzivaji ke
studiu rozsahlého druhového bohatstvi lednického parku a skleniku, prakticky mo-
hou studovat klasické zakonitosti tvorby sadovnického a krajinarského prostoru. Dila
Josepha Hardtmutha a jeho spolupracovniki a nasledovniki jim umoznuji pochopit
dobové pristupy k poznani svéta uméni a architektury.
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PRAMENY A STUDIE / 65 201-216

ZAKLADNI ASPEKTY INSTITUCIONALIZACE ZEMEDELSKEHO VZDELAVANI
VEDRUHE POLOVINE 19. A NA POCATKU 20. STOLETI — PRIKLAD
RAKOUSKEHO SLEZSKA

BASICASPECTS OF INSTITUTIONALISATION OF AGRICULTURAL EDUCATION IN THE SECOND
HALF OF THE 19™ AND EARLY 20™ CENTURY: THE EXAMPLE OF AUSTRIAN SILESIA

Petr Kadlec

Abstrakt: Nésledujici text se zaméfuje na proces institucionalizace zemédélského vzdéla-
vani v obdobi od poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky. Z hlediska teritoridlniho je pozornost
uprena na rakouské Slezsko, ackoliv nékteré jevy jsou sledovany i v $irsi geografické perspektive.
Autor v textu upozornuje na hlavni aspekty, které byly typické pro rozvoj slezského zemédélského
$kolstvi. Stranou zdjmu pritom neziistava ani charakteristika zdkt mistnich $kol. K dosazeni vytée-
nych cilti autor vyuziva jak celozemské hledisko, tak i poznatky o situaci na konkrétnich $kolach.

Abstract: This article focuses on the process of institutionalisation of agricultural edu-
cation in a period spanning between mid-nineteenth century and the outbreak of the First World
War. From a territorial point of view, it is focused on Austrian Silesia, although some phenomena
are treated within a wider geographical context. The author highlights some of the main features of
the development of agricultural education in Austrian Silesia and his research includes a characte-
risation of students of local schools. To this purpose, the author compares the situation at particular
schools with a nation-wide perspective.

Kli¢ova slova: Slezsko; 19. stoleti; 20. stoleti; zemédeélské skoly; studenti; osvéta.
Keywords: Silesia; 19" century; 20™ century; agricultural schools; students; public in-
struction.

Odborny cldnek vznikl v rdmci teseni grantu GACR, reg. & 18-04624S,
Vzdéldani, hospoddrstvi a spolecnost 1848-1914: Socioekonomické souvislosti
rozvoje profesné-vzdélavaci infrastruktury v rakouském Slezsku.

Uvodem

Prispévek pojednava o procesu institucionalizace zemédélského vzdélavani v rakous-
kém Slezsku (dale jen Slezsko) v obdobi od poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky.
Jeho rozsah vylucuje, aby se jednalo o vycerpavajici vyklad. Spise, a to je i zdmér auto-
ra, jsou zde predlozeny hlavni aspekty, které zminovany proces v této dobé charakteri-
zovaly. Zemédélské vzdélavani predstavovalo pomérné specificky segment, ktery vici
jinym oblastem $kolstvi vykazoval jisté zvlastnosti. Zminme alespon neptili§ rozvinu-
tou sit specializovanych zemédeélskych $kol, nevelky pocet zaki pripadajicich na jednu
$kolu, vysoké sumy vynakladané na podporu studia zdejsiho zactva nebo vyrazné
angazmd jednotlivych zemi pfi vydrzovani $kol.! Jak ukdZzeme niZe, urcitd specifika

! Uzite¢né srovndni zemédélského $kolstvi v kontextu celé profesné-vzdélavaci infrastruktury na pocitku
20. stoleti VITAL, Ernst, Die Stellung der land- und forstwirthschaftlichen Lehranstalten unter den Fach-
schulen Osterreichs, Land- und forstwirtschaftliche Unterrichts-Zeitung, 1906, 20, s. 244-260.
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vykazovala v predlitavském kontextu institucionalizace zemédélského vzdélavani ve
Slezsku, které stalo v tomto ohledu na okraji zajmu badatelti zabyvajicich se problema-
tikou zemédélského kolstvi (Gruber, Kddner, Lom, Cernohorsky aj.).?

Neni neucelné poukazat avodem alespon v kratkosti na zdkladni determinanty,
které usmérnovaly priibéh a vysledek institucionalizace slezského zemédélského vzdé-
lavani. V prvé radé se jedna o vliv geografickych, geomorfologickych a klimatickych
podminek, jez ovliviiovaly mistni zemédélskou produkci.® Slezsko lze charakterizovat
jako zemi s prevahou vyse polozenych oblasti (vrchoviny, podhorské a horské oblasti),
nizkym podilem nizin (asi /7 uzemi, situovany na Opavsku, Osoblazsku a Javornicku)
a nerovnomérnym rozlozenim vodnich srazek (vy$si ahrny ve vychodni ¢asti zemé).
Nejarodnéjsi pida se zde soustfeduje vedle niZin zejména v blizkosti Krnova, v seve-
rovychodni ¢asti tehdy se utvarejici ostravsko-karvinské priimyslové oblasti a severné
od Novoji¢inska (okoli Oder a Bilovce). Rozsifovani osevnich ploch ve Slezsku zne-
moznilo de facto jiz od 40. let 19. stoleti vy¢erpani mistniho ptidniho fondu. Podle
Kamila Rodana zhruba 35 % vsech drziteld zemédélské pudy tvorili v zavéru 19. sto-
leti drobni vlastnici s vymérou do 0,5 ha a dalsich 44 % vlastniki obhospodarovalo
pidu od 0,5 do 5 ha. Obé uvedené skupiny, které ¢italy v roce 1896 dohromady pres
57 000 osob, se podilely na obhospodarovani jen asi 13,5 % celkové rozlohy slezského
pudniho fondu. Zbyvajici ¢ast byla doménou predevsim pozemkovych vlastniki s vy-
mérou od péti do 50 ha (asi 15 000 osob, podil na celkové rozloze zemédélské pudy
pres 41 %), resp. drzitelt pozemkd vétsich nez 100 ha (témét 200 osob, tj. 0,2 % vlast-
nika pady disponujicich necelymi 42 % slezské zemédélské pudy).*

Od poloviny 19. stoleti sice postupné klesal podil jedinct, ktefi nachazeli obzivu
v primarnim sektoru (zemédélstvi, lesnictvi, rybafstvi a vodni hospodarstvi), ovsem
tito tvorili i tésné pred prvni svétovou vélkou dilezitou slozku veskerého ekonomicky
aktivniho obyvatelstva (déle jen EAO) v zemi.> Pravé tyto osoby a jejich rodinné pii-
sludniky lze oznacit za ustfedni rezervoar, z néhoz se ve Slezsku rekrutovali jak Zaci
institucionalizované formy zemédélského vzdélavani, tak i ti, ktefi vyuzivali mimo-
$kolni vzdélavaci aktivity. Slusi se dodat, ze diferenciace zajmu o riznorodé vzdélavaci

2 Srov. GRUBER, Josef, Politika odborného $kolstvi, in: TOBOLKA, Zdené&k Vaclav (ed.), Ceska politika.

Dil paty. Kulturni a zvlasté skolské tkoly ceské politiky, Praha 1913, s. 607-671; KADNER, Otakar,

Vyvoj a dnesni soustava $kolstvi. Dil prvni, Praha 1929, s. 342-352; CERNOHORSKY, Zdenék, D¢jiny

zemédélského skolstvi v Ceskoslovensku, Praha 1980, s. 11-41; LOM, FrantiSek, Vyvoj vzdélani v ze-

médélstvi ¢eskych zemi, Praha 1928, s. 5-97; RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské $kolstvi, vyzkum

a osvéta jako predpoklad hospodarského a socialniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti: sbornik pri-

spévki z mezindrodni konference vénovany pamatce Samuela Cambela, Uherské Hradisté 2004.

Ve stru¢né charakteristice se opirdm o podrobny rozbor provedeny Kamilem Rodanem. Srov. RODAN,

Kamil, Déjiny zemédélstvi v Rakouském Slezsku v letech 1848-1914. Zakladni vyvojové tendence, Os-

trava 2008.

4 Tamté’, s. 138-141.

5 V roce 1869 nachdzelo obzivu v primdrnim sektoru 55 % EAO Slezska (tj. necelych 148 000 osob), do
roku 1910 klesl jejich podil na 35 % (cirka 135 000 osob). Razantnéjsi pokles byl zjistén u muzi nez
u zen. Muzi zaméstnani v primarnim sektoru: v roce 1880 42 % ekonomicky aktivnich muzt (cirka
68 000), v roce 1910 24 % EAO (cirka 57 000). Zeny zaméstnané v primarnim sektoru: v roce 1880
63 % ekonomicky aktivnich Zen (zhruba 66 000), v roce 1910 51 % (témét 78 000). Uvedena data jsou
prevzata z dosud nepublikovaného textu Stanislava Knoba pro syntézu procesu modernizace ve Slezsku,
zpracovavanou pfi Centru pro hospodarské a socidlni déjiny Filozofické fakulty Ostravské univerzity.
Kolegovi Knobovi timto za poskytnuté informace dékuji.
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a osvétové alternativy se odvijela od ¢asovych a finan¢nich moznosti, coz uzce souvi-
selo s vy$e naznacenou stratifikaci pozemkového vlastnictvi. Shrneme-li vyse fecené,
existovala ve Slezsku solidni potencidlni zdkladna, resp. spole¢ensky zajem jak o hlubsi
zemédélské vzdélani s patficnym vseobecné-vzdélavacim zakladem (spojené s vyssimi
studijnimi, ¢asovymi a finan¢nimi naroky), tak o vice prakticky zaméfenou, kratsi
a levnéjsi pripravu pro vedeni mensich hospodarstvi.

Kone¢né zminme dal$i dtlezity aspekt: Mistni spole¢nost byla etnicky zna¢né he-
terogenni, avsak ekonomicka a politicka sila ¢esko- a polskojazy¢ného obyvatelstva
nekorespondovala s podetnim zastoupenim, potfebami a rostoucimi ambicemi obou
etnik a nevyrovnala se ve vysledku jejich némeckému protéjsku. To sehrdlo kli¢ovou
roli ve fazi iniciace a prosazovani myslenky vzniku zemédélskych $kol i pfi zajisténi
existence $kol v dalsich letech.

Slezské zemédélské skolstvi od poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky

Zemédélské vzdélani se institucionalizované formy v podobé specializovanych $kol
dockalo ve Slezsku az v zavéru 60. let 19. stoleti. To neznamend, Ze by predtim sché-
zely v zemi moznosti, jak nabyt znalosti a dovednosti, jez by ve vysledku vedly ke
zdokonaleni zemédélské produkce. V mistnich trividlnich $koldch a v ramci opako-
vaciho vyucovani se po terezianskych reformach dostalo patfi¢ného prostoru cetbé
o zpusobech hospodateni i uréité praxi v podobé praci ve $kolnich sadech. Jakkoliv
byla zpocatku dochazka do téchto $kol problematickd, platil uvedeny zptsob preda-
vani poznatkid o zemédélstvi za nejdostupnéjsi a ve vysledku nejrozsirenéjsi. Moznost
hlubsiho seznameni se zptisoby hospodareni existovala na hlavnich skolach, jichz do
poloviny 19. stoleti vzniklo v zemi postupné sedm.® Vedle $kol sehrdla pfi ifeni zemé-
délské osvéty a vzdélani ve Slezsku v tomto obdobi diilezitou tlohu Krélovska slezska
zemédélska spolecnost (K. k. Agriculturus- Gesellschaft im Herzogthum Schlesien,
zal. 1770), ktera se zaméfovala na zavadéni novych plodin a prechod ke stajovému
chovu dobytka. Vyuzivala k tomu zejména vydavani osvétovych letakd, spoluticast pri
distribuci predpisti od gubernia, vypisovani anket ¢i publikovani texttl v periodikach,
z nichz lze vyzdvihnout ¢asopis Hesperus. Ackoliv to v praxi pomérné ztézovaly cen-
zorské urady, zminme rovnéz distribuci literatury s hospodarskou tematikou, kterou
nakupovali do svych knihoven mistni §lechtici a pro svou pottebu vrchnostensti ured-
nici.’

V prubéhu druhé poloviny 19. a na pocatku 20. stoleti neplatilo Slezsko za zemi,
ktera by na poli zemédélského vzdélavani udavala v ramci predlitavské monarchie
trendy, co se tyce systémovych zmén, organizace $kolskych instituci ¢i obsahu posky-
tovaného vzdéléni. V tomto sméru hraly prim zejména Cechy. Ve Slezsku dochdzelo
spiSe k recepci zkusenosti z jinych zemi, tfebaze s ur¢itymi korekcemi.

¢ Allgemeine Schulordnung fiir die deutschen Normal- Haupt- und Trivialschulen in simmtlichen
kaiserl. konigl. Erblandern d. d. Wien den 6ten December 1774, Wien 1774, § 6, 7 a 15; D’)ELVERT,
Christian, Geschichte der Studien-, Schul- und Erziehungsanstalten in Mahren und Oesterr. Schlesien,
besondere der olmiitzer Universitit in der neueren Zeiten, Briinn 1857, s. 453.

7 VAREKA, Marek, Proces modernizace zemédélstvi v Rakouském Slezsku 1742-1848, Ostrava 2018,
s. 212-216.
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Problematice zemédélského vzdélavani sice slezské politické elity vénovaly pozor-
nost, ale jejich jednani bylo pomérné dlouho bez praktického efektu. Na slezském
zemském snému se o0 zemédélském vzdélavani rokovalo od pocatku 60. let 19. stoleti,
ovsem schazela zde politicka vile a patficné lobby, které by dovedly rychle a hlavné
systémové pretavit ideové zaméry do redlnych kroku. Jestlize jednali slez§ti zemsti
poslanci o mistnim zemédélském $kolstvi jiz v roce 1864, prvni instituce zde se zem-
skou podporou vznikly az na prelomu 60. a 70. let 19. stoleti v Hornich Hefmanicich
a v Chotébuzi u Tésina, ¢imz vyvoj zemédélského skolstvi v zemi na takika dvacet let
ustrnul (ponechame-li stranou zemédélské pokracovaci skoly, viz nize). Dodejme, Ze
do zemské spravy byly obé $koly prevzaty roku 1874 a od té doby fungovaly jako usta-
vy zemské.® Zemské angazmd ovlivnilo rovnéz podobu niz§tho zemédélského skolstvi,
na jehoz rozvoji se podilelo subvencemi, at uz zacilenymi na dil¢i pokryti provoznich
nakladii skol, nebo alespon jejich ¢4sti.” Nadto spravovala zemé piimo dvé zimni hos-
podarské skoly — v Hornich Hefmanicich a Osoblaze.

Faktorem, jehoz angazma mélo ve Slezsku v priibéhu druhé poloviny 19. a na pocat-
ku 20. stoleti vyznam vskutku klicovy, byly zemédélské spolky a spole¢nosti. Pravé tato
sdruzeni podporovatelt a teoretiki zemédélskych otazek, postupné ovem stéle Castéji
rovnéz zemédélct, Ize oznacit za hybnou silu $ifeni zemédélské osvéty a rozvoje mistni
zemédeélské vzdélavaci infrastruktury. Vyzdvihnout lze v tomto sméru $ifeni odbor-
nych publikaci, organizovani verejnych prednasek, vystav, iniciace vzniku $kol ¢i zajis-
téni jejich existence a rozvoje v dalsich letech. Ve Slezsku to byl pripad obou nejvyssich
zemeédeélskych udilist v zemi a vétsiny zimnich hospodarskych a hospodynskych skol.
Clenové zdjmovych organizaci ptitom aktivné vstupovali — vedle finan¢ni a materidlni
formy (dary a nakupy ucebnich pomticek i odborné literatury) — do déni na $kolach
aktivné i jinym zptsobem. Usedali v jejich kuratoriich, ¢imz spolurozhodovali o dal$im
osudu $kol, jejich uditelit i Zaktl. Z téch, ktefi formovali utvarejici se systém zemédél-
ského vzdélavani po poloviné 19. stoleti, zminime nacionélné nevyhranéné Spole¢nost
hospodafstvi polniho w korunni zemi Slezské a c. k. Moravsko-slezskou spole¢nost ku
zvelebeni hospodarstvi a rozmnozeni znalosti ptirody a vlasti (k. k. Mahrisch-schle-
sische Gesellschaft zur Beforderung des Ackerbaues der Natur und Landeskunde). Poz-
déji se k nim pripojily, resp. nékteré jejich funkce prevzaly, zejména veskrze némeckd
Oestererreichisch-schlesische Land- und Forstwirtschaftsgesellschaft in Troppau (Ra-
kousko-slezska zemédélsko-lesnicka spole¢nost v Opavé), vidnavsky spolek Land- und
Forstwirtschaftliche Verein fiir das nordwestliche Schlesien (Zemédélsko-lesnicky spo-

8 BERTHOLD, Karl (Hg.), Schlesiens Landesvertretung und Landeshaushalt von ihren Anfingen bis zur
neuesten Zeit, II. Teil: Landeshaushalt, Troppau 1909, s. 392; WENGRAF, Richard (Hg.), Jahrbuch des
héheren Unterrichtswesens in Osterreich mit Einschluss der bedeutendsten Erziehungsanstalten, Jahr-
gang 26, Wien 1913, s. 486, 497.

° Spise vyjimecné povolil slezsky zemsky sném vyraznéjéi subvence na vystavbu skolnich budov. Stalo se
tak napriklad u zimni hospodarské skoly s ceskym vyucovacim jazykem v Klimkovicich, jejiz ndklady
na vybudovani a vybaveni z let 1909-1910 pokryl ze zhruba 40 % (fakticky 80 000 korun, pozn. aut.).
Vedle této skoly vyuzivala aredl v letech pfed prvni svétovou valkou rovnéz divei hospodynska skola.
Vyro¢ni zprava Zimni hospodarské skoly v Klimkovicich za $kolni 1éta 1909-1912, Opava 1912, s. 3-4.
Usporny a pragmaticky model sdileni $kolnich budov a pozemki se uplatnil rovnéz u némeckych $kol
v Bruntdle a s uré¢itou upravou (stfedni hospodarska $kola + zimni hospodarska $kola) v Hornich Het-
manicich.
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lek pro severozapadni Slezsko), ¢eska Ustfedni hospodéiska spole¢nost pro ceské kraje
ve vévodstvi Slezském nebo polské Towarzystwo rolnicze dla Ksigstwa Cieszynskiego
w Cieszynie (Zemédeélsky spolek pro knizectvi Tésinské v Teésiné). Ackoliv uvedené
spolky sledovaly a prosazovaly vétsinou vlastni cile a jednaly samostatné, nékdy své sily
spojily. Nejvice zjevné to bylo v ramci ¢innosti ¢esko-némecké zimni hospodarské skoly
v Opavé, viibec jediného bilingvniho zemédélského ucilisté v zemi, v jehoz fidicim or-
ganu (kuratoriu) usedali a spolupracovali delegati Oestererreichisch-schlesische Land-
und Forstwirtschaftsgesellschaft in Troppau a Ustfedni hospodatské spole¢nosti.'

Na rozdil od Moravy, Cech, Dolnich Rakous nebo Hali¢e se ve Slezsku nerozvinula
specializace zemédélskych $kol, coz odrazelo mistni zemédélské poméry a nedostatec-
nou poptavku po takto koncipovaném vzdélani. Slezské zemédélské skoly poskytovaly
odborné vzdélani obecnéjsiho charakteru vyuzitelné v riiznych oblastech zemédélské
produkce. Vedle specializovanych u¢ilist postradalo Slezsko také vzdélavaci ustav
vys$siho typu. V zemi neexistovala zadnd vysoka $kola, kde by bylo bud zvlastni ze-
médélské oddéleni, nebo probihaly alespon oborové prednasky. Soucasné zde nebyla
otevfena ani Zadna vyssi hospodarska skola (akademie), kterymi disponovaly pred ro-
kem 1918 pouze Cechy a Hali¢.!! Pocetné nevelkd skupina zdjemcti o nejvyssi mozné
zemédélské vzdélani tak musela zamifit za studiem za hranice zemé¢, at uz do jinych
¢asti monarchie, nebo do ciziny.

Rozvoj sité zemédélskych kol ve Slezsku Ize s ohledem na dosazené vysledky (viz
nize) stézi oznacit atributem intenzivni, coz dokumentuje pomérné nizky pocet $kol
ijejich omezena kapacita. Ackoliv prvni na divky zamérené letni hospodymnské skoly se
v zemi otevrely az na pocatku 20. stoleti, tzn. zhruba dvacet let po vzniku prvni $koly
tohoto druhu v Predlitavsku, nelze hodnotit vyvoj slezského zemédélského Skolstvi ani
jako celkové opozdény. Obé nejvyssi ucilisté v zemi, sttedni hospodarska skola v Hor-
nich Hefmanicich i rolnicka $kola v Chotébuzi, byla oteviena mezi prvymi institucemi
svého druhu. Podobné také nejstarsi slezské zimni hospodarské skoly v Hornich Het-
manicich, Opavé a Téiné vznikly v rdmci prvni velké zakladaci viny.!2

Zemeédélska skolska infrastruktura ve Slezsku zahrnovala do prvni svétové valky
$koly s rozli¢nymi vzdélavacimi cili, riznou organizaci, obsahem vyuky a podminka-
mi prijeti. PFitom platilo, Ze prichod do $kol poskytujicich vy$si vzdélani nebyl podmi-
nén absolutoriem kol nizsi trovné. Nejednalo se tedy o vzajemné provazany systém
skol, ale spise o soustavu vzdélavacich instituci rzné trovné a zaméieni. Na jejim
vrcholu stéla a nejvyssi naroky na uchazece a nasledné i zaky kladla tiileta stfedni hos-
podaérska skola v Hornich Hefmanicich (zal. 1869). Zemédeélské vzdélani niz$i urovné
poskytovala dvouleta rolnicka skola v Chotébuzi (zal. 1872). Tyto skoly s celoro¢ni vy-
ukou dopliiovaly zimni hospodafské $koly v Hornich Hefmanicich (zal. 1884),'* Té-

10K angazmé (némeckych) zemédélskych spolkt ve Slezsku BALCAROVA, Jitka, Némecké zemédélské
spolky v rakouském Slezsku druhé poloviny 19. stoleti: stavovska svépomoc, solidarita, jednota a uvé-
domeélost, Historica. Revue pro historii a pfibuzné védy, 2017, 8, ¢. 2, s. 151-164.

1 Land- und forstwirtschaftliche Unterrichts-Zeitung, 1914, 28, s. 121-175.

12 Tamtéz.

13 Vyhoda této $koly spocivala v tom, Ze pii vyuce byl vyuzivan aredl mistni stfedni hospodéiské skoly,
kvalitni sbirka u¢ebnich pomticek a na slezské poméry solidni odborna knihovna. Zaroven participovali
na vyuce ucitelé sttedni hospodarské skoly, tzn. persondl na odborné vysoké trovni.
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$iné (zal. 1895), Klimkovicich (zal. 1909), Bruntale (zal. 1909) a Osoblaze (zal. 1910),
otevirané kazdoro¢né od fijna do dubna. Ve $kolach v Klimkovicich a Bruntale byly
navic umistény i dvé letni hospodynské $koly pro venkovské divky, které dotvarely in-
stituciondlni ramec specializovaného zemédélského vzdélavani ve Slezsku na pocatku
20. stoleti. Velmi dulezitou roli pti formovani zemédélského vzdélavani sehraly rovnéz
zaniklé $koly, konkrétné zimni hospodarska skola v Opavé (1890-1909) a celoro¢ni
hospodyriskd skola v Katefinkach (1902-1909).!* Nevelky pocet slezskych zemédél-
skych $kol byl v ramci zemé rozvrzen vcelku rovnomérné mezi zapadni a vychodni
¢ast, pricemz distribuci zemédélského vzdélani podporovaly vyznamné i $koly v pfi-
lehlych oblastech severni Moravy, konkrétné zejména rolnicka skola v Mistku (¢eska)
a stfedni hospodarska $kola v Novém Ji¢iné (némeckd). O dostate¢ném pokryti zemé
specializovanymi zemédélskymi $kolami v predvecer prvni svétové valky lze ovSem
pochybovat, coz doklddd zna¢ny zdjem Slezant o mimoskolni vzdélavaci alternativy
i usili o zfizeni novych $kol.!®

Nenémecka vzdélavaci alternativa pronikla ve Slezsku pouze do nejnizsich ¢lanku
specializovanych odbornych skol - zimnich hospodarskych pro chlapce a hospo-
dynskych pro divky. Z ¢eského pohledu bylo kli¢ové otevieni ¢esko-némecké zimni
hospodarské skoly v Opavé v roce 1890, v niZ probihala vyuka v paralelnich tfidach
s odli$nym vyucovacim jazykem. Jednalo se nadlouho o jedinou moznost, jak nabyt ve
Slezsku specializovaného zemédélského vzdélani v ¢eském jazyce. Druhou a po konci
existence opavského ustavu jedinou ¢eskou $kolou téhoz druhu se stala roku 1909 ote-
viend Skola v Klimkovicich.!® Polskojazy¢né venkovskd mladez v tésinské ¢asti zemé
se dockala polské skoly az roku 1895, kdy zahdgjila ¢innost zimni hospodarska skola
v Tésiné. Divky mohly ve Slezsku navstévovat v ¢eském jazyce hospodynské skoly
v Katerfinkach a Klimkovicich, na $kole v Bruntale se vyu¢ovalo némecky. VSechny ne-
némecké vzdélavaci alternativy ve Slezsku byly ztizeny ze spolkové iniciativy a spolky
vydrzovany. Ceské a polské zemédélské skolstvi se nerozvinulo v zemi vice jednak pro
omezené finané¢ni zdroje téchto v prvé radé na zemédélce zamérenych spolki (stejné
jako ekonomické a politické sily mistnich Cechti a Polékit), jednak se zde projevily jiné
priority ¢eskych a polskych vzdélavacich spolki, jejichZ podpora sméfovala hlavné na
rozvoj obecnych a méstanskych skol, popt. gymnazii. Slezsky zemsky sném se soustte-
dil na podporu némeckych vzdélavacich alternativ, z4jmy ¢eské a polské zde obecné
mély mizivou $anci na prosazeni, coz vyrazné kontrastuje se zkusenostmi z Cech,
Moravy nebo Halice.

14 Zemsky archiv v Opavé (déle jen ZAO), fond: Zemské vlada slezska Opava (déle jen ZVS), k. ¢. 1816-1817,
inv. ¢. 1453.

15 Jako piiklad lze uvést hojné navitévované tzv. kolovné prednasky se zemédélskou problematikou,
jakkoliv v tomto sméru Slezsko zaostavalo za ostatnimi zemémi Pfedlitavska. Kuptikladu jen v letech
1891-1895 vzrostl pocet téchto prednasek z 52 na 107, stouplo i mnozstvi jejich posluchaca — podle
odhadi nértist z 3 300 na 6 100. Ucast na jednotlivych prednaskach byla velmi proménliva a odvijela se
zejména od tématu a mista konani. Pravidelnymi prednasejicimi byli hlavné ucitelé¢, doplnéni o zvéro-
lékare, ¢inovniky zemédélskych spolkd, farare, majitele statki nebo advokaty. Dodejme, Ze prednasky
zahrnuly de facto celé tizemi Slezska a z hlediska jazykového i véechna hlavni etnicka spolecenstvi. Srov.
Land- und forstwirtschaftliche Unterrichts-Zeitung, 1892, 6, s. 201; tamtéz, 1896, 10, s. 228-230.

16 Cesk4 $kola v Klimkovicich byla, spolu se svym némeckym protéjskem v Bruntale, ziizena jako nihrada
za zru$enou $kolu v Opavé.
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Podobné jako v ostatnich ¢astech Predlitavska vzdélavaly specializované zemédél-
ské $koly maximalné nékolik desitek osob.!” Vyplyvalo to jak z charakteru a zaméfeni
vyuky, tak z omezené kapacity interndti, které existovaly pri Skolach. Jestlize byly
zemédélské skoly nevelké poctem zakd, neplati totéZ o rozloze jejich areald, jez vedle
vlastnich $kolnich budov pro vyuku zahrnovaly i staveni pro ustdjeni zvifectva (zpra-
vidla hovézi dobytek, koné a vepri, které doplnovala drobna domaci zvitata) a plo-
chu, kde probihala prakticka ¢ast vyucovani (polnosti, louky, zahrady, popt. ¢astilesa,
chmelnice, vinice). V tomto sméru se zemédélskym $kolam nevyrovnaly zadné jiné
profesné vzdélavaci instituce. Nutno dodat, Ze rozloha jednotlivych skolnich arealt
se znacné lisila v zavislosti na mistnich podminkach, moznostech ztizovatele a pod-
pore $koly zvenéi. Zatimco areal stfedni hospodarské skoly v Hornich Hefmanicich
zabiral na pocatku 20. stoleti cca 26 ha, nalezely chotébuzské rolnické skole pozem-
ky o celkové rozloze 129 ha (pro ucely $koly vyuzivano 66 ha, zbytek pronajiméan)
a dvojice ¢eskych $kol sdilejici jedinou budovu v Klimkovicich vyuzivala pozemky
o rozloze 5 ha.!

Jiné specifikum zemédélskych $kol vyvéralo z finanéni naro¢nosti studia. Pric¢inilo
se o to predev$im propojeni s internaty, nutnost péce o skolni arealy, budovy a zvi-
fectvo. Extrémné vysoké poplatky byly na stfedni hospodarské skole v Hornich Het-
manicich, coz Ize dolozit na prikladu $kolntho roku 1891/1892, kdy thrada za vyuku
a ubytovani ¢inila 310 zI. pro Slezany (360 zl. pro ostatni). Jednorazové pii ptijeti byl
hrazen tzv. imatrikula¢ni poplatek ve vysi 10 zl. OvSem néaklady spojené se zakoupe-
nim psacich a kreslicich potreb nebo ucasti na exkurzich, které si zaci hradili zvlast,
odhadovalo feditelstvi $koly na dal$ich 30-35 zL.' O néco niz3{ vydaje byly s névsté-
vou rolnické skoly v Chotébuzi, coz 1ze dokumentovat na $kolnim roce 1909/1910. Pfi
néastupu na Skolu platili rodi¢e zakt 30 K. Vedle toho hradili po dobu studia mési¢né
36 K za vyuku, bydleni, stravu, osvétleni a teplo na internaté (bez lizkovin, které bylo
za zhruba 65 K mozné potidit prostfednictvim $koly). Rodi¢e Zédka prvniho ro¢niku
tedy za uvedené polozky uhradili zhruba 455 K, pro vy$si ro¢niky se jednalo o sumu
360 K. K tomu je nutné ovSem pripocitat naklady na knihy, papir a ostatni $kolni po-
mucky a uast na exkurzich (odhadnuto feditelstvim celkem na 95 K).2% Aby se ulevilo
rodinnym rozpoc¢tiim, byly na obou slezskych elitnich zemédélskych ucilistich uplat-

17 Podle oficidlni statistiky zemédélskych a lesnickych u¢ilist pro $kolni rok 1899/1900 studovalo v zavéru
zimniho semestru tohoto roku na slezskych zemédélskych $kolach celkem 109 zéki: na stfedni hospo-
darské gkole v Hornich Hefmanicich 31, na rolnické skole v Chotébuzi 32, na zimni hospodarské skole
v Hornich Hefmanicich 14, v Tésiné 12 a v Opavé 20. Srov. Land- und forstwirtschaftliche Unterrichts-
-Zeitung, 1900, 14, s. 4-5, 12-13, 20-21.

18 Jahresbericht der schlesischen landwirtschaftlichen Landesmittelschule Ober-Hermsdorf fiir das Schul-
jahr 1909-1910, zugleich Bericht tiber die mit der Lehranstalt verbundenen Nebenkurse, Ober-Herms-
dorf 1910, s. 69; Programm und Jahresbericht der 6sterr.-schlesischen Landes-Ackerbauschule zu Kot-
zobendz bei Teschen. Veréftentlicht durch die Direction am Schlusse des Schuljahres 1881/82, Teschen
1882, s. 3—4; Vyroc¢ni zprava Zimni hospodarské skoly v Klimkovicich za $kolni léta 1909-1912, Opava
1912, s. 3-5; HOHENBRUCK, Arthur - ZIMMERAUER, Friedrich, Der land- und forstwirthschaftliche
Unterricht in den im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und Lindern, Wien 1890, s. 151.

19 Jahres-Bericht der schlesischen Landesmittelschule zu Ober-Hermsdorf fiir das Schuljahr 1891-1892,
Ober-Hermsdorf 1892, s. 20, 37-38.

20 XXXVT. Jahresbericht der dsterr.-schlesischen Landes- Ackerbauschule Kotzobendz bei Teschen 1909/10,
Teschen 1910, s. 6, 22.
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hovany dva instrumenty: tzv. podptirné pokladny a stipendia. C4stky vyd4vané rodici
na studium potomku byly v pfipadé zimnich hospodarskych skol podstatné nizsi, ac-
koliv ani naklady na né nebyly rozhodné zanedbatelné. Potvrzuje to pripad opavského
ustavu. Jeho zaci hradili pfi nastupu ,rezijni“ poplatek na ¢aste¢né uhrazeni vyloh ve
vy$i 5 zl. Tento poplatek se do konce existence této $koly zdvojnasobil. Vyraznou roli
v podpore na této $kole sehrala stipendia. Kuprikladu ve $kolnim roce 1897/1898 bylo
825 z1. obdarovéno 26 ze viech 34 zaki.?!

Zemédeélské skoly nepredstavovaly uzaviené vzdélavaci jednotky, jejichz sluzeb
vyuzivali vyhradné ti, kteti usedali v ¢ase pravidelné vyuky do jejich lavic. Jednalo se
o instituce — v ramci svych moznosti — oteviené verejnosti, které nesledovaly jediny
vzdélavaci cil a neslouzily jedné cilové skupiné. To se tykalo zvlasté vyssich ucilist,
ve Slezsku konkrétné sttedni hospodarské skoly v Hornich Hefmanicich a rolnické
skoly v Chotébuzi. K témto $koldm se pripojovaly nejriiznéjsi kurzy s rozlicnou or-
ganizaci, u¢ebni naplni, terminy konani a klientelou. Pfi $kole v Hornich Hefmani-
cich byly prakticky od pocatku konany o prazdninach tzv. pokrac¢ovaci zemédélské
kurzy pro uditele narodnich $kol, na nichz uéitelé prohlubovali a aktualizovali své
poznatky.?? Stejna $kola otevirala i nékolik kurzi pro nepedagogickou vefejnost:
kurz péce o stromy (od 1872/1873), palirensky kurz (od 1873/1874), meliora¢ni kurz
(od 1883), kurz prvni pomoci pti nestéstich (od 1890), kurz pro vrchni vinopalniky
(Oberbrenner, od 1905), zahradnicky kurz (od 1907).2® Rozsah i tradice kurzt pro
verejnost byly na rolnické skole v Chotébuzi mensi, prvni kurzy se zde otevrely az
v samotném zavéru 19. a na pocatku 20. stoleti: rybarsky (od 1894), véelatsky (pa-
trné od 1898/1899) a palirensky (od 1906). Neni bez vyznamu, ze v organizaci dvou
poslednich kurzi se angazovaly vyznamné spolky Land- und Forstwirtschaftsge-
sellschaft fiir Ostschlesien (Zemédélsko-lesnicka spole¢nost pro vychodni Slezsko)
a Bienenzuchtverein fiir Ostschlesien in Teschen (V¢elafsky spolek pro vychodni
Slezsko v Tésiné).>*

Ueel specializovanych zemédélskych kol odrézel obsah jimi poskytovaného vzdé-
lani, konkrétné pak ucebni plany, tzn. skladba vyucovacich pfedmétii a jejich hodino-
va dotace. Obecnym rysem zemédélskych $kol ve Slezsku bylo prolinani teorie s praxi,
které nabyvalo riizné intenzity. Rozdilné bylo jak zaméreni jednotlivych predméta, tak
i hloubka predévanych poznatkil. Vzdélavaci cil riznych typt zemédélskych skol byl

21 Achtzehnter Jahresbericht der landwirtschaftlichen Winterschule mit Offentlichkeitsrecht in Troppau
fir das Jahr 1907-1908, Troppau 1908, s. 8-9.

22 Bericht des k. k. schles. Landesschulrathes iiber den Zustand der Volksschulen, Lehrer-Bildungsanstal-
ten und Mittelschulen in Schlesien im Schuljahre 1872-3, Troppau 1873, s. 5.

2 Die héhere landwirthschaftl. Lehr-Anstalt zu Ober-Hermsdorf per Barzdorf in dsterr. schlesien. Jahres-
-Bericht tiber Einrichtung und Verwaltung derselben im Schuljahre 1872/3, Ober-Hermsdorf 1873,
s. 44; Jahresbericht der Landwirtschaftlichen Landes-Mittelschule zu Ober-Hermsdorf in Oesterr.-
-Schlesien pro 1883/4, Ober-Hermsdorf 1884, s. 88; Jahres-Bericht der schlesischen landwirtschaftli-
chen Landesmittelschule zu Ober-Hermsdorf fiir das Schuljahr 1891-92, Ober-Hermsdorf 1892, s. 17,
41-42; Jahresbericht der Schlesischen Landwirtschaftlichen Landes-mittelschule Ober-Hermsdorf fir
das Schuljahr 1912-1913, zugleich Bericht {iber die mit der Lehranstalt verbundenen Nebenkurse,
Ober-Hermsdorf 1913, s. 3; HOHENBRUCK, A. - ZIMMERAUER, E, Der land- und forstwirthschaft-
liche Unterricht, c. d., s. 85; BERTHOLD, K. (Hg.), Schlesiens, c. d., s. 397-399, 405.

24 XXXVI. Jahresbericht der 6sterr.-schlesischen Landes-Ackerbauschule Kotzobendz bei Teschen 1909/10,
s.1;1910, s. 13; BERTHOLD, K. (Hg.), Schlesiens, c. d., s. 424.
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pritom v obecné roviné shodny: poskytnout zakim takové vzdélani, které by odpo-
vidalo zamyslenému kvalifikacnimu profilu jejich absolventd. Jinymi slovy, vzdélani
mélo nabyt takové odbornosti a zaméfeni, aby maximalné usnadnilo prechod zakia do
profesni praxe.

Studenti a absolventi slezskych zemédélskych kol

Zajimavé informace o zemédélskych ucilistich v zemi poskytuji data o jejich Zactvu,
jez se zde pokusim alespon v krétkosti charakterizovat.?> Z hlediska teritorialniho pi-
vodu zaki asi nepfekvapi, Ze az na vyjimky slouzily sledované skoly osobam Zijicim na
uzemi Slezska a v prevazné vétsiné pripadi ve vesnickém, popt. maloméstském pro-
stedi. Sirs{ ,,akéni radius“ mély v rémci Slezska pouze $koly v Chotébuzi a Hornich
Hermanicich, které platily za nadregionalni u¢ilisté.

Vétsina zaka nalezela do vékové kohorty 15 az 18 let, mladez starsi 20 let byla na
$kolach spise vyjimkou. Pro zimni hospodarské skoly platilo, Ze se jejich Zaci rekruto-
vali hlavné z fad absolventt obecnych $kol. Dopliovali je v prvé fadé absolventi més-
tanek, spiSe vyjime¢né zaci s pfedchozim jedno- az dvouletym studiem na nékterém
z gymnazii ¢i redlek. Podobnou charakteristiku lze vyrknout rovnéz pro hospodyn-
skou skolu v Klimkovicich. Naproti tomu tvorili absolventi nékteré ze tfid gymnazii ¢i
redlek zpodatku vyrazné dominantni slozku Zactva $kol v Chotébuzi a zvlasté v Hor-
nich Hefmanicich, ktera slabla teprve postupné v duasledku prilivu byvalych zaka
meéstanek.

Ztejma vazba existovala mezi etnicitou zaka (v pramenech vyjadfena matefskym
jazykem, popt. z néj vychazejici narodnosti) a vyu¢ovacim jazykem $kol. V tomto smé-
ru predstavovaly obecné némecké skoly otevienéjsi instituce osobam nenémeckého
puvodu, zatimco ¢eské a polské koly se na zakladé svého osazenstva jevi jako homo-
genni ustavy, do jejichz lavic usedala vyhradné ceskad, resp. polska mladez. DtleZitou
roli hralo rovnéz umisténi $koly a charakteristika populace oblasti, odkud se Zactvo
rekrutovalo. Specifikum predstavovala utrakvisticka $kola v Opavé, na niz existovaly
paralelné ceska a némecka tfida, obsazované na zdkladé etnického ptivodu zaku.

Mnohem homogennéjsi byla skladba Zakd raznych druht zemédélskych $kol z hle-
diska nabozenského. Projevil se zde jednak venkovsky ptivod vétsiny Zactva, jednak
jiné socioprofesni charakteristiky a jiné vzdélavaci, potazmo profesni cile a ambice
nékterych slozek populace, jez se takto zaméfeného vzdéldni nezulastnily (Zidé).
V lavicich zemédélskych $kol proto dominovali prislusnici fimskokatolického vyzna-
ni, doplnéni - zvlaste ve $kolach ve vychodni ¢asti zemé - o evangeliky.

Za pomérné sourodé lze oznacit Zactvo zemédélskych skol podle socialniho ptivo-
du. U nizsich $kol, tzn. zimnich hospodarskych a hospodynskych, byli zaci a zakyné

% Vychodiskem této ¢4sti textu jsou informace obsazené ve vyro¢nich zpréavach nésledujicich skol: zimni
hospodarské skoly v Opavé z let 1898, 1903 a 1908; stfedni hospodarské skoly v Hornich Hefmanicich
z let 1873, 1884, 1892, 1900 a 1910; rolnické skoly v Chotébuzi z let 1875, 1882 a 1910; zimni hospodar-
ské skoly v Klimkovicich z let 1910-1912; letni hospodytiské §koly v Klimkovicich z roku 1912. Ty dopl-
nily idaje o socialnim ptivodu a uplatnéni absolventti z pravidelné zverejiiované statistiky zemédélskych
$kol na stranach ¢asopisu Land- und forstwirtschaftliche Unterrichts-Zeitung (1887, 1893, 1900, 1907,
1913, 1914).
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az na vyjimky potomky v zemédélstvi ¢innych osob oznac¢ovanych v pramenech jako
rolnici, majitelé gruntt ¢i némecky Kleingrundbesitzer. Je velmi pravdépodobné, ze
tyto Skoly obsazovaly déti zemédélskych maloproducentti s predpokladem, Ze jed-
nou prevezmou jejich nevelké hospodarstvi (chlapci), popt. ovladnou v budoucnu
¢innosti spojené s chodem venkovské domécnosti (divky). V lavicich $kol v Choté-
buzi (v jednotlivych letech obvykle mezi 10 az 25 %) a zvlasté pak u¢ilisté v Hornich
Hermanicich (zde az okolo 50 %) se prosazovali ¢astéji zaci jiného socidlniho ptvodu,
kde zivitelem byla osoba spjata se zemédélstvim bud jen nepfimo (zejména urednici
zaméstnani z ¢asti ve vétsich zemédélskych podnicich), nebo dokonce viibec (zivnost-
nici, obchodnici, ¢ast inteligence). Na skole v Hornich Hefmanicich studovali rovnéz
potomci ze socidlné Iépe situovanych rodin — vyssich kategorii inteligence (advokata,
lékart, vyssiho urednictva), majitelé vétsich hospodarstvi a pramyslovych zavodu.
Nutno dodat, Ze mira jejich zastoupeni byla v porovnani s prestiznéj$imi sttedoskol-
skymi ustavy, jmenovité s gymnazii ¢i redlkami, podstatné niz$i. Diskutabilni je otaz-
ka, zda rozhodnuti o studiu na této $kole bylo prvoplanové, nebo se jednalo taktikajic
o nadhradni volbu po krachu jiné studijni alternativy.

Obecné platilo, Ze ¢im nizsi vzdélani poskytovala ur¢ita $kola, tim vice jejich ab-
solventti vyuzilo nabyté vzdélani v hospodarstvi svych rodi¢t, potazmo ve vlastnim.
U zimnich hospodarskych a hospodyiiskych $kol to platilo az na vyjimky pro vSechny,
v pripadé absolventti $kol v Chotébuzi a Hornich Hefmanicich se jednalo o zhruba
polovinu doty¢nych. Zbyvajici pfiblizné polovina z nich se po $kole realizovala profes-
né jako zaméstnanci vétsich zemédélskych (lesnickych) podniki. S ohledem na jejich
kvalifikaci lze predpokladat, ze se jednalo pfedev$im o pozice na niz$im a stfednim
stupni fizeni a spravy. Do stejnych podnikii sméfovala i vétsi ¢ast téch absolventt zim-
nich hospodarskych a hospodynskych skol, ktefi nezistali v rodinném hospodarstvi.
Jejich pozice vSak byla pravdépodobné podstatné horsi nez u jejich vrstevniki z rad
absolventd $kol v Chotébuzi a Hornich Hefmanicich, coz pfedznamenavalo jejich
ptijeti do ndmezdniho poméru v nejnizsich zameéstnaneckych kategoriich.

Role elementarniho Skolstvi v procesu zemédélského vzdélavani ve Slezsku

Neprili$ rozvinuta soustava odborného, agrarné zaméreného skolstvi ve Slezsku podtr-
hovala vyznam kompetenci, které si osvojovala mistni populace jednak v mimogkolnim
prostiedi, jednak v ramci povinné $kolni dochazky. Podle mého nazoru lze pfinos ele-
mentarnich $kol (souhrnné obecnych a méstanskych) vnimat ve ¢tyfech zdkladnich ro-
vinach: 1) teoretické uvedeni mladeze do problému v ramci povinné ¢etby; 2) praktické
odzkouseni a fixace teoretickych poznatki v aredlech $kol; 3) zfizeni tzv. zemédélskych
pokracovacich kurzii pro mlade? jiz nepodléhajici povinné $kolni dochdzce; 4) aktua-
lizace poznatkil prostfednictvim mimoskolni vzdélavaci a osvétové ¢innosti pedagogt
(vefejné prednasky, ukazky novych postupt, distribuce odborné literatury).

Mam za to, Ze prizniva konstelace, jez zvlast podtrhla tlohu elementérnich $kol,
nastala v pripadé zemédélského vzdélavani ve Slezsku. Nizky pocet a nevelka kapa-
cita mistnich zemédélskych $kol, tzn. omezena distribuce specializovaného vzdélani,
spolu se zdgjmem rodi¢ti o urychleny nastup potomkt do zemédélské praxe realizova-
né z velké ¢asti na rodinnych hospodarstvich a neochotou posilat je na dalsi studia,
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zvy$ovaly dulezitost znalosti a dovednosti, jaké si mladez osvojila v ramci povinné
skolni dochazky. V tomto pripadé sehrala klicovou roli norma regulujici s ur¢itymi
korekcemi rozvoj elementarniho $kolstvi — fi§sky zakon ze dne 14. kvétna 1869 ¢. 62.
V nové zavadénych ¢tyfletych uditelskych tstavech figurovala nauka o polnim hospo-
darstvi se zvlastnim zohlednénim poméra prislusné zemé mezi povinnymi predméty,
které musel absolvovat kazdy adept ucitelské profesni drahy.?® Stejna norma polozila
diiraz na to, aby byly zohlednény mistni potteby a pripadné zfizovany odborné kurzy
pti $kolach, které by slouzily zemédélskému ¢i primyslovému vzdélavani (gewerbliche
Ausbildung).?” Podle moznosti mély byt pfi $koldch zfizovény zahrady pro ulitele
a zatizeni pro zemédélské pokusné ucely (cvi¢na pole/zahrady pro zaky), ¢imz se méla
naplnit praktickd rovina vzdélavéni, doplilujici teorii z textt ve $kolnich ¢itankach.?
Pétici slezskych uditelskych ustavii (Bilsko, Bobrek, Opava, Polska Ostrava, Tésin) tedy
v zavéru 19. a na pocatku 20. stoleti opoustély kazdoro¢né desitky absolventt pripra-
venych $ifit zemédélské vzdélani a osvétu na slezském venkove.

V nésledujici ¢asti se pokusime nalrtnout, jak byly slezské elementdrni $koly
s ohledem na svéfeny ukol $ifit zemédélské vzdélani vybaveny, pficemz se zaméfime
na $kolni knihovny a zahradky. Podle vyro¢ni zpravy slezské zemské $kolni rady (dale
jen ZSR) pro $kolni rok 1879/1880 existovaly zékovské knihovny na 354 $koldch (t;.
na 71 % vsech skol), pricemz ve 126 pripadech méla knihovna méné nez 50 knih, ve
188 mezi 50 a 100 knihami a kone¢né ve 110 ptipadech vice nez 100 knih.? Tentyz
pramen pro $kolni rok 1889/1890 je podstatné sdilnéjsi pfimo s ohledem na literatu-
ru vénovanou zemédélské problematice, alespon co se tyce vefejnych $kol, jichz byla
v zemi podstatnd vétsina (479 z 538). Ukazuje, Ze Skolni knihovnou disponovalo 93 %
vefejnych skol (444), pficemz ,,zemédélskou® knihovnou, tzn. tematicky vyhranénym
kniznim fondem, byla vybavena vice nez polovina $kol vlastnicich knihovnu (248).
Jinak fe¢eno, na zhruba poloviné slezskych verfejnych kol mohli zaci a ucitelé proka-
zatelné vyuzivat knihovnu se svazky zaméfenymi vyhradné na zemédélstvi. Tykalo se
to vech venkovskych $kolnich okresti ve Slezsku (tj. mimo Bilsko, Frydek a Opavu)
s tim, Ze nejvétsi pocet ,,zemédélskych“ knihoven se nachazel v oblastech s prevahou
v zemédélstvi ¢innych osob ve venkovskych $kolnich okresech opavském a tésinském.
Na jednu takovou knihovnu pfipadalo na prelomu 80. a 90. let 19. stoleti priimérné
cca 24 svazkl. O vybavenosti 59 soukromych $kol postrdddme informace.’* Kone¢né
ve skolnim roce 1899/1900 disponovalo knihovnou asi 93 % slezskych verejnych $kol
(485 z 520) a konkrétné ,,zemédélskou knihovnou® pak 43 % $kol (221), situovanych
predev$im v zépadni ¢asti zemé. Primérny pocet svazkil pripadajicich na jednu
knihovnu ¢inil 42.3!

26 Gesetz vom 14. Mai 1869 Nr. 62, durch welches die Grundsitze des Unterrichtes beziiglich der Volks-
schulen festgestellt werden, § 29.

27 Tamtéz, § 10.

28 Tamtéz, § 63.

2 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1879-80, Troppau 1880, s. 15.

30 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1889-90, Troppau 1890, s. 5, 10,
34.

31 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1899-1900, Troppau 1900, s. 5, 10,
23, 49.
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Skolni zahradky slouzily praktické vyuce, pozorovani a zkouseni novych poznatki
o zemédélstvi. Ve Slezsku bylo evidentné zahy po vydani $kolského zakona z roku
1869 vyvijeno usili, aby se jednak rozsitil pocet pti $kolach existujicich zahrad, jednak
aby se v rdmci moZnosti co nejvice sjednotila jejich podoba. Z dilny mistni ZSR vzesly
instrukce o zatizeni $kolnich zahrad, které mély zahrnout lesni $kolku, zahradu se ze-
leninou, pokusné (cvi¢né) pole a véelin.? Udaji o poétu kolnich zahrad, tfebaze jen
pro verejné skoly, disponujeme pro $kolni rok 1879/1880, kdy jich ve Slezsku bylo 271.
Témér 60 % slezskych verejnych $kol tedy mélo v zavéru 70. let 19. stoleti vlastni za-
hradu, na niz mohli u¢itelé realizovat praktickou zemédélskou vyuku.** Tento pocet se
navysil do konce stoleti na 443 (pokryto solidnich 85 % skol) s tim, Ze zahrad s kvéti-
novymi zdhony bylo 378, s plochou pro péstovani zeleniny 425, se skolkou ovocnych
stromt 326, chovem véel 191 a s poli¢ky, kde si mohli Zaci procvi¢ovat zemédélské
préce, celkem 173.34

O tom, ze se prinejmensim od pocatku 70. let 19. stoleti na slezskych elementar-
nich $kolach vyucovalo systematicky i zemédélstvi, neni pochyb. Ackoliv se nejednalo
o zalezitost samoziejmou (vyuka nezahrnula viechny $koly), predstavoval nejnizsi
stupen $kolské soustavy zdaleka nejdostupnéjsi alternativu zemédélského vzdélavani
v zemi. Podle statistiky pro $kolni rok 1870/1871 se z celkového poctu 433 slezskych
$kol vyucovalo zemédélstvi na 112 (tj. na 26 % $kol), péstovani ovocnych stromt na 231
(53 %), chov v&el na 97 (22 %) a hedvabnictvi na 87 (20 %).3> Ackoliv neméme k dis-
pozici presné udaje, 1ze predpokladat, ze se do konce 19. stoleti tyto podily jesté zvysily,
coz je mozné vyvodit z vy$e uvedeného vyvoje poc¢tu $kolnich knihoven a zahrad.

V souvislosti s elementdrnim Skolstvim je diilezité zminit i badateli neprilis reflek-
tovanou vzdélavaci alternativu v podobé zemédélskych pokracovacich kurza ¢i $kol
(Fortbildungsschulen).* Ve Slezsku se zavedlo pokracovaci zemédélské vyucovéni pii
mistnich obecnych $kolach ve skolnim roce 1870/1871. Pii jeho aktivaci sehrdla du-
leZitou roli spolkova iniciativa, ktera se snoubila v tomto ptipadé s ¢innosti $kolnich
ufadt (zfizeni prézdninového zemédélského kurzu pro ucitele).?” Pramen pro $kolni
rok 1871/1872 uvadi pro tésinskou ¢ast Slezska celkem 19 takovych $kol, které na-
vitévovalo zhruba 600 zaki. Podle vyroéni zpravy slezské ZSR existovaly zemédélské
pokracovaci kurzy ve $kolnim roce 1872/1873 jiz na stovce slezskych Skol. Vedle zaki
dvou poslednich ro¢nikt elementarnich kol se na nich ptitom vzdélavali i dospéli.®
Stejny pramen pro $kolni rok 1879/1880 uvadi pouze 27 kurzi pridruzenych k mist-

32 Bericht des k. k. schles. Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1872-3, Troppau 1873, s. 8.

33 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1879-80, Troppau 1880, s. 15.

34 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes [...] im Schuljahre 1899-1900, Troppau 1900, s. 49.

35 Statistik der éffentlichen und Privat-Volksschulen in dem im Reichsrathe vertretenen Konigreichen und
Landern. Nach den von Bezirk-Schulbehérden fiir das Schuljahr 1870-71 verlegten Erhebungen, Wien
1873, s. 44-45, 70-71, 92-93.

36 Prvni $kola tohoto druhu byla oteviena v piedlitavské ¢asti monarchie roku 1866 v dolnorakouském
Mbdlingu, uzdkonéni ve formé zemského predpisu se tyto $koly dockaly pouze v Hali¢i roku 1895.
GRUBER, ], Politika, c. d., s. 656; WESTRITSCHNIG, Karl Josef, Berufsbildung in Osterreich wihrend
der Habsburgermonarchie 1848-1918, Bildungsebenen - Bildungsarten - Bildungsprinzipien, Klagen-
furt 2015, s. 175.

37 Landwirthschaftliche Fortbildungs-Schulen im Teschener Kreise von dsterreichisch Schlesien 1871-72,
Teschen 1872, s. 3-5.

38 Bericht des k. k. schles. Landesschulrathes, 1872-3, c. d., s. 8.
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nim elementarnim $kolam. Soucasné vysvétluje pokles jejich poctu, resp. zajmu o né
jednak zhor$enymi hospodarskymi a socidlnimi poméry, jednak virou obyvatel v to,
ze rozvoji zemédélstvi vyhovi vice rozsifeni odbornych casopisi, tzv. kocovné pred-
nasky, zakladani a podpora zemédélskych spolku (v nacionalné némeckém prostredi
nazyvanych kasiny). Nadto zminuje i dal$i neptiznivy faktor: samotni ucitelé, ktefi
v uplynulych letech vedli tyto kurzy, od jejich poradani upoustéli. Projevila se demoti-
vace ucitelt, kdy pivodni nad$eni z vyuky, podporené zvlastnimi priplatky, postupné
vyprchalo tvafi v tvaf nesnadnému vzdélévani na venkové.*® Koneéné pripojme i tra-
di¢ni mentalni vzorce, konkrétné obecné problematické vnimani skolského vzdélavani
ve venkovském prostoru.*’

Pokracovaci kurzy predstavovaly zvlastni vzdélavaci alternativu, zafaditelnou né-
kam mezi ,klasické” pokracovaci $koly, které se zacinaly rozvijet v této dobé, a pozdéji
otevirané zimni hospodaiské skoly. Cast z nich se totiZ otevirala jen v zimnim obdobi
a vzdélavala jak nékdejsi skoldky, tak i jedince Skole jiz odrostlé. Vyuka, kterou pokryvali
uditelé piislugnych elementérnich $kol, méla podle vyroéni zprévy slezské ZSR pro rok
1899/1900 predevsim charakter opakovaci vyuky zemédélského zaméfeni a zahrnovala
nauku o péstovani ovoce a zeleniny, pouceni o pisemnostech a v zemédélstvi vyuzitelné
pocty. Zda se, Ze strohd informace z dilny ZSR je v piipadé fady $kol nadmiru kritic-
ka a neodpovida realité. Mnohdy totiz platily zemédélské pokracovaci $koly za vcelku
efektivni vzdélavaci néstroje, jejichz ucebni plan dalece prekracoval vy$e nacrtnuté uzké
mantinely. Potvrzuje to zprava o stavu téchto $kol v tésinské ¢asti Slezska z pocatku
70. let 19. stoleti. Podle ni zabirala vyuka na téchto $kolach zpravidla nékolik hodin tyd-
né, nejcastéji mezi dvéma a tfemi hodinami realizovanymi v pribéhu odpoledne. Po-
hled do uéebnich planti odhaluje prostor vyhrazeny pouceni o péstovani ovoce, zeleniny
¢i obili, péci o domdci zvitata, nékdy i veelarstvi a chovu ryb. Na nékterych skolach se
ovSem vyucovalo i boji proti $kiidctim, podrobnéji seznamovalo se zptisoby obdélavani
ptdy, hnojeni, s vinopalnictvim, zemédélskym nacinim nebo uéetnictvim.*!

Dostupna data ukazuji, Ze pocet zemédélskych pokrac¢ovacich kurzt ve Slezsku kle-
sal i v dalsich desetiletich, ve kolnim roce 1899/1900 zbyly pouze &tyti na Tésinsku.*?
Nutno dodat, Ze myslenka na zfizovani zemédélskych pokracovacich $kol nebyla na-
vzdory nepriznivému trendu ve Slezsku opusténa zcela, coz Ize dokumentovat tsilim
o zi{zen{ takové $koly v Ondiejovicich na Jesenicku v roce 1909.43

Zavérem
Studium procesu institucionalizace zemédélského vzdélavani potvrdilo, ze ocenéni

vyznamu zemédélského skolstvi jakozto dulezitého predpokladu rozmachu hospodar-
ského a socialniho Zivota, kulturni a spolecenské trovné rolnictva, které pred ¢asem

39 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes, 1879-80, c. d., s. 22.

40 VOSAHLIKOVA, Pavla, Rikoska v dilné lidskosti. Ceska $kola v 19. stoleti o¢ima ti¢astnik, Praha 2016,
s. 85-87; MACHACOVA, Jana - MATEJCEK, Jiti, Néstin socidlniho vyvoje ¢eskych zemi 1781-1914,
Praha 2010, s. 178-180, 211, 270-275.

41 Landwirthschaftliche Fortbildungs-Schulen, c. d., s. 7-26.

42 Bericht des k. k. schlesischen Landesschulrathes, 1889-90, c. d., s. 33, 48.

43 ZAO, fond: ZVS, k. ¢ 3706, inv. & 1979, sign. V/51.
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pronesla Ludmila Drtilkova, je na misté.** Mozn4 1ze je$té dodat, Ze to byly prévé vzdé-
lani a osvéta, které pomohly ve vysledku nejen zemédélskému sektoru, ale venkovu
obecné prekonat vyzvy, jez pred né stavély ve sledovaném obdobi dynamicky se pro-
meénujici podminky hospodatské (industrializace, urbanizace, liberalizace trhu, kon-
junkturalni vykyvy ekonomiky a agrarniho sektoru) a socialné-kulturni (spolecenska
transformace, proména vnimani hodnoty vzdélani a prislusnych certifikatii). Vyuzi-
telnost poznatkil nabytych na $kolach a v rtiznych specializovanych kurzech ptitom
prekradovala dalece sféru praktické zemédélské ¢innosti, kde se soustredila v obecné
roviné zejména na racionalizaci hospodareni a podnécovani k otevienosti viici inova-
cim véeho druhu. V tomto sméru prospivaly kurzy a $koly zapojeni maloproducentt
do postupné gradujiciho procesu modernizace.*> Oblast zemédélské velkovyroby pro
zménu podpotil prisun kvalifikované pracovni sily, coz se ovSem tykalo zejména spe-
cializovanych kol poskytujicich vy$si vzdélani. Poznatky zprostfedkované jakymkoliv
zpusobem, tfebaze riznou mérou, rozsifovaly vétsinou velmi omezené horizonty ven-
kovské mladeze. Svym zptisobem ji oteviraly o¢i a usnadniovaly kontakt s prostfedim
za hranicemi vlastniho domu, hospodaéfstvi ¢i obce.

Slezsky priklad, jehoz zakladni aspekty predstavila tato studie, potvrdil, Ze pro-
ces institucionalizace zemédélského vzdélavani nebyl vzdy pfimocary a snadny, ale
namnoze spiSe slozity a zdlouhavy, a navic vykazoval uréité limity. Zminme alespon
utlum zemédélského pokracovaciho $kolstvi v posledni ¢tvrting 19. stoleti, zruseni
zimni hospodarské skoly v Opavé a hospodynské skoly v Katefinkach nebo kompli-
kované a protahované zfizovani $kol v Hornich Hefmanicich, Chotébuzi a Osoblaze.
Pro fadu zjisténi uc¢inénych pro Slezsko by bylo mozné nalézt paralely také v jinych
zemich predlitavské ¢asti monarchie. Projevila se ovSem i urcita specifika, z nichz lze
vyzdvihnout nerozvinuti vy$sich vzdélavacich alternativ a specializace $kol, omeze-
nou distribuci vzdélani poskytovaného zemédélskymi $kolami (a o to vétsi vyznam
elementéarnich $kol a mimoskolnich vzdélavacich alternativ) ¢i dominantni misto né-
meckych instituci, coz kontrastovalo s etnicky rtiznorodou skladbou zdejsi populace.

Potencidlnich zdjemctl o specializované zemédélské vzdélani existoval ve Slezsku
druhé poloviny 19. a pocatku 20. stoleti prokazatelné dostatek. Zajem o rizné typy
$kol byl ptitom diferencovany v zavislosti na ambicich a moznostech rodi¢t, ucelu
$kolskych instituci, organizaci studia a nakladech spojenych se studiem. Potvrzuji
to jednak skladba zaka téchto $kol, jednak uplatnéni jejich absolventt. Pro nejméné
majetné vrstvy venkovského obyvatelstva proto ztstaly i nadale primarni poznatky
a dovednosti pfedavané v rodiné, popt. doplnéné v ramci povinné skolni dochazky ¢i
mimoskolnimi vzdélavacimi alternativami. Pomyslny vrchol pro né predstavovaly pa-
trné Ustavy s vyukou v dobé vegetativniho klidu — zimni hospodarské skoly. Movitéjsi
vrstvy venkovské populace mély ambici i moznosti posilat své potomky do prestiznéj-
$ich, narocnéjsich, drazsich a z hlediska poskytovaného vzdélani komplexnéjsich skol,
jejichz absolutorium umoznilo jak racionalnéjsi spravu vlastnich statkd, tak pristup do
adekvatnich pozic ve vétsich zemédélskych podnicich.

4 DRTILKOVA, Ludmila, Vznik a vyvoj ¢eského zemédélského $kolstvi na stfedni Moravé do prvni své-
tové valky, Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci, 2009, ¢. 298, s. 87-104 (zde s. 87).
45 Srov. RODAN, K., Déjiny, c. d., s. 248-250.
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Je velmi slozité rekonstruovat, nakolik sehraly poznatky nabyté ve Skolnich institu-
cich dulezitou roli v praktickém Zivoté zemédélsky ¢inného obyvatelstva. Tento problém
je, zda se, obecnéjsiho charakteru a souvisi s dostupnou pramennou zakladnou a jeji
vypovidaci hodnotou. Zatimco jsme schopni pomérné dobre zjistit a vyhodnotit vzdéla-
vaci obsah, jenz byl zakiim na $kolach rtizného druhu zprostfedkovan, a moznosti jeho
vyuziti, redlna aplikace vzdélani v kazdodenni praxi zlistava spise v roviné spekulativ-
ni. Podobné problematické je zjistit postoj venkovant ke skolskému vzdélavani, které
prevysSovalo povinnou $kolni dochazku, vidi jejiz délce zaznivaly zvlasté na venkové ve
sledovaném obdobi ¢asto kritické hlasy. Zde jsme odkazani zpravidla na nepfimé indicie
v podobé zprostredkovanych nazort z fad uditelt, $kolskych trednikii nebo publicistt,
popt. na ucast na Skolskych ¢i mimoskolskych vzdélavacich alternativach.

V neposledni fadé 1ze uvést, Ze by bylo velmi zjednodusujici vnimat funkci a vy-
znam zemédélskych $kol pouze v mantinelech $kolnich budov a piisobeni na trase
vyucujici-zaci. Kuprikladu v ramci vyucovani zaci neztidka opoustéli skoly a spolu
s uditeli se vydavali na exkurze, nav$tévovali nejriznéjsi vzorova hospodarstvi a zpra-
covatelské zavody, prichazeli zkratka do kontaktu s odli$nou praxi, nez s jakou se se-
tkavali doma ¢i ve svém nejbliz§im okoli. Nadto byly k nékterym skolam pridruzeny
ruzné kurzy pro verejnost, nékdy i pokusné ¢i kontrolni stanice. Samostatnou kapitolu
pak predstavuje mimoskolni ¢innost uciteld, ktefi se realizovali jak v téchto kurzech,
tak i pfi tzv. ko¢ovnych prednaskach, ve spolkové ¢innosti, publicistice nebo v roli
nejruznéjsich odbornych konzultanti.
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PRAMENY A STUDIE / 65 217-231

VYUKA A POSLUCHACI ZEMEDELSKEHO A LESNICKEHO ODBORU
PRAZSKE TECHNIKY V LETECH 1906—1939

EDUCATION AND STUDENTS OF AGRICULTURE AND FORESTRY
ATTHE PRAGUETECHNICAL UNIVERSITY, 1906—1939

Kristyna Janeckova

Abstrakt: Cldnek se v prvni ¢asti zabyva popisem studia na Vysoké $kole zemédélského
alesniho inZenyrstvi. Ve druhé ¢asti se zaméruje na vyzkum poctu studentt a absolventi na této sou-
casti prazské techniky a porovnava je s dostupnymi daty jinych vzdélavacich astavi v daném oboru.
Statistickd data i idaje k historii uvedené vysoké $koly jsou vSak srovnévana také s daty a vyvojem
dalsich oborti na Ceské vysoké kole technické v Praze, resp. Ceském vysokém uceni technickém,
zabyvajicim se vemi oblastmi technického vzdélavani. Tato komparace nabizi jiny kontext a thel
pohledu neZ u ¢isté agrarnich vzdélavacich instituci, zejména v otdzce tzv. ,dmrtnosti“ studentd,
skrze niz je ¢asto nahlizena kvalita vyuky a $koly viibec. Studie se snazi poukazat na dobové a obo-
rové souvislosti a moznost, Ze toto kritérium nemusi nutné poukazovat na (ne)kvalitu vzdélavaci
instituce.

Abstract: In its first part, this contribution offers a description of studies at the University
of Agricultural and Forest Engineering. The second part presents the results of research into the
numbers of students and graduates at this part of the Technical University in Prague and compares
them with available data on other institutions which offered education in this area. Statistical data
and other information on the history of this field of study are also compared to information and
development of other sciences at the Technical University in Prague, i.e. to all other areas of tech-
nical education. Such comparison supplies further and broader context and perspective than purely
agrarian educational institutions, especially with respect to students’ dropout rate, a measure often
used to assess the quality of instruction and of the educational institution in general. This study also
highlights certain aspects of contemporary development and it is noted that dropout rate need not
necessarily imply low quality of the school in question.

Kli¢ova slova: zemédélstvi; lesnictvi; vzdélavani; technické $kolstvi; Ceskd vysoka $kola
technickd; Ceské vysoké uceni technické; Vysoka skola zemédélského a lesniho inzenyr-
stvi; 20. stoleti.

Keywords: agriculture; forestry; education; technical education; Czech Technical Univer-
sity; University of Agricultural and Forest Engineering; 20™ century.

Odborny clanek vznikl v ramci dlouhodobého koncepcniho rozvoje
vyzkumné organizace CVUT, RVO: 68407700.

Predmétem prispévku je vyuka na Vysoké skole zemédélského a lesniho inzenyrstvi
(déle jen VSZLI) a statistika poctu studenttt (v tehdejsim jazyce posluchaci) a absol-
ventl této fakulty.! Cilem je porovnani udaji a stanoveni spojitosti s dal§imi agrarné
vzdélavacimi ustavy. Podnétem k tomuto vyzkumu byly jiz existujici odborné studie

1 Zemédélsky odbor vznikl na Ceské vysoke gkole technické v Praze (déle jen CVST) v roce 1906. V ramci
reformy v roce 1920 byla $kola piejmenovana na Ceské vysoké uceni technické v Praze (dale jen CVUT)
az odbord se staly vysoké §koly, v tomto piipadé Vysoka skola zemédélského a lesniho inzenyrstvi (dale
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k tématu, jez se dotykaji problematiky vysokého poctu nedostudovanych posluchact
- tbytku, ktery je vysvétlovin ndrocnosti Skoly.? Pfispévek nechce zpochybnit ani
hodnotit kvalitu kterékoliv ze $kol.? Usiluje nalézt odpovéd na otézku, jaké divody - at
dané osobou studenta nebo dobovymi okolnostmi - pfi odchodu ze $koly bez slozeni
I1. statni zkousky mohly hrat roli.

Zdrojem informaci o vyuce zemédélstvi a o poctech studenttl je archivni fond
VSZLI ulozeny v Archivu Ceského vysokého uceni technického. Dalsi informace ob-
sahuji osobni fondy v Archivu Nérodniho zemédélského muzea. Dobovy nahled na
situaci ptinseji i dvé publikace o VSZLI vydané k vyroc¢im Skoly v letech 1917 a 1934.
Starsi z nich obsahuje zpracovanou statistiku navstévnosti astavu za léta 1906-1917.
Cenny zdroj k déjindm VSZLI tvoti vzpominky pamétnikt v Archivu Nérodniho
zemédélského muzea nebo vydané mimo jiného v ¢asopise Acta Polytechnica a k dé-
jinam zemédélstvi sbornik Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad
hospodarského a socialniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti. Pro porovnani udajt
o poctu studentd byly napomocny dil¢éi statistiky v literatufe o $kolach v Brné, Déci-
né - Libverdé, Tibofe a ve Vidni.*

K hlavnim uzitym metodam patfi historicka statistika (vyzkum poctu studentti na
VSZLI), synchronni a komparativni ptistup (porovnani idajii o poc¢tu studentt u vi-
ce kol ve stejném casovém obdobi), stejné jako pristup pramenny i mimopramenny
a nepfima metoda.’

Vyuka zemédélstvi a lesnictvi na prazské technice

Ve vyétu vyse uvedenych kol je VSZLI vyjimkou v tom, Ze netvofi samostatnou zemé-
délskou skolu, ale je soucasti svazku dalsich technickych obort. Vyuka zemédélskych
véd na technice zacala roku 1812. Samostatny obor a odbor (tehdejsi predchudce
fakulty) se podafilo vytvofit az na zacatku 20. stoleti.® Na jare 1919 se k nému ptidal
i obor lesnictvi. Sidlo mél v Grébové vile a v nékterych okolnich budovach a ve 30. le-
tech se prestéhoval do nového kampusu v Dejvicich.” Oba obory byly ¢tytleté.®

jen VSZLI) s odborem Zemédélsky'm (déle jen VSZI) a odborem lesnickym (dale jen VSLI). Zemédélstvi

a lesnictvi byly zdrovei i jedinymi dvéma obory - studium nebylo v té dobé dale diferenciovano.
2 MIKOVCOVA, Alena, Podil Vysoké skoly zemédélské v Brné na rozvoji zemédélského pokroku v me-
zivale¢ném Ceskoslovensku, in: RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako
predpoklad hospodarského a socidlniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti, Uherské Hradisté 2004,
s. 97-109.
Ohledné VSZLI k tomu fond $koly nenabizi z4dné prameny (napf. zad4ni testf a zkousek, hodnoceni
studenttl profesory, dostate¢né svédectvi samotnych studentt; jedinym voditkem by mohly byt stat-
nicové protokoly), dalsi otazkou je, jak pripadné prameny a kvalitu vyuky vyhodnotit. O obtiznosti
takového tikolu viz SOUSA, Jiti, Osobnost a obor (Vladislav Brdlik a zemédélsk4 spravovéda), in: RAS-
TICOVA, B. (ed.), Zemédélské skolstvi, c. d., s. 325.
Dostupna publikace o lesnickém ustavu v saském Tharandtu bohuel neuvadi pocty: 175 Jahre forstliche
Ausbildung in Tharandt. Beitrdge zur Heimatgeschichte, Heft 9, Sektion Forstwirtschaft der TU, Dres-
den 1986.
5 Srov. HROCH, Miroslav, a kolektiv, Uvod do studia déjepisu IV. Metody historikovy prace, Praha 1983.
6 LOMIC, Viclav - HORSKA, Pavla, Déjiny Ceského vysokého ucent technického, 1. dil, 2. svazek, Praha
1979, s. 251-254, 329-335.
PFEFFER, Antonin, Lesnicky odbor na Vysoké $kole zemédélského a lesniho inzenyrstvi CVUT v Praze
v letech 1919-39, Acta Polytechnica VI-1, Praha 1984, s. 48.
8 Program CVUT v Praze na studijni rok 1920-1921, Praha 1920, s. 80-83.
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1 Titulni strana zdpisi z pfedndsek poslu- /7 P
chace Otokara Stelziga. Zdroj: A NZM, OF Sig- '
mond Josef, korespondence Zakd, skripta

z predndsek, zapisy posluchace Otokara Stel-

ziga z predndsek prof. Josefa Sigmonda

z predmétu Pésténi les ze Skolniho roku

1929/1930.

(72

e 4
7929~ 1930

Nejcastéjsim zplisobem, jak vyukou pisobit na studenty - predat jim poznatky,
ale i ovlivnit jejich postoje, byly prednasky. Zde samozfejmé velmi zalezelo na oso-
bé konkrétniho pedagoga. Jak dokléddaji vzpominky studentt v Acta Polytechnica’
i v osobnim fondu prof. Josefa Sigmonda (1868-1956), velmi na studenty zaptisobil
pravé tento pedagog. Fond dokumentuje, jak studenti i po letech vzpominali na své-
ho profesora, kterému pratelsky prezdivali ,,Mundik®, a jak u prilezitosti 110. vyroci
jeho narozeni (1978) spole¢nym prispénim pripravili sbornik. Nékteti z nich na jeho
ptipravu sepsali vzpominky, jini vénovali své zapisky ze Sigmondovych prednasek.
Z nich jsou patrné Sigmondovy ndzory na lesnictvi i jeho vtip. Posluchace napiiklad
nabddal: ,Zahodte rozskfipané pero, ne¢marejte po papire, jdéte do lesa a ucte se
z knihy pfirody.“1? Studenti byli vétsinou odkdzéni prévé na své zapisky, nebot vydand

° PFEFFER, Antonin, Jak se studovalo v Praze v letech 1919-1939 na lesnickém odboru tehdejsi Vysoké
$koly zemédélského a lesniho inzenyrstvi pri CVUT, Acta Polytechnica VI-1, Praha 1974, s. 5-22.

10 Archiv Nérodniho zemédélského muzea (dale jen A NZM), fond: Osobni fond (déle jen OF) Sigmond
Josef, Cesky lesnik, pritel lesa, ptitel ptirody, ptitel lidi prof. dr. Ing. Josef Sigmond, s. 12, a zdpisy z pred-
nasek Otokara Stelziga, $kolni rok 1929-1930.
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skripta k prednaskam nebyla samozfejmosti, a dochazelo tak pochopitelné k nevé-
domému pretvareni obsahu prednasené latky. To bylo navic znasobeno predavanim
téchto zépiskt z ruky do ruky.!! Pravé tento nedostatek ale vedl studenty k samostatné
praci a byl ve svém dusledku obohacenim pro jejich vzdélani. S riiznymi aspekty stu-
dentského Zivota, mimo jiné i s dostupnosti skript a literatury, poslucha¢im pomahal
fakultni studentsky spolek. Studenti také mohli vyuzit sbirky a knihovny fakultnich
ustavil.

Oblibené byly i exkurze prof. Sigmonda, které tvorily soucast vyuky. Jeho osobni
fond obsahuje ¢etné fotografie z exkurzi i praxi, jejichz popularnost doklada také to,
Zze mu je Caste¢né vénovali sami studenti.!? Exkurze mohly tvofit jak jednodenni ,vy-
lety” do okoli, tak vicedenni vypravy, které byly spole¢né pro vice predméti. Na zavér
roku se konaly pro vybrané ucastniky jesté del3i zahrani¢ni exkurze.!® Prof. Sigmond
nevahal uhradit ¢ast vydajii jedné z exkurzi ze svych prostredkd, aby tato nemusela byt
zkracena.!*

Skolni statek a prakticka ¢ast vjuky

Pri Grobové vile byly k dispozici 2 ha pokusnych pozemku pro prakticka cviceni.
Skola si viak byla védoma nutnosti ziskat vlastni $kolni statek, pficem? se uvazovalo
o lokalité Malesic, Hostivate nebo Ruzyné.'> Skola méla od roku 1920 pronajaty skolni
statek v Uhfinévsi a Netlukéch o rozloze 575 ha'®, ktery o tfi roky pozdéji koupila.'”
Ten slouzil jednak jako vzorovy statek, na kterém se hospodaftilo s ohledem na renta-
bilitu, a zaroven zde byly i plochy vyhrazené pro studentské pokusy a praktickou ¢ast
vyuky. Reditelem statku byl Vaclav Rosam (1859-1945), jenz v dobé, kdy prevzal spra-
vu statku, mél jiz pravo pomyslet na odpocinek. Byl to zjevné ¢lovék ¢inorody a prak-
ticky, ktery se soustavné staral o osvétu jak pro posluchace $koly, tak pro zemédélce.
Ridil praktickd cviceni studentd a byl pro né nepochybné dobrym vzorem. Za jeho
ptikladnou ¢innost mu Ceské vysoké uceni technické v Praze roku 1937 udélilo cestny
doktorat.'® Rosam byl dale feditelem Ustavu pro hospodérnost prace v zemédélstvi
(1926). Na statku se také napt. zkousely nové stroje.'® Bylo zde kino, menza, ubytovna,
muzeum, pokusny pivovar a lihovar.

11 PFEFFER, A., Jak se studovalo v Praze, c. d., s. 15.

12 A NZM, fond: OF Sigmond Josef, karton korespondence z4ki, skripta z prednések, Cesky lesnik, pritel
lesa, ptitel ptirody, pritel lidi prof. dr. Ing. Josef Sigmond, s. 19.

13 VRBENSKY, Viclav, Zivot studenti na Vysoké skole zemédélského a lesniho inZzenyrstvi pti CVUT
v Praze po prvni svétové valce, in: Z déjin technické vychovy I, Praha 1971, s. 79-80.

4 A NZM, fond: OF Sigmond Josef, karton korespondence 4k, skripta z prednések, Cesky lesnik, pritel
lesa, ptitel ptirody, pritel lidi prof. dr. Ing. Josef Sigmond, s. 19.

15 BRDLIK, Vladislav, Studium zemédélstvi na Ceské vysoké skole technické v Praze, Praha 1917, s. 200.

16 KOLEKTIV AUTORU, Vysoka $kola zemédélského a lesniho inzenyrstvi pti CVUT v Praze 1906-1931,
Praha 1934, s. 31.

17 Archiv Ceského vysokého uéeni technického (ddle jen A CVUT), fond: Vysoké Skola zemédélského
a lesniho inzenyrstvi CVUT (dale jen VSZLI CVUT), k. & 2, Dékanat — agenda 1920-1923, kupni
smlouva a podklady.

18 A CVUT, fond: Rektorét, karton Cestné doktoraty 19201950 M-T.
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2 Ve Skolce v dubnu 1937. Studenti lesnictvi pfi cvicenich pravdépodobné v Uhfinévsi. Zdroj: A NZM, OF Sigmond
Josef, fotografie z exkurzi, kongres(, pouti po lesnich zdvodech, fotografie Ve Skolce v dubnu 1937, Svatos.

Praxe studentt jako soucast vyuky (cviceni) byla povinnd. Tato cviceni ovSem né-
ktefi studenti zanedbévali, aniz by se omluvili.?? O letnich mésicich se studenti mohli
prihlasit na prazdninovou praxi. Jednalo se o placené (ev. neplacené) zaméstnani,
béhem néhoz posluchaéi ziskali pracovni zkusenost i ptivydélek.?! Tato moznost byla
také v Uhfinévsi, ro¢né se jednalo o 10 az 15 studentd.?? S hledanim praxe se studenti
obraceli i na své profesory a zadali je o pomoc.?? Nékdy byly studentské zadosti pro-
jednavany prostiednictvim Spolku posluchact zemédélského (nebo lesniho) inzenyr-
stvi, napriklad kdyz studenti prosili o pomoc pii hledani prazdninovych praxi, jichz
byl v diisledku probihajici pozemkové reformy nedostatek. Svou prosbu formulovali
takto: ,Nachazime se letos v tézké situaci a prosime proto velevazeny profesorsky
sbor, aby nam svym vlivem a autoritou pomohl podobné[,] jako je zvykem na jinych

19 Napt. zkouska parni pluhové soupravy dvojstrojového typu, o niz referoval Zemédélsky archiv, 7-8,
1926, s. 311.

20 A CVUT, fond: VSZLI CVUT, k. & 3, Dékanét - agenda 1924-1929, Vyhldska dékana VSZLI z 20. 3.
1924,

2l VRBENSKY, V., Zivot, c. d. 5. 80.

22 A NZM, fond: OF Rosam Véclav, Letak Skoln{ zemédélsky zavod.

2 A NZM, fond: OF Mokry Theodor, k. VSZLI pti CVUT, dopis ing. Vaclava Malika Theodoru Mokrému
7z 15.7.1927.
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vysokych $kol4ch [...].“** Ze se poslucha¢i potykali béhem studia i s jinymi problémy,
naznacuje nasledujici navrh na reformu: ,,Jakkoli [¢s. zemédélsti inzenyti] s uznanim
konstatuji ¢etna podstatna zlepSeni proti dobam dfivéjsim, zejména v povinném styku
studenstva s praxi na $kolnich zdvodech zemédélskych, zjistuji zaroven, ze nynéjsi vy-
chova akademického dorostu zemédélského vyzaduje jesté cetnych doplik a zlepseni
v mnoha disciplindch a oborech [...].“?® Zejména obsah vyuky mél byt upraven (roz-
$ifen), aby reagoval na rozvoj védy.

Nad vztahem védy a praxe v zemédélstvi a zemédélském Skolstvi se zamyslelo vice
osobnosti z fad pedagogt koly, vsak také vysoka skola méla pisobit na obé odvétvi.
Karel Kavina, profesor botaniky, tvrdil: ,Neni tudiz na nasi vysoké skole péstovana ani
v zékladnich predmétech véda pro védu, nybrz véda pro praxi.“?® V obdobném duchu
se vyslovil i Vladislav Brdlik, profesor zemédélské spravovédy: ,.Cim bylo by [vysoké
uceni] skute¢nému praktickému Zivotu, kdyby samo s nim necitilo, na jeho zachvévy
nereagovalo, popudy z ného nevyhledavalo, slovem s nim nezZilo? Bylo by pak sku-
tecné jen interpretem 3edivé theorie.“”” Véda i praxe jsou podle néj nezastupitelné
a teprve dohromady tvofi (harmonicky) celek. Poznatky z védy maji svlij vyznam pii
»vysvétleni o podstaté a pfi¢indch pochodii“?® Jiz zminovany Vaclav Rosam byl stejné-
ho nézoru: ,,Praxe bez védy neni uplnd.“* Prakticka (laboratorni) zkouska byla vedle
teoretické (ustni) soucasti II. statni zkousky, jejimz zadanim byl zkusebni kol s osmi-
denni Ihtitou na splnéni.*® Ackoliv podle Brdlika je praxe diilezita pro studenta proto,
aby mél povédomi o vech pracich na statku a aby se doty¢ny presvédcil, Ze tato prace
je pro néj opravdu ta prava, sam uvadi, Ze ,jest zndmkou jen neznalosti véci a nékdy
snad i tmyslného klamani, prohlasuje-li nékterd $kola o sobé, Ze ui praxi“3! To, co se
mylné vydava za praxi, je podle néj nazorné vyucovani. Kazdému zajemci o studium
zemédélského odboru (v té dobé) doporucoval absolvovat pred studiem aspon rok na
néjakém statku.

Konat pokusy a ¢init nové védecké objevy byl vedle pedagogické ¢innosti ukol
profesord a docentd.>? Stejné jako se studenti potykali s obtizemi pfi studiu, ani
profesorsky sbor nemél pfi své praci vzdy lehkou situaci. Jednou z nejvyraznéjsich
osobnosti byl profesor Julius Stoklasa, ktery mél renomé i v zahrani¢i a na svém konté
Cetné védeckeé prace.* V publikaci vydané k vyro¢i zalozeni skoly Stoklasa prezentuje

24 A CVUT, fond: VSZLI CVUT, k. &. 40 Spolek posluchact - korespondence s VSZLI, dopis SPZI profe-
sorskému sboru z 28. 3. 1925.

25 A CVUT, fond: VSZLI CVUT, k. & 30, Reformy studia 1932-1947, Ing. dr. Karel Kamenicky, referent za
Spolek Ceskoslovenskych zemédélskych inzenyra: Reorganisace studia, srpen 1938.

26 KOLEKTIV AUTORU, Vysokd $kola, c. d., s. 25.

27 BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 5.

28 Tamtéz, s. 32.

2 ROSAM, Véclav, Zemédélskd prakse, Uhtinéves 1936, s. 6.

30 BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 43.

31 Tamtéz, s. 29.

32 Pti odboru (vysoké $kole) navic existovala témér desitka vyzkumnych tstav. BRDLIK, V., Studium,
c.d,, s. 37. Mimo védecké a pedagogické ¢innosti se pedagogové vénovali i osvété: poradali prednaskové
cykly Zemédélsky tyden urcéené pro zemédélce v praxi. Vladislav Brdlik vydaval periodikum Zemédél-
sky tyden.

33 Ze vzpominek na Stoklasu viz napt. VRBENSKY, Vaclav, Vzpominka na profesora Stoklasu, Acta Po-
lytechnica VI-5, Praha 1979, s. 45-59; nebo A NZM, fond: OF Sigmond Josef, karton korespondence
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predmét jim vyucovany a sviij ustav velmi presvéd¢ivé. Mimo jiné pise: ,,Posluchactim
jsou také demonstrovany védecké vyzkumy i bézna agenda oddéleni vyzkumné stani-
ce hospodarsko-fysiologické [...], aby se posluchaci seznamili s ¢asovymi problémy
zemédélského vyzkumnictvi.“** Cilem praktické ¢asti vyucovani je, aby poslucha¢
»dovedl samostatné nejen pracovati, nybrz i aby se snazil dobfe pozorovati a z pozo-
rovaného objektivné posuzovati“3> Popis Stoklasova ustavu je pak v kontrastu s po-
pisem doc. dr. Antonina Schonfelda (1869-1958), ktery v ramci stolice zootechniky
vyucoval predmét veelafstvi. Soukromy docent Schonfeld nemél pro vyuku z rozpoétu
$koly k dispozici Zadné finance na sbirky. Knihy a dals$i predméty, které poskytoval
poslucha¢tim pfi prednaskdch a cvicenich, pattily jemu samotnému.*® Nesndze jiného
druhu zase trapily Ustav zvérolékatsky profesora Theodora Kaspérka, ktery byl - navic
ke své ¢innosti pedagogické a védecké - plné vytizen odbornymi vysetfovanimi (pit-
vami) pro soukromniky i statni orgdny a instituce.?’

Pocty studenti

Pocty posluchatti za léta 1920-1938 jsou zaznamendany v tabulce 1. U obou odbori
je patrny vysoky pocet posluchacti v prvni poloviné 20. let, ktery je dan zapisem rus-
kych emigrantt a tim, Ze mladi muzi a posluchadi, ktefi byli za prvni svétové valky
v armadgé, se nyni ke studiu vraceli, nebo s nim teprve zacinali. Zajima-li nas pramér-
né procento uspésnosti studentii za dané obdobi, vypoctem dospéjeme k ¢islu 53 %
pro zemédélsky odbor VSZLI (déle jen VSZI) a 61 % pro lesnicky odbor VSZLI (d4le
jen VSLI).* Pokud bychom tato &isla chtéli zasadit do kontextu, miizeme je porovnat
s jinymi zemédélskymi $kolami, u kterych lze dohledat tyto idaje.

74k, skripta z prednasek, Setkdni absolventii lesnické fakulty CVUT v Praze ve dnech 8. az 10. Fijna
1976, 5. 26-29; a A CVUT, fond: OF Fanta Alois.
3 BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 77.
35 Tamtéz, s. 84.
36 Pfedméty zahrnovaly ukdzkové objekty, mikroskopické preparaty a diapozitivy. Tamtéz, s. 105.
37 Profesor Kasparek se na tom misté dovoldvé vzniku samostatné veterinarni skoly. BRDLIK, V., Studium,
c.d,s. 103-104.
38 Udaje o posluchacich byly zpracovany podle A CVUT, fond: VSZLI, katalogy poslucha¢i VSZI a VSLI
ze $kolnich let 1920/1921 az 1938/1939. Radni posluchaci mohli sklddat zkousky a po sloZeni II. stétni
zkousky se stat absolventy. Mimoradni posluchaci (v tabulce pocty uvadény v zavorce) pouze navstévo-
vali vyuku. Poéty absolventt byly zpracova’ny podle protokolu o II. statni zkous$ce za dany $kolni rok.
Protoze se mi nepodafilo dohledat presné zacatky skolnich rokd, stanovila jsem jako obdobi jednoho
$kolniho roku vzdy od 1. 10. do 30. 9. Vy]lmkou je posledni rok, ktery byl zaznamenan za obdobi od
1.10. 1938 do 23. 5. 1939 pro VSZI a 1. 10. 1938 az 1. 7. 1939 pro VSLL Pro $kolni rok 1935/36 chybi kata-
log VSLI, pocet posluchactt byl prevzat z publikace Ceské vysoké uéeni technické v Praze ve studijnim roce
1935-36, Praha 1937, s. 53. Pro obdobi existence zemédélského odboru za obdobi 1906-1917 byly pocty
posluchacti jiz zpracovény in: BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 180 a dals{ statistické idaje na's. 181-191.
Jedna se o pomér poctu nové zapsanych studentt v letech 1920/1921 az 1935/1936 a poctu absolventii
v letech 1923/1924 az 1938/1939. Posun reflektuje délku studia, ktera je v tomto pripadé ovéem pred-
pokladana, nebot ne vs$ichni studenti kon¢ili v fddném terminu. Vysledné ¢islo tak oproti skute¢nému
stavu muze byt odchylné. Vypocet je vysledkem podilu poc¢tu nové imatrikulovanych radnych studenttt
za dané obdobi a celkového poctu absolventii. Zvolena metoda vypoctu ovliviuje vysledek. Uzity zpi-
sob vypoctu by mél nejpresnéji reflektovat skute¢ny stav. Pokud by byl Vybran postup V)'fpoctu procent
uspésnych studentd za kazdy rok ve stejnych obdobich a jejich nasledné zpriimérovani, vysledek by byl
62 % pro VSZI a 64 % pro VSLL Kdybychom poméfili po¢ty imatrikulovanych a absolventt za stejna
léta, vysledna hodnota bude 62 % pro VSZI a 58 % pro VSLI.

3
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Tabulka1 Pocet nové imatrikulovanych posluchaci, absolventi a celkovy pocet posluchacii V5Zl a VSLI

Gl | BeE | 2E | D | EeE|2E | 2| |EE | %
rok £SE|EE | E| 55| ES2 | E| e |88 | &
£y | t8=| 3 | Sz | 28=| &2 | EE | £5. | &
192021 | 655(742) | 235(291) | 104 | 177(187) | 96(100) | 10 832 331 114
1921/22 | 837(892) | 412(449) | 120 | 278(292) | 133(143) | 10 | 1115 545 130
1922/23 | 724(771) | 237(268) | 96 | 331(346) | 99(108) | 21 | 1.055 336 17
1923/24 | 651(678) | 138(147) | 76 | 358(368) | 108(113) | 28 | 1.009 237 104
1924/25 | 608(632) | 128(144) | 106 | 387(413) | 101(122) | 33 995 229 139
1925/26 | 530(553) | 94(108) | 102 | 381(398) | 71(85) | 59 911 165 161
1926/27 | 364(390) | 78(%) | 113 | 310323) | 49G7) | B3 674 127 186
1927/28 | 283(315) | 76(99) | 104 | 237(249) | 48(56) | 59 520 124 163
1928029 | 233(258) | 64(78) | 73 | 202217) | 54(63) | 59 435 118 132
192930 | 231(262) | 92(116) | 61 | 177(188) | 46(2) | 46 408 138 107
193031 | 2300252) | 62(78) | 70 | 176(192) | 50(64) | 58 406 12 128
193132 | 235(49) | 68(76) | 44 | 208(220) | 64(69) | 41 a3 132 85
193233 | 237(247) | 58(65) | 45 | 173(181) | 41(43) | 37 410 99 82
193334 | 233(246) | 55(66) | 45 | 165(173) | 39(45) | 24 398 9 69
193435 | 226(243) | 63(79) | 47 | 174(180) | 45(49) | 19 400 108 66
1935/36 | 228(245) |  66(79) 54 | 171% 4 ;‘rﬁ':gat 37 399 - 91
1936/37 | 230(243) | 55(65) | 34 | 180(189) | 54(59) | 34 410 109 68
1937/38 | 254(270) | 82(96) | 35 | 203(217) | 57(67) | 26 457 139 61
193839 | 265(278) | 98(111) 9 | 1770181) | 46(48) | 27 44 144 36
Celkem (; %2‘;) é ;ﬂ) 1338 (j ‘G‘gg) (} gg;) 701 | 11719 | 3206 | 2039

* Jdaj nelze dohledat. Pfevzat z Ceské vysoké uceni technické v Praze ve studijnim roce 1935-36. Praha: CVUT v Praze, 1937.
Zdroj: Zpracovéano podle katalogii posluchacii ulozenych v Archivu CVUT, fond: VSZLI.

Céste¢né daje o posluchacich a absolventech jsou k dispozici o videriské Hoch-
schule fiir Bodenkultur Wien (BOKU). V zimnim semestru 1912/1913 se pocet stu-
dentt vy$plhal na 1160, v dal$ich letech se snizil o vice nez polovinu a prudce stoupl
azskoncem valky na 1 580 v zimnim semestru 1918/1919. V dalsich desetiletech opét
postupné klesal na 430 v zimnim semestru 1930/1931.40 Pocet absolventti ve 20. le-

40 WELAN, Manfried (Hg.), Die Universitit fiir Bodenkultur Wien. Von der Griindung in die Zukunft
1872-1997, Wien — Koln — Weimar 1997, s. 55, 60 a 91. BOKU méla tfi obory: zemédélstvi, lesnictvi
a kulturni techniku.
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tech klesal postupné z 277 v roce 1922/1923 na 101 v roce 1930/1931.4! V té dobé tak
VSZLI méla vice studenti nez BOKU a ve druhé poloviné 20. let i vice absolventt.

V dalsich dvou ptipadech se jedna o hospodarské akademie. V Libverdé se nachazela
Némecka kralovska ¢eskd hospodarska akademie (Die deutsche konigliche landwirtschaft-
liche Akademie Tetschen-Liebwerd) s némeckym vyucovacim jazykem. V roce 1910 bylo
v ro¢niku 40 posluchac¢t. Ve $kolnim roce 1920/1921 byla skola jako jedna z fakult pri-
¢lenéna k Deutsche Technische Hochschule Prag, tedy k prazské némecké technice. V té
dobé také zaznamenala nartist posluchaci, jejichz celkovy pocet ¢inil 370 ve skolnim roce
1920/1921. Ve druhé poloviné 20. let se ustalil na 120 az 150 posluchacich.*?

Druha $kola, Krélovska ¢eska akademie hospodarska, se nachazela v Tabore. V jejim
ptipadé se u poctu posluchacii v literatute uvadi rozpéti 100 az 160 a pro léta 1900-1919
celkem 1 390 absolvent.** Na prazském zemédélském odboru bylo v letech 1906 az 1918
imatrikulovéano celkem 621 novych poslucha&. Titul byl proptij¢en 134 absolventim.*
Vrchnim feditelem taborské skoly byl v letech 1869-1909 Jan Baptista Lambl (1826-1909),
ktery jako docent a pozdéji profesor hospodarstvi a spravovédy zaroven vyucoval v le-
tech 1866-1897 na Ceské vysoké skole technické v Praze (déle jen CVST).%> Lambl je
autorem spisu, v némz vysvétluje, v ¢em vidi funkci obou $kol. Dulezitost zemédélského
oboru pti vysoké skole spatfoval pro vzdélavani statnich a samospravnich drednika
a inzenyru, kterych by se zemédélské otazky mohly dotknout v ramci mezioborovych
vztahi: ,,A kdez pak jinde by mozna bylo vSem témto budoucim intelligentim naroda
nabyvati potfebné osvéty zemédélské, nezli na technice [...]. Nechat laskavy ¢tenar dob-
f'e rozeznava, Ze ja témito interesenty nikterak neminim téch, kdo hodlaji se pripravovati
pro vykonné sluzby pfi spravach statkii anebo pro samostatnou jich spravu samu.“46
To ma byt naopak tikolem taborského tstavu a prazské technice pak Lambl pricita jes-
té jinou ulohu: ,,[...] nemeskam oproti tomu doloziti ddle, Ze shledaval jsem vzdycky
a vidim $iroké pole ¢innosti pro techniku v pracech a vyzkumech védeckych, v badani
fysiologickém a mikroskopickém, hlavni to uloze moderniho zemédélského vyzkum-
nictvi, k ¢emuz technika opatfena jest [...] silami odbornymi i prostfedky védeckymi.“4’

41 WELAN, M. (Hg.), Die Universitit, c. d., s. 273.

42 SEKYRKOVA, Milada, Z d&jin zemédélské skoly v Déciné - Libverdg, in: D¢jiny véd a techniky 3, Praha
1997, s. 145. Pocty absolventii viak nejsou zminovany. Skola, a¢ soucdst prazské némecké techniky, stile
sidlila v severnich Cechach.

43 Ohledné po¢tu posluchacii viak neni ziejmé, zda se jednd o udaje z let 1900-1919. KOKESOVA, Helena,
Ptinos hospoddiské akademie v Tdbote pro rozvoj zemédélského $kolstvi a osvéty v letech 1866-1919,
in: RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad hospodarskeho
a socidlniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti: sbornik ptispévkii z mezindrodni konference vénovany
pamitce Samuela Cambela, Uherské Hradisté: Slovacké muzeum 2004, s. 73.

4 BRDLIK, V,, Studium, c. d., s. 180-181. Pomér nové Zapsanych posluchacu (621 osob) a absolventti
I1. stdtni zkousky (134 osob) za obdobi 1906 az 1918 (resp. 1914) ¢ini 22 %. Brdlik uvadi vysledek 51 %.
KOLEKTIV AUTORU, Vysoka gkola, c. d., s. 181.

43 Na pocitku kariéry vyucoval i na libverdském dstavu. KOKESOVA, H., Piinos, c. d., s. 75; HOR-
SKA, P. - LOMIC, V,, Déjiny, c. d., s. 153-154.

46 LAMBL, Jan Baptista, Zemédélstvi na technice a na akademii téborské, Praha 1904, s. 15-16.

47 Tamtéz, s. 18. Lamblova piedpovéd se do jisté miry vyplnila: o uplatnéni absolventt je k dispozici sta-
tistika ze 30. let. Podle ni 19 % pusobilo v zemédélském $kolstvi, 14 % ve vyzkumnych tstavech, 4 % ve
vysokém skolstvi, min. 11 % jako statni ufednici, dal$ich asi 10 % jako ufednici v organizacich, 9 % jako
hospodarstl urednici statnich statkd, 6 % v zemédélskych podn1c1ch 6 % jako zemédelsti podnikatelé,

3 % jako podnikatelé v zemédélském primyslu, 1,5 % jako ndjemci. Podrobnéji KOLEKTIV AUTORU,
Vysoka gkola, c. d., s. 61-62.
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Mezi Prahou a Taborem se méla vyskytnout fevnivost, podobné jako pozdéji mezi
Prahou a Brnem.*® Lambl ale dtisledné zastéva laskavy a smiflivy postoj, nebot je podle
néj potieba obou ustavil a kazdého poctivého pracovnika: ,Mam spiSe za to, Ze nikoli
v ukladech, neptatelskych najezdech, v riiznicich, oso¢ovani a hastefeni — najdeme
spasy, alébrz Ze nam spasa kyne jediné a vyhradné ze svorné, smirné, klidné, vytrvalé
a opravdové prace!“®

Taborskd akademie ukonila svou ¢innost vysstho vzdéldvaciho tstavu roku 19190
a na jeji tradici navazala toho roku vznikld Vysoka $kola zemédélska v Brné (dale
jen VSZ) s odborem hospodéiskym a lesnickym. Zde v letech 1919-1939 studovalo
celkem 2 826 posluchac¢tl. Nejvice studentit (552) do lavic zasedlo ve $kolnim roce
1923/1924. Na prazské VSZLI byl celkovy pocet vyssi, stejné jako mnozstvi posluchacii
vys$e uvedeného $kolniho roku (1 009, resp. 1 046). Na VSZ v Brné ve druhé poloviné
20. a na za&itku 30. let prevazovali lesnici, k jejichz pocetni presile na VSZLI nikdy
nedoslo.’! Na VSZ v Brné je k dispozici i tidaj o poméru absolventt, kterych bylo 1 020
(527 zemédélct a 493 lesnik), tedy 36 %.>2 V prazském piipadé by se jednalo o po-
mér 3 362 imatrikulovanych fadnych posluchact ku 2 039 absolventtim, tedy 61 %.%
Tento rozdil mezi Brnem a Prahou je pomérné vysoky a daval by za pravdu nasledujici
citaci z Pamétniho spisu SdruZeni &. Lesnich inZenyrt absolventti VSZ v Brné z Cerv-
na 1935: ,[...] upozornoval rovnéz na houzevnaté udrzovanou povést prazské skoly,
na které se daleko sndze studuje, a také daleko spise s uspéchem absolvuje.“>* Zname-
nal by tento rozdil v poméru absolventt, e VSZLI byla $kolou méné kvalitni?

8 Na vznik dvou vysokych $kol se zaméfenim na zemédélstvi panovaly rizné ndzory a nékdy k nim vedly
komplexnéjsi divody. Lesnik Josef Ministr si Vyzkouéel studia ve Vidni a v Praze: ,,Jako Moravan jsem
poté odesel do Brna, ale lituji, Ze neztstalo tenkrat jen pii jedné[,] a to prazské lesnické Vysoke skole.
Prospelo by to trovni $koly, jiz beztoho slabé profesorské kidry byly rozdélenim znacné oslabeny,
i vzdélani absolventi.“ A NZM, fond: OF Sigmond Josef, Setkani absolventi lesnické fakulty CVUT
v Praze ve dnech 8. az 10. fijna 1976, s. 1. Jako divod pro existenci vice vysokych $kol byvala uvadéna
jejich vzdjemnd zdrava soutéZivost, a tedy jejich dobrd kvalita. KORE, Véclav, K otdzce zruseni Vysoké
$koly zemédélského a lesniho inzenyrstvi, Technik, 15. 10. 1933, 3, ¢. 2, Praha 1933, 5. 22.

LAMBL, J. B., Zemédélstvi, c. d., s. 22.

Milada Sekyrkova o tom z pohledu libverdské akademie piSe: ,Memorandum [libverdské akademie

MSANO 1919 dokladajici jeji snahu o pfeménu charakteru tstavu ve vysokoskolsky] dtirazné upozor-

novalo na osudy Vyssi hospodarske akademie v Tabofte, o jejimz faktickém presunuti do Brna a povy-

$eni na VSZ jiz bylo rozhodnuto.“ SEKYRKOVA, M., Z déjin, c. d., s. 137. Helena Kokesova stejnou
skute¢nost formuluje takto: ,,Zakonem z 24. &ervence 1919 byla ziizena VSZ v Brné a hospodarska

akademie v Tébote byla zrugena.“ KOKESOVA, H., Ptinos, c. d., s. 74.

MIKOVCOVA, A., Podil, c. d., s. 103. V pifpadé VSZLI jsou pocty uvedeny pro léta 1920/1921-1938/

1939.

52 Tamtéz, s. 104.

53 Tohoto vysledku bylo dosazeno porovnénim za léta 1920/1921 az 1938/1939 jak pro imatrikulované, tak
pro absolventy, aby se ¢asové obdobi priblizilo udajiim z brnénské VSZ. Pocetni rozdil je patrny i v udé-
lenych doktoratech, ]1chz na VSZ v letech 1919-1939 bylo 80. MIKOVCOVA, A., Podil, c. d., s. 104.
Brdlik uvadi, ze rlgoroznlm fizenim proslo do vzniku republiky (resp. do vypuknuti 1. svétové vélky)

9 % (22) inZenyri. BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 181. Pro léta 1919-1937 Ize dohledat udaj 195 doktor.
BENES, Antonin - HEBKY, Alois - RIEGER, Frantisek - STRANSKY, Josef, Dé&jiny Vysoké skoly stroj-
niho a elektrotechnického inZenyrstvi, ¢ast II, Acta Polytechnica VI-3, Praha 1987, s. 39. Lomi¢ a Mal-
kova udavaji pro léta 1906-1913 celkem 26 doktordtii a pro obdobi 1919-1937 celkem 219 absolventt.
LOMIC, Véclav - MALKOVA, Marie, Doktoréty technickych véd na byvalé Vysoké skole zemédélského
alesniho inZenyrstvi v Praze, Acta Polytechnica VI-2, Praha 1975, s. 54. Oproti Brnu se v§ak jedna o vice
nez dvojnasobek.

54 Cit. dle MIKOVCOVA, A., Podil, c. d., s. 103.
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Posledni instituce, se kterou budou tdaje srovnény, je samotné CVUT a jedna
z jeho ryze technickych fakult - Vysoka $kola strojniho a elektrotechnického inzenyr-
stvi (déle jen VSSEI).>® Ze srovnani fakult je patrné, ze VSZLI pattila k tém mensim
(a také mlad$im) fakultam. Navstévovalo ji asi 10 % posluchacii z celkového poctu na
CVUT.*® Naopak VSSEI byla jednim z tradi¢nich a pocetnéji zastoupenych odvétvi
prazské techniky. Mnozstvi imatrikulovanych studentl-strojait za léta 1920/1921 az
1938/1939 ¢inilo 5 420.57 Studium bylo povazovéano za obtizné a Casové ndro&néjsi.”
V letech 1920/1921 az 1933/1934 zde slozilo II. statni zkousku v praméru 42 % zapsa-
nych poslucha¢t.*® To je o tfetinu méné nez v piipadé VSZLI. Porovname-li hodno-
ceni vyuky pamétniky na VSSEI se vzpominkami na studium na VSZLI®, neobjevuji
se zde informace ani o extrémni naro¢nosti, ani o jednoduchosti studia, mizeme ho
tedy snad povazovat za zvladnutelné. Ciselné tidaje o poméru absolventti by témto vy-
povédim, respektive ml¢eni odpovidaly. Porovname-li povahu studia strojniho a elek-
trotechnického inZenyrstvi se zemédélstvim a lesnictvim, je rozdil v tom, Ze prvni dva
obory jsou zalozeny téméf vylu¢né na matematice a jejich aplikaci. Vyzaduji exaktni
a logické mysleni a pocetni ditkazy. Zemédélské védy jsou na matematiku orientovany
z mens$i ¢asti, dalsi ¢asti tvori poznatky ziskané mimo jiné praxi a experimenty (pozo-
rovanim).%!

55 K celému CVUT jsou k dispozici zpracované tdaje alespoi pro roky 1935/1936 az 1937/1938 ve vy—
roénich zpravach. K VSSEI alespon castecné, bohuzel ne kompletné zpracované idaje za obdobi prvni
republiky in: BENES, A. - HEBKY, A. - RIEGER, F. - STRANSKY, J., Déjiny, c. d., s. 35-88. Kompletni
d&jiny CVUT po roce 1918 nebyly dosud vydany.
Udaj se tyka let 1935-1938, viz tabulka 2. V roce 1909/1910 to bylo jeité méné, necelych 7 %. Az ve
$kolnim roce 1917/1918 prekrocilo &islo hranici 10 %. BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 181.
57 Vypocéteno podle dajti publikovanych in: BENES, A. - HEBKY, A. - RIEGER, E - STRANSKY, J.s
Déjiny, c. d., s. 75.
58 BENES, A. - HEBKY, A. - RIEGER, F. - STRANSKY, J., Déjiny, c. d., s. 38. Posluchaci VSSEI méli prede-
psany pocet 320 hodin prednések a cvi¢eni na 8 semestra. Posluchac1 VSZI stravili v lavicich 308 hodin
a budouci lesnici zazili 293 hodin vyuky. Program, c. d., s. 80-83.
5 Vypocteno z udaji podle tabulky in: BENES, A. - HEBKY, A. - RIEGER, E - STRANSKY, J., Déjiny,
c.d., s. 75. Vysledek 42 % je dan pomérem souctu imatrikulovanych a souctu absolventii za dané roky
(4 365 ku 1 826). Pokud bychom brali v tvahu standardni dobu studia, vyjde za 1éta 1920/1921 az
1930/1931 celkem 3 753 imatrikulovanych a za léta 1923/1924 az 1933/1934 celkem 1 201 absolventt
a jejich pomérem 32% uspesnost I zde se ovSem objevuje odchylka oproti redlné situaci, nebot z vyse
citovaného dila vime, Ze studenti VSSEI ziidka absolvovali II. statni zkousku po uplynuti standardni
ctyrlete doby studia. Sledované obdobi je oproti VSZ a VSZLI kratsi. O tietinové uspésnosti studentt
se zmifuje i Alfréd Bolek, student a asistent VSSEI, pozdéji profesor a dékan Fakulty strojni, oviem bez
udani zdroje. BOLEK, Alfréd, Sloupky o kantorech, neprodejny tisk 1991.
VSZLI: A NZM, fond: OF Sigmond Josef, karton korespondence 7akd, skripta z prednasek, Cesky
lesnik, pritel lesa, pfitel piirody, prltel lidi prof. dr. Ing. Josef Sigmond a Setkani absolventi lesnické
fakulty CVUT v Praze ve dnech 8. a7 10. Fijna 1976; PFEFFER, A., Jak se studovalo v Praze, c. d., s. 5-22;
VRBENSKY, V., Zivot, c. d., s. 69-89; VSSEL: BENES, A. - HEBKY, A. - RIEGER, E - STRANSKY, J,,
D¢jiny, c. d., s. 35-88.
O roli matematlky na VSZLI pige Brdlik: ,,Ponévadz se viak v zemédélstvi prestalo pohlizet na ma-
tematiku jako na neuzite¢nou pritéz, nybrz jako na prostredek vychovny k exaktnimu mysleni, bylo
v kvétnu roku 1914 na odborové schiizi profesorské, kde jednalo se o navrhu na zménu uéebniho planu
na zemédélské fakulté, ustanoveno, aby v novém planu byla zkouska z matematiky, ovSem prizptisobené
potiebam védy a praxe zemédélské, opét povinnou.* BRDLIK, V., Studium, c. d., s. 71.
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Tabulka2  Srovnéni poctu posluchacti jednotlivych fakult CVUT

V3 V8

¢ Vs 2 . Vs ¢
N . strojniho chemicko P N ¢
Rok (LS) | inzenyrského :chzlg:](m}% a elektro- techno- zer;lleedg?lﬁzho specidlnich obcxf)d ni Celkem
stavitelstvi stavitelstvi technického | logického inzenyrstyi nauk

inZenyrstvi | inZenyrstvi
1935/36 | 17%(714) | 8% (340) | 19%(826) | 6% (259) | 10% (417) | 11%(452) | 26% (1095) | 4245
1936/37 | 14%(586) | 11%(448) | 20%(820) | 7% (300) | 11%(435) | 10% (394) | 27 % (1086) | 4069
1937/38 | 12%(508) | 11%(442) | 21%(858) | 9%(393) | 12%(491) | 8% (331) | 28%(1157) | 4180

Zdroj: Zpracovano podle Gdaji v rocenkéch Ceské vysoké uceni technické v Praze ve studijnich letech 1935-36, 1936-37, 1937--38,
Praha: CVUT v Praze 1937, 1938, 1939.

Srovnani procentudlniho poétu absolventt na prazské VSZLI a brnénské VSZ do-
stavé pii ptidani dalsiho ¢initele v podobé VSZLI jiny kontext. P¥i srovnéni totoznych
obort, které by mély byt stejné narocné, se jedna ze skol jevi jako slabsi. Pfi srovnani
oboru zemédélského s odlisnym oborem strojafskym vsak vys$si pocet zemédélskych
absolventd vypadd méné prekvapivé, vime-li, Ze vyuka a absolvovani této jiné discipli-
ny mélo byt podle hodnoceni souc¢asnikl naro¢né.

Zamérme se nyni na ony studentské ,,ubytky“. Musi niz$i podil absolventii ukazovat
na niz$i kvalitu $koly — nemohou mit vy$si pocty nedostudovanych i jiné déivody, o kte-
rych prameny ml¢i? Diivody pro odchod ze studia bez fadného zakonceni mohly byt
rtiznorodé, i kdyz katalogy (nacionale posluchact) prazské techniky o nich vétsinou
nevypovidaji.®? V literatufe ke star$i historii $koly se lze nékterych motivii dopatrat.
Na prazské technice existoval od pocatku - v podstaté jiz od vzniku inzenyrské profe-
sury — problém s naroc¢nosti studia (ve smyslu pozadavki technického oboru). Dal$im
diavodem bylo, ze néktefi posluchaci povazovali prednasky spise za nadstavbovy kurz
a roz$ifeni svych znalosti nez za cestu ke komplexnimu vy$simu vzdélani; pripadné
potrebovali pouze ¢ast pfednasek pro vykon svého zameéstnani. Dosazené vzdélani, byt
nebylo kompletni, bylo dostac¢ujici. Tretim problémem a diéivodem k ukonceni studia
byl odchod do praxe, mj. protoze nabizela zajisténi. Pravdou ale je, Ze tuto fluktuaci
také umoznovala pretrvavajici svoboda studia. Tyto divody k odchodu z vysoké skoly

v pfipadé tzv. katalogi se jedna o zapisové listy studentt do daného Skolniho roku, které byly pozdéji
svazany do knih. Vyplnovaly se zde osobni udaje v¢etné napt. povolanl otce nebo predchoziho studia
a zaméstnani. Tyto udaje ovSem posluchaci vyplnovah sami: ]ejlch zapis neni jednotny a bohuzel ¢asto
ani tplny. Dale se na arch vyplnovaly zapsané predmety a k nim pozdéji vysledky zkousek. Ze poslu-
cha¢ ztratil o studium zdjem, Ize dovodit z toho, Ze neskladal zkousky. Pokud student univerzitu opustil,
preskrtl nékdy urednik arch, casto ale tato skutecnost neni zachycena. Potvrdit si ji Ize nahlédnutim do
katalogu dal$iho $kolniho roku, kde se jméno posluchace dale nevyskytuje. Uvedeni diivodu nepokraco-
vani ve studiu je ojedinélé. Tento stav se vyskytuje i u jména Josefa Minibergera, ktery studoval v letech
1896 az 1899 stavitelstvi. Ze studium pierusil ze zdravotnich divodi, se mtizeme dozvédét jen z jiného
pramene. Po uzdraveni se jeho zdjem soustredil na zahrady - nejprve vstoupil do uceni a pozdéji znovu
na techniku, tentokrat nav§tévoval jeden rok zemédélsky odbor. Informace o motivech pro jeho druhé
studium (doplnenl védomosti), popt. ditvodech jeho ukonéent je tfeba opét hledat v jinych pramenech.
Z katalogii si Ize vytvofit pouze omezenou piedstavu o Zivoté posluchaci. OTTOMANSKA, Stanisla-
va — STEINOVA, Sarka, Zivot, doba a dilo zahradniho architekta Josefa Minibergera (1878-1955),
Praha 2015, s. 28, 30-31, 34, 36, 38.
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jsou obecné a badatelsky zpracované pro obdobi 18. az 19. stoleti.®* Domnivadm se, ze
vSak pretrvavaly az do prvni poloviny 20. stoleti, a to i kdyz posluchaci od roku 1917
méli vétsi motivaci pro fadné zakondeni studii II. statni zkouskou v podobé ziskani
inzenyrského titulu. Tim se vyznam slova ,,inzZenyr“ za¢inal pomalu ménit z oznaceni
profese v pojmenovani akademického titulu.®* Vypdtrat oviem konkrétni dtvody za-
nechdni studii a moci z nich vyvodit obecnéji platné zévéry je téméf nemozné.%

V soucasnosti neni pro velkou ¢ast studentt problém vyzkouset si studium na vice
vysokych gkolach, aniz by poslucha¢ studium vzdal - a to diky strukturovanému studiu
a roz$ifenym vyménnym studijnim programtiim. Domnivam se, Ze i toto mohl byt mo-
tiv pro ¢ast posluchacii, pro¢ opustit jednu skolu bez slozeni statnich zkousek — kdo si
to mohl finan¢né dovolit, vydal se na studia jako na zkuSenou. Pravdépodobné existuji
i jiné dtvody, které se podilely na ,,umrtnosti“ posluchacii, jednim z nich mohla byt
napt. finan¢ni ndro¢nost studia. Pfinosnd by byla studie, ktera by tyto dtivody stejné jako
jejich cetnost mohla vysledovat, popt. porovnat posun ve vnimani studia a jeho dulezi-
tosti a pfinosnosti pro posluchace i s pozdéjsi dobou. Vyse uvedené diivody, predevsim

vy

odchod do praxe, by se mohl tykat i sttedniho nebo vys$siho zemédélského skolstvi.
Zavér

V textu byly vzpomenuty nékteré aspekty ze Zivota prazské VSZLL S jistotou lze tvrdit,
Ze se jednalo o ustav nejvétsi. Kvalitativné zhodnotit (nejen tuto) $kolu je ov$em slo-
Zité, a to zejména z divodu obsahu dostupné pramenné zékladny, ktera nedostate¢né
mapuje vyvoj skoly, ale i jeji vztahy, at uz s dalsimi ustavy, s nadfizenymi organy nebo
(odbornou) vefejnosti. Urcité tendence v Zivoté VSZLI viak lze vysledovat.

Pro posluchace znamenalo studium seznameni se $pickovymi veédci v oboru,
z nichz mnozi byli i vynikajicimi pedagogy a vazenymi osobnostmi. Studenti tak
ziskali dal3i kontakty v oboru®® a povédomi o novinkich ve studovanych discipli-

63 JILEK, Frantisek - LOMIC, Véclav, Déjiny Ceského vysokého uceni technického, 1. dil, 1. svazek, Praha
1973,s.251-253, 319, 321, 447.

64 Cisafské nafizeni ze dne 14. 3. 1917, & 130 fi$ského zakona. PLACHT, Otto - HAVELKA, Frantisek,
Predpisy pro vysoké skoly Republiky ¢eskoslovenské, Praha 1932, s. 1 603.

65 Alespon pro prazskou techniku - viz pozndmbka ¢&. 61. Ve studentskych zéznamech se objevuji diivody
pro zanechani studia az ve 2. poloviné 20. stoleti, rozdélené na studijni, zdravotni, rodinné, socialni.

% Jesté jedna citace z Pamétniho spisu SdruZeni &s. Lesnich inzenyri absolventt VSZ v Brné: ,,Poukézal na
to, Ze posluchaci [VSZLI] ziskavali po absolutoriu daleko snaze existen¢ni zajisténi, ke kterému mu do
zna¢né miry dopomahal cely profesorsky sbor. Bylo rovnéz vefejnym tajemstvim, Ze prazska skola ne-
méla témét zddnych plné nezaméstnanych lesnich inZenyri na rozdil od Brna.“ MIKOVCOVA, A., Po-
dil, c. d., s. 103. Ohledné tvrzeni v druhé ¢asti vyroku jsem nenalezla zddné informace a pravdépodobné
by dnes bylo téméf nemozné je v pramenech dohledat. Skute¢nost v prvni ¢ésti citace nemusi byt nutné
faktem zapornym (navic mohl by profesorsky sbor takto pomdhat pocetnéj§imu okruhu absolventt?),
ale mtize svédcit i o pratelském vztahu profesort ke studenttim, vyplyvajicim z jejich snahy pomoci
s nasmérovanim zivotni drahy absolventa: ,,[Profesor Sigmond] fikaval, mlady lesni inzenyr, ktery vysel
ze $kolyl[,] je doslova nabyt védomostmi, které v§ak nevi, jak by v praxi uplatnil. Proto je tfeba nékoho,
kdo ho do praxe zavede.“ A NZM, fond: OF Sigmond Josef. Ptitel lesa, s. 28. Spis uvadi jesté jednu sku-
te¢nost: ,Pocet posluchacii lesnictvi trvale klesal v Brné od roku 1926/27 ve prospéch prazské lesnické
fakulty. [...] [Spis] uvadi, Ze od roku 1920/21 pocet ceskoslovenskych posluchaci poklesl v Praze pouze
019 %, kdezto v Brné o 60 %.“ MIKOVCOVA, A., Podil, c. d., s. 103. Ve $kolnim roce 1920/1921 bylo
na VSLI nové imatrikulovdno 57 posluchact s éeskou, slovenskou nebo ¢eskoslovenskou nérodnosti,
1926/1927 pak 27 (tzn. o 53 % méné). Ubytek byl tedy vieobecny. Zpracovano podle katalogti VSLI
v A CVUT, fond: VSZLL
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néch. Védéni byl prikladan stale vétsi vyznam i v zemédélskych védach: ,,[...] stejné
tak neslo pouze o vyssi rentabilitu, ale zaroven o vzdélanéjsiho a po vsech strankach
pfipravenéj$tho prakticky samostatného zemédélce.“” Nedostudovany pracovnik
v$ak nemusel nutné znamenat nekvalifikovaného zaméstnance. Je tedy otazkou, zda
pti vyzkumech k déjindm s$kol nejsou tyto instituce posuzovany jednostranné tim, ze
jsou tizce spojovany pocty absolventt s kvalitou tstavu. Prispévek chtél poukazat na
to, Ze procento absolventi nemusi vypovidat (pouze) o kvalité $koly nebo inteligenci
posluchaci, ale je i odrazem jejich Zivotni situace. Niz$i procento absolventd mtze byt
ukazatelem ,,téz8i" tedy elitnéjsi skoly, ale také toho, Ze jeji studenti chtéli nebo museli
odchazet do praxe z divodt, které s jejich vzdélavanim nesouvisely. Stejné tak vyssi

procento absolventi mtize poukazovat na jiné vnéjs$i podminky ke studiu.
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PRAMENY A STUDIE / 65 233-250

VYSSTHOSPODARSKA SKOLA V KLATOVECH A JEJI ROLE V ZEMEDELSKEM
VZDELAVANI'S DURAZEM NA OSOBNOST dr. FRANTISKA SVECE

HIGHER ECONOMIC SCHOOL IN KLATOVY AND ITS ROLE IN AGRICULTURAL EDUCATION
WITH EMPHASIS ON THE PERSONALITY OF Dr. FRANTISEK SVEC

Lukas Kopecky

Abstrakt: Profesor Frantisek Svec se jako vyrazna osobnost zapsal do déjin klatovského
zemédélského $kolstvi, ale diky jeho odbornym ucebnicim ho mohla poznat cela prvni Ceskosloven-
ské republika. Pfes jeho nesporny vyznam a ur¢ité i proslulost se mu po jeho umrti v roce 1968 bo-
huzel nedostalo zaslouzené pozornosti. Nejdtive to logicky bylo vlivem rezimu v letech 1969-1989,
posléze zase jistou regionalnosti a zdjmem o tzv. vétsi témata.

Abstract: Professor Frantiek Svec was a notable personality in the history of agricultural
education in Klatovy but his specialised textbooks made his name well-known all over pre-war Cze-
choslovakia. Despite his undoubted importance and certainly also a degree of fame, his legacy did
not receive the attention it deserved after his death in 1968. At first, this was due to the political situ-
ation in the aftermath of Soviet occupation in 1968, and later probably due to a degree of regionality
and interest in ‘bigger” subjects.

Kli¢ova slova: Frantiek Svec; Klatovy; hospodarské skoly; karafiaty; zemédélska literatu-
ra; zemédélské Skolstvi.

Keywords: Frantisek Svec; Klatovy; farm schools; carnations; agricultural literature; agri-
cultural education.

Odborny clanek vznikl v rdmci védecko-vyzkumné cinnosti Katedry historie
Filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem za rok 2019.

D¢jiny zemédélského skolstvi se v Klatovech zacaly psat takika pred 150 lety. Po
dlouhych debatach a pripravach byla v roce 1872 v Benlovech u Klatov oteviena hos-
podarska skola, a to v prostorach statku, ktery vlastnil JUDr. Roman Hruska. V Beno-
vech vsak ziistala pouze jeden rok a stéhovala se do Klatov, které byly a jsou centrem
regionu podhiifi Sumavy. Po nékolikanasobném stéhovani $kola definitivné zakotvila
v budové, ktera byla slavnostné oteviena dne 27. zati 1902 a v niz sidli dodnes. Hned
po prvni svétové valce doslo k pristavbé severniho ktidla, v roce 1936 bylo dostavéno
druhé patro a tésné pied vznikem protektoratu Cechy a Morava télocvi¢na a spolecen-

sky sél. V sousedstvi hlavni budovy stéla od roku 1926 vyssi hospodyrnska skola.!

! LOJDOVA, Jana, Minulost a souasnost Stiedni zemédélské skoly v Klatovech, Klatovy 2005, s. 13-15.
Kniha pedagozky skoly podrobné mapuje dé¢jiny klatovského zemédélského skolstvi, cerpa z predcho-
zich almanachi k riznym vyro¢im dstavu ¢i dostupnych kronik. Kompletni monografie zatim chybi,
jistou vyzvou je blizici se 150. vyroci zalozeni $koly, které si bude pfipominat na podzim roku 2022.
K mapovéni miize napomoci i fond uloZeny v klatovském archivu, viz Statni okresni archiv Klatovy,
fond: Stfedni zemédélska skola potravinarska Klatovy.
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Nazev $koly za dlouhd desetileti prosel zménami reflektujicimi predev$im zmény
celospolecenské i statni. V letech 1872-1884 se nazyvala Hospodarska $kola a studenti
byli oznacovani za chovance. V roce 1884 po pozadované upravé programi vyuky byla
klatovska hospodarska $kola zemskym snémem zahrnuta do sité zemédélskych $kol
a jeji nazev byl zménén na $kolu rolnickou. Dalsich tfinact let (1884 az 1907) se $kola
nazyvala Rolnicka skola v Klatovech (po roce 1883 nékdy téz Rolnicko-mlékarska $ko-
la). V letech 1907-1918 nesla nazev Kralovska ceskd zemskd rolnicka §kola v Klatovech.
To uz existovala 47 let (do 5. ¢ervence 1919). Jako jeji ndhrada byla dnem 1. listopadu
1919 v Klatovech zfizena Zimni hospodarska skola pro drobné zemédélce, ktera byla
pozdéji pfeménéna na odbornou Hospodarskou kolu fizenou kuratoriem. Od 19. srp-
na 1918 byla ttiletou Zemskou stfedni hospodarskou skolou s maturitou (ve $kolnim
roce 1918/19 koncil druhy ro¢nik zemské rolnické skoly). Se zacatkem $kolniho roku
1922/23 byla pfejmenovana na Zemskou vyssi hospodarskou skolu v Klatovech (¢tyi-
letd s maturitou). Od skolniho roku 1926/27 byly soucasti Vyssi hospodarské skoly
Zemskd odborna hospodarska skola (zahradnictvi), Zemska jednoro¢ni hospodynska
$kola, Statni vyzkumnd stanice zemédélska a Kurs pro vzdélani ucitelt lidovych hospo-
darskych skol. V roce 1932 k vyse uvedenym pribyla Zemédélska poradna.

Necely rok po tumrti velkého statnika Antonina Svehly, dne 4. fijna 1934, byla
$kola piejmenovana na Zemské zemédélské skoly Svehlovy v Klatovech. Ve vale¢né
dobé v roce 1940 byla ¢innost Zemské jednoro¢ni hospodymnské skoly ukoncena a téz
ostatni ¢innost $koly znaéné omezena. Od srpna 1943 byl pripisem zemského uradu
zménén nazev $koly na Hohere Landwirtschaftsschule des Landes Bohmen mit Land-
wirtschaftsschule und Wirtschaftsberatungs-stelle (Vys$si rolnicka $kola zemé ceské
s rolnickou $kolou a hospodarskou/zemédélskou poradnou).

Po skonceni druhé svétové valky v roce 1945 byla skola piejmenovana na Vyssi rol-
nickou s$kolu, jejiz soucasti byly Zimni rolnicka skola a Lidova skola zemédélskd. Od
$kolniho roku 1952/53 nesla $kola nazev Zemédélska technicka $kola (dale jen ZTS),
Zimni rolnicka gkola byla v roce 1954 prejmenovana na Zimni skolu zemédélské mla-
deze, pozdéji na Ucnovskou skolu zemédélskou. Cela $kola se od skolniho roku 1961/62
jmenovala Stfedni zemédélska technickd $kola (déle jen SZTS), od roku 1976 bylo pii
$kole ztizeno Zemédélské odborné ucilisté, od skolniho roku 1985/86 se pouzival nazev
Sttedni zemédélska skola (dale jen SZeS). V letech 1992-2001 byla pti SZeS$ ziizena ctyi-
letd Rodinna $kola. V roce 2003 bylo v budové SZeS zahdjeno délkové studium oboru
vefejné spravy a regionalniho rozvoje Provozné ekonomické fakulty Ceské zemédélské
univerzity v Praze. V roce 2005 vznikla Stfedni $kola zemédélska a potravinarska, Kla-
tovy, Narodnich mucednikt 141 (SSzp Klatovy), slou¢enim Stfedni zemédeélské skoly,
Klatovy a Stfedniho odborného uéilisté potravindtského a sluzeb, Klatovy.?

Skola vzdy dbala na svou historii a tradici a hrdé se k ni hldsi. BliZici se 150. vyroéi
zalozeni jiz v soucasné dobé vedeni $koly vinimad jako vyrazny meznik a za¢ina ptipra-
vovat diistojné pfipomenuti.®

2 Tamtéz, s. 7-8.

3 Autor by na tomto misté rdd podékoval fediteli $koly Ing. Vladislavu Smolikovi za nékolikaletou inten-
zivni vzdjemnou spolupraci a podporu pti vyzkumu historie $koly i jejich osobnosti véetné Frantiska
Svece.
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Vyvoj $koly ovliviiovaly vyznamné pedagogické osobnosti. Symbolicky, se vznikem
nové republiky, prichazeji do $koly dva mladi pedagogové. Na podzim 1918 Frantisek
Svec (1885-1968), v dalsim $kolnim roce Frantiek Machnik (1886-1967). Oba dva
budou v nasledujicich letech vyrazné psat historii $koly i regionu, a byt vztahy mezi
nimi nebyly zcela idylické, ztstavaji v paleté ucitelti klatovské zemédélské skoly na
téch nejvyssich prickach.

Tato studie je vénovana Frantisku Svecovi a jeho osudtim. Nicméné jeho biografie
by rozhodné nebyla tplna, kdybychom nezminili jméno Machnikovo. Tento rodédk
z Nebtehovic u Strakonic (*30. dubna 1886) prichazi do Klatov po svém predchozim
pedagogickém angazma v Chrudimi v [été 1919 jako budouci profesor ¢eského a né-
meckého jazyka na hospodarské skole. Kariéra, kterou nésledné udéld, je lemovéana
strmymi vzestupy, ale i pady a existenénimi starostmi predev$im v konfliktu s nacis-
tickym a komunistickym rezimem. Jeho profesni a vetejné piisobeni lze shrnout: re-
ditel skoly (1925-1942), poslanec Nérodniho shromézdéni republiky Ceskoslovenské
(1925-1939), ministr narodni obrany (1935-1938), vézen nacismu (1943-1945), po
skonceni valky vySetfovan pro tdajnou kolaboraci (osvobozen 1947) a vézent komunis-
mu po odsouzeni v politickém procesu za neozndmeni prechodu hranic (1951-1953).
Spolu se Svecem prozil ve $kole 23 let, ve kterych oba dva vyrazné instituci pozvedli
a proslavili.*

Rok a deset dni pfed Machnikem, dne 20. dubna 1885, se v blizkych Horazdovicich
v prosté rodiné nadenika Véclava Svece a jeho manzelky Ludmily narodil a téhoz dne
byl také kaplanem Janem Smikou pokitén Frantisek Svec.’ Svectv starsi bratr se poslé-
ze stal katolickym knézem, zndm je pod pseudonymem Klemens Mariansky.®

Po vzdélavani ve vlastnim rodisti se Svec ke stiedoskolskym studiim odebral do
Ceskych Budéjovic.” Nicméné dohledat do detailu jeho stiedoskolska studia nebylo
zprvu uplné jednoduché, i kdyz voditkem byla informace, ze na univerzitu prisel
pravé z jihoceské metropole. Svec totiz maturoval na dnesnim Jirsikové gymndziu
(tehdy C. k. ¢eské vyssi gymnazium), kde ale vykonal pravé ,,jen” zkousku dospélosti.
Predtim studoval od 2. fijna 1898 az do roku 1905 a byl také chovancem Kongregace
brati{ Nejsvétéjsi Svatosti v Ceskych Budéjovicich. BohuZel k té se archivni materialy
nedochovaly.®

Frantidek Svec maturoval dne 8. &ervence 1905 s celkem priimérnym prospéchem?,
ale posléze nastupuje na univerzitu, kde dosahl velmi dobrych vysledki, a oteviela se
pred nim nesmirné pestra ucitelska kariéra.

Blize KOPECKY, Lukés, Franti$ek Machnik - Zivot agrdrniho politika a ministra ndrodni obrany. Ne-
publikovana diplomova prace, Ceské Budéjovice: Katedra historie Filozofické fakulty Jihoceské univer-
zity 2011. Autor o Machnikové bohatém Zivoté pfipravuje knihu.

Statni oblastni archiv v Plzni, fond: Sbirka matrik zdpadnich Cech, Rimskokatolicka cirkev, signatura
Horazdovice 29, dostupné online: <http://www.portafontium.eu/iipimage/30061950/horazdovice-
29_3010-n?x=75&y=336&w=839&h=317> [5. 11. 2018].

Osobnost: Vaclav Klemens Svec, dostupné online: <http://www.prijmeni.cz/osobnost/46494/klemens_
vaclav_svec> [28. 1. 2019]. Bratru Frantiskovi naptiklad vénoval knihu basni V zari ktize.

7 Stejné jako Frantidek Machnik.

Za pomoc s hleddnim materiali srde¢né dékuji kolegovi dr. Jitimu Cukrovi ze Statniho okresniho
archivu Ceské Budéjovice.

Stétni okresni archiv Ceské Budéjovice, fond: Jirsikovo statni gymnasium Ceské Budéjovice, kniha 46.
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1 Portrétni fotografie Frantiska Svece. Zdroj: Méstské muzeum Horazdovice.

Na Filozofické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity zacal Svec studovat od
zimniho semestru 1906/1907.1° Muzeme-li soudit podle jeho pozdéjsich aktiv a pub-
lika¢ni ¢innosti, muselo pro néj byt studium prirodopisu ve vsech jeho formach (bo-
tanika, zoologie, mineralogie atd.) velkou vasni, a proto kdyz méla v letnim semes-

10 Archiv Univerzity Karlovy, fond: Matriky Univerzity Karlovy, inv. ¢. 42, Matrika imatrikulova-
nych ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity / Univerzity Karlovy - S. Dostupné téZ online: <https:
/lis.cuni.cz/webapps/archiv/public/person/se/1403027057159571/2___ MG___search_name=
%C5%Alvec+Franti%C5%A1lek& MG___search_birth_date=& MG___search_

birth_place=& MG___search_faculty=& MG___search_year_from=& MG___
search_year_to=&lang=cs&PSarcPublicPersonSearchList=10&SOarcPublicPersonSearchList=
Oorder_prijmeni%7COorder_jmeno&_sessionld=380427&__binding=1&_______ BG___OK=

Vyhledat&search_name=%C5%A 1vec+Franti%C5%A 1ek&search_birth_place=&search_faculty> [28. 1.
2019].
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tru 1910 jeho studia konit, rozhodnuti co dal bylo nasnadé - rigorézum. Po pri-
déleni titulu PhDr. a promoci dne 7. biezna 1914 se Svec vydava k tspésné Zivotni
draze pedagoga, autora odbornych knih a ucebnic, péstitele karafiati a téz vefejné
respektované osobnosti.!!

O nékolik mésicti pozdéji, dne 9. cervna, pojal Frantisek Svec v prazském koste-
le Matky Bozi pred Tynem za svoji manzelku slecnu Miladu Veselskou (*26. ¢ervna
1891).!2 Ta stejné jako on pochazela z Horazdovic, z & p. 115.1% Svec je v matrice ozna-
¢en jako c. k. suplujici profesor, Veselska byla dcerou horazdovického fidiciho uditele
Tomase Veselského a matky Marie.!*

To uz ale Frantisek Svec piisobil i pedagogicky. Rekonstruovat pocatky jeho ucitel-
ské kariéry mizeme diky jeho dopisu, ktery se nachazi ve sbirkach Méstského muzea
v Horazdovicich.!"> Od roku 1911 Svec vyucoval na Lesnické skole v Pisku, navic
tamtéZ absolvoval zkusebni rok na gymnaziu, pak v roce 1914 stravil jeden skolni rok
na redlce v Je¢né ulici v Praze. Podle svych vzpominek byl sice odveden, ale na vojnu
nakonec nenastoupil a jeho cesty sméfovaly do Sobéslavi na tamni uéitelsky ustav.'6
Z jihoteského mésta nasledné zddal o misto v Klatovech.!”

A skute¢né se doc¢kal, od $kolniho roku 1918/1919 zacal pusobit v Klatovech, ¢imz
se vyrazné priblizil svému rodisti, kam pak ¢asto vlakem dojizdél za rodici.!® Sam Svec
ptichod do mésta pod Cernou vézi pozdéji komentoval: ,, Autor této stati se ptistého-
val do Klatov koncem valky r. 1918. Jako profesor ptirodnich véd se zajimal o klatov-
ské karafiaty, o kterych tolik d¥ive slychéval.“!?

Na hospodarské skole vedené feditelem prof. Ing. Vilémem Stfebskym (1864-1937)
od pocatku vyrazné promlouval do $kolnich i mimoskolnich aktivit a velmi brzy se
stal respektovanou osobnosti. ,,Mohl by snad nékdo z absolvent zapomenout na
nageho prvniho tiidniho, Dr. Svece, a na jeho krasné pirednasky? Se zdjmem jsme
sledovali vSechny, at jiz zdklady zoologie, botaniky ¢i jeho oblibené zahradnictvi,
ovocnarstvi a zelinafstvi. Vim, Ze jeho krasnych udebnic pouzivali studenti i na

1 Hlavni rigorézum slozil 13. 12. 1913, vedlejsi pak 28. 2. 1914. Jeho promotorem byl prof. Dr. Lubor
Niederle. Disertaci psal na téma tfetihorni ostriivky stfedovltavské, hlavni rigorézum bylo z geologie
a zemépisu, vedlejii pak z filozofie. Svecova disertaéni prace je v Archivu Univerzity Karlovy dodnes
dochovéna. K jeho rigorézu srov. Matrika doktort ¢eské Karlo-Ferdinandovy univerzity III. (1908-
1916), dostupna online: <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book/bo/1569619878951260/331/
?lang=cs> [28. 1. 2019].

12 Manzelka Frantiska Svece zemtela dne 20. 11. 1979 v Klatovech a spolu se svymi rodiéi je pohtbena po
boku svého manzela.

13 Svec pochdzel z & p. 158.

14 Oddaval je P. Karel Vratny. Archiv Hlavniho mésta Prahy, fond: Sbirka matrik, sign. TYN 013, dostupné
online: <http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/permalink?xid=D11978E5FD5444B78E541100FDCF128
3&scan=101#scan101> [5. 11.2018].

15 Za pomoc s badanim dékuji tamnimu historikovi Mgr. Romanu Vaiikovi.

16 TRNKOVA, Véra, Prvni ucitelsky tstav na jihu Cech. Utitelsky tstav v Sobéslavi v letech 1871-1948.
Nepublikovan4 diplomové prace, Ceské Budéjovice: Katedra historie Filozofické fakulty Jihoceské uni-
verzity 2013, ptiloha ¢. 46.

17 Méstské muzeum Horazdovice, fond: Osobnosti mésta, sbirka Frantisek Svec, sign. TA 118, dopis Fran-
tiska Svece Karlu Némcovi z 10. 12. 1949.

18V dobé prvni republiky bydlel ve Smilovského ulici nad klatovskym muzeem v ¢&. p. 14; RUBAS, Iwan,
200 let klatovskych karafiata (Klatovskd historie II.), Klatovy 2013, s. 27-28.

19 SVEC, Frantisek, Klatovské karafidty, Klatovy 1933, s. 13-14.
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Hlatovy Rolnickd skola

2 Hospodafska skola v Klatovech v dobé prichodu Frantiska Svece do mésta. Zdroj: Shirka pohlednic Josefa Krato-
chvila.

Vysoké $kole zemédélské. Odmeénou a chloubou mu byla ta skutecnost, ze podle
védomosti bylo mozné poznat na vysoké skole jeho zaky.“?

Ucitelem v Klatovech

Ve svém prvnim skolnim roce 1918/19 se ihned stal tfidnim ve tfidé I. A, vyucoval bo-
taniku, zoologii, anatomii ve fyziologii rostlin a téz ptirodopisnou praxi.’! Vedle téchto
oborti ho déle napliiovala mineralogie, obecné ptiroda jako takova a historie.?? Skolni
zpravy jsou dochovany az do roku 1934. Pokud jimi listujeme®*, nalezneme informace
nejen k béznym $kolnim aktivitdim Frantiska Svece. Hned na zac4tku jeho klatovské
ucitelské drahy se o ném dozvidame, ze pravidelné prispival do Zahradnickych lista,

20 Almanach 100 let Zemédélské skoly v Klatovech, Klatovy 1972, s. 63 - vzpominka prof. Jaroslava Floria-
na. K dobové atmosféte koly srov. téz ROKOSKY, Jaroslav: ,[...] aby pro Zivot, jako ptisti hospodaf, co
moznd nejvice ziskal.“ Bfetislav Beran, student vy$$i hospodaiské skoly v Klatovech, in: RASTICOVA,
Blanka (ed.), Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpoklad hospodatského a socidlniho rozvo-
je venkova v 19. a 20. stoleti: sbornik ptispévkii z mezinarodni konference vénovany pamétce Samuela
Cambela, Uherské Hradisté 2004, s. 351-361.

21 Prvni $kolni zpréva Zemské stfedni hospodéiské skoly v Klatovech za Skolni roky 1918-19 a 1919-20,
Klatovy 1920, s. 6.

22 RUBAS, 1., 200 let klatovskych karafiatd, c. d., s. 27-28.

23 Za jejich zaptjceni dékuji fediteli $koly Ing. Vladislavu Smolikovi.
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3 Disertacni prace Frantiska Svece. Zdroj: Archiv Univerzity Karlovy.

Ovocnickych listt, Véstniku Ceskoslovenské akademie zemédélské, Ceskoslovenské-
ho Zemédélce, Ochrany rostlin, Narodnich listG a rovnéz do lokalntho Sumavanu.?
Jiz v roce 1921 spravoval Stanici pro choroby rostlin, vefejné prednasel a jezdil s zaky
na exkurze.?® Jeho aktivity se nadale rozristaly. Byl ¢clenem Ceskoslovenské akademie

24 Prvni $kolni zprédva Zemské stiedni hospoddiské skoly v Klatovech za Skolni roky 1918-19 a 1919-20,
Klatovy 1920, s. 9.

% Druhd $kolni zprava Zemské stfedni hospodaiské skoly v Klatovech za kolni rok 1920-1921, Klatovy
1921,s.7,9a17.
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zemédélské?®, vedl zékovskou i profesorskou knihovnu, predsedal okresnimu odboru
Ceskoslovenské ovocnické spole¢nosti, byl ¢lenem fytopatologické komise pii statnich
vyzkumnych dstavech pro vyrobu rostlinnou a ,,byl v srpnu 1921 povéfen Zemskou
politickou spravou v Brné kontrolou praci pti hubeni zabijece fepného, pricemz konal
piednasky o chorobach rostlin?” Pro zaky vyssich zemédélskych $kol napsal 11. dil u¢eb-
nice Zemédélské botaniky. Vydal spis Klatovské karafiaty, jejich déjiny a péstovéni.?®

V roce 1925 se Machnik a Svec ,,utkali v souboji“ o post feditele $koly. Nestor kla-
tovského zemédélského $kolstvi prof. Vilém Stiebsky totiz s koncem $kolnim roku
odesel do penze. S vice nez devadesatiletym odstupem neni uz mozné zcela presné
dobové udalosti rekonstruovat, nicméné predevsim diky dobovému tisku lze zjistit,
Ze jmenovani nového reditele vyvolalo v Klatovech hodné sporti a jisté posramotilo
mnohé vztahy. V zasadé Ize shrnout, Ze se feditelem $koly na pristich 17 let stal Fran-
tisek Machnik, pti¢emz ale Frantidek Svec citil jistou hotkost z celého prabéhu vybéru
nového prvniho muze $koly. Prosta vymeéna reditele $koly se tedy, jak to tak ¢asto byva,
zménila v malou aféru a pro mnohé svym zptisobem i skandal. Cim? jisté zavdala pti-
¢inu k mnoha odbornym i hospodskym debatdm.?

Dne 20. kvétna 1925 regiondlni periodikum Sumavan konstatovalo: ,Zemsky
spravni vybor vypisuje pravé konkurs na obsazeni feditelského mista pfi vyssi zemské
hospodarské skole v Klatovech, kteréz misto loniského roku udéleno bylo profesoru
zdejsi $koly p. dru. Fr. Svecovi, o ¢emz tifedni zprava byla téméf ve viech prazskych
dennich listech. Pan prof. Svec misto toto pied rokem nastoupiti nemohl, jezto dosa-
vadni feditel $koly pan inz. Vilém Stiebsky prohlésil, Ze resignaci na misto reditelské
podanou odvolava a uvoluje se ifad ten do konce skolniho roku 1924-25 nadale vésti.
Nyni zemsky vybor, a¢ misto to jiz pravoplatné obsadil a jmenovani p. prof. dra. Svece
reditelem zdejsi $koly hospodarské nezrusil, vypisuje na misto to novy konkurs, ¢imz
otazka obsazeni mista feditelského pri zdejsi vyssi zemské hospodarské skole stava se
hodné komplikovanou.“*

Posléze Sumavan referuje, ze Zemsky spravni vybor jmenoval novym feditelem
vy$si hospoddiské skoly v Klatovech profesora téze Skoly FrantiSka Machnika. Profe-
sor Svec o své feditelské misto jiz znovu nezadal. Jak noviny uvedly, budou s mistem
spojena v dohledné dobé dalsi reditelstvi, a sice zimni hospodarské skoly, Zenské
hospodyriské skoly a pokusného statku, ktery ziizen bude v Lubech u Klatov.3! Navic
doslo i ke zméné administrativni, nebot dosud samostatné Vyssi hospodarska skola
a Odborna hospodarska skola se tzv. pozemstily a byly spojeny pod jednu spravu
Zemské vys$si hospodarské skoly.

26 Sedmd Skolni zprava Zemské vyssi a zemské odborné hospoddiské skoly v Klatovech za $kolni rok
1925-1926, Klatovy 1926, s. 9.

27 Treti Skolni zprdva Zemské stfedni hospodéiské Skoly v Klatovech za Skolni rok 1921-1922, Klatovy
1922,s.7 a 8.

28 Blize jeho tvorba v zavére¢né priloze.

29 Tématu jsem se jiz ¢aste¢né vénoval, srov. KOPECKY, Lukas, Jmenovani Frantiska Machnika feditelem
Hospodatské skoly v roce 1925 a kazdodennost jeho $kolné poslaneckych aktivit, in: HURKOVA, Jind-
ra - JIRAK, Jan - HURKA, Jind#ich (edd.), Sbornik praci z historie a déjin uméni, 8/2015, Klatovy 2015,
s. 131-144.

3 Novy konkurs, Sumavan, 1925, 57, &. 39, s. 2.

31 Frantiek Machnik teditelem hospodatské skoly, Sumavan, 1925, 57, ¢ 47, s. 2.
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4-6  Vybérzdila Frantiska Svece. Zdroj: archiv autora.




Machnikovym presunem do feditelského ktesla se zaroven musel vyfesit problém
volného ucitelského mista. I proto si ¢tenafi novin mohli precist inzerat nasleduji-
ciho znéni: ,Na Zemské vyssi $kole hospodarské obsadi se poc¢atkem $kolniho roku
1925-26, dnem 15. zati misto suplujiciho profesora pro &estinu a némcinu. Zadosti
budtez podany reditelstvi ustavu do 10. zafi. Zietel mize byti vzat i na Zadosti aplné
neaprobovanych kandidatd profesury.“3?

A mtizeme posoudit, jak to skute¢né bylo s onou planovanou vyménou feditelt
v roce 19242 Sumavan ptinesl na pocatku éervence toho roku kratkou noticku s in-
formaci, ze byl ,,pan PhDr. Frantidek Svec, profesor zemské vys$si hospodarské skoly
v Klatovech, odborny spisovatel atd., jmenovan zemskym vyborem v Praze spravcem
(feditelem) zemské vyssi hospodaiské skoly v Klatovech“® Le¢ se zacatkem nového
$kolniho roku bylo nakonec vSechno jinak. Spravu hospodarské skoly vedl i nadale
dosavadni feditel Vilém Strebsky a Svecovo jmenovéni bylo odieknuto. Sttebsky svou
rezignaci totiz odvolal a uvolil se misto i nadale zastdvat. Sumavan psal, Ze o véci ,,psa-
lo se ve vSech ¢eskych listech® a Ze ,,0 véci mluvi se i zcela jinak, bylo by zadoucno, aby
zemsky vybor toto jednani verejnosti nalezité osvétlil, nebot pravem v kruzich $kol-
skych i jinych poukazuje se na to, ze cosi podobného tu jesté nebylo“3

V duchu ,,Svecovy verze“ referovaly téz Klatovské listy, které neopomenuly podé-
kovat rediteli Sttebskému za 37 let plodného skolského pilisobeni. O zafijovych zmé-
néch vsak jiz nereferovaly. Klatovsky kraj, noviny republikdnské strany, pfinesly dne
15. bfezna 1924 na témér celé titulni strané gratulaci a oslavny ¢lanek k 60. narozeni-
ndm Ing. Viléma Stiebského, feditele Hospoddiské skoly.* K nasledné volbé a jejimu
zruseni vak jiz agrarni tisk oficidlné mlcel.

Machnik byl do funkce jmenovan Zemskym spravnim vyborem dne 2. cervence
1925 pod ¢islem jednacim 85.177-25-IV. Novymi ¢leny profesorského sboru se stali
Ing. Jan Bicenc, ktery presel ze $koly odborné, a PhDr. Cestmir Stehlik, jenz byl jme-
novéan profesorem ¢estiny a néméiny po Machnikovi. Ten si pak se souhlasem Zem-
ského spravniho vyboru ponechal vedeni tstavu, prestoze byl dne 15. listopadu 1925
zvolen poslancem Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské. Od 1. prosince
vsak prestal vyucovat. Pokud zasedal v parlamentu, jeho zastupovanim byl povéren
profesor matematiky Bohumil Fukar. Dal sbor tvofili profesofi Jan Heinz, Josef Kle¢-
ka, Vaclav Kiesina, Jaroslav Nespor, Frantisek Novék a Frantisek Svec. Zvérolékatstvi
ve 4. ro¢niku vyudoval méstsky zvérolékatr Karel Bronec, zakonovédu dr. Vratislav
Prunar, ob¢anskou nauku dr. Karel Nejdl (advokat a predseda okresni spravni komi-
se), mravouku odborny uditel Jan Adamec, zahradnictvi J. Radl a nepovinny tésnopis
ucitel FrantiSek Hojovec. Mezi zaméstnance $koly néleZela kancelarska oficiantka
Josefa Ortova, dale hospodar Antonin Tichy, zahradnik Véclav Edl a $kolnik Vaclav
Reiser. Poradnim sborem v sidle $koly bylo kuratorium, jez se sklddalo z predsedy
jmenovaného Zemskym spravnim vyborem (dr. Karel Hostas), zastupce vlady (dr.
Ladislav Vojta, pfednosta Okresni politické spravy v Klatovech), zastupce Zemského

32 Zemskd4 hospodarska skola v Klatovech, Klatovsky kraj, 1925, 3, &. 68, s. 4.
33 Osobni, Sumavan, 1924, 56, &. 54, s. 2.

3 Odieknuté jmenovani, Sumavan, 1924, 56, &. 72, s. 2.

35 Ing. Vilém Strebsky Sedesatnikem, Klatovsky kraj, 1924, 2, ¢. 21, s. 1.
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spravniho vyboru (vrchni zemsky rada dr. Otakar Pompe), zastupce Okresni spravni
komise v Klatovech (Ing. Ferdinand Vita&ek, velkostatka v Cestiné), zéstupce Ceské-
ho odboru Zemédélské rady (Adolf Mazal ml., statkar v Malechové) a z feditele $koly
Frantiska Machnika.3

Ten, ktery se dle Sumavanu mél feditelem stat a jemuz byla zptisobena kiivda,
tedy profesor PhDr. Frantisek Svec, v tistavu zfistal a vyucoval nasledujicim predmé-
tim: mineralogie a geologie, botanika, zoologie, patologie rostlin, zahradnictvi a fy-
zika. K tomu byl tfidnim v 1. ro¢niku a spravoval pomticky pro piirodopis. Sdm Svec
se s jistym odstupem vyjadiil v Sumavanu, mezi tddky mizeme mnohé vy¢ist: ,,Po
dokonéeni nerovného zapasu spravedlnosti a s politickou moci jest mi milou povin-
nosti ¢sl. tisku podékovat za spontanni spravné hledisko, které zaujal. Jsem hrd na
to, ze koali¢ni tisk vech politickych stran, kromé jediné, se postavil na jediné sprav-
né stanovisko, Ze praci pro stranu ma honorovat strana. Dékuji proto: Sumavanu,
Tydnu, Strazi Posumavi, Narodnim Listim, Lidovym Listim, Agrarnim novindm,
Masarykovu Lidu i ostatnim listim za spravné informovani verejnosti. Pfi kazdém
povyseni jde o uzndni a o finance. Dékuji proto ZSV (Zemsky spravni vybor, pozn.
autora) v loniském seskupeni za uznani, které mné dal tim, Ze mne jmenoval velkou
vétSinou hlast ze sedmi Zadatel®; nezazlivam v$ak ZSV v dne$nim sloZeni, Ze zase
priznal mému nastupci druhou véc pfi povySovani obvyklou - nékolika tisicové
zvysSeni pfijmu. VSem pratelim, ktefi mne projevili své sympatie pisemné i tstné,
dékuji i za to, Ze spravné rozeznavaji, Ze Cest a uznani mozno vydobyti s revolverem
v ruce jen u zbabélct a ohnutych hibett.“?’

Fenoménem v Zivoté Frantiska Svece bylo angazma v péstovani klatovskych kara-
fiatt. S odstupem doby miizeme konstatovat, ze jednozna¢né patfi mezi nejvyznam-
néj$i osobnosti v mapovani jejich déjin, a pravem je po ném pojmenovan jeden z ka-
rafiatli - jedna se o bélortizovy s ¢ervenou, fialovou a karminovou barvou. Po prvni
svétové valce se totiz Svec vyrazné podilel na zachrané klatovskych karafiatéi. Ustup ze
slavy a jejich postupné vymirani se zdaly byt nezastavitelné. Pravé prichod Frantiska
Svece do Klatov byl jednim z impulst zdchrany karafiatéi a mezivale¢ného rozvoje pés-
tovani karafiatil a jejich navraceni na vysluni. Svec spolu s dal§imi péstiteli Antoninem
Celerynem a Matéjem Pintifem zacali vyvijet ochranny prostredek, dale byla presné
urcena plisen, ktera karafiaty postihuje, a také se velmi vénovali prevenci. Pintif spo-
le¢né se Svecem dokdzali po vélce takika nemozné, a jak si jich dodnes ceni klatovsti
karafiatnici, spole¢nou praci, houzevnatosti a laskou dokazali vyslechtit a vypéstovat
nové, zdravé a odolné karafiaty, které zndme do soucasnosti. Svec provadél vyzkumné
pokusy nejen ve spole¢né zahradé u klatovského vlastivédného muzea, ale také v bota-
nické zahradé skoly.>

Vrcholem zachranného snazeni byla velkd vystava karafiatt v Klatovech roku
1931. Zprvu byla planovana jako vystava stfednich rozmért, ale po pripsani vétsich
finan¢nich prostfedkt ze strany mésta a sporitelny byla realizovana velkolepd vy-

36 Sedmé $kolni zprava Zemské vyssi hospodatské skoly v Klatovech za $kolni rok 1925-1926, Klatovy
1926.

37 SVEC, Frantisek, Podékovani, Sumavan, 1925, 57, & 54, s. 5.

38 RUBAS, 1., 200 let klatovskych karafiatt, c. d., s. 23, 27-28.
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Rlatooy brina Sumavy - mésto Rarafidti.

..

VYSTAVA ‘oo

od 18. do 27. cervence 1931.

Knihtiskdrna Lad, Klatovy, némésti

7  Plakét vystavy klatovskych karafidtd v roce 1931. Zdroj: archiv Stanislava Vaclavovice.
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stava, kterd do té doby neméla obdoby. Vystava se ptivodné méla konat na zahradé
naproti muzeu, kterda predstavovala pro Klatovy typické vystavni misto. Vzhledem
k o¢ekavanému velkému zajmu byla nakonec pfesunuta na $kolni zahradu u tehdejsi
Méstanské obchodni $koly, dnes Masarykovy zakladni $koly v Klatovech. Probihala
v terminu od 18. do 27. &ervence. Predsedou vystavniho vyboru byl Frantidek Svec.
Z1¢ jazyky by rekly, ze mél vystavu takika pod okny, protoze vystavni zahrada se na-
chézela naproti klatovské hospodaiské skole. Svec téz vystavu dne 18. ¢ervence 1931
zahajoval a vyrazné se podilel na zpracovani publikace vydané u prilezitosti konani
vystavy. Vystavu karafiatti béhem deseti dnii navstivilo na 20 000 navstévnika véetné
velkého poctu cizinct.*

V dob¢ druhé svétové valky byla klatovska hospodarska skola kromé vyucovani vy-
uzivana téZ jako misto, kde byly rtizné ulozné prostory a v roce 1945 také lazaret. Zatim-
co Franti$ek Machnik ve své feditelské funkei pred¢asnym odeslanim do penze skoncil
ke 30. dubnu 1942 a ustav opustil, Frantisek Svec v budové stravil celou valku.*

V hektické povale¢né dobé byly veskeré Svecovy zésluhy definitivné ocenény. Od
5. ¢ervna 1945, nékolik tydnii po jeho 60. narozeninach, se stal novym reditelem skoly.
Provedl ji slozitym povéle¢nym obdobim a k 1. srpnu 1948 byl penzionovan. I presto
dochdzel do $koly vyudovat agrobiologii a zemédélstvi.*! Ve funkci feditele ho nahra-
dil Antonin Kolafik.*?

FrantiSek Svec zemfel v Klatovech v patek dne 13. zat{ 1968 ve véku 83 let. Sym-
bolicky po 50 letech pobytu v Klatovech, kam pfiel vyucovat v roce 1918.4% Pohiben
byl na klatovském hrbitové sv. Jakuba. Misto jeho posledniho odpocinku zdobi krasny
néhrobek, na jehoz levé strané z tmavého kamene jsou uvedeny verse basné:

VEZ, PRICHOZI, ZE PRIJDE I TVUJ CAS
A DOHORIS JAK PLAPOLAVA SVICE.

JEN SLUNCE ZAPADA A VZEJDE ZAS,
VSAK MY SE NAZPET NEVRATIME VICE.

ZDE ZBYLY PO NAS CINU SLEPEJE.

KEZ TEPLE ZUSTANOU, JAK BYLY KDYSI!

SNAD TVEHO ZITI POUT K NIM DOSPEJE
A SVEZI VZPOMINKU I NA NAS VZKRISI.

VY, POZUSTALL, NETRUCHLETE J1Z,

ZE JSME VAS TADY V BOLU ZANECHALL;
JSME VAM I BLAHU SVEMU MNOHEM BLIZ,
COZ DOCASNE VAM SLZA V OKU HALI.

39 Tamtéz, s. 31.

40 LOJDOVA, J., Minulost a soucasnost, c. d., s. 45.

41 Méstské muzeum Horazdovice, fond: Osobnosti mésta, sbirka Frantiek Svec, sign. TA 118, dopis Fran-
tiska Svece Karlu Némcovi z 10. 12. 1949.

42 1LOJDOVA, J., Minulost a soucasnost, c. d., s. 45-46.

43 Za PhDr. Frantiskem Svecem, Nové Klatovsko, 1968, 10, ¢. 38, s. 5.
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8-10 Nahrobek Frantiska Svece na klatovském hibitové. Zdroj:
foto Eliska Uzlova (2019).
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JE HROB JEN SCHRANKOU TELA CLOVEKA,
JAK MOTYL Z KUKLY VZLETLA DUSE Z NEHO;
TA VELKYCH VEDCU VIRA ODVEKA

MA PECET V SLOVECH KRISTA VZKRISENEHO.44

Symbolicky je tak pfipomenuta dalsi strénka Svecova pestrého Zivota a tou byla
basnicka tvorba. Jeji odborné zpracovani si zaslouzi samostatnou studii.

Klatovska Stfedni zemédélskd a potravinarska skola si dodnes profesora Frantiska
Svece ptipomina specidlnim ocenénim, tzv. Cenou dr. Svece. Jeji historie spadd do
roku 1990, kdy $kolu navstivil jeji byvaly zak MUDr. Joe Vlastimil Briickner, Zijici
toho casu ve Spojenych statech americkych. Zakladatel této ceny ji dotoval 300 US
dolary ro¢né. Cena je urcena nejlepsimu zakovi 3. ro¢niku a dle statutu ma prispivat
predevsim k thradé nakladu spojenych s vycestovanim do zahranici za ti¢elem ziskani
$irstho rozhledu ve studovaném oboru a zdokonaleni v cizim jazyce. Od roku 1997
byla dotac¢ni castka zvySena na 350 US dolart. Hodnotici tficlenna komise vedena
zastupcem reditele udéluje cenu na zaklade¢ presné stanovenych kritérii. Vitéz ziskava
kromé jakéhosi cestovniho stipendia také diplom a putovni kiistdlovy pohdr.*

Zavér

Frantisek Svec patii k zapomenutym osobnostem zemédélského Skolstvi celostatniho
vyznamu. Prestoze svou dlouhou pedagogickou drahu spojil predevsim se zapadoces-
kymi Klatovy, z jeho zemédélskych ucebnic se ucilo prakticky celé Ceskoslovensko.
Kromé pedagogického vzdélavani se vénoval téz osvétové ¢innosti a vyraznou stopu
vepsal i do dé&jin svétoznamych klatovskych karafiatd. Pfipomenutim jeho jména
a ¢innosti zaplnujeme bilé misto nejen v déjinach klatovského zemédélského skolstvi,
ale také v ramci mapovani zivotnich osudfi vyznamnych osobnosti ptirodnich véd
mezivéle¢ného obdobi. OvSem snaha o jeste¢ detailnéjsi priblizeni déjin skoly a jejich
osobnosti nekonc¢i. At uz to bude ze strany autora pfipravovana obsahla biografie
Frantiska Machnika, ¢i jednotlivé studie vénované riiznym fenoméntim klatovského
zemédélského skolstvi.

Priloha: Vybér z dila Frantiska Svece

Zemédélska bakteriologie v prehledu / pro zaky zemédélskych kol a prakt. zemédélce,
Praha: Ministerstvo zemédeélstvi 1922.

44 Hrbitov u sv. Jakuba v Klatovech. Zbytek spodni ¢asti starého hibitova — &ast 1, dostupné online: <http:
/Iwww.klatovsky-hrbitov.estranky.cz/clanky/5.-zbytek-spodni-casti-stareho-hrbitova---cast-1..html>
[3. 11.2018], srov. KOZLIKOVA, Elika, Népisy na hrobech vyznamnych osobnosti. Nepublikovana di-
plomova prace, Plzen: Katedra ¢eského jazyka a literatury Pedagogické fakulty Zapadoceské univerzity
2013, s. 105. Kolegyni Elisce Kozlikové dékuji za upozornéni na existenci Svecova nédhrobku, o kterém
jsem predtim nemél tuseni.

45 Cena dr. Svece, Stfedni $kola zemédélska a potravinaiskd, Klatovy, dostupné online: <http://www.sszp.
kt.cz/index.php?page=97&lang=cz> [3. 11. 2018].
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PRAMENY A STUDIE / 65 251-270

KNIHOVNA ZEMSKE VYSSI SKOLY HOSPODARSKE V TABORE
LIBRARY OF THE HIGHER REGIONAL ECONOMIC SCHOOL IN TABOR

Katefina Paulusova

Abstrakt: Cilem ¢lanku je predstavit odborné badatelské verejnosti jednu z opomi-
jenych a dosud nepfistupnych knihoven se zemédélskou tematikou. Taborskd knihovna svym
obsahem zastfe$uje vSechny duleZité obory, které slouzily ke $kolni a vzdélavaci vyuce mistni
vy$$i hospodarské Skoly, pozdéji hospodarské akademie. Text dale ptinasi informace o vzniku
knihovny (rok 1866), jejim postupném rozsifovani a umisténi v ramci arealu $koly. Knihovna pa-
trila k zdkladnim vzdélavacim prostfedkiim $koly a na jeji spravu dohliZela celd fada vyznamnych
osobnosti v &ele s profesorem Janem Baptistou Lamblem, predsedou kuratoria. Clanek podrobné
rozebira jednotlivé ¢asti knihovniho fondu tak, jak vznikaly v pribéhu existence $koly. Jako pod-
klad pro tvorbu ¢lanku byla pouzita cela fada archivnich prament z Narodniho archivu, které byly
doplnény informacemi z vyro¢nich zprav a z publikaci ze samotného knihovniho fondu ,,Tdborska
knihovna® jenz je od roku 1996 ulozen v Knihovné Narodniho archivu. Kromé v§eobecné pristup-
nych zdroji vyuzivala autorka nové poznatky ziskané ptimo pfi zpracovani knihovniho fondu.
Bylo zjisténo, ze se knihovni fond dochoval v ptivodnim stavu s minimem ztrat a poskozeni a ve
svém dtisledku bude jeho postupné zptistupnéni p¥inosné pro badani v oblasti zemédélstvi a pri-
buznych védnich oboru.

Abstract: The aim of this contribution is to introduce experts to one of the little known
and still inaccessible libraries dedicated to Agriculture. The library in Tabor features all of the main
subjects relevant to the curriculum of local economic school, which was later transformed into an
economic academy. The text offers information about the library’s foundation in 1866, its gradual
expansion, and location within the school compound. The library was one of the main learning
tools of the school and its management was supervised by a number of important personalities
headed by Professor Jan Baptista Lamb, head of the board of curators. The author analyses in de-
tail the various parts of this library’s collection as they were created in the course of the school’s
existence. The article is based on various archival sources from the National Archives, but also
information from annual reports and publications from the Tdborskd knihovna fonds, which is
since 1996 kept in the Library of the National Archives. In addition to generally accessible sour-
ces, the author acquired new information by research of the library fonds. One of the important
conclusions is that the library’s fonds survived in a more or less intact form with minimal losses
or damage, and its gradual opening to expert public would be beneficial for research in agriculture
and related areas of science.

Klicova slova: hospodarské skoly; Tabor; odborné knihovny; 19. stoleti; 20. stoleti.
Keywords: economic schools; Tabor; specialised libraries; 19 century; 20 century.

Odborny clanek vznikl v rédmci védecko-vyzkumné cinnosti Ndarodniho archivu
za rok 2019.
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Uvod

Vyssi hospodarska a hospodarsko-priimyslova skola v Tabore byla slavnostné otevre-
na dne 26. listopadu 1866 na zdkladé zemského zdkona ze dne 13. dubna 1864.! Byla
prvni a také jedinou vyssi hospodarskou skolou v éeskych zemich s ceskym vyucova-
cim jazykem. Skolu spravovalo kuratorium se sidlem v Praze jmenované Zemskym
vyborem. Mésto Tabor poskytlo provozovateliim objekt byvalého tzv. Klavikovského
dvora, kde $kola ptisobila v letech 1866-1905. Od pocatku existence skoly zde probi-
halo dvouleté studium s navazujicim tfetim ro¢nikem ve formé specidlnich nepovin-
nych kurzd, jenz zanikl roku 1870.2

Na skole vyucovali vynikajici odbornici tehdejsi doby. U jejitho vzniku stal zemsky
poslanec Jan Baptista Lambl® a prvnim feditelem se stal prof. Frantiek Doubrava
(v letech 1866-1869). Vysttidal jej Dr. Augustin Schwarzer (v letech 1868-1873),*
poté Jan Ployhar (1873) a Josef Dobes$ (1873-1876). Nejdéle tradujicim feditelem byl
Frantiek Farsky,® ktery zde pusobil celych 33 let (1876-1909). Personal skoly se skl4-
dal z feditele, profesorského sboru (fadnych, mimoradnych a vypomocnych ucitela),
urednikd, cviciteltl a zfizenctl. Pracovali zde asistenti a pomocné prace vykonavali
délnici.

Knihovna

Se vznikem $koly je spojeno budovani samotné knihovny, jejimz smyslem bylo zpfi-
stupnéni soudobé i historické literatury pro vyuku studentl, vzdélavani asistentd
a profesortl. Na pocatku své existence méla knihovna ve svém fondu 644 knih. Jeji
bezprosttedni spravu mél na starosti knihovnik, jenz zaroven zastaval i jiné funkce ve
$kolni spravé. Vedeni knihovny tedy bylo jakousi pridruzenou ¢innosti k hlavni naplni
prace zaméstnance $koly a v pribéhu let se na ni podilela cela fada osobnosti. Nejprve
ji vedl Julius Berdnek (v letech 1867-1873)°, poté nastoupil prof. Antonin Cerveny
(1873-1895), prof. Frantisek Hajek (1895-1902),% Petr Gajdik (1902-1917),° Véclav
Matyas (19172-1922)'° a poslednim, v archivnich fondech dolozenym, knihovnikem
byl prof. Bedfich Formanek (od roku 1922).1!

Vyssi hospodarsky a hospodarsko-prumyslovy ustav zemsky v Tabote. Pamatny spis na oslavu desitile-
tého trvani této $koly sborem ucitelskym sdélany, Tabor 1876.

KOKESOVA, Helena, Piinos hospodarské akademie v Tibote pro rozvoj zemédélského skolstvi a osvéty
v letech 1866-1919, in: RASTICOVA, Blanka (ed.), Zemédélské skolstvi, vyzkum a osvéta jako predpo-
klad hospodarského a socialniho rozvoje venkova v 19. a 20. stoleti, Uherské Hradisté 2004, s. 69-80.
Prof. PhDr. Jan Baptista Lambl (1826-1909), ekonom, organizitor zemédélského $kolstvi, profesor che-
mie a fyziky, ¢len kuratoria.

PhDr. Augustin Schwarzer (1833-1873), doktor filozofie, profesor lu¢by a technologie.

Franti$ek Farsky (1846-1927), profesor chemie, vyucoval chemii, ptirodni védy, anatomii a fyziologii,
pozdéji pusobil i jako inspektor zemédélskych skol (v letech 1908-1915).

Prof. Julius Berdnek (1831-1904), vyucoval zvérolékarstvi, kovani koni, zoologii a anatomii.

Prof. Antonin Cerven}'l (1834-1895), vyucoval péstovani rostlin, chmelatstvi, lukarstvi, ¢estinu.

Prof. Franti$ek Hajek, vyu¢oval mj. chmelafstvi, chov zvifat, strojnictvi, fyziologii rostlin.

Petr Gajdik, tajemnik feditelstvi $koly.

10 V4clav Matyas, zemsky kancelarsky oficial.

11 Prof. Bedfich Formdanek (11937), vyu¢oval ¢edtinu a néméinu.
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Knihovnik byl podfizen tzv. knihovni komisi, zvolené profesorskym sborem,
v nékterych pripadech se zodpovidal primo feditelstvi $koly. Tato komise se skldadala
ze tii ¢lent profesorského sboru, ktefi byli voleni kazdym rokem a méli pravo se zu-
Castnovat revizi knihovny. Mezi povinnosti knihovnika pattilo mj. dohlizet na to, aby
¢tenari dodrzovali stanoveny knihovni fad, zaroven mél na starosti vyptijcky a vraceni
knih a v neposledni fadé i dozor nad ¢itarnami. Pokud doslo k poskozeni exemplare
knihy nebo ¢asopisu, mél za povinnost o tom informovat zvolenou komisi. Knihovnik
na zakladé doporuceni knihovni komise, resp. navrhii jednotlivych profesort, jednal
s konkrétnimi knihkupci a nakladateli o nakupu novych prirastki, popt. dopliovani
jiz stavajicich pokracovacich dél. Jeho dal$i pracovni naplni bylo vhodné tematické
tfidéni a ukladani fondu. Nové ptirtstky zapisoval do evidence, oznacoval je razitkem
a pfidéloval jim signatury.!? Dbal o fddnou vazbu knih a celych ro¢nikd ¢asopist a ve-
dl seznamy predplacenych ¢asopistl. Kromé bézné agendy vedl spravce knihovny také
inventarni denik i hlavni inventat knihovny. Kazdy rok v mésici srpnu se méla prova-
dét revize a po tuto dobu nesméla byt knihovna oteviena. Na zakladé téchto revizi se
vypracovéavaly seznamy chybéjicich dél, kterd byla poté odepsana z inventare knihov-
ny. O kazdém svém kroku informoval knihovni komisi formou souhrnné zpravy.

Z finan¢nich prostredk vyclenénych pro knihovnu byly provadény nakupy ¢asopi-
st a knih. Druhym zptisobem nabyti byla forma dart. Seznamy darct byly vzdy sou-
¢asti kazdé vyro¢ni zpravy skoly a obsahovaly vedle titulu také konkrétni osobu ¢i in-
stituci, ktera titul darovala. Pravidelnéj$imi darci bylo napt. ministerstvo zemédélstvi,
Zemsky statni vybor v Praze, Cesky odbor rady zemédélské v Praze, Ceska akademie
pro védy, slovesnost a uméni, Reditelstvi pomocnych uradt Zemské spravy politické
v Praze, Technické muzeum v Praze a dal$i. Mezi soukromymi darci najdeme i samot-
né profesory akademie, ktefi knihovné poskytli vlastni vytisky svych vydanych dél,
nebo byly knihy ziskdvény z jejich poztstalosti.!> Nékteré asopisy zpocatku hradili ze
svého platu samotni profesoti, teprve pozdéji se zadalo o jejich financovani z rozpoctu
skoly. Posledni skupinu darct tvori nakladatelstvi a vydavatelstvi zabyvajici se tiskem
odbornych publikaci.'*

Chod knihovny

Knihovna fungovala prostfednictvim ¢itdren — jedna pro profesory a jejich asistenty
a druhd pro posluchace skoly. Z hlediska obsahu zde byly zastoupeny obory: hospo-
darstvi, technologie, statistika, technické a humanitni védy. ,,Knihovna ma jednak
chovanctim, jednak uditelstvu poskytovati material ku dal$imu vzdélani se a k udrzeni
se na ¢asové vysi védy, procez se zakupujou dila psand pro ¢tenarstvo méné priprave-
né, jako i dila pfisné védecka. Zvlasté se klade vaha na odborové ¢asopisy.“®

12 Signatury jako takové byly pouzivany az v pozdéjsich letech. Nejprve se nové piirtstky poradaly podle
jednoduchého ¢isla.

13 Napt. prof. Beranek vénoval knihovné jeden roc¢nik ¢asopisu Ceské listy hospodatské (sign. Aa80).

14 Napt. Calve, Jansky a Rivna¢. Narodni archiv Praha (déle jen NA), fond: Zemska hospodaiska akademie
Tébor, k. &. 2.

15 Ctvrta vjro¢ni zprava kral. ¢eské vyssi hospodatské a hospodaisko-priimyslové skoly zemské v Tabote
za $kolni rok 1869-70, Tabor 1870, s. 21.
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Citarna pro profesory byla oteviena kazdy den v tydnu, véetné vikendu. Vyjimkou
bylo obdobi prézdnin a nékterych svatkil. Zddost o vyptjcku byla spojena s vyplné-
nim listku s ndzvem dila (popt. jeho signaturou), datem a podpisem &tenéie. Casopisy
a slovniky byly volné pristupné primo v priru¢ni knihovné. Jednotliva ¢isla se mohla
pujcovat i do ¢itarny posluchacd, ale jen nebyla-li profesory vyuzita.

Citarna posluchacti fungovala pouze ve viedni dny pod dohledem stanoveného
vyboru slozeného ze studentti (tzv. &itarnici neboli spravci &itarny),' ktery se staral
o0 pujc¢ovani ¢asopist a knih a jejich spravné vraceni do regaltl. Zaroven rucil za ztraty
a vznikla poskozeni. Nad chodem ¢itarny mél dozor vzdy jeden z ¢lenti profesorského
sboru. Posluchaci si objednévali knihy i ¢asopisy stejnym listkem jako v profesorské
¢itarné. Ve vyroénich zpravach najdeme ¢itdrnu pod oznacenim ,,prosttedky povzbu-
zovaci“ nebo ,,u¢ebné prostiedky*.!”

V roce 1874 doslo v ramci reorganizace $koly k otevieni dalsiho ptipravného
ro¢niku. V nasledujicim roce 1875 byla knihovna nové usporadana a rozdélena do
10 tematickych okruht: ¢asopisy, védy hospodarské, védy prirodopisné, védy chemic-
ké a fyzické, védy technické, védy zahradnické a lesnické, védy zvérolékarské, védy
narodné-hospodarské, védy humanitni a védy rozmanité. V této dobé uchovavala
knihovna celkem 66 svazki ¢asopisti a 1 296 svazki knih.!8

V roce 1879 vznika na ptudé $koly nova soukroma knihovna, kterou si studenti pori-
dili na vlastni néklady. Zékovska knihovna méla v dobé svého vzniku 51 svazki krésné
literatury a 64 svazk(i nau¢né literatury.!® V této knihovné fungovaly stejné podminky
jako u vy$e zminénych ¢itaren. Timto zplisobem si studenti dopliovali své znalosti, které
jim nemohla zcela poskytnout hlavni knihovna - predevsim v oblasti krasné literatury.
V zakovské knihovné objednavky vyfizovali jednou tydné posluchaci ¢tvrtého a tretiho
ro¢niku. Studenti mohli nahlizet i do pfistupnéjsich casopist jednou tydné v rysovné
(zakovska ¢itarna) pod dohledem spravce knihovny. Prostory knihovny neslouzily
ovSem pouze ke studiu knih: ,,Za pri¢inou pfijemného odpocdinku a milé nevinné zébavy
i uslechténi mysle odbyvaji se téZ v této mistnosti cviceni ve zpévu a hudbé.“*

Prestoze profesori i posluchac¢i méli na zdkladé vydaného knihovniho radu striktné
zakazano do knih psat nebo je opravovat, mizeme i dnes v nékterych knihach najit
rukopisné poznamky. Stejné tak odnaseni knih z ¢itarny bez védomi knihovnika bylo
prisné zakazano, ale s jeho svolenim si ¢tenari mohli knihy pujéit i domu. Na zakladé
povoleni feditelstvi $koly sméli knihovnu vyuzivat i byvali profesofi, asistenti a poslu-
chaci skoly. Profesori si mohli z knihovny zaptj¢it maximélné 20 svazkl a asistenti
10 svazkd. Studenti a urednici $koly méli k dispozici k zaptij¢eni pouze tfi svazky.

16 T¥eti vyro¢ni zprava o krél. ¢eské hospodatské akademii v Tébore za $kolni rok 1902-1903. (Od zalozeni
ustavu zprava tficata sedma), Tabor 1903, s. 39.

17 Napt. Ctrnécta vyroéni zpréva kral. ceské vyssi hospodaiské a hospodaisko-priimyslové zemské skoly
v Tabore. Za skolni rok 1879-80, Tabor 1880, s. 30-31.

18 Desata vyro¢ni zpréva kral. ¢eské vyssi hospodarské a hospodatsko-primyslové zemské skoly v Tabofe.
Za $kolni rok 1875-76, Tabor 1876.

1 K roku 1887 se ve fondech Nérodniho archivu dochoval katalog této knihovny fazeny podle obort s cel-
kovym poctem 3 517 svazki; BRANZOVSKY, Richard, Katalog Zakovské knihovny statni stfedni skoly
v Tabote, Tabor 1887.

20 Dvandactd vyrocni zpréva krél. ceské vyssi hospodaiské a hospodéisko-primyslové skoly zemské v Ta-
bore. Za $kolni rok 1877-78, Tabor 1878, s. 55.
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V praxi bylo bézné, Ze si ¢tenat mohl vyptijcit pouze svazky do stanovené vyse a v pri-
padé vétsi objednavky musel patfi¢ny pocet svazkd predtim vratit. Vyjimkou byly
jazykové a védecké slovniky, encyklopedie a cenné publikace, které nesmély prostor
knihovny opustit a byly ptistupny jenom k prezenénimu studiu. Jednotliva ¢isla ¢aso-
pist byla k dispozici pouze v ¢itarnach, a to teprve tehdy, kdyz doslo ¢islo nasledujici.
Profesofi méli moznost vypujcky na dva mésice maximalné do doby, nez si dany titul
nékdo vyzadal. Ostatni ¢tenari si knihy mohli ptjc¢ovat na jeden mésic, pricemz vy-
puj¢ni doba se prodlouzila o dalsi mésic po schvaleni knihovni komise. Nové knihy se
davaly nejdfive vazat, aby mohly byt pristupné v knihovné. Na konci kazdého skolniho
roku bylo povinné vratit viechny zaptjcené knihy.2!

Co se ty¢e upominek, vyplyva z tehdejsitho knihovniho fadu nasledujici: ,Kdo by
knih vyptij¢enych nevratil v dobu ustanovenou, ma byti knihovnikem pisemné upo-
menut a md zapraviti sluhovi 10 h za cestu.“?? V ptipadé, ze ¢tendf ani poté knihu do
osmi dnt nevratil, prisla na fadu dal$i upominka s vyssi pokutou. Poslednim krokem
byl pozadavek nahrady v podobé porizeni nové knihy nebo finanéniho vyrovnani.
Zéaroven se ¢tendf vystavoval moznému zdkazu uzivéni knihovny. Castym problé-
mem byl nedostate¢ny zptisob vedeni evidence vypujcek a s tim i nasledné ztraty knih
a jednotlivych ¢isel ¢asopisti. Netykalo se to pouze studentd, ale i nékterych profesort,
u nichz se objevuji zpravy, ze nevratili konkrétni titul do knihovny a museli zajistit
jeho ndhradu. Za nenavratné ztracené publikace, které se od ¢tenafti nepodarilo zis-
kat, ru¢il v§ak predevsim knihovnik.??

Jak vyplyva z fady opakovanych zadosti o navy$eni odmén za vedeni knihovny, byli
sprévci nespokojeni se svym finanénim ohodnocenim.?* Kromé nevyhovujicich od-
mén je také trapil nedostatek vypomocného personalu. Mezi zadostmi adresovanymi
kuratoriu najdeme i navrh, aby byl spravci pridélen sluha urceny na hrubé prace, jako
byl aklid mistnosti knihovny a ¢isténi knih. Podle navrhu by mél trvalou sluzbu v ¢&i-
tarnach, kde by poradal ¢asopisy a hlidal jejich vypujcky. Déle by mohl opisovat pro
potiebu profesorti a posluchaci katalogy knihovny. Reditelstvi $koly se vsak k zados-
tem stavélo zna¢né negativné. Argumentovalo tim, Ze ¢isténi mistnosti provadi skolni
sluha a v teplych mésicich, kdy se netopi, je knihovnikovi k dispozici topi¢, ktery by
mohl vypomoci i s ¢i$ténim knih. Profesori reagovali na zadosti knihovny také skep-
ticky: ,,[...] Ze by se hodil za takového sluhu kandidat asi takové intelligence, jaké jest
$kolnik. Zdali by vSak dovedl zameziti [...], aby celé serie sesitt jednotlivych ¢asopist,
ba i celych ro¢niktl nebyly odnaseny domi a nebyly navraceny, o tom mtize toliko

yovr

zkusenost rozhodnouti, ponévadz ¢itarnu navstévuji jen docenti a assistenti, kterym

21 Rad pro knihovnu krél. ¢eské hospodarské akademie v Tabote, v Tabote [19057].

22 Program krél. ¢eské hospodarské akademie v Tébore na studijni rok 1918-1919, [v Tabote 1919], s. 70.

23 Napt. po smrti prof. Cerveného se zjistilo, ze za jeho ptisobeni doglo ke ztraté nékolika publikaci. Jeho
pani poté vénovala ustavu celkem 14 spisti z jeho pozustalosti jako ndhradu. NA, fond: Zemska hospo-
darska akademie Tabor, k. ¢&. 23.

24 Napt. jiz v roce 1893 z4dal spravce knihovny prof. Cerveny o zvy3eni odmény za vedeni knihovny s odu-
vodnénim, ze 20 let zastava funkci knihovnika a za jeho plisobeni se pocet spisti zectyfnasobil a tim ma
i vétsi odpovédnost. Svoji zddost podpofil pochvalnym uzndnim od kuratoria. V dokumentaci mizeme
nalézt dal$i Zddosti z let 1924-1925. Napt. prof. Formanek dostaval od feditelstvi pravidelné odmény za
mimoiadné prace pro knihovnu v letech 1931-1936. NA, fond: Zemska hospodéiska akademie Tabor,
k. ¢. 7, 754; NA, fond: Zemsky vybor 1874-1928, k. ¢. 7777.
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takovy dohliZitel sotva bude imponovati.“?> Navzdory témto faktim knihovnici svou
funkci vykonavali velmi svédomité, sbirali své zkusenosti v jinych knihovnach a vzdé-
lavali se v oblasti knihovnictvi a vedeni knihoven.?® Kromé pomocnych sil, jako byl
zminovany topi¢, pracoval v knihovné i vypomocny pisaf zaméstnany na feditelstvi
skoly. Pomahal v knihovné s katalogizovanim a pti udrzovani porddku v ¢itdrndch.?”

Knihovna pravidelné z4dala o navyseni rozpoctu piedev$im na vazbu,?® akvizici
novych knih a predplacené ¢asopisy. Argumentem knihovnikil pro vétsi investice do
nékupu ¢asopisti a novin bylo nésledujici: ,,[...] na zakoupeni téchto dél a spisti vyna-
kladan po léta jiz znaény obnos a prerusenim dal$tho odbéru znehodnoti se u ro¢enek
vSechny predchozi svazky a dila sesitova stanou se pak Gplné bezcennymi, jezto jsou
neuplné.“? Z dtivodu omezenych finan¢nich prostfedkii na jejich predplatné se rusil
odbér nékterych méné dulezitych asopisti a odebiraly se pouze nejnutnégjsi.’® Kviili
nizké dotaci na vazbu knih zlistavala celd fada z nich nesvazanych.

Vyznamnou kapitolou v déjinach Skoly je rok 1884, kdy dochazi k vSeobecné
reorganizaci zemédélského $kolstvi. Dne 14. fijna 1884 byla zemskym snémem
schvalena reorganizace hospodatského vyucovani v Cechach a taborska kola byla
znovu ustanovena jako dvoulety ustav s ndzvem Vys§{ zemsky hospodafsky ustav.®!
Dne 1. ledna 1895 byla otevfena tzv. Zimni hospodarska skola s dvouletym studiem,
ktera poskytovala odborné vzdélani drobnym zemédélciim (od roku 1921 fungovala
pod nazvem Odborna $kola hospodarskd). V prabéhu let se ukazalo, ze stard budova
v mnoha ohledech, predevsim stavebnich, jiz nevyhovuje. Budovy Klavikovského
dvora postupné chétraly a jejich opravy vyzadovaly ¢im ddl tim vy$$i ndklady. Rostly
také naroky na prostor pro vyuku. Jednim z névrht byla vystavba nové skolni budovy,
kterou odsouhlasilo kuratorium v roce 1898.%

Jesté pred realizovanim nové budovy byl taborsky tstav na zakladé usneseni Ces-
kého zemského snému ze dne 5. kvétna 1900 povysen na Kralovskou ¢eskou hospo-

25 NA, fond: Zemska hospodarska akademie Tabor, k. ¢. 12, Zadost z kvétna 1909.

26V srpnu roku 1906 navstivil v rdmci exkurze Petr Gajdik nékteré prazské knihovny, kde se informoval

o sestavovani a vedeni prirtstkovych katalogii. V roce 1914 zadal o svoleni zti¢astnit se pfednasek Spolku

némeckych knihovnika (Verein Deutscher Bibliothekare). Program mj. sliboval néavstévu velkych knihoven

a knihovnich zavodi v Lipsku. Zaroven chtél Gajdik navstivit mezinarodni svétovou vystavu knihovnictvi

a grafiky v Lipsku (Internationale Ausstellung fiir Buchgewerbe und Graphik), kde ho nejvice ldkala témata

jako: zatizeni kol a u¢eben, knizni vazba, knizni vyzdoba, zatizeni knihoven, knihovny a ¢itarny, bibliogra-

fie, exlibris a dalii. Reditelstvi ve schvalovaci zpravé Gajdika povéfilo, aby zhodnotil na své navstévé Lipska

situaci tehdejsich prostor a vybaveni knihovny. NA, fond: Zemska hospodarska akademie Tébor, k. ¢. 11.

Od roku 1911 zde néjakou dobu vypomdhal i strojnik zkusebni stanice. NA, fond: Zemska hospodaiska

akademie Tabor, k. ¢&. 23.

V 80. a 90. letech 19. stoleti knihovna tzce spolupracovala s firmou Arnosta Pesla - ,,Knihkupectvi,

obchod uméleckymi vyrobky, hudebnin, papiru a knihvazaéstvi v Tabore“ Dalsi knihtiskatskou firmou

byl napt. V. Roubal - kniharstvi a ozdobnictvi v Tabore (po roce 1900). Tyto informace byly ziskany

v pribéhu zpracovani knihovniho fondu ,,Taborska knihovna“

NA, fond: Zemsky vybor 1874-1928, k. ¢. 7777.

V souvislosti s navySovanim financi se v pozdéj$im obdobi, a sice v roce 1925, objevuje navrh knihovny,

aby ministerstvo zemédélstvi, které tdborskou $kolu budovalo a bylo pravidelnym dércem knih, posky-

tovalo kazdoro¢ni pfimérenou dotaci ze svého rozpoctu na placeni priibézného nakupovani drobnych

védeckych spist a pokracovacich dél; NA, fond: Zemskd hospodéiska akademie Tabor, k. ¢. 23.

31 Vlada si nepiala, aby se taborské skola svou trovni piiblizila Vysoké $kole zemédélské ve Vidni, proto
pozadovala, aby $kola sniZila svou prestiz jak fakticky, tak i ndzvem.

32 Vy$3i odborna $kola a stfedni zemédélska skola Tabor 1866-2006, [Tabor 2006], s. 27-31.
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déiskou akademii.>* Knihovna byla v téchto letech znovu disledné revidovana, a nové
byl sestaven listkovy, tzv. cedulovy katalog, aby se jeji sprava zjednodusila. Odborné
¢asopisy a nékteré publikace byly z hlavni mistnosti zatazeny do ptiru¢nich knihoven
primo u prislusnych kabinetd, o coz jiz néjakou dobu usiloval profesorsky sbor. Ar-
gumentem pro vznik téchto knihoven bylo zkvalitnéni vyuky odbornych predméta.
Jejich sprava pripadla reditelstvi, které provadélo i kazdoro¢ni revizi. Co se ty¢e umis-
téni fondu knihovny a mistnosti ¢itaren a zazemi knihovnika v ptivodni budové Kla-
vikovského dvora, dochoval se do soucasné doby jediny plan. Na zdkladé jeho rozboru
je mozné lokalizovat prostory knihovny v prvnim patte a ¢itarny v prizemi.

Knihovna v nové budové

Stavba nové skoly byla zadana az v roce 1902 a k jejimu predani doslo dne 13. fijna
1904.%* Novy skolni rok jiz probihal v nové postavené budové. Svym pojetim a dis-
pozici splilovala vSechny podminky k vyucovani a studiu. V tomto obdobi doslo
také k presunuti knihovny ze staré budovy do nové. Knihovna v nové budové ziskala
prostory ve druhém patfre, kde se nachdzela také ¢itarna profesort i asistentt. Vedle
¢itarny byl umistén pokoj pro knihovnika se skfinémi pro Casopisy, za nim byla
knihovna se ¢tyfmi dlouhymi a 11 poloviénimi regaly na knihy. V naddvornim traktu
vedle schodi$té fungovala ¢itarna posluchacu se skfinémi na ¢asopisy, knihy, hudebni-
ny a hudebni néstroje.>* Citdrny byly prostornéjsi a pfimérenéji zatizené nez ve staré
budové, zaroven se nachazely v blizkosti knihovny profesort.

Od roku 1909 trvalo vyu¢ovani dva roky s moznosti studia ve tfetim, fakultativnim
ro¢niku a v této dobé zde vznikla i letni hospodyniska skola. Vyuka na tdborské skole
probihala za ztizenych poméri i za prvni svétové valky. V obdobi do vzniku Ceskoslo-
venské republiky zadné vyrazné zmény v chodu knihovny nenastaly. Nicméné jiz od
roku 1917 se objevuji opakované zadosti studenttl o zménu spravy knihovny. Jejich ci-
lem bylo osamostatnéni funkce knihovnika tak, aby nevykonaval jinou ¢innost v ram-
ci $koly. Podle jejich nazoru kumulovani funkei nezarucovalo kvalitni a plnohodnotné
odvedeni prace. Studenti navrhli, aby se knihovnikem stal Vaclav Matyas, ktery jiz
v knihovné plisobil pred svym odchodem na vojnu ve funkci vypomocného pisate,
a spravu knihovny vykonavalo kolegium tfi profesort. Ti by rozhodovali o nakupu
novych prirtistki. Na zdkladé tohoto pozadavku profesofi svolili k nastupu Matyase
jako vypomocné sily do knihovny, ale zaroven ponechali tajemnika Petra Gajdika ve
funkci spravce knihovny. Posluchadi s timto fesenim nebyli spokojeni, a dokonce hro-
zili stidvkou. Reditel skoly tedy pozédal Gajdika o rezignaci na funkci spravce knihov-
ny. To se stalo v &ervnu roku 1917.%6

33 Vy$3{ hospodatsky a hospodatsko-priimyslovy tstav zemsky v Tabote, c. d.

34 Vy$3i odborna $kola a stiedni zemédélska skola Tabor 1866-2006, c. d., s. 27-31.

3 Ve fondu Zemského vyboru se dochoval také popis inventafe knihovny a ¢itarny, ktery obsahuje seznam
nésledujiciho zatizeni: Knihovna - Sest polic na knihy, sttl pro knihovnika, katalogy knihovny, tfi zidle,
drevéné zabradli; Citarna profesorti — deset pultl se zasuvkami, podlouhly sttil, 12 zidli, ¢tyfi skiiné
s ptihradami na knihy a ¢asopisy, umyvadlo, vésak na $aty, plivatko, kos na papiry, hodiny. NA, fond:
Zemsky vybor 1874-1928, k. ¢. 7777, Inventat knihovny.

36 NA, fond: Zemska hospodéfské akademie Tabor, k. &. 23.
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Po vzniku Ceskoslovenska byla hospodafska akademie v T4bote v roce 1919 zrusena
a na jejim misté vznikla ctyrletd Zemska stfedni hospodarska skola. Jednim z diivodii
jejiho zaniku bylo i vybudovani Vysoké skoly zemédélské v Brné (24. ¢ervence 1919).
Nové vznikla stfedni hospodarska skola zajistovala mj. statni kurzy pro vzdélani ucitel-
stva lidovych $kol hospodatskych. Dosavadnim posluchac¢iim hospodarské akademie
bylo umoznéno, aby v Tabore béhem $kolniho roku 1919/1920 a 1920/1921 dokon¢ili
studium. Nova stfedni hospodarska skola zdédila po hospodarské akademii jeji objek-
ty a sbirky, pouze mensi ¢ast inventare byla predana Vysoké skole technické v Praze
a Vysoké $kole zemédélské v Brné, v jejichz fondech a sbirkdch mtizeme dodnes nalézt
knihy a trojrozmérné predmeéty s oznac¢enim hospodarské akademie v Tabore.

Do spravy Zemské stredni $koly hospodarské byla knihovna prevzata témér v ce-
lém rozsahu. S organizaci skoly bylo nutné v§echny ¢asti knihovny ve druhém patte
soustfedit do jedné hlavni knihovny, kterd byla umisténa v prizemi. Pro tyto ucely
byly dosavadni prostory $aten a muzea, které obsahovalo prirodovédecké sbirky skoly,
upraveny. Hlavnim déivodem presunu knihovniho fondu z vys$siho patra bylo netimér-
né zatizeni a nebezpeci poruseni statiky objektu, v tomto ptipadé stropnich konstrukei
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prvniho podlazi. Jako dalsi divod byl zminén lepsi prehled a ulozeni knihovniho fon-
du a dalsich $kolnich sbirek.?” Ve vysledku byla nakonec pfesunuta pouze &ast piiruc-
nich knihoven, protoze zbytek ztstal v kabinetech profesort (ve formé dlouhodobych
vyptjcek) z divodu lepsi a nazornéjsi vyuky. Pti zatizovani novych prostor knihovny
byly pouzity ptivodni skiiné a regdly. Pri této prilezitosti byly vsechny svazky opat-
feny novymi razitky a $titky s pfislusnym oznacenim signatury za ucelem snazsiho
vyhledavani a zafazovani knih v policich. V této dobé se fond knihovny ¢lenil na
49 subkategorii oznacujicich konkrétni obory. Oznaceni oboru je patrné i v ramci
signatury - viz tabulka 1. Toto tfidéni se uchovalo dodnes.

Tabulka1 Knihovna Zemské vyssi Skoly hospodarské v Tabofe — prehled obori

A - Casopisy profesorské knihovny

Aa Vieobecné hospodarské
Ab Zahradnické, ovocnické a lesnické
Ac Ivérolékaiské, Iékaiské a zdravotnické
Ad Prirodovédecké
Ae Chemicko-technologické
Af Matematické a technické
Ag Nérodohospodarské, druzstevnické, pravnické, politické, zdkonovédné a statistické
Ah Rlizné
B-K, M—N - Knihy profesorské knihovny
Ba Vieobecné hospodafstvi
Bb Pedologie a hospodéFské strojnictvi
Bc Hnojeni a hnojiva
Bd Péstovani a zuslechtovani rostlin polnich a plantdznich, semenéfstvi a pfislusnd fytopatologie
Be Chov konti, skotu, bravu, vepid; Krmeni a krmiva
Bf Drlibeznictvi, kralikdfstvi, rybafstvi, velafstvi, hedvabnictvi apod.
Bg Spravovéda, Ucetnictvi
Bh Rliznd jind odvétvi hospodarska
(€] Zahradnictvi a ovocnictvi
Q) Lesnictvi
D Anatomie, zvérolékaistvi, |ékaistvi a zdravovéda
Ea Biologie a vieobecnd pfirodovéda
Eb Zoologie
Ec Botanika, bakteriologie, fytopatologie
Ed Geologie a mineralogie
Fa Fyzika, meteorologie, klimatologie, ¢astecné astronomie, strojeznalstvi, vynlezy

37 Vyro¢ni zprava zemské vys§i Skoly hospodarské v Tabore za deséty skolni rok 1928-29 (od pocitku
Sedesaty tieti), a za prvnich deset let jejiho nového trvani, v Tabote 1929, s. 33-34.
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Fb Chemie obecnd a agrikulturni

Fc Chemickd technologie a prislusné strojnictvi
Fd Chemie analytickd a chemické pokusnictvi
Ga Matematika, geometrie, ¢dstecné astronomie
Gh Geodezie, rysovani, kaligrafie

Ge Kulturni techniky

Gd Stavitelstvi, kresleni, vytvarné uméni

Ha Nérodni hospodafstvi, sociologie

Hb Statistika

Hc Préva, zdkonovéda, politika, penéznictvi, obcanska nauka, obchodni nauka
Hd Druzstevnictvi a jiné otdzky hospodéFského Zivota

Ja Zemépis, mistopis, cestopis, ndrodopis

Jb Déjepis a Zivotopis vynikajicich jednotlivci

Jc Jazykozpyt, literdrni historie a krésné pisemnictvi

Jd Encyklopedie a cizojazycné slovniky

Je Filozofie, pedagogika, etika, estetika, ndbozenstvi apod.
Jf Skolstvi

Jg Francouzskd pdvodni beletrie

Ka Vyrocni zprdvy, almanachy, pamétné spisy

Kb Adresare, predlohy, tésnopis, hry apod.

Ke Kalendare
Kd Katalogy
M Metodika
N Hudebniny

L - Zakovska knihovna

0 - 0dborna skola hospodaiska

0A Casopisy

0B Knihy z oboru nauk hospodarskych

0C Knihy z oboru zahradnictvi, ovocnictvi a lesnictvi
0D Knihy z oboru zvérolékafstvi, Iékafstvi, zdravotnictvi

OE Knihy z oboru piirodopisu

OF Knihy z oboru fyziky, meteorologie, strojeznalstvi, chemie, chemické technologie

0G Knihy z oboru matematickych véd a kulturni techniky

OH Knihy z oboru ndrodohospodaiského, sociologie, prav, politiky, zdkonovédy, statistiky, druzstevnictvi
0J Knihy z oboru zemépisu, déjepisu, filologie, filozofie, encyklopedie, Skolstvi apod.
0K Knihy z oboru vyro¢nich zprdv, almanachd, adresafi, katalogd a riiznych

Zdroj: Viyrocni zpréva zemské vyssi Skoly hospodéfské v Tabore za desaty Skolni rok 1928—29 (od pocdtku Sedesaty teti), a za prvnich
deset let jejiho nového trvéni, v Tabofe 1929; Nérodni archiv, Knihovna, fond: Knihovna Zemské vyssi Skoly hospodarské v Tahofe;
Nérodni archiv, Knihovna, fond: Registratura knihovny Narodniho archivu.
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Zemsky spravni vybor povysil $kolu dne 20. fijna 1922 na Vyssi $kolu hospodar-
skou se ¢tyfmi ro¢niky zakoncenou maturitni zkouskou. Od tohoto roku je byvala
profesorska knihovna oznacovana jako ,,Knihovna odborna a védecka® Na jejim cho-
du se nic nezménilo. Knihovna pro studenty se nazyvala ,,Studentska“ (na katalogu
oznacena jako Zakovské).’® Od roku 1924 spadé pod spravu knihovny i knihovna Od-
borné $koly hospodarské (vyse uvedena Zimni hospodarska skola). Kromé profesorti
a zaméstnanct $koly knihovna pujc¢ovala knihy ze svého fondu nové i zaméstnanctim
ptipojenych ustavtl (vyzkumného, pro uc¢ebné pomicky, kurzu pro lidové skoly hos-
podarské), profesoriim byvalé hospodarské skoly, studentiim a také mimoskolnim
7adatelim po schvéleni reditelstvi.

Spolu s reorganizaci knihovny byla provedena podrobna revize vech dfive odebi-
ranych ¢asopist.’® Knihovna méla k dispozici jediny katalog fazeny podle obord. Ve
vyro¢ni zpravé se objevuje pozadavek na porizeni dalsiho katalogu abecedné fazené-
ho podle autori.?® Roku 1928 byl pofizen dalsi listkovy katalog Zékovské knihovny
v abecednim razeni podle autorti (v sou¢asnosti nezvéstny). Byl pribézné dopliovan
a v roce 1930 byl podle ného pofizen i tistény abecedni seznam. V tomtéz roce pro-
béhla dalsi podrobna revize celé knihovny, kdy doslo i k premisténi jednotlivych od-
déleni za ucelem ziskdni mista pro dalsi pfirastky, predevsim v oddéleni ¢asopisit.*!

Tabulka2 Prehled poctu svazkii ve fondu knihovny Zemské vyssi Skoly hospodarské v Tabore

Pocet svazkii v Taborské knihovné v letech 18661935
Odbomé védeckd Stugientské Knihovn,zi od,bvorné Celkem svazki Pognémlfa — udalosti ve $kole/
knihovna* knihovna | hospodarské Skoly knihovné
Skolnirok | Casopisy | Knihy Knihy | Casopisy | Knihy | Casopisy | Knihy
Kralovska ceska vy33i
1866/67 ? 644 - - - - 644 | hospodaiska a hospodaisko-
-prlmyslova Skola zemska
1875/76 66 1296 - - - 66 1296 | nové uspofadani knihovny
1879/80 77 | 1610 115 - - 77 1725 | vznik studentské knihovny
1887/88 127 | 2379 800 - - 127 3179 | Vy3si hospodérsky Ustav zemsky
1900/01 ? | 692 | 1000 | - - 1| 799y |dlouskd eskd hospodaiska
1902/03 nevykdzano velka revize knihovny
1904/05 nevykdzano novd budova koly

38 Vyro¢ni zpréva zemské vysii $koly hospodéiské v Tabote za paty Skolni rok 1923-24, v Taboife 1924,
s.21-22.

3 Vyro¢ni zprava zemské vyssi skoly hospodéiské v Tabote za desaty skolni rok 1928-29, c. d., s. 34.

40 Z4dny z katalogti se bohuZel nepodatilo dohledat — posledni zminka v archivnich fondech hovoti o esti
svazcich inventara ve vlastnictvi Statniho archivu zemédélského, které byly 9. 2. 1952 zaptjceny prof.
Ing. Klusovi z Vys§i rolnické Skoly v Tabore za icelem sepséni inventéie Taborské knihovny. Udajné se
archivu vrtilo pouze pét svazki. Od té doby o nich nenf{ zddné zminka. NA, fond: Ustfedni zemédélsko-
-lesnicky archiv, Praha, k. ¢. 134.

41V roce 1930 se pfi revizi zjistil ubytek svazkii, ktery vznikl jejich pfemisténim z piivodniho oddéleni do
jiného. Vyro¢ni zprava zemské vyssi $koly hospodarské v Tabore za dvanacty Skolni rok 1930-31 (od
pocatku Sedesaty paty), v Tabore 1931, s. 32.
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slouceni do Zemské stredni
hospodaskeé Skoly

1922/23 6983 | 11672 | nevykdzéno Zemskd vys33i Skola hospoddfska
1925/26 8084 | 12820 526 22 122 8106 | 13468 | premisténi celych oddéleni

knihovny a s tim spojené
1930/31 7960 | 1351 1599 32 179 7992 | 15289 | podrobné revize knihovny

1933/34
1934/35

1919/20 nevykdzano

posledni vyrocni zprdva? — dva
8137 | 13956 2298 50 218 8187 | 16472 roky zahrmuté v jedné zpréve**

* Do roku 1920 jako samostatnd knihovna Zemské vy3si Skoly hospodarske, tzv. profesorska knihovna.

** Neni zndmo, zda vychdzely vyrocni zpravy i v dalsich letech. Tuto informaci se prozatim nepodafilo nalézt.

V tabulce jsou uvedeny pocty svazki knih a casopisd vZdy ve Skolnim roce, ve kterém probéhla reorganizace Skoly, popf. zména
jejiho ndzvu, nebo doslo k organizacnim zménam v knihovné. Rocni piiriistek se pohyboval v priméru 200 svazki knih.

Zdroj: Jednotlivé vyrocni zpravy Zemské vyssi Skoly hospodaiské v Tabore, Nérodni archiv, Knihovna, fond: Knihovna Zemské vyssi
Skoly hospodaiské v Tabofe.

V prubéhu let 1932-1948 nesla $kola celou fadu nazva spojenych s vyznamnymi
osobnostmi agrarniho hnuti Antoninem Svehlou a Alfonsem Stastnym. Po politickych
zméndch v roce 1948 méla $kola ndzev Vysii rolnickd Skola.*? Tyto reorganizace se
tykaly jen $koly a nemély vliv na chod knihovny.

Knihovna od roku 1948 po soucasnost

Osudy knihovny nejsou po roce 1948 jiz spjaty s taborskou $kolou, ale se snahami o jeji
presun, pfipadné o plné zruseni. Jak vyplyva z archivnich dokumentd, byla knihov-
na kolem roku 1950 odvezena do Statniho archivu zemédélského sidlictho v budové
ministerstva zemédélstvi na Tésnové,** kde ztstala zachovéna jako samostatny fond.
Spolu s archivem byla v roce 1953 zac¢lenéna do historického oddéleni Ceskoslovenské
akademie zemédélskych véd (dale jen CSAZV). Zemédélsko-lesnicky archiv v roce 1955
presel pod Archivni spravu ministerstva vnitra, véetné archivnich fondii a zaméstnanct.
Piesun se mél tykat i knihovny, nicméné CSAZV se ji nechtéla vzdat. Az zdsahem tehdej-
$tho ministra zemédélstvi bylo v tomtéz roce rozhodnuto o jejim pfedani.** Se vznikem
Statniho ustfedniho archivu (dale jen SUA) se od 1. ledna 1956 stal Zemédélsko-lesnicky
archiv jeho 5. oddélenim (dnesni 4. oddéleni). Knihovna presla do spravy Zemédélsko-
-lesnického oddéleni SUA az v roce 1960 i s jejim spravcem Antoninem Blabolilem.*>

42 Vy$3i odborna $kola a stiedni zemédélska skola Tabor 1866-2006, c. d., s. 117.

43 Podle dr. Emanuela Janouska (1897-1970) ze Statniho archivu zemédélského se jednalo asi o tietinu
knih (cca 12 000 svazkii). BLABOLIL, Antonin, Zprava o revisi knihovny Kabinetu déjin zemédélstvi
a lesnictvi v Praze 1. Té$nov, 65. za léta 1923-1959, Praha 1959.

4 CSAVZ pokladala knihovnu za nezbytnou pro dalsi praci historického kabinetu a neminila ji dobrovol-
né predat. Archivni sprava ministerstva vnitra pfislibila CSAVZ spolupraci — pracovnici historického
oddéleni si mohli publikace z knihovny zaptij¢ovat do historického kabinetu. HELESICOVA, Véra - JU-
NECOVA, Jifina, Ustiedni zemédélsko-lesnicky archiv a jeho zaélenéni do Statniho ustfedniho archivu,
in: Z déjin Statniho tstfedniho archivu v Praze a jeho predchiidcti, Praha 1995, s. 23-33.

45 Antonin Blabolil (1921-1975), knihovnik, ptisobil v letech 1954-1955 v Usttednim zemédélsko-lesnic-
kém archivu a v letech 1960-1968 po jeho v¢lenéni do Statniho ustfedniho archivu byl zaméstnancem
jeho 5. oddéleni. Knihovnu spravoval od roku 1954.
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V roce 1960 se planovalo vyclenéni nékterych knih z Taborské knihovny a nové
tematické usporddani fondu. V dokumentaci ke knihovné se dochovaly seznamy
knih, jejichz autorem byl vyse jmenovany A. Blabolil a které byly vysledkem prova-
déné revize, jejimz cilem bylo porovnéni s po¢tem knih dovezenych z Tébora.* Pfi
poradani fondu byla objevena pomérné vzacna publikace z roku 1891 Préimérné ceny
obili, lu$ténin a pice za 12 let, kterd byla ¢asto piij¢ovana ke studiu.*” V roce 1966 byly
vy¢lenéné knihy postupné sepisovany a odsunuty do depotnich prostor SUA ve mésté
Sazava (okres Bene$ov) a byly nabizeny jinym védeckym knihovnadm.*® Cenné;jsi kni-
hy z oboru zemédélského vyucovani mély byt sepsany a nabidnuty knihovné Zemé-
délského muzea, kam se v priibéhu let dostaly i dal$i predméty z ptivodni hospodarské
$koly v Tabote, napt. sadrové odlitky hospodarskych zvirat. Zbylé knihy mély byt po-
stupné katalogizovany. Z depozitaiti v Sazavé se pravdépodobné v roce 1968 knihovna
piesunula do dalsich prostor SUA v Jindicich (okres Kutné Hora). Knihy byly ulozeny
do 400 karton, spolu se seznamy od A. Blabolila.

V 80. letech 20. stoleti se mnozi odbornici snazili o uchovani knihovny jako
celku. Jednim z nézort bylo, Ze hodnota knihovny tkvi predev$im v jeji ucelenos-
ti a v $ifi jejiho zabéru védnich obort. Kdyby doslo k jejimu rozdéleni, mohlo by
to zplsobit ztratu informaci o existenci tak vyznamné knihovny, jakou Téborska
knihovna pfedstavovala pro konec 19. a za&étek 20. stoleti.** Padly zde névrhy zacle-
nit knihovnu do sbirek knihovny Zemédélského muzea na zamku Kacina, ale zvitézil
nazor, Ze zGstane soucasti SUA, kde je mj. ulozen i archivni fond Vy$si hospodarské
skoly v Tabore. Na zakladé rozhodnuti byl fond v roce 1988, kdy byla jiz knihovna
souc¢asti Knihovny SUA, deponovén na zdmku Adr$pach a ¢aste¢né v prostordch
Broumovského klastera. Posledni etapa stéhovani souvisi se vznikem nového ar-
chivniho arealu v Praze na Chodovci v roce 1996, kde nalezla knihovna odpovidajici
prostory pro své ulozeni.

V soucasné dobé je Taborska knihovna uloZena v Knihovné Narodniho archivu
(déle jen NA) jako samostatny fond pod nazvem ,Knihovna Zemské vyssi skoly
hospodarské v Tabore®, ktery obsahuje zhruba 388 bm. V této ptvodni knihovné
jsou kromé nékolika tisic svazktl knih a ¢asopistt ulozeny téz vyro¢ni zpravy, kte-
ré taborska skola kazdoro¢né vydavala, a spisy vydané u prilezitosti vyro¢i vzniku
hospodarské skoly v Tabore. Jednd se pouze o odbornou védeckou knihovnu (dri-
ve profesorskou). Jeji ¢lenéni odpovida tematickym oddélenim v ramci tehdejsi
knihovny s ptivodnimi signaturami (A, B-K, M-N). Ze signatury M (metodika) se
pravdépodobné dochovaly pouze dva svazky a signatura N (hudebniny) chybi zcela.
Z&kovské knihovna (signatura L) zGstala v budové soucasné taborské gkoly a tvori
zaklad fondu dne$ni $kolni knihovny. Osud knihovny odborné skoly hospodarské
(signatura O) se nepodarilo odkryt.

V Cervenci 2017 probéhla revize starych tisktl v Knihovné NA. Diky tomu se zjis-
tilo, ze Taborska knihovna obsahuje celkem 45 starych tiskid, predevsim z 18. stoleti,

46 NA, Knihovna, ¢&. j. 202/60, Perspektivni plan na vystavbu knihovny.

47 Knihovna doporuila potidit jeji fotokopii; NA Praha, Registratura, SUAr 1509/60-61 (&. j. 189/61).
8 NA, Knihovna, ¢. j. 389/66.

49 NA, Knihovna, Dokument: Pokus o nézor na zachovéni tdborské knihovny jako celku, 1985.
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4 7droj: PAULSEN, Hermann Christian, Zuverldssige Nachrichten vom Ackerbau der Morgenlander [...], Helm-

staedt: Bey Christian Friedrich Weygard, 1748. NA, Knihovna, fond: Knihovna Zemskeé vy33i Skoly hospodarské v Tabore,
signatura Ba 6.

napt. Zuverlédssige Nachrichten vom Ackerbau der Morgenlidnder [...] od Hermanna
Christiana Paulsena (signatura Ba 6) nebo Minera Arenata (signatura Ed 6). Vyjimkou
je jedina publikace Oeconomia ruralis et domestica od Jana Colera (signatura Ba 150)
pochézejici z roku 1665.%°

Od ¢ervence 2018 postupné dochazi ke zpracovani fondu Taborské knihovny. Sva-
zané Casopisy (v budoucnu i knihy) jsou oznacovany razitkem Knihovny NA, evido-
vany a katalogizovany v knihovnickém systému Verbis. Zpracovany fond se zptistup-
nuje v online katalogu knihovny (https://knihovna.nacr.cz). Zatim bylo zpracovano
cca 600 svazkil ¢asopist v signature Aa (asi 18 bm). Pti bliz§im priizkumu svazki se
ukazalo, Ze ¢asopisy ani knihy nemaji ptirtistkova ¢isla. Na hibetu vazby je mozno
identifikovat ptivodni signaturu, kterou tvofi ¢islo. Svazky jsou vsak fazeny podle nové
pridélenych signatur.®® Tyto signatury jsou ru¢né vepsany na nalepenych Stitcich na
deskach publikaci a zaroven barevnou tuzkou na titulnim listé, popt. predsadce.

50 TRNKA, Pavel, Staré tisky v byvalé knihovné Ceskoslovenského statniho archivu zemédélského, Biblio-
theca Antiqua, 2017, s. 144-153.

51 Pravdépodobné se jednd o signaturu pridélenou ve skolnim roce 1920/1921 pfi zaclenéni stfedni odbor-
né Skoly zemédélské do stavajiciho fondu knihovny.
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'n ——— et 5 Zdroj: Minera Arenata, Regensburg: Sebastian

Ak vy Tal

Bruckmayer, 1716. NA, Knihovna, fond: Knihovna
Zemské vys3i Skoly hospodatské v Tabore, signa-
turakd 6. «

6  Zdroj: Minera Arenata, Regensburg: Sebastian
Bruckmayer, 1716. NA, Knihovna, fond: Knihovna
Zemské vy33i Skoly hospodaFské v Tabore, signa-
turakd6. V¥
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7  Zdroj: Minera Arenata, Regenshurg: Sebastian Bruckmayer, 1716. NA, Knihovna, fond: Knihovna Zemské vyssi
Skoly hospodarské v Tahofe, signatura Ed 6.

ZLavér

Se vznikem Taborské $koly v roce 1866 se datuje i existence knihovny, kterd byla
ztizena k potfebé profesort, docentd, asistenttl a posluchac¢ii k jejich soukromému
studiu. Na pocatku své existence méla knihovna ve svém fondu 644 knih. Jeji bez-
prostiedni spravu mél na starosti knihovnik, jenz zaroven zastaval i jiné funkce ve
skolni spravé. Nejprve ji vedl Julius Berdnek, poté nastoupil prof. Antonin Cerveny,
prof. FrantiSek Héjek, Petr Gajdik, Vaclav Matyas a prof. Bedfich Formanek. Kni-
hovnik byl podtizen tzv. knihovni komisi, zvolené profesorskym sborem. Casopisy
a knihy se nakupovaly z finan¢nich prostfedka knihovny, ale predevsim byly ptiji-
many jako dary. Knihovna fungovala prostfednictvim ¢itdren, jedné pro docenty
a jejich asistenty a druhé pro posluchace $koly. Obsahovala knihy z oboru hospodat-
stvi, technologie, statistiky a narodniho hospodafstvi, technickych a humanitnich
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8 Nérodni archiv, Chodovec — ulozeni fondu
Knihovna Zemské vyssi Skoly hospodaiské v Tabore.
Zdroj: foto Katefina Paulusovd, 2019. Rok pofizeni
fotografie: 2018.

9 Narodni archiv, Chodovec — uloZeni fondu
Knihovna Zemské vys3i Skoly hospodafské v Tabore.
Zdroj: foto Katefina Paulusovd, 2019. Rok pofizeni
fotografie: 2018.
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véd. V roce 1879 vznikla na ptudé skoly nova soukroma knihovna, kterou si studenti
poridili na vlastni naklady a jez v dobé svého zaloZeni obsahovala 51 svazka krasné
literatury a 64 svazkll nauc¢né literatury. V roce 1919 byla hospodarska skola v Ta-
bore zru$ena a nahrazena Zemskou stfedni hospodarskou $kolou, do jejiz spravy
byla knihovna prevzata. Od této doby se fond knihovny ¢leni na 49 subkategorii
oznacujicich konkrétni obory, které jsou patrné i v ramci signatury a pouzivaji se
dodnes. Kolem roku 1950 byla Taborska knihovna odvezena do knihovny minister-
stva zemédélstvi, kde byla uloZena v historickém oddéleni Ceskoslovenské akademie
zemédélskych véd. Od roku 1996 je soucasti Knihovny Narodniho archivu jako sa-
mostatny fond. Od ¢ervence 2018 postupné dochazi k jejimu zpracovani. Zatim bylo
zpracovano cca 600 svazki ¢asopist v signature Aa.

Taborskou knihovnu Ize pokladat za jednu z nejdulezitéjsich odbornych knihoven
v ¢eskych zemich 19. a 20. stoleti a jejim zptistupnénim se zvysi moznost dalsiho stu-
dia zemédélskych véd ve fondech Néarodniho archivu. Pfesto ztstava mnoho otaznika
souvisejicich s jejim celkovym rozsahem z dtvodu chybéjicich archivnich prament.
Mnohé informace mohou vyplynout z dal$iho zpracovani a zpristupnéni knihovny.
Katalogizace fondu knihovny prinasi novy pohled do zakulisi fungovani vyssi hospo-
darské skoly v Tabore a Zivota jejich zaméstnancti a studentt.

Je nutné znovu zduraznit, ze rozhodnuti ponechat Taborskou knihovnu v celku, je
pro ni a pro badani v jejim fondu velmi dalezité a zdsadni. Diky tomu je mozné fond
knihovny i archivni dokumenty s ni spojené komplexné studovat na jednom misté.

Prameny a literatura

Prameny

Narodni archiv:

« fond Ustfedn{ zemédélsko-lesnicky archiv, Praha (1919-1955),
o fond Zemskd hospodarska akademie Tabor (1866-1921),

o fond Zemsky vybor Praha (1713-1928).

Knihovna Nérodniho archivu:

« fond Knihovna Zemské vyssi Skoly hospodarské v Tabore,
« fond Registratura knihovny Nérodniho archivu.

Dobovy periodicky a jiny tiStény material

BLABOLIL, Antonin, Zprava o revisi knihovny Kabinetu déjin zemédélstvi a lesnictvi v Praze 1.
Tésnov, 65. za léta 1923-1959, Praha 1959.

Ctrnactd vyro¢ni zprava kral. Ceské vys$si hospodaiské a hospodéisko-priimyslové zemské skoly
v Tabofe. Za skolni rok 1879-80, v Tabofe: ndkladem vlastnim 1880.

Ctvrta vyro¢ni zpréva kral. ¢eské vyssi hospodéiské a hospodaisko-primyslové $koly zemské v T4-
bote za $kolni rok 1869-70, v Tabore: ndkladem vlastnim 1870.

Dvanéctd vyro¢ni zprava kral. ¢eské vyssi hospodarské a hospodarsko-pramyslové skoly zemské
v Tabote. Za $kolni rok 1877-78, v Tabote: ndkladem vlastnim 1878.

Program kral. ¢eské hospodarské akademie v Tabote na studijni rok 1918-1919, [v Tabote: nakladem
vlastnim 1919].

R4d pro knihovnu krél. ¢eské hospodaiské akademie v Tébote, v Tabote [1905?].

269



Treti vyro¢ni zprava o krél. ¢eské hospodarské akademii v Tabore za $kolni rok 1902-1903, (od zalo-
Zeni Ustavu zprava tficata sedma), v Tabore: nakladem vlastnim 1903.
Vyro¢ni zprava zemské vyssi skoly hospodarské v Tabore za desaty Skolni rok 1928-29, (od pocatku
S$edesaty treti), a za prvnich deset let jejitho nového trvani, v Tabore: nakladem vlastnim 1929.
Vyroéni zprava zemské vys$si $koly hospodarské v Tabore za dvandcty $kolni rok 1930-31, (od pocat-
ku Sedesaty paty), v Tabore: nakladem vlastnim 1931.

Vyro¢ni zprava zemské vyssi $koly hospodarské v Tabore za paty $kolni rok 1923-24, v Tabote: na-
kladem vlastnim 1924.

Vyssi hospodarsky a hospodarsko-primyslovy tstav zemsky v Tabore. Pamatny spis na oslavu desiti-
letého trvani této skoly sborem ucitelskym sdélany, v Tabote: nakladem tstavu 1876.
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PRAMENY A STUDIE / 65 273-295

100 LET HISTORIE VYZKUMNE STANICE VINARSKE V KARLSTEJNE

Radomira Stralkova, Pavla Mylova, Zdenék Bene$

Tento cldnek byl podpoten MZe CR ¢&j. 51834/2017-MZE-17253/6.2.12,
Ndrodni program konzervace a vyuzivini genetickych zdrojii rostlin
a agrobiodiverzity, Etapa réva vinnd.

wJak jinak nezli s laskou pro staly pocit libosti vysadil Karel IV. révu vinnou na Karlstej-
né. Réva si zamilovala zdejsi ptidu a lid miloval révu.”

Témito slovy promlouva k navstévnikim méstyse Karlstejna hlas z informaéni ta-
bulel, kdyz zmécknou tlacitko ¢. 3 — Vyzkumna stanice vinafska. Vétsina lidi si dokdaze
spojit Karla IV. a révu vinnou, ale obvykle jsou prekvapeni, Ze se v Karl$tejné plodné
vinice opravdu nachazeji. Jsou soucasti Vyzkumné stanice vinatské v Karlstejné, kterd
byla zaloZena v roce 1919 a jez v roce 2019 slavi své 100. vyroci zalozeni.

Vykroé¢me tedy po cesté historie a vratme se na samy zac4tek, kdy byla podepsana
smlouva a zaloZena Statni pokusna vinice v Budnanech (Opis smlouvy ¢. 40.523/11/
1919?). Smlouva se tykala podminek prondgjmu budovy &. p. 98 a pfilehlych pozemki
a byla podepséna v Praze dne 28. 11. 1919 mezi Ministerstvem zemédélstvi Ceskoslo-
venské republiky a panem Ing. Karlem Cermakem z Budfan u Karlova Tyna (dne$ni
méstys Karlstejn).

Historie budovani Statni pokusné vinice v Budnanech, od roku 1952 Vyzkumné
stanice vinarské v Karlstejné, a pridruzenych vinarskych objekti z let 1919-1990, po-
psana v nasledujicim textu, je citovana ze dvou zprav byvalych vedoucich stanice, a to
pana Tomase Dohnala (1970) a pana Vitézslava Hubacka (1990). Obé zpravy jsou uni-
katni dokumenty a nachazeji se v knihovné Vyzkumné stanice vinatské v Karlstejné,
a to pouze v jediném vytisku.

Zalozeni Statni pokusné vinice v Budiianech

Po prvni svétové valce byla pfi prvnim organizaénim usporadani fizeni zemédélstvi

v Ceskoslovenské republice vénovana mimo jiné také pozornost zvelebovani vinafstvi.
Ministerstvo zemédélstvi jmenovalo v roce 1919 referentem vinarstvi tehdejsiho

vinafského inspektora pro ¢eskou vinafskou oblast na Moravé Karla Votrubu. Byla to

! Informacni tabule pro nav§tévniky Karl$tejna umisténd na ulici, s mapou méstyse Karlstejn a hlasovym
komentafem k tla¢itkem zvolenému predmétu z4jmu.

2 Opis smlouvy ¢&. 40.523/11/1919 je umistén na ndsténném panelu ve vstupni hale provozni budovy v Ka-
rlstejné.
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osobnost k vykonu této funkce zvlast povoland, nebot za své predchazejici pisobnosti
dobfte poznal nedostatky naseho vinohradnictvi a potfeby vinohradniki.

Jednim z jeho prvnich organizac¢nich opatieni bylo zfizovani sit¢ mate¢nych pod-
nozovych vinic k zajisténi dostatecného mnozstvi podnozovych fizkd, potiebnych
k namnozeni §tépovanych sazenic pro rekonstrukei vinohradt postizenych révoka-
zem. Kromé toho bylo na jeho navrh zfizeno ve vinohradnickych oblastech také néko-
lik pokusnych vinic.

Zaroven doplnil sit vinohradnické poradenské sluzby ustanovenim vinarskych
inspektort a instruktord, kteti méli pecovat o vinafstvi v jim vymezenych vinohrad-
nickych oblastech a odbornym poudovanim péstiteltl révy zavadét novéjsi pokrokové
zpusoby péstovani révy a vyroby vina. Kromé toho spravovali také statni pokusné
vinice, révové skolky aj.

Pro vinohradnickou oblast v Cechach, kde v té dobé sice piisobili pti ¢eském a né-
meckém odboru zemédélské rady inspektofi pro ovocnictvi a vinafstvi, avSak byli
zaméfeni vice na ovocnictvi, byl v roce 1921 jmenovan jesté statni vinafsky instruktor
Jan Dohnal.

Organiza¢né byl vinafsky instruktor zaclenén do stavu pracovniki Zemského ura-
du s pridélenim do Statnich vyzkumnych ustavi zemédélskych, oddéleni vinarsko-
-ovocnického v Praze-Vinohradech v Havlickovych sadech (Grobovce). Jeho posla-
nim byla instruktorska ¢innost vinaiska v Cechach. Kromé toho byl povéten spravou
Statni pokusné vinice v Budiianech a Statni révové skolky v Kresicich u Litoméfic.

K zalozeni Statni pokusné vinice v Budnanech doslo smlouvou ze dne 28. listopadu
1919, kterou ministerstvo zemédélstvi pronajalo od inZenyra Karla Cerméka &4st jizni
strané, zarostlé krovinami, vrchu Plesivec u feky Berounky v blizkosti hradu Karlstejn.
Najata byla ¢ést pozemku v Budfianech ve vyméte 48 arii 67 m? na dobu 20 let, a to od
1. prosince 1919 do 30. listopadu 1939, za ro¢ni najem (uznévaci poplatek) dvé koruny.

Pro pokusnou vinici byla zdimérné zvolena nevinafska obec, dostatecné vzdalena
od vinafskych okrski, vzhledem k tomu, Ze ¢eska vinafska oblast nebyla zamorena
révokazem? a tato vinice méla piedevsim slouzit jako karanténa a odriidové zkugebna.
Jejim tikolem bylo dovézet z jinych vinaiskych oblasti odriidy révy v Cechdch nepés-
tované, sledovat je a osvédcené zavadét do praxe.

Kromé sledovani sortimentu? se mély v této vinici ovéfovat novéjsi poznatky a me-
tody péstovani révy se zietelem na potieby a poméry v Cechéch.

Pocatecni vysadbové tipravy pozemkii v letech 1921-1924

Protoze stran pozemku na kopci Plesivec byla prili§ svazitd, bylo nutno upravit ji
terasovité®. Ke stavbé opérnych terasovych zdi® bylo pouzito kamene nalémaného

Révokaz, plnym ndzvem Msicka révokaz (Viteus vitifoliae nebo synonymum Dactylosphaera vitifolii
Sortiment je zde chapan jako sortiment odrid, tedy soubor vSech péstovanych odrad révy vinné.
Terasa je vodorovna plosina uméle vybudovana ve svahu kopce. Pozemek se pak lépe obdélava mecha-
nizaci.

Opérna terasovd zed je stavba, ktera zabezpecuje terasu proti sesuvu ptidy ze svahu.
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1 Pohled na kopec PleSivec a vinice z protéjSiho kopce — dnes golfové hfisté. Zdroj: kolektiv pracovniki VsV, (ty-
ficet pét let prace Vyzkumné stanice vinafské v KarlStejné 1920—1965, Praha: Ustav védeckotechnickych informaci
MZLVH 1965.

piimo v této strdni (podlozi budnansky vépenec),” pti jehoz laméni bylo pouzito také
vybus$nin. Terasové zdivo se stavélo nasucho (bez malty). Terasovou tGpravou vznikla
policka o $ifce 5-15 m se sklonem 20-35 stupnd, obracena jiho-jihovychodnim smé-
rem. Pfi rigolovani terasovych poli¢ek bylo obnazeno staré terasové zdivo a pné révy,
snad zbytky po ptivodnich vinicich zalozenych za Karla IV. Jak poloha pozemku, tak
i kamenita vapencova ptida davaly zaruku vhodného mikroklimatického prostredi, do
jisté miry priznivé ovlivnéného blizkou fickou Berounkou.

Predvysadbovou upravu a pocatecni vysadbu ridil od roku 1921 vinarsky instruk-
tor Jan Dohnal. V tomto roce bylo na zrigolované ¢asti pozemku zapocato s vysadbou
révy ve sponu® 100 x 100 cm. Vzhledem ke zna¢né kamenité pidé nebylo mozné k pii-
pravé jamek pouzit ryce, proto bylo nutné délat k vysadbé sazenic do pady diry Zelez-
nou ty¢i (prubojem), do kterych se sazenice zastr¢ily, a to v pravém thlu na svah.

K vysadbé se pouzilo sazenic jednak $tépovanych’ na americkych podnozich!?,
jednak vlastnokofennych!!. V letech 1921-1923 byly vysazeny sazenice prvnich od-
rid, a to Portugalské modré, Chrupka cervend, Chrupka bild, Damascenka, Ryzlink
rynsky, Sylvanské zelené, Burgundské modré, Tramin cerveny, Burgundské bilé, Ma-
lingre, Izabela, Veltlinské cervené rané, Svatovaviinecké, Jakubské, Chrupka cervena,

Budniansky véapenec je zkraceny nazev pro horninu tvorici Budnanskou skélu, pozoruhodny geotop

regionu.

Spon vysadby rostlin je vzdalenost a smér jednotlivych rostlin mezi sebou ve vysadbé v ploge.

° Stépovéni (roubovéni) je zdmérné vegetativni rozmnozovéni kulturnich rostlin na vhodnych podno-
zich.

10 Podnoz je rostlina, nebo jeji &4st, kterd se pouziva pro ockovdni &i roubovani jiné rostliny.
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Frankovka, Burgundské bilé, Svatovaviinecké, Burgundské modré a Blusard modry.
Sortiment podnozovych odrud: Riperia Portalis, Aramon x Rupestris G. 1, Berlan-
dieri x Riperia Tel. C. 5, Riperia x Rupestris Schwarzvald, Solonis x Riparia, Vitis
Solonis a Gigantea. A bylo zapocato s vysadbou sortimentu odrid Zaludové modré,
Kozi cecek modry, Knizeci modré, Muskat modry, Mou¢nik, Affenthalské, Gymay de
Liverdum, Dolceto nero a Cabrent Sauvignon.

V fijnu 1923 byl Jan Dohnal sluzebné prelozen na Moravu s povéfenim vedeni
agendy vinarského inspektoratu v Muténicich. Funkci statniho vinatského instruktora
pro Cechy, jakoz i spravou Statni pokusné vinice v Budianech a Stétni révové skolky
v Kfesicich u Litoméfic, byl povéfen Tomas Dohnal, ktery do té doby vykonaval funk-
ci spravce Statni révové skolky ve Velkych Pavlovicich a Statni ovocné skolky tamtéz.

V roce 1924 bylo pokracovano ve vysadbé sortimentu révy vinné téchto odrud:
Cabernet Franc, Negrara, Teroldigo, Inkoustnik, Vildbasské, Oberfelderské, Korintské
modré, Kadarka, York Madeira, Tramin kofenny, Rulandské, Veltlinské zelené, Veltlin-
ské Cervené rané, Semillon, Muskat cerveny, Muskat razovy, Muskat modry, Muskat
zluty, Muskat uglechtily, Muskat Alexandrijsky, Madlenka rand, Hedvabné, Kozi cecek
bily, Zaludové bilé, Lipské rané, Lihnské, RiiZice Cervena, Rtzice tiibarvé, RiZice bila,
Nosiola, Malvasské, Ezerio, Bacador, Furmint, Moorské, Rakouské bilé, Klepferské aj.

Celkem bylo v pokusné vinici vysazeno 80 uslechtilych odrad!? a 60 plodnych hyb-
rid!®. Kromé toho byla vysazena mala vinice uslechtilych odrtid péstovanych hlavné
v Cechdch o vyméte 30 arti ke sledovéni vlivu podnoZi se zfetelem k odrtidé na plod-
nost a jakost tirody. Vedeni révy!'* bylo vesmés ,,na hlavu®, jen na pokusné parcele a pfti
terasovém zdivu bylo ,,kordonové* vedeni.

Personalni vybaveni pokusné vinice bylo jednoduché. Po ukonéeni vysadbovych
praci ztstal na vinici k jejimu obdélavani a oSetfovani jeden délnik, kdyz prisla doba
sklizné, byly pfibrany dvé délnice. Odborny dohled mél vinafsky instruktor, ktery
podle potteby dojizdél z Prahy, a to hlavné k nafizeni praci, k zaklddani a kontrole
pribéhu pokust a k provadéni fenologickych pozorovani jednotlivych odrud.

Prace na této vinici byla velmi ztizena jednak jejim zna¢nym sklonem, jednak
$térkovitou strukturou pudy. K piidni kultivaci nebyly vhodné bézné motycky, nebo
dokonce ryce, ale pouzivaly se hlavné krumpéce.

Zimnimi mrazy netrpéla pokusna vinice tak ¢asto jako ve vinohradnickych oblas-
tech. Nejvétsi zimni mraz byl v tnoru 1929, kdy teplota vzduchu klesla na -39 °C.
Vzhledem k ochrané révy prikopcenim ,,hlav® doslo jen k ojedinélym ptipadiim jejich
zmrznuti. K ochrané proti zimnim mraztim byly pravidelné na zimu kete prikopceny,
nékdy révi'> se poklddalo k zemi a krylo chvojim.

1 Vlastnokofenné nebo také pravokorenné jsou rostliny, které nebyly naroubovany na podnoz.

12 Uslechtilé odrady jsou zde nazvény odridy révy vinné (Vitis vinifera L.), kterd se nékdy oznacuje téz jako
evropska réva nebo jako uslechtila réva.

13 Hybridem se obecné mysli potomek dvou geneticky velice odlidnych jedinciL.

4 Vedeni révy je v podstaté tvar kefe (rostliny). Zptsoby vedeni révy vinné délime zpravidla do ti{ skupin,
a to podle vysky starého dfeva nad povrchem pudy na nizké — do 30 cm, stfedni — 30-80 cm, a vysoké
- nad 80 cm. Vedeni ,,na hlavu“ je nizké, vedeni ,, kordonové“ je vysoké.

15 Révi - jednd se o zdfevnatély letorost révy vinné. Pokud révi vyriista ze starého kmene, pak ho nazyvé-
me jako jalové. Pokud vyrustd na dvouletém drevé, jedna se o révi plodné. Révi se sklada z kury, kolén-
ka, ocka, ¢lanki a uponki. Ocka jsou zarodky dal$ich letorostu.
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2 Statni pokusnd vinice v Budiianech v roce 1934. Zdroj: kolektiv pracovnikii VsV, CtyFicet pét let prace Vyzkumné
stanice vinai'ské v KarlStejné 1920—1965, Praha: Ustav védeckotechnickych informaci MZLVH 1965.

Rovnéz jarnimi mrazy byla vinice postihovana fidceji, coz bylo prisuzovano bliz-
kosti feky Berounky. Pfi postizeni letorostii'® mraziky byly vice poskozeny partie vyse
polozenych terasovych polic¢ek nez policka spodni. Pti jarnich mrazicich se ¢asné rano
postiikovaly letorosty vodou, coz se osvédcilo pri teplotach kolem -2 az -3 °C.

Prvni sklizen hroznt z vysadby 1921-1922 probéhla v roce 1925, pravidelné skliz-
né hrozni zacaly v roce 1927 a kolisaly v rozmezi 40-100 q hrozni na jeden hektar.
Zvlaste vysokych vynosi se dosahovalo na kordonech pii terasovém zdivu.

Hrozny se zpracovavaly na vino ve Vyzkumnych ustavech zemédélskych v Praze,
kde byla pro tento ucel zfizena lisovna a sklep. Podle mnozstvi irody byvaly hrozny
pti vétsich urodach zpracovany podle odrid, pii mensich spolecné na bild a cervend
vina. Bilé vino bylo lahodné s charakteristickym aroma, s nizkym obsahem kyselin.
Zvylastni oblibé se tésilo cervené vino, které mélo vysokou intenzivni barvu, bylo la-
hodné a pattilo mezi nejlepsi ¢eska cervena vina.

Lahvové vino bylo adjustovano pod oznacenim ,,Budnanské bilé“ a ,Budnanské
cervené®. Pfevazné se uplatiiovalo k reprezentacnim tcelim.

Statni matecna vinice a révova skolka v Kresicich u Litoméfic
Historie Statni pokusné vinice v Budilianech by nebyla tplna, kdybychom se nezminili

také o existenci dalsich vinafskych pracovist, ktera spadala pod spravu vinatského
instruktora.

16 Letorost jsou bylinné pfirtstky vétvi, které do podzimu vyzravaji (zdfevnati). Zdfevnatély letorost, z né-
hoz opadaly listy, se nazyva vyhon (révi).

277



Kromé Statni pokusné vinice v Budiianech byla ministerstvem zemédélstvi zfizena
také Statni matecnd vinice a révova skolka v Kresicich u Litoméfic. K jejimu zfizeni
najalo ministerstvo zemédélstvi smlouvou ze dne 7. dubna 1920 ¢ast pozemku pat-
ficich statku ,Chateu Pustey® v katastru obce KreSice u Litoméfic o celkové vymére
80 arti na dobu 20 let za ro¢ni najemné 600 korun.

Ukolem podnozové vinice bylo vyzkouset moznosti péstovani podnozovych rév
v ¢eské vinohradnické oblasti a v révové $kolce mnozeni révovych sazenic vlastnoko-
fennych (domacich) a $tépovanych (na americkych podlozkach) pro potieby péstitelt
révy v Cechéch a feSeni nékterych kolkaiskych problémii.

V roce 1938 v dob¢, kdy byl uz stanoven termin zabrani pohrani¢i (Sudet) Némci,
koupil statek ,Chateau Pustey“ némecky ptislusnik z Liberce, a tim i pozemky s ma-
te¢nou vinici a révovou $kolkou. Novy majitel slibil zastupci ministerstva, Ze stanici
ponecha jesté toho roku sklizen révovych sazenic a podnozového révi. Tento slib
vSak nedodrzel. Nakonec se musel od nového majitele potfebny material k zaloZeni
néhradni podnozové vinice a révové $kolky v Dole u Lib¢ic nad Vltavou koupit. Tak
skoncila ¢innost Statni mate¢né vinice a révové skolky v Kresicich u Litoméfic.

Zajisténi pokusné vinice, matecné vinice a révové skolky po roce 1939
v Dole u Libcic nad Vitavou a v Prithonicich

V letech, kdy se bliZilo skonceni ndjemni smlouvy o pronajmu pozemk Statni pokus-
né vinice v Budnanech, jejiz platnost kon¢ila v roce 1939, bylo nutno se postarat bud
o prodlouzeni najemni smlouvy, nebo o koupi jiz zalozené pokusné vinice. Proto uz
v roce 1937 jednal Tomas Dohnal s poru¢nikem nezletilych dédicti nemovitosti, ktery
byl ochoten pokusnou vinici i s rodinnym domem a dal$imi pozemky navazujicimi na
pokusnou vinici prodat ministerstvu zemédélstvi za milion korun. Vzhledem k po-
zadované premrsténé ¢astce za nabizeny objekt rozhodlo ministerstvo zemédélstvi
zalozit pokusnou vinici na jiném misté a povétilo Tomase Dohnala, aby vhodné misto
vyhledal.

Jako nahradni pozemky byly navrzeny terasové pozemky, zbytky po vinicich zalo-
zenych v minulém stoleti v Dole u Lib¢ic nad Vltavou, které vlastnil Vyzkumny tdstav
vcelarsky tamtéz. Tento navrh vSak nevyhovoval sekénimu $éfovi ministerstva zemé-
délstvi, ktery planoval soustfedéni veskerého zemédélského vyzkumu do Prihonic.

V Prtihonicich v$ak nebyl nalezen vhodny pozemek pro vinici a ani podle klima-
tickych a meteorologickych podkladii tam nebyly predpoklady k péstovani révy ,,po
vinohradnicku®. Avsak proti rozhodnuti pana sekéniho §éfa neslo nic délat, a tak zjara
1938 byl v Pruthonicich vysazen sortiment rajonovanych odrid na vymére 15 ard, a to
na zahradnim rovinném pozemku. Vinice v Prithonicich zalozena v roce 1938 byla
pfeddna v roce 1943, v dobé pocatecni plodnosti, Vyzkumnému ustavu okrasného
zahradnictvi v Prithonicich.

Kdyz v$ak byla v roce 1938 odtrzenim pohrani¢niho tizemi ztracena mate¢na vi-
nice a révova skolka v Kresicich u Litoméric, byla pienesena jeji plisobnost do Dolu
u Lib¢ic nad Vltavou.

Tam jiz bylo v roce 1939 zapocato s ipravou pozemku pro podnozovou vinici a sor-
timent. Kromé podnozové vinice v planované vymeére 25 arti se pocitalo také s vysad-
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bou sortimentu stolnich a rajénovanych mostovych odrid v planované vymeéte 70 arti
a $kolkou k mnozeni révovych sazenic. Vyhodou pro skolkarské ucely bylo to, Ze pro
rychleni $tépt byl k dispozici sklenik.

V roce 1942 ziskal Toma$ Dohnal souhlas k zalozeni vinice v Dole u Lib¢ic nad
Vltavou jako ndhradniho objektu za mate¢nou vinici a révovou $kolku v Kresicich
u Litoméfic. V roce 1943 bylo zapocato s vysadbou mostovych odrtd. V nasledujicim
roce bylo zapocato také tam s mnozenim révy $tépovanim na podnoze i vlastnokoren-

nymi sazenicemi pro potieby péstiteld.
Zakoupeni Statni pokusné vinice v Budfianech

V roce 1939 nebyl osud Statni pokusné vinice v Budnanech vyfesen ani po ukonceni
pachtovni!” smlouvy, ktera byla podle osobniho ujednani prodluzovéna z roku na
rok.

Smlouva kon¢ila dne 30. 11. 1939 a jednani s dédici nemovitosti o jejich prodeji sta-
tunevedlo k cili. Teprve 17. 3. 1941 doslo k dohodé o koupi pozemku s vinici a dal$imi
pozemky o vymére 2,5 hektaru uzitkové plochy s prislusnou obytnou budovou ¢isla
popisného 98. Tak byly vyreseny zdkladni podminky pro moznost rozsiteni pokusné
vinice. Z uvedené vyméry pozembkii, kromé stavajicich 48 art, pripadlo 65 arti na role
a zbyvajicich 137 arti byla pastvina, prevazné zarostla kfovinami. Pozemky mély JJV
polohu se sklonem roli do 20 stupnd a pastvin az do 35 stupntl. V roce 1941 a 1942
bylo provedeno vrstevnicové zaméreni celého aredlu a zakresleno do vrstevnicového
planku, ktery mél slouzit jako podklad pro predvysadbovou terénni Gpravu.

Pocatkem dubna 1942 byl Tomas Dohnal na vlastni navrh prelozen ke Statni pokus-
né vinici v Budnanech s povérenim jeji spravy s tim, Ze se bude ridit pokyny minister-
stva zemédélstvi a lesnictvi, coz znamenalo odlouéeni pokusné vinice od Vyzkumnych
ustavt zemédélskych v Praze.

Vybaveni budovy ¢. p. 98

Vybaveni budovy ¢. 98 prislusejici k arealu Statni pokusné vinice v Budnanech bylo
skromné. Byla to stars$i budova o tfech mistnostech s novéj$im jednoposchodovym
ptistavkem s podkrovim. V pfizemi bylo celkem pét mistnosti, z nichz malé o rozloze
12 m? bylo pouzito jako kanceléfe. Za ni byla mistnost o plose asi 20 m?, ktera méla
slouzit jako prozatimni lisovna, za ni nasledoval byt o dvou mistnostech pro adminis-
trativniho pracovnika. Za timto bytem se nachazela je$té mistnost se samostatnym
vchodem o rozloze 20 m?, ve které bylo uskladnéno sklepni zafizen.

Na dvorku stanice, u hlavniho vchodu do budovy, stal maly sklepnik s kourovym
vytapénim a z téhoz dvorku vedl také vchod do vinného sklipku, sotva postacujiciho
pro sklizné ze stavajici pulhektarové vinice. Na dvorku z druhé strany budovy byla staj,
které se pouzilo k zafizeni dilnicky.

17 Pacht je préavni jedndni spocivajici v prenechdni véci jinému. Pravnim titulem je pachtovni smlouva,
kterou propachtovatel prenechava pachtyti véc k uzivani a pozivani.
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Do budovy nebyla zavedena ani voda, ani elektricky proud. Pro vodu se chodilo
k vefejnému stojanu vzdalenému od budovy vinice asi 80 metri. Pro potiebu postiiki
révy se voda donasela do vinice v zadovych putnach uzavienych poklopem. Teprve
v roce 1942 doslo k zavedeni privodu vody jen na dvir budovy, v roce 1943 do bytu
a vroce 1944 i do ostatnich ¢asti budovy.

Nez byl do budovy zaveden elektricky proud, svitilo se petrolejovymi lampami a ve
sklipku svickami. K zavedenti elektrického proudu doslo v roce 1943.

Postupné rozsifovani plochy vinic v letech 1942-1945
S predvysadbovou pripravou pozemku se zacalo v predjaii 1942, a to rigolovdnim!®
pozemku. Rigolovalo 5 pracovniki, ruéné krumpacem a lopatou, pti pramérném vy-
konu jednoho pracovnika 1 m? za hodinu, pfi hloubce pfevrstvovani 60 cm.

S vysadbou se zapocalo v roce 1943. Do jara 1945, tedy do doby osvobozeni nasi
vlasti, bylo osdzeno 84,43 aru pozemk a spolu s vysadbou z let 1921-1924 bylo na
jare 1945 celkem 1,33 hektaru vinic.

Hned po nastéhovani Tomase Dohnala do Budnan postihla obec a s ni i vinici
kvétnova bourka, ktera splavila zna¢né mnozstvi nakypfené zeminy ze zrigolovaného
pozemku i z vinice na okresni silnici a na louku Staralku. Na silnici se navrsil splaveny
material do vysky 150 cm tak, ze ndnos znemoznil silni¢ni provoz. K uvolnéni silnice
naridilo okresni hejtmanstvi pracovni povinnost zemédélcti z Hlasné Trebané, ktefi ze
silnice odvezli zpét na vini¢ni pozemky pres 200 fir materialu.

Personalné byla Statni pokusna vinice v Budiianech doplnéna v roce 1942 jednim
administrativnim a jednim odbornym pracovnikem. Manudlnich pracovnika bylo
sedm, z nich dva pracovali na vinici a pét, vesmés Zen, se zabyvalo predvysadbovou
ptipravou pozemku. V roce 1943 byl prijat dalsi odborny pracovnik Vitézslav Huba-
ek, ktery pozdéji, a to na fadu let, ovlivnil vyznamnym zptisobem chod stanice.

V roce 1944 byl pracovniky Vyzkumného tstavu ptidoznaleckého v Praze proveden
pudni prazkum vSech pozemki pokusné vinice, ktery navazoval na pidoznalecky prii-
zkum pozemki provedeny v roce 1920 za ucelem zjisténi pudni struktury do hloubky
2 metry, jakozZ i zji$téni obsahu Zivin v pudé a stanoveni potfeby hnojeni jednotlivymi
zivinami.

Cinnost Statni pokusné vinice v Budiianech po druhé svétové valce 1945-1950

Brzy po osvobozeni se opét navazal kontakt s ministerstvem zemédélstvi ndvrhem
odeslanym dne 14. 5. 1945 na obnoveni stitni péce o zvelebovani vinatstvi v Ce-
chach, jak bylo ujednano jesté za doby protektoratu. Na zakladé zminéného navrhu
se vysetiily vinafské poméry ve Velkych Zernosekich a ve vsech vinafskych obcich
na Litométicku, veetné révové skolky vinaiského spolku v Zalhosticich. S okresnim
nérodnim vyborem se projednalo jeji zajiSténi pro stat nahradou za byvalou Statni
révovou skolku v Kfesicich u Litoméfic, kterou Némci zabrali v roce 1938.

18 Rigolovéni je druh velice hluboké orby, ktera se provadi vyjimecné, a to pied zakladdnim sadt nebo
vinic. Hloubka brazdy je od 80 do 100 cm. Bézné tuto operaci provadéji tézké zemédélské stroje.
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Statni pokusna vinice v Budnianech méla v roce 1945 celkovou vyméru 2,51 hekta-
ru, v roce 1947 ziskala prikoupenim na Plesivci 1,67 hektaru, ¢imz se vyméra zvysila
na 4,18 hektaru. V roce 1948 byly stanici pridéleny dal$i pozemky od Statnich statka
v trati Na Vr$ich ve vyméte 4,5 hektaru, k nimz se ptikoupilo 0,5 hektaru, takze stanice
meéla k dispozici celkem 9,18 hektaru pozemka.

V letech 1945 a 1950 byla na Plesivci osazena vymeéra 2,52 hektaru, takze cel-
kova vyméra vinic ¢inila 3 hektary. Révové sazenice si stanice vypéstovala sama,
pri¢emz podnoze pochazely z Vyzkumného tstavu véelaiského v Dole u Lib¢ic
nad Vltavou.

V obdobi let 1945-1950 byly trody hroznu ze staré vinice. Nejvyssi pramérny
vynos dalo Portugalské modré (118,63 q/ha), po ném nasledovalo Svatovavtinecké
(47,47 g/ha) a Ryzlink rynsky (46,81 g/ha). Po strance personalni i hospodarské
pattila Statni pokusna vinice v Budnanech v letech 1945-1950 k ministerstvu zemé-
délstvi.

Stavba vinného sklepa 1948-1949

Vzhledem k postupnému rozs$ifovani vysadeb pokusné vinice, a tim také zvySovani
sklizni hroznti bylo nutné, kvili malému nevyhovujicimu stavajicimu sklipku, uva-
Zovat o stavbé provozni budovy na zpracovani hroznii a pfiméreného vinného skle-
pa ke kvageni mosti, Skoleni vin a jejich lahvovani. Vzhledem k tomu, Ze se pocitalo
s umisténim provozni budovy pred sklepem, bylo zapotfebi vybudovat nejdfive
sklep jeho vyhloubenim do strané pod ,,starou” vinici na Plesivci vedle stavajiciho
sklipku.

Stavebni prace byly obtizné, protoze nejdrive se musel ve vapencové strani vytvo-
fit tunel a v ném pak vyzdit sklep. Pti tunelovani se pracovalo vrtackami a néloZzemi
k odstrelovani skaly. Ziskanych vétsich kvadra vapence se pouzilo pti stavbé zékladu
a podezdivky. Stavba sklepa byla dokoncena v roce 1949 a bylo zapocato s jeho vniti-
nim vybavenim.

Ve sklepni podezdivce bylo zhotoveno nékolik prihrad na uklddani lahvového
vina. Podlaha byla dlazdicova s odpadnimi zlabky, takze byla snadno splachovatelnd
za pouziti hadic napojenych na vodovodni potrubi vedené po obou stranich celé
délky sklepa. Kantnyte!® na nasedlani sudoviny byly zhotoveny z betonovych dilci.
Sklep byl dostate¢né osvétlen stropnimi elektrickymi télesy. Pro moznost pouziti
elektrického motorového ¢erpadla byl do sklepa zaveden také motorovy elektricky
proud.

Vybaveni sklepa a viibec staveb a vnitfniho zafizeni nebylo v tehdejsi povéle¢né
dobé a provadéni znarodnéni podniki snadné. Podniky vyrabéjici malovyrobni zafi-
zeni se rusily a velkovyrobnich zafizeni se nedalo v malovyrobé pouzit. Nastésti sta-
nice méla sklepni pristroje ziskané z Vyzkumnych tstavii zemédélskych v Praze, které
byly jesté pred valkou nakoupeny pro ztizeni statniho vinného sklepa v Praze.

19 Kantnyf, také kancnyf, slovo pivodné z latiny, je nosi¢ nebo podklad pod sudy ve sklepé (lizina).
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3 Vchod do sklepa vybudovaného v roce 1949. Zdroj: kolektiv pracovnikii VsV, CtyFicet pét let prace Vyzkumné stani-
ce vinai'ské v KarlStejné 1920—1965, Praha: Ustav védeckotechnickych informaci MZLVH 1965.

4 Sklep na vino vybudovany ve skale, vyzdény, vybaveny betonovymi kantnyii osazenymi sudovinou v roce 1949.
Zdroj: HUBACEK, Vitézslav, Karlstejnské vino, Praha: Vjzkumné stanice vinafskd v Karlstejné, 1966 (7).
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5 Celni sténu sklepa tvofi mate¢ni hornina Budrianska skala osazena sklenénou ozdobou se znakem Cech, Moravy
a Slezska, sudy jsou zdobeny dfevofezbou. Zdroj: HUBACEK, Vitézslav, Karl3tejnské vino, Praha: Vyzkumna stanice
vinaiskd v Karlstejné, 1966 (?).

Stavba provozni budovy 1949-1952

Po dokoncenti stavby vinného sklepa bylo zapocato se stavbou provozni budovy. Pri
ptipravé navrhu rozmisténi a vyuziti mistnosti se vychdzelo z tehdejsi vSeobecné praxe
postupu zpracovani hroznt v nejvyssim podlazi budovy a pfisunem hroznt z vinic
polozenych nad vinnym sklepem a v pripadé dovezenych hroznid po silnici jejich
dopravou vytahem z pfizemi do lisovny?® v nejvy$§im podlazi. Tam byly umistény
mlynkoodzriovace?!, kvasné kadé, lisy a jiné. Pro odtok mostu z lisovny do sklepa se
pocitalo s vyuzitim samospadu hadicemi, popfipadé za pouziti ¢erpadla.

Provozni budova byla projektovana ve fronté s budovou administrativni ve vzdale-
nosti asi 10 metrii od ni tak, aby z ni byl vstup do sklepa. V ptizemi provozni budovy
byla v trovni silnice mistnost s nakladnim vytahem a s vjezdem ze silnice, vedle ni
umyvarna lahvi a skladisté lahvi. Naproti sklepu se nachdzela mistnost k uskladnéni
sklepnich pristroji, ktera kromé toho slouzila upravé lahvi s vinem, dovezenych ze
sklepa ke konecné upravé a expedici. Vedle byl projektovan sklad sklepnich potteb
a v dalsim poradi spole¢enskd mistnost a laboratof.

V poschodi, v irovni spodni ¢asti vinice, byla projektovana rozsahla lisovna urcena
ke zpracovani hroznd, $atna pro Zeny a priru¢ni laboratot. Do tohoto podlazi vedl také
vchod z vinice.

20 Lisovna je mistnost uréend k lisovani vinnych hrozna.
21 Mlynkoodzriioval je star$i nazev pouzivany pro zafizeni, které oddélovalo bobule od tfapiny (zelend
¢ast hroznu). Ve star$i odborné literatufe se pouzivalo pro bobuli nézev ,,zrno"
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Koncem ¢tyricatych let se sklizely hrozny jesté do kosika a smaltovanych dzbert

o0 obsahu asi 10 kg. Z nich se hrozny presypaly do zadovych ntisi, které se po zvazeni
odnasely ke zpracovani hroznt, pokud mozno podle odrtid kazda samostatné.

Vinai'ské pracovisté v Lodénici v letech 1949-1993

Koncem ctyficatych let prevzalo ministerstvo zemédélstvi konfiskat zamecku, pozem-
kit a strani po zaslych vinicich v Lodénici u Berouna pro tcely Statni pokusné vinice
v Budnanech. Stalo se tak z popudu tehdejsiho zapaleni pro obnovovani vinic v Ce-
chéch vsude, kde se v minulosti réva péstovala. Nebralo se vSak v tvahu, Ze mnohé
vinice zanikly pravé proto, ze nebyly zalozeny na vhodném stanovisti.

Lodénické vinice byly zalozeny na Knézi hote i presto, Ze se védélo o neurodach to-
hoto vinafstvi, které bylo dosti ¢asto postihovano mrazy. Vynosy tak byly labilni a neni
divu, ze pozdéji byly vinice zanedbavany a po majitelové smrti zpustly.

Pres vSechny namitky Tomase Dohnala prevzalo ministerstvo zemédélstvi lodénic-
ky konfiskat v roce 1949, a to zdmecek v bidném stavu, 22 hektar pozemki, z toho
7 hektart zpustlych vinic na Knézi hote s rozpadajicim se opérnym zdivem.

Pozemky o vymérfe 15 hektart byly predany statnim statkéim, takze pro potteby
vinafské stanice ziistalo 7 hektarti na Knézi hote po zaniklych vinicich, se sklonem
20-30 stupnil. Kromé toho pfi hlavni silnici bylo asi 0,8 hektaru pozemku k pouziti
pro révovou $kolku.

Lodénické pracovisté bylo fizeno ze Statni pokusné vinice v Budiianech, bezpro-
stfedni Fizeni praci zajiStoval byvaly pracovnik Statni pokusné vinice v Budnanech,
ktery byl do Lodénic ptelozen z Dolu u Lib¢ic nad Vltavou. Ziskani délnikt pro toto
pracovisté bylo jesté svizelnéjsi nez v Karlstejné. Presto se s pomoci brigadnikt poda-
filo jesté v roce 1950 rucné zrigolovat asi 1,5 hektaru pozemku. K postupné predvy-
sadbové tpravé pozemki a vysadbé révy doslo béhem dalsich let. Vinarské pracovisté
v Lodénici ukoncilo svoji ¢innost v roce 1993, kdy byly budova i pozemky vraceny
puvodnimu majiteli v rdmci restituci majetku.

Vyzkumna stanice vinaiska v Karl3tejné v letech 1951-1960

Padesata léta byla bohatd na plnéni rady investi¢nich, vyzkumnych a vitbec budova-
telskych tkoli, jakoz i vSeobecné na odbornou vinohradnickou ¢innost dotykajici se
nejen Vyzkumné stanice vinaiské v Karlitejné, ale i zvelebovéni vinohradnictvi v Ces-
koslovensku viibec.

Jak je jiz z nadpisu zfejmé, zménil se v tomto obdobi v disledku zmény nédzvu obce
piejmenovénim na Karlstejn (rok 1952)%2) i ndzev stanice na Vyzkumnou stanici vi-
natskou v Karlstejné.

Kromé toho doslo pocatkem padesatych let k nékolika organiza¢nim zménam
v tom sméru, Ze Statni pokusna vinice v Budnanech / Vyzkumna stanice vinarska
v Karlitejné byla v roce 1952 organizaéné piipojena k feditelstvi Slechtitelskych a cho-

22 Dostupné online: <https://www.mestys-karlstejn.cz/mestys/informace-o-obci/historie-obce/> [10. 10.
2019].
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vatelskych stanic v Praze, hned nasledujiciho roku 1953 byla pridélena ke Krajskému
vyzkumnému ustavu zemédélskému v Klanovicich a do roku 1956 po strance provoz-
ni k Ustfednimu vyzkumnému tstavu rostlinné vyroby v Praze-Ruzyni, kdezto po
strance metodické k Vyzkumnému ustavu pro vinohradnictvi a vinafstvi v Bratislave.

Z investi¢nich praci byla predev$im v roce 1951 dokoncena stavba provozni budovy
a bylo zapocato s jejim vybavovanim v mezich tehdej$ich moznosti. Stanice ziskala k vy-
baveni mechanizace traktor Zetor 15 a koncem padesétych let méla moznost uplatnit pri
predvysadbové ptipravé pozemku Na Vrsich rigola¢niho pluhu tazeného traktorem.

Na Plesivci se uz jen dosazel sortiment odridovych novinek a roz$ifovani vinic se
presunulo na pozemek Vrse I, vysadbou hlavnich odrtd za icelem studia vhodnosti
podnozi a afinity.??

Tehdejsi vyrobni postupy zpracovani hroznii a vyroby vina byly zachyceny v publi-
kaci T. Dohnala a V. Krause Péstovani révy a zuzitkovani hroznii (1968).

V tomto desetileti bylo v Karlstejné vysazeno 1,29 hektaru vinic, takze celkovy stav
vyméry vinic v Karlstejné v roce 1960 ¢inil 4,13 hektaru.

Podle odrid péstovanych v Karlstejné si po strance vynosu hroznt vedl nejlépe
z bilych odrtd (primérny vynos z let 1951-1960) Miiller Thurgau (55,55 q/ha), Syl-
vanské zelené (38,99 g/ha), Tramin ¢erveny (37,18 q/ha), Ryzlink rynsky (35,77 q/ha)
a Burgundské bilé (34,28 g/ha). Z odrid pro cervena vina nejlépe obstalo Portugal-
ské modré (74,7 q/ha), po ném nasledovalo Burgundské modré, Svycarska selekce
(61,33 g/ha), na tfetim misté skoncilo Svatovaviinecké (37,67 q/ha) a posledni bylo
Burgundské modré (23,94 q/ha).

Vinice v obci Vonoklasy

K aplnosti informaci z pracovist stanice je nutné doplnit, ze v roce 1958, po umrti
byvalého prezidenta Ceskoslovenské republiky Antonina Zapotockého, prevzala Vy-
zkumna stanice vinarska v Karl$tejné jim zalozenou vinici v obci Vonoklasy. Vyméra
celého pozemku byla necelého ptl hektaru, ze kterého bylo v dobé prijeti révou osa-
zeno 26 art, polostolnimi a stolnimi odriidami. Vinice se nachazela ve vhodné vino-
hradnické poloze, jejiz ptivodni ptikry sklon zmirnila terasovitd tprava.?*

Cinnost Vyjzkumné stanice vinaiské v Karl3tejné v letech 1961-1970

V obdobi Sedesatych let byla v hlavnich rysech dokoncena vysadba révy vinné na
vSech pracovistich Vyzkumné stanice vinarské v Karlstejné.

V Karlstejné byla na Plesivci dokoncena vysadba sortimentu a na Vrsich II byly
vysazeny k dal$imu sledovani klony mate¢nych ket ¢tyt bilych a tfi modrych odrad,
jakoZ i zapocato s postupnou vysadbou semendaci kfizenci modrych rodi¢ovskych
part, z nich byli vybrani a mnozeni k dal$imu sledovani nadéjni jedinci.

23 HUBACEK, Vitézslav, Studium podnozi, zptisobu rozmnoZovéni a afinity u hlavnich odrid révy vinné,
VURV Praha, Zavére¢na zprava, 1965.

24 O dalsim osudu této malé vinice v obci Vonoklasy rozhodlo mrazivé pocasi v zimé let 1985-1986, kdy
rostliny zna¢né pomrzly a bylo shleddno nerentabilni vinici znovu obnovovat. Proto byla vinice zrusena
a pozemky byly predany obci na stavebni parcely.
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Sklizei hroznii a jejich pouziti

V Sedesatych letech se pifi sklizni hroznt pouzivalo misto kosikia a ntiéi jiz dzbert a za-
dovych puten z plastické hmoty, ze kterych se hrozny po zvazeni vysypaly do dievé-
nych $kopkil o obsahu 35-40 kg a v nich se odvazely ke zpracovani do lisovny. Hrozny
z pracovist v Lodénici a Vonoklasech se odvézely ke zpracovani rovnéz do Karlstejna.
Ke konci desetileti se zacalo pri skliznich i k pfevozu pouzivat bednicek z plastové
hmoty, do kterych se veslo asi 25 kg hroznt.

V ramci problematiky vyroby hroznovych vin se fesilo stanoveni vhodného po-
méru scelovani vin za ucelem zavadéni mistnich typti znamkovych vin. Pro bila vina
byla volena smés Burgundského bilého, Traminu ¢erveného s hlavnim podilem Miiller
Thurgau pod oznacenim ,,Karl$tejnské bilé*, pozd¢ji ,,Eliska bila“. Pro ¢ervena vina to
bylo Burgundské ¢ervené, Svatovaviinecké s hlavnim podilem Portugalského cervené-
ho pod oznacdenim , Karlstejnské cervené®, pozdéji , Eliska cervena®

Karlstejnské vino bylo po vyskoleni staceno do lahvi 0,7 litru (pistoli) s pfislu$nou
adjustaci. Kolekce vinét byla rozsitena o vinéty ,Eliska bila“ a ,,Eliska ¢ervena“ podle
névrhu vytvarniki Cokolddoven, n. p., Praha 2, nazev navrhl Vitézslav Hub4cek. Pro
darkové baleni byly zhotoveny papirové tasky pro dvé lahve, rovnéz podle navrhu vy-
tvarnik Cokolddoven.

Karls$tejnské vino bylo distribuovano ,,Jednotou® predevsim do karlstejnskych re-
stauraci a obchodi a dale pak dodévano k reprezenta¢nim tcelim.

Vyzkumna stanice vinaiska v Karl3tejné v letech 1971-1990

Stanice v roce 1971 obhospodarovala nasledujici vyméru plodnych vinic: v Karl$tejné
5,85 ha, v Lodénici 3,95 ha, ve Vonoklasech 0,45 ha, celkem tedy 10,25 ha.

V roce 1971 byla jiz prevazna ¢ast vinic na kopci Plesivec prestarlych. Byly zaloze-
ny v uzkych sponech, na nizkém a stfednim vedeni, a proto byly odkazany na ru¢ni
obdélavani. Byly také $patné pristupné mechaniza¢nim prostfedktim, ponévadz mély
nedostate¢né vybudovanou cestni sit a nemohla se v nich plné uplatnit mechanizace
obdélavani. Stanice méla kriticky nedostatek pracovnich sil. Vinice trpély velkou pid-
ni erozi.

Za téchto okolnosti bylo zapottebi rozhodnout, jak dal pokracovat, protoze vinice
na kopci Plesivec byly v takovém stavu, Ze jejich dal$i udrzovani bylo neekonomické.
Vyzkumnému ustavu rostlinné vyroby v Praze-Ruzyni (déle jen VURV) bylo tedy
doporuceno vinice vyklucit a stran nové zterasovat tak, aby nové vinice mohly byt
mechaniza¢né obd¢lavany.

Protoze i nadale trval nedostatek pracovnich sil, byly vinice na pozemku Vrse I
a Vrse IT v roce 1977 vykluceny ob radek. Tim byla umoznéna kultivace pudy a ochra-
na rostlin proti chorobam a $ktidctim béznou zemédélskou mechanizaci.

Po dvouletém usilovném jednani byla nakonec odsouhlasena koncepce prebudova-
ni a modernizace stanice. Do jisté miry k tomu pfispéla i zivelni pohroma dne 18. 8.
1974, pti niz doslo k velkym skodam splavenim ptidy do prilehlych budov, rodinnych
domt i na silnici.
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Zakladani a obnova vinic na kopci Plesivec v letech 1977-1985

Rekonstrukee vinic na kopci Plesivec byla rozvrzena na dvé etapy, ddle na vybudovani
cest a odvodnéni. Po odstranéni starych dratének a vykluceni vinice bylo v roce 1977 za-
pocato v horni ¢asti vinice na kopci Plesivec s predvysadbovou tpravou terénu terasova-
nim. Byla skryta vrstva pidy do hloubky asi 30 cm a deponovana na hromady. Terén byl
pak upraven na tfi terasové plosiny. Na né byla znovu rozprostfena deponovana ornice
a vyhnojena. V mistech, kde bylo malo ptidy, byla navezena ptida z pozemku u reky.

Na prvni terase pod lesem smérem k obci Hlasna Treban v rohu musela byt vy¢ni-
vajici skala pomoci odstfelu odstranéna, plosina srovnana a prodlouzena az k plotu.
Kamen byl odvezen a pouzit pro tpravu novych cest. Na takto upraveny terén byla
rovnéz navezena asi 60 cm vysokd vrstva pudy. Za pomoci pasového traktoru a rigo-
la¢niho pluhu byly terasové plosiny zrigolovany.

V roce 1978 byla z mistni ¢asti Krabina vybudovana pristupova komunikace na
vinici na kopci Plesivec zpevnéna betonovymi panely. Pivodni cesta byla rozsifena
a v nékterych mistech zménén jeji smér. Zaroven byla vybudovana i podobna cesta ve
vinici opatiend svodidly. V tomto roce byly biehy teras osety hydroosevem.?

Prvni tfi terasy pod lesem byly vysazeny ve sponu 120 x 300 cm pro vysoké vedeni
ve dnech 11.-20. 4. 1979, odrtidami Miiller Thurgau, Muskat moravsky, Irsai Oliver,
Tramin cerveny, Burgundské bilé, Burgundské Sedé a kolekci 113 odrtid révy vinné.

Stara bouda byla nahrazena unimoburikou a v brezich jednotlivych teras na vinici
na kopci Plesivec bylo postaveno schodisté z betonovych zelezni¢nich prazct, kromé
brehu ve treti terase, v niz byly schody postaveny z kamene.

Ve dnech 22.-30. 4. 1980 byly na 4.-10. terase vysazeny odrady Miiller Thurgau,
Portugalské modré, Zweigeltrebe, André, Svatovaviinecké, Veltlinské cervené rané
a sortiment stolnich kultivar.

V roce 1981 byly obnoveny opéry (draténky) na vinici Vrse II v klonové vysadbé
a novoslechténi, protoze sloupky se vyvracely a draty byly rezavé a potrhané. Konec-
né v roce 1983 byly zahdjeny prace na odvodnéni vinic na kopci Plesivec, které byly
ukonceny 30. 9. 1984. Kolem panelové cesty se z plotovych betonovych sloupkii udélal
obrubnik. Vybetonované ptikopy se v nékterych mistech preklenuly zeleznymi mfize-
mi. Od té doby uz nedoslo k zadnému poskozeni vinic ani pfilehlych komunikaci pti
prudkych destich.

Zakladani a obnova vinic na pozemku Vrse Il v letech 1986—-1990

Pro zamyslené rozsifeni plochy vinic na pozemku Vrse II a uzavieni celého aredlu
az po hranici katastralniho zemi se Srbskem byly v roce 1983 koupeny pozemky,
na nichz byl stary neudrzovany sad a pastvina. Dal$i pozemek pod lesem o vymére
1,15 ha orné pudy byl prevzat od JZD Morina v roce 1985. Hned v pristim roce 1986
byl zakoupen zbyvajici pozemek o vymeére 19 arti, neplodna puda.

%5 Hydroosev je specidlni zptisob osévani ploch, pfi kterém se rovnomérné nanési smés osiva, vody, umé-
1ého hnojiva, organické hmoty a protieroznich prisad na uréenou plochu.
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V listopadu 1986 byla zahdjena 1. etapa zakldddni a obnovy vinic na pozemku
Vrse II pod nédzvem ,,Protierozni ochrana a pristupovd komunikace® Doslo k ni také
proto, Ze ¢asta eroze pudy pri prudkych destich poskozovala nanosem splavené pudy
na silnici z Karl$tejna do Srbska. Za obdobi 22. 11. az 18. 12. 1986 byly vytvoreny
pod lesem tfi terasové plosiny, na nichz byly vysazeny rezistentni odrtidy a kfiZenci,
sortiment odrtid z NSR, semenacky pro pozorovani jejich odolnosti mrazu a vlastni
premnozené klony. Byl zvolen spon 100 x 300 cm.

Prikoupené pozemky byly nové oploceny a novy plot byl pripojen na staré oploce-
ni. Vjezdovd vrata byla pfemisténa a vyménéna za vrata nové. Také cesta do lesa byla
premisténa tak, aby vedla venkem kolem plotu do lesa. Dfive cesta do lesa protinala
pozemky uvnitf aredlu vinice. Timto zdsahem byl vytvoren samostatny areal vinic na
pozemku Vrse II.

V zimnim obdobi dne 18. fijna 1988 byly zahajeny prace na 2. etapé rekonstrukce
a zaklddani vinic na pozemku Vrse II a ukonceny byly vytvorenim terasovych plosin
T5-T7 na jafe roku 1990. Z celé vinohradnické traté byla ponechana parcela T6 osa-
zena odriidami Miller Thurgau, Ryzlink rynsky a Portugalské modré, protoze byla
vysazena v roce 1972 a byla jesté v dobrém stavu.

Na pripravené terasy byly vysazeny na jafe 1989 premnozené klony odrady Miiller
Thurgau, klony odrtdy Sylvanské zelené a klony odrtidy Burgundské bilé, Svatovavti-
necké a Portugalské modré. V roce 1990 byly do sortimentu dosazeny odrtdy Kerner,
Ryzlink rynsky, Bacchus, Reinchenstiener, Schonburger, Hibernal, Orion, Krystal,
Bianca, Sieger a Morio muskat. Pripravou zbylych tii teras byla zavrsena rekonstrukce
vinohradnické traté na pozemku Vrse II.

Sklepni hospodaistvi v roce 1952

Zpracovani hroznt a vyroba vina byly pfi stavbé provozni budovy v roce 1952 uspo-
radany malovyrobné. Pivodni tumysl, aby technologie zpracovani hroznt postupovala
samospadem z podkrovi (mlynkovny) dolit do lisovny v I. poschodi a pak do sklepa,
se neosvédcil. Tento zpusob byl velmi pracny, protoze hrozny z Lodénice, Vonoklas
a Karlstejna (,Vr$i“) musely byt dvakrat prekladany a dopravovany vytahem do lisov-
ny. Rovnéz pristrojova technika neodpovidala planovanému rozvoji. Sklep na vino
vybudovany ve skale byl v minulosti postupné dopliovan sudovinou, ktera nebyla
jednotna, a jeji usporadani nebylo estetické.

V roce 1971 bylo pristoupeno k tpravé interiéru sklepa. Sudovina byla opravena,
usporddana podle objemu, opatfena jednotnymi uzavéry a panenkami. Nékteré sudy
byly prekovany, vSechny pak natfeny a usazeny na nové kantnyte z dubovych tramd,
podloZenych betonovymi kostkami. Tyto prace vykonali pracovnici Bednarského
a vcelarského druzstva v Brné-Modricich. Do ¢ela sklepa na skalu byl povésen pro-
skleny a osvétleny kruh se znaky Cech, Moravy a Slezska. Ve sklepé bylo rozvedeno
sklenéné potrubi na dopravu mostu z lisovny a pro pretaceni vina. Dodavatelem byl
podnik Sklarny ,,Kavalir® Sdzava. Kapacita sklepa byla doplnéna o 2 sudy (objem 42 hl
a 21 hl). Pro sklepni hospodarstvi bylo zakoupeno ¢erpadlo na vino. V roce 1972 byla
Cela sudi ozdobena fezbami (sv. Vaclav, Karel IV, Eliska, medaile CAZ, znak VURY,
Karlstejn a Lodénice). Vétsinu fezeb poridil Frantisek Stépanek z Brna podle fotografii
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nebo kreseb akademického malife P. Lisého z Prahy. V tomto roce byla jesté provede-
na rekonstrukce instalace rozvodu vody ve sklepé. Pro posezeni a degustaci vina bylo
predsklepi vybaveno stoly, lavicemi a elektrickymi pfimotopnymi zari¢i. Toto opatfeni
se neosvédcilo (koureni, hygiena) a bylo po roce zruseno. V roce 1974 byly koupeny
¢tyti dvacetihektolitrové stojaté kovové tanky a instalovany v predsklepi.

Klenba sklepa (strop) na vino byla naru§ovana agresivnimi vodami. Byly znec¢isto-
vany sudy a kapky vody obtézovaly pracovniky pfi praci. Bylo proto rozhodnuto strop
injektovat, a tim zabranit prosakovani vody. Praci se ujal podnik Vodni stavby Plzen
v roce 1975.

Tyto prace vykonal podnik Vodohospodarska sprava Beroun. Injektaz sklepa
probihala za provozu, pfi naplnénych sudech vinem, kdy v dusledku zrani betonu se
teplota vzduchu ve sklepé pohybovala kolem 25-30 °C. Do prostor nad stropem bylo
tlakem injektovano 220 tun cementové smési.

V roce 1976 byla ve sklepé vyménéna cela elektroinstalace. V tomto roce byla
20. 5. 1976 také dokoncena stavba spolecenské mistnosti. Byla slavnostné oteviena
28. 5. 1976 u prilezitosti 50. narozenin vedouciho stanice pana Vitézslava Hubacka.
Mistnost byla postavena pro odborné degustace vin a poradani rtiznych spolecen-
skych a odbornych akci. Byla projektovana podle navrhu Vitézslava Hubacka a foto-
grafii z riznych podnikd v zahranidi.

Dne 10. 11. 1976 bylo dokonceno a uvedeno do provozu ustfedni topeni na olejové
hospodarstvi s pouzivanim LTO s automatickym provozem. Kotelna se dvéma kotly
vyhtivala obé budovy, fyziologickou laborator se sklenikem a ohfivala vodu.

V roce 1977 byly potizeny dalsi dvé fezby na Cela sudd, a to Praha (Staroméstska
mostecka véz) a Mélnik (zamek). V roce 1978 se stanici podarilo koupit druhy, vétsi
horizontalni lis na hrozny zna¢ky Bucher-Guyer 18 a vanu (vysypku na hrozny). V ro-
ce 1979 bylo technologické zatizeni doplnéno bulharskym mlynkoodzriiovacem.

Protoze se ukazalo, Ze provozni budova nevyhovuje poZadavkim na ni kladenym,
byla podle navrhu Vitézslava Hubdc¢ka vypracovana projektovd dokumentace na jeji
vnitfni prestavbu. Ta se uskutecnila v roce 1980. Rekonstrukce provozni budovy byla
rozsahla. V podkrovi byla zruSena mlynkovna a z mistnosti udélan sklad rtizného
materidlu. V 1. poschodi byla lisovna zménéna na $atnu pro muze, WC, kanceldt,
jidelnu a laboratof. Bylo zazdéno propadlisté a chodba prodlouzena po celém po-
schodi. V pfizemi byla zru$ena expedice a laboratot. Z nich byla vybudovana stac¢irna,
umyvarna lahvi, sklad lahvi, chodba do spolecenské mistnosti a kuchyika. V suterénu
byla zrusena garaz a umyvarna lahvi. Z téchto mistnosti byla vybudovéana lisovna
s jimkami zapus$ténymi do podlahy na rmut. Dale prvni mistnost byla rezervovana
pro sklad hotovych vyrobkt a v posledni byly umistény pristroje automatiky kotelny.
P1i rekonstrukci bylo nutné vyménit elektroinstalaci, odpady, rozvody vody a zménit
trasu sklenéného potrubi. Rovnéz vytah musel byt ptizplisoben prestavbam.

Radu materidlu i nékteré prace si musela stanice obstarat sama. V roce 1980 se sta-
nici podatilo dovézt ze Svycarska automaticky kvasny tank na vyrobu cerveného vina
a koupit dva dvanactihektolitrové sudy na vino. V roce 1981 byla vybavena sta¢irna va-
leckovou trati a do skladu hotovych vyrobka byl nainstalovan chladici box. V roce 1982
doslo k modernizaci infrastruktury technologické laboratore. V roce 1985 bylo sklepni
hospodarstvi doplnéno o dvé mycky lahvi, ru¢ni zatkovacku, stacecku a etiketovacku.
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7  Likvidace starych tankd na vino 30. 5. 2013. Nové tanky se do budovy stéhovaly jinym zplsobem. Zdroj: foto
Radomira Stialkova, 30. 5. 2013.
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8  Nové nerezové tanky na vino od roku 2013. Zdroj: David Chocholaty, 2013.

Vyména nadob na vino v roce 1986 a v roce 2013

K velké udalosti doslo v roce 1986, kdy byly dfevéné sudy vyménény za nerezové
nadoby. V dtisledku vlhkého prostredi trpély obruce sudu korozi a praskaly. Rovnéz
znacna ¢ast dyh byla praskla nebo zlomend. Na navrh Vitézslava Hubacka se podaftilo
se zajistit projekt, vyrobu a instalaci nerezovych tankd. Likvidace dfevéné sudoviny
a instalace nerezovych tanku byla dost komplikovana. Musela byt provedena cela fada
slozitych stavebnich zasahu. Prace byly ukonceny 15. 12. 1986. Vymeéna opét probi-
hala za pIného provozu. Do sklepa bylo podle planu instalovano 37 ks tanki réizného
627 hl ve drevénych sudech. V tomto roce bylo podruhé vyménéno elektrické osvét-
leni ve sklepé.

Tyto nerezové nadoby slouzily az do roku 2013, kdy byly vyménény za nové ne-
rezové vinarské nadoby rtiznych objemt. Vymeéna starych nerezovych nadob z roku
1986 za nové v roce 2013 byla opét velmi ndroc¢nd a byla spojena s velkymi stavebnimi
zasahy do obvodové stény provozni budovy. Staré velké nerezové nadoby — tanky byly
vystéhovany z budovy vybouranou dirou v obvodové zdi na ulici, nalozeny na kamion
a prodény k dal$imu pouziti. Po vystéhovani byla dira opét zazdéna.?

26 CHOCHOLATY, David - STRALKOVA, Radomira, Vyzkumn4 stanice vinafska v Karlitejné dostala
k 95. vyro¢i rekonstrukei vinafstvi, Vinafsky obzor, 2014, ¢. 4, s. 10-11.
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Adaptace administrativni budovy ¢. p. 98 v roce 1971

V roce 1971 byla adaptovana administrativni budova ¢. p. 98. Byly vytvofeny tfi kan-
celare (podatelna, u¢tarna, kancelar vedouctho stanice), umyvarna, $atna, sklad a dil-
na v prizemi. Dale byla predlazdéna chodba, vyménény podlahy a dvere. V podatelné
byla instalovana nova telefonni ustfedna pro $est linek. Nad vchod do budovy byla
umisténa stfiska. Kancelar vedouciho stanice byla vybavena novym nabytkem. Tim
se vylepsilo pracovni prostfedi. Déle byla vybetonovana cesta za budovou, vyménéno
oploceni, opravena podezdivka a vrata ke gardzim. Za budovou bylo v roce 1973 zbou-
rano pareni$té. Na tomto misté byl pozdéji, v roce 1983, postaven sklad na chemické
ptipravky. Dale byly demolovany drevniky, chlév a hnoji$té na dvore za administrativ-
ni budovou, a tim se uvolnilo misto pro stavbu fyziologické laboratore.

9  Rozsiteni budov o laboratof a sklenik v roce 1984. Zdroj: Vinohrad, 28/1990, €. 7.

Fyziologicka laboratof 1983-1988

Dne 26. 9. 1983 byla zahdjena stavba fyziologické laboratofe na byvalém dvore podle
navrht manzelt Hubackovych. Soucasti laboratore byl i sklenik. V roce 1984 byla
dokoncena stavba fyziologické laboratote, véetné vybaveni ndbytkem, mraznickami,
dvéma mrazicimi boxy. V roce 1988 byl do fyziologické laboratore vestavén ockovaci
box (flow box) a byla zahajena kultivace révy vinné v podminkach in vitro.

Vyzkumna stanice vinai'ska v Karlstejné v letech 1989-2019
Novodoba historie stanice datovana od roku 1989 neprobihala tak dramaticky jako

v prvnich padesati letech. Vinice i zazemi pro vyzkum byly hotové a stanice se mohla
plné vénovat vyzkumné ¢innosti, ktera byla zacilena predevsim na klonovou selekci
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10  Lisovnas lisem Antiko v roce 1989, 70 let stanice. Zdroj: Vinohrad, 28/1990, ¢. 7.

11 Stécirna a expedice vina v roce 1989, 70 let stanice. Zdroj: Vinohrad, 28/1990, €. 7.

odrtid Modry Portugal, Svatovaviinecké, Ryzlink rynsky, Rulandské bilé, Sylvanské
zelené a Miiller Thurgau, na vybudovani, postupné rozsifovani a hodnoceni genovych
zdroji rostlin v podobé Nérodniho genofondu révy vinné pro Ceskou vinatskou ob-
last a na vyzkum mrazuodolnosti pupent.?’

V letech 2012-2015 byly na vini¢ni trati Plesivec postupné vyklu¢eny naletové
dreviny, které doposud bujné porustaly brehy teras a branily spravnému proudéni
vzduchu na vinicich.

27 STRALKOVA, Radomira, 95leta cesta vyzkumu ve Vyzkumné stanici vinarské v Karl$tejné, Sommelier,
2014, ¢. 4,s.21-22.
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12 Prijezd ke stanici od Berouna v roce 2012. Zdroj: foto Radomira Stfalkova, 2012.

V roce 2013 probéhla ve Vyzkumné stanici vinarské v Karl$tejné rozséhla rekon-
strukce infrastruktury administrativni a provozni budovy i modernizace vinaiské
technologie.?® V provozni budové byla zruSena kotelna na LTO a nahrazena celkem
tfemi samostatnymi plynovymi kotly, které byly po jednom umistény v administrativ-
ni budové, provozni budové a fyziologické laboratofi.

V roce 2013 byly z vinného sklepa odstranény staré nerezové nadoby na vino z ro-
ku 1986 a nahrazeny novymi vinafskymi nerezovymi nadobami rtiznych objemu. Byl
zakoupen novy lis na hrozny a dva vinifikatory na vyrobu cervenych vin.

V roce 2015 byla na vini¢ni trati Plesivec instalovana v poradi uz tfeti meteorolo-
gicka stanice (digitdlni s automatickym prenosem dat). Meteorologickd data jsou na
stanici nepretrzité méfena od roku 1954 meteorologickymi stanicemi ¢. 1 a ¢. 2.

V roce 2015 se zacalo v poradi s druhou revitalizaci vinic. Probéhla vysadba novych
interspecifickych odriid révy vinné na vini¢ni trati Vrse II (terasy T6, T7, T8), kde byly
postupné vysazeny odrudy Solaris, Cabernet Cortis a Hibernal. V roce 2016 byla na
vini¢ni trati Vrse I, konkrétné na nové pripravené terase, vysazena odrtida Rinot.

V roce 2016 byla v administrativni budové vyménéna nové drevéna okna, nové
vstupni dvere a uveden do provozu novy prodejni stanek v Karl$tejné, postaveny v za-
hradé bytového domu ¢. p. 76.

28 CHOCHOLATY, D. - STRALKOVA, R., Vyzkumnd stanice vinatskd v Karlstejng, c. d., s. 10-11.
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V roce 2017 byly na vini¢ni trati Plesivec vysazeny nové odriidy Regent a Rondo
a v roce 2018 Rubinet. Poprvé bylo vyuzito k lahvovani vina sluzeb mobilni lahvovaci
linky z Rakouska.

Co Fici na zavér? Snad vyslovit prani, aby do dalsich let stanice méla fadu kvalitnich
pracovnikd, ktefi se budou i nadale starat o jeji modernizaci a rozvoj, aby mohla byt
kvalifikovanym partnerem pro vyzkum i vinafskou praxi.

Centenary of the Research Station for Viticulture in KarlStejn

Summary: The article is dedicated to the presentation of a century of history of the State
Experimental Vineyard in Budnany, which was founded on 28 November 1919 by the Ministry of
Agriculture of the Czechoslovak Republic as a quarantine vineyard and nursery. In 1951, the station
was renamed to Research Station for Viticulture in Karlstejn. Vineyards were gradually planted in
Plesivec, Vr$e I, and Vrse II localities. As of 2019, the station farmed a total of 9ha of vineyards. The
research station grows over 200 varieties from the National Grapevine Gene Pool. The main varieties
for wine production are Blue Portugal and Sylvaner, while its unique product, its own cuvée, is the
‘Eliska’ wine.
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6. Odpovédny redaktor si vyhrazuje pravo zasahu do textu v ramci korektur, eventudlné pravo vy-
loucit prispévek z divodu odborné ¢i jiné nedostate¢nosti. Autor bude v takovém piipadé vyzvan
k ndpravé. K ptipadnym zméndm v textu se bude autor moci vyjadrit v ramci autorskych korektur.

7. Dodrzujte nasledujici pokyny v textu:

nézev ptispévku

uvedeni grantové ¢i jiné podpory vcetné institucionalni afiliace

abstrakt (v rozsahu do 600 znaki)

text (nadpisy jednotlivych kapitol, podkapitol mozné)

seznam pouzitych pramend a literatury dle cita¢ni normy uvadéjte na zavér textu (necislovany
avabecednim poradi)

v pripadé uziti zkratek v textu nutno dodat seznam zkratek

na konci prispévku uvedte korespondenc¢ni adresu (jméno a prijmeni s tituly, nazev a adresa
pracovisté, e-mailova adresa)

typografickd pravidla: po ¢arce a te¢ce pouzivejte vzdy mezeru, rozliSujte mezi pomlckou (-)
a spojovnikem (-), v pfipadé rozmezi letopoctd, dat a stranek, pouzivejte vyhradné pomlcku bez
mezer (napf. 1962-1967, 22.-26. kvétna 1964, s. 1-5): klavesova zkratka Alt + 0150; znak ,,%"
oddélujte od ¢islice mezerou

o dal$i doporuceni viz ptilohy téchto Pokynt pro autory.

8. Priprava obrazki, tabulek, grafi a popiska

U v8ech obrazovych priloh musi byt uveden jejich zdroj, jméno autora obrazové ptilohy, jednd-li

se o dilo autorské (napt. fotografie nebo kresba), a rovnéz musi byt opatteny obsahovymi popisky,

ptipadné origindlnim/oficidlnim nazvem (pokud takovy existuje), jinak nebudou otistény. U foto-

grafii bude oznaceni typu ,,fotoarchiv autora® akceptovano pouze tehdy, pokud je autor drzitelem

autentického origindlu. V opaéném pripadé je povinnosti autora uvést originalni zdroj. Osetfeni

pripadnych autorskych a reproduk¢nich prav k danym vyobrazenim je povinnosti autord pri-

spévku. Prilohy se predavaji bud v elektronické podobé (e-mailem), nebo umisténé na vhodném

nosici dat, napt. CD/DVD/USB flash disk. V takovém piipadé je tfeba jednotlivé soubory umisté-

né na CD/DVD/USB flash disku prehledné a srozumitelné pojmenovat.

o Obrazky dodavat v elektronické podobé¢ jako samostatné, zfetelné oznacené soubory zvlast,
mimo text, a to jako soubory jpg nebo tiff.

« Fotografie z digitalnich fotoaparatti dodavat v nejlepsi mozné kvalité bez tprav.

o Cernobilé obrazky (pérovky) dod4vat v rozliseni minimalné 600 dpi, obrdzky barevné a v odsti-
nech $edi v rozli$eni minimélné 300 dpi.

 Obrazky cislovat v poradi tak, jak pozadujete jejich umisténi v textu; dilezity je zfetelny odkaz
v textu, a to timto zptsobem: (obr. 1), (tab. 3).

« Grafy a tabulky tvofit v editoru EXCEL nebo v textovém editoru WORD.

o Popisky k obrazkiim, tabulkdm a grafim dodédvat zvlast mimo text, identicky oznacené k pti-
slusnému obrazku, nejlépe &islici, opét neformatovany text.

o Zaposledni vétou popisku délat tecku.

9.V textu pouzivejte nasledujici upravu:

Povinny poznamkovy aparat k textu uvadéjte pod ¢arou, nikoliv na konci textu. Poznamky vytva-

fejte pomoci funkce Pozndmka pod carou v MS Word. Kazda poznamka zac¢ind velkym pismenem

a kon¢i te¢kou. Poznamkovy aparat ma troji funkei:

« 1. bibliograficky zdznam, odkud citat pochdzi — pramen nebo zdroj informace;

o 2. vysvétleni, komentovani nebo podrobnéjsi vysvétleni a rozvedeni uréité myslenky z textu
(které by v textu piisobilo nesourod¢), je mozné uvést i dalsi dila, kterd se prislusnym problé-
mem blize zabyvaji;

« 3. odkazani na ty pasaze v textu, které s myslenkou souviseji.
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Pro citace z prament a literatury pouzivejte nasledujicich pravidel a vzoru:

Citacni pravidla:

o prijmeni a jméno oddélujte ¢arkou; prijmeni piste velkymi pismeny. Mezi idajem o autorovi
a udaji o ndzvu pouzivame ¢arku, autofi se oddéluji poml¢kou;

« pro citaci ¢lanku ze sborniku ¢i kapitoly z monografie je nutné pouzit pred udaji o zdrojové

publikaci slovo ,,in, za kterym nésleduje dvojtecka;

néazev monografie, ¢lanku ve sborniku ¢i periodiku je oddélen ¢arkou;

u monografii a sbornikll vzdy uvadime misto vydani, rok vydani a odkaz na stranu, ze které

citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojového

¢lanku ze sborniku nebo kapitoly z monografie);

u periodik vzdy piseme rok vydani, ro¢nik, ¢islo (pokud takové existuji) a odkaz na stranu, ze

které citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojo-

vého ¢lanku);

u dokument z webového zdroje uvadime prislusny hypertextovy odkaz ve spicatych zavorkach,

k némuz pripojujeme v hranatych zavorkach udaj o casovém pristupu ke zdroji;

v piipadé vicero po sobé jdoucich citaci od stejného autora se pouziva velkym pismem TYZ,

TAZ, T1Z;

zkrécenou formu tplného jména autora (PEKAR, J.) a zkratky ¢asopisu, archivu, fondu uvadéjte

az po prvni plné citaci, pfi¢emz u ni je nutné uvést v zévorce ddle pouZzivanou zkratku: Cesky

&asopis historicky (d4le jen CCH), Statni okresn{ archiv Nachod (déle jen SOkA Nachod). Zpti-

sob citaci a zkracovani musi byt v celém rukopise jednotny;

o pouzivat zkratku srov., ne srv.

Citace archivniho pramene:

Archiv, fond Nézev fondu, uklddaci jednotka, ¢islo ukladaci jednotky, inventarni ¢islo (pokud
takové existuje), signatura (pokud takova existuje), co nejblizsi specifikace dokumentu.
Pouzivejte presny nazev archivniho fondu. Muzete ho nalézt na adrese:
<http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/default.aspx>

Priklad:

Nérodni archiv Praha (ddle jen NA Praha), fond Utad fi$ského protektora, Praha, k. &. 11, inv.
¢. 117/f, sign. 746, dokument z 13. kvétna 1943.

Statni oblastni archiv v Zamrsku (déle jen SOA Zamrsk), fond Rodinny archiv Sliky, k. & 25, inv.
& 371, sign. VIL1., Vidimus z . 1475 o podéleni Matese a Véaclava Slikd.

Citace v seznamu pramenti:

Nérodni archiv Praha, fond Ufad fi§ského protektora, Praha.

Stétni oblastni archiv v Zamrsku, fond Rodinny archiv Sliki.

Citace monografie:

PRIJMENI, Jméno, Nézev monografie, Misto vydani rok vydani, citovana strana.

Priklad:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji pric¢iny a nasledky, Praha 1921, s. 19.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha 2000, s. 167.

Opakovand citace:

PEKAR, J., Bil4 hora, c. d., s. 19.

Citace v seznamu literatury a pramenii:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji pfi¢iny a nésledky, Praha: Vesmir 1921.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha: Karolinum 2000.
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Citace kapitoly v kolektivni monografii:

Priklad:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako ndrodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hled4ni centra. Védecké a vzdéldvaci instituce Némcti v Cechach v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem 2001, s. 77.

Citace v seznamu literatury:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako narodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce Némcti v Cechéch v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem: Albis International, UJEP — Ustav slovansko-germanskych studii FF
2001, s. 59-98.

Citace cldnku v periodiku:

PRIJMENT, Jméno, Nazev ¢lanku, Nézev ¢asopisu, rok vydant, ro¢nik, &islo, citovand strana.
Priklad:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finanéni podpora Némecké e Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesky ¢asopis historicky (dale jen CCH), 1997, 95, 2, s. 399.
Opakovand citace: KUCERA, J., Mezi Wilhelmstrasse, c. d., s. 398.

Citace v seznamu literatury:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finan¢ni podpora Némecké fise Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesk}'l ¢asopis historicky, 1997, 95, ¢. 2, s. 387-410.

Citace ¢ldnku ve sborniku:

PRIJMENI, Jméno, Nézev ¢lanku, in: N4zev sborniku, EDITOR, Jméno (ed.), Misto vydani rok
vydani, citovand strana.

Ptiklad:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertv proces, in: Opava. Sbornik k déjindm mésta 3, Opava 2003,
s. 90.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbohmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik -
HASLINGER, Peter - LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den béhmischen Landern im
20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, Miinchen 2006, s. 101.
Opakovand citace: KOTISOVA, M., Patscheidertv proces, c. d., s. 89.

Citace v seznamu literatury:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertiv proces, in: Opava. Sbornik k déjindam mésta 3, Opava: Matice
Slezska 2003, s. 90-91.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbohmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik -
HASLINGER, Peter - LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den béhmischen Lindern
im 20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, Miinchen: Oldenbourg
2006, s. 95-108.

Citace akademické prdce:

PRIJMENT, Jméno, Nazev. Udaje o typu préce. Misto vzniku: §kolici pracovisté rok vzniku, citova-
na strana.

Priklad:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péée o dusi. Nepublikovana diplomova prace. Praha: katedra andra-
gogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy 1999, s. 53. + ev. odkaz na internetovy zdroj.
Opakovand citace: KNOTEK, P, Kultura, c. d., s. 15.

Citace v seznamu literatury:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Diplomova prace. Praha: katedra andragogiky Filozofic-
ké fakulty Univerzity Karlovy 1999.
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Citace hesla ve slovnicich, lexikonech, p¥iruckdch apod.:

Priklad:

Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, II., Praha 1996, s. 824.
Opakovand citace: Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, c. d., s. 825.
Citace v seznamu literatury:

Velky sociologicky slovnik, II., Praha: Karolinum 1996.

Zdroj na internetu:

PRIJMENT, Jméno, Néazev dokumentu, dostupné online: <hypertextovy odkaz> [dd. mm. rrrr].

Priklad:

KOPEC, Jakub, Architektura je fe¢. Daniel Libeskind v Ostravé, dostupné online: <http://www.
archiweb.cz/news.php?action=show&id=9320&type=6> [11. 4. 2010].

Poslaneckd snémovna N. S. R. 1922, I. volebni obdobi, 6. zasedani, dostupné online: <http://
www.psp.cz/archiv/1920ns/ps/tisky/T3808_01htm> [11. 12. 2009].

Opakovanad citace: KOPEC, J., Architektura, c. d.

Prispévky zasilejte na adresu redakce:
Redakce

Nérodni zemédélské muzeum, s. p.o.
Kostelni 44

170 00 Praha 7

nebo elektronicky na e-mail: redakce@nzm.cz

301



—

PRILOHA C.1

KRITERIA VEDECKEHO VYZKUMU

. Jasné definované a vymezené téma. Pfedmétem vyzkumu je poznatelny ¢i identifikovatelny pred-

mét, jenz musi byt oznac¢ovan a definovén tak, aby byl poznatelnym a identifikovatelnym rovnéz
pro ostatni. Pojmenovat predmét znamena urcit podminky, za nichZz o ném miZzeme mluvit, a to
na zakladé pravidel, ktera stanovime nebo ktera stanovili jini, jiz dfive. Uré¢ime-li pravidla, mame
k dispozici nastroje, které ¢ini nas§ predmét poznatelnym a identifikovatelnym.

. Vyzkum se musi dopracovat k tomu, aby o pfedmétu naseho zajmu sdélil véci, které jesté receny

nebyly, anebo aby se podival novym pohledem na véci, které jiz feceny byly. I kompila¢ni dilo
miize mit urcity védecky smysl, pokud jesté nic podobného v daném oboru neexistuje. Kompilator
shromazduje a organicky spojuje nazory, které byly vysloveny ruznymi badateli na dané téma.
Kompilace ovSem byvd (ve vétsiné pripadii opodstatnéné) jako védecky produkt ¢asto zpochybrio-
vana.

. Vyzkum musi byt uZite¢ny a prospé$ny pro ostatni.

. Vyzkum musi poskytnout pfedpoklady pro potvrzeni nebo vyvraceni predpokladi, z nichZ vycha-

zi. Nesmi znemoznit to, aby kdokoliv jiny mohl v uvedeném badani pokracovat.

. Védecké dilo musi dodrzovat terminologické standardy ptislusného oboru. Jazyk dila by mél byt

Zivy, pestry. Vyjadrovaci styl véak musi byt vécny, seriézni, neurazejici dobry vkus.

. Autor by mél dodrzovat etiku védecké prace, tj. soustavu mravnich zasad. Cilem etiky ve vyzkumu

je zajistit, aby nikomu nebylo ubliZeno a nikdo netrpél disledky naseho vyzkumu.
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PRILOHAC.2

PUVODNI CLANEK V ODBORNEM PERIODIKU (CASOPISE)

Cldnkem se rozumi odborna studie zvetejnénd v odborném periodiku bez ohledu na stit vydavatele.
Prezentuje ptvodni vysledky vyzkumu, ktery byl uskute¢nén autorem nebo tymem, jehoz byl autor
¢lenem. Jedna se o celé texty praci s ¢lenénim podle pozadavkil vydavatelt periodika na strukturu
védecké prace (nejcastéji souhrn, tvod, prehled literatury, pramenny material a metody, vysledky,
diskuse, zavér) s v casopise obvyklym (zpravidla pfedepsanym) zptisobem citovani zdroji, nejcastéji
v poznamkovém aparatu.

Odbornym periodikem je védecky Casopis, ktery je recenzovan, je vydavan jako periodickd publikace
v ti$téné nebo elektronické podobé a ma pridélen ISSN kdd (mezinarodni standardni ¢islo seridlové
publikace). Odbornym periodikem neni denni tisk ani popularné naucny casopis.

Clanky v odborném periodiku (¢asopise) se ¢leni na:

Jimp — plivodni/piehledovy clanek v recenzovaném odborném periodiku, ktery je obsazen v databdzi
Web of Science (dale ,WoS®) s ptiznakem ,,Article®, ,Review*, nebo ,Letter;

Jsc - ptivodni/prehledovy ¢lanek v recenzovaném odborném periodiku, ktery je obsazen v databazi
SCOPUSS5 s priznakem ,, Article®, ,Review*, nebo ,Letter;

Jost — Pivodni / prehledovy ¢lanek v recenzovaném odborném periodiku, které nespada do zadné
z vy$e uvedenych skupin. Seznam recenzovanych neimpaktovanych periodik se nepouzije. Roz-
hodujici je, zda recenzovany odborny ¢lanek spliuje obecné pozadavky na tento druh vysledku
a prosel fadné procesem recenzniho fizeni.

Clankem v odborném periodiku nejsou:

- reprinty, abstrakta apod., byt publikovand v odborném periodiku, ¢lanky informativniho nebo
populariza¢niho charakteru o vysledcich vyzkumu;

- edi¢ni materidly, opravy, recenze, re$er$e a souhrny;

- clanek typu ,,preprint® tj. verze ¢lanku uverejnénd pred recenznim fizenim;

- pro Jos ¢lanky s niz$im rozsahem nez jsou 2 strany textu, pfi¢emz plati, Zze do rozsahu stran se
nezapocitavaji fotografie, grafy, mapové prilohy, obrazky, tabulky a reklamy.

U volby casopisu pro zvefejnéni studie je tfeba dat pozor, zda se nejedna o podvodného vydavatele.

V posledni dobé se objevuje praxe:

- uvadéni falesného impakt faktoru,

- vytvoreni fale§nych internetovych stranek impaktovaného casopisu, ktery ve skute¢nosti vlastni
stranky viibec nemusi mit (tzv. hijacking). Casto se jednd o tizce zaméfené Casopisy piivodné
publikujici v jiném nez anglickém jazyce, které se ,,nové staly“ multidisciplindrné zamérenymi
a publikuji v angli¢ting,

- na trhu funguji tzv. predatorské casopisy, které lakaji k uverejnovani texti nezkusené védce, ¢i
akademiky, ktefi chtéji snadno a rychle vykdzat publikacni aktivitu. V tom jim vydavatelé radi
vychazeji vstfic, nebot za publikaci od nich inkasuji poplatky a vydélavaji. Kvalita vydavanych
»odbornych® textu je to posledni, co je zajima.

Jazyk, frekvenci vydavani, ISSN a skute¢ny védecky obor ¢asopisu muizete zkontrolovat podle Jour-
nal Citation Reports na strankdch Web of Science.
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Doporudena struktura odborného ¢lanku:?

Nazev
Nazev ¢lanku by mél vyjadiovat obsah celé prace. Jedna ze zakladnich reSer$nich metod totiz je zalo-
zena na vyhledévani klicovych slov v titulku.

Autori

V praci se uvadi vSichni autori, ktefi se rozhodujicim zptisobem podileli na daném vyzkumném
ukolu a sepsani ¢lanku. Uvadi se pracovi$té autorii a kontaktni informace, v¢. e-mailové adresy. Ne-
dilnou soudasti ¢lanku je uvedeni grantové ¢i jiné podpory véetné institucionalni afiliace.

Abstrakt

Srov. samostatna priloha ,,Pokynt pro autory Abstrakt je viibec nejdtilezitéjsi ¢ast publikace. Je to
jakasi miniatura celého ¢lanku. V abstraktu nesmi byt obsazeno to, co neni ve vlastnim textu ¢lanku.
Abstrakt by mél obsahovat vSechna dulezita klicova slova — usnadni se tak nalezeni ¢lanku pii jeho
budoucim fulltextovém vyhledavani. Abstrakt se uvadi jak v ¢eském, tak v anglickém jazyce.

Klicova slova
Klicova slova se uvadeéji samostatné, jako obligatorni a nedilnd soucast abstraktu, a to v ¢eském
a anglickém jazyce.

Uvod
Uvést, na co se v ¢lanku navazuje, vymezit predmét vyzkumu, pro¢ je nutné jej fesit, co je cilem vy-
zkumu, uvést stanovené hypotézy, z nichz se pti vyzkumu vychézelo.

Stav vyzkumu a pramenii, pouzité metody

Analyza literatury by méla predstavovat kritickou resersi; analyza prament ¢aste¢né stanovi metody
vyzkumu. U metod obecné znamych sta¢i zminka, u méné béznych je nutny odkaz na odbornou
literaturu a zvlast je popsat, rovnéz tak jako metody vzacné nebo nami modifikované.

Vysledky

Prehledné zpracované rezultaty vSech analyz, pokusii a pozorovani. Nedilnou soucasti by mély byt
prostedky vizudlni komunikace (tabulky, grafy, statistiky). Trebaze je to nesmirné tézké, uvadi se
i vysledky, které nepodporuji nasi hypotézu. Jednak je to mravné, jednak to paradoxné prispéje eva-
luaci validity nasi préce ze strany kolegti odbornik.

Diskuse

Diskuse slouzi ke konfrontaci nami dosazenych vysledku s tim, co uvadi dosavadni védeckd teo-
rie a praxe. Mame zde moznost vysvétlit i pfipadné vyse uvedené ,,zaporné“ vysledky. Diskuse by
méla kondit potvrzenim (Gplnym, ¢asteénym, podminénym) nebo naopak nepotvrzenim puvodni
hypotézy.

Seznam prament a literatury

Jedna se o citovani informacnich zdrojt. Na seznam primarnich prament navazuje seznam literatu-
ry. Uvadime ceské i zahrani¢ni autory, ktefi maji néjaky vyznamny vztah k probiranému problému
a z jejichZ praci jsme &erpali nebo primo citovali. Ze seznamu by mélo byt na prvni pohled patrné,
jakou pozornost jsme vénovali pripravé feSeni — jak jsme obeznameni s dosavadnim stavem v daném
oboru, jaky prostor vénujeme i opozi¢nim nazortim, atd. Formalni Gprava citaci vychazi z pozadav-
ki redakce.

Dal$imi ¢astmi klasického ¢lanku miize byt obrazova pfiloha, seznam pouZitych zkratek aj.

2 Navrhnutd struktura umoziiuje dal$i variace v souladu s tématem a pozadavky redakce.
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PRILOHAC.3

ABSTRAKT

Abstrakt spolu s nazvem védecké prace a seznamem klicovych slov slouzi k prvotni informaci o vé-
decké praci, odborném ¢lanku ¢i studii. Sdéluje, jaky je stanoven cil, jaky byl zvolen zpisob jeho
dosazeni a jaky je pfinos prace k feSenému tématu (tj. co z dané problematiky predkladana prace
pokryva, co nikoli a co je v ni piivodni). Autor muze vyjadrit ucel svého textu i v jedné nebo dvou
vétach o nékolika slovech. V tomto piipadé plati, ¢im stru¢néji, tim lépe. Nutné je vyhnout se vignim
formulacim. Koncipovéni abstraktu autorovi pomuze ujasnit si podstatné momenty v textu a smysl
své védecké prace.

Doporucena struktura abstraktu:

Abstrakt védecké prace se zpravidla sklada ze ¢tyr ¢asti, pricemz kazda ¢ast ma jednu az tii véty
a tfeti ¢ast se obvykle prolind se ¢tvrtou ¢asti. Tyto ¢tyfi ¢asti nabizeji stru¢né odpovédi na nésledu-
jici ¢tyfi otazky: 1. Jaky problém se fesi? 2. Jaké fedeni prace nabizi? 3. Jaké jsou presné vysledky?
4. Jaky je vyznam prace?

Na zacatek abstraktu je mozné vlozit struéné uvedeni do kontextu, ve kterém se problematika ode-
hrava. Neni to vSak nutnosti:

Prdce/clanek/studie je feSena v kontextu. ..

Prdce/clanek/studie stavi na ... vysledcich... (odkaz na aktudlni historiografii)

I. ¢ast - Jaky se fesi problém? Jaké je téma? Jaky je cil?
Tato prdce/clinek/studie fesi...

Cilem této prdce/clanku/studie je...

Prdce/clanek/studie se zamétuje na...

II. ¢ast - Jak je problém feSen? Jak je dosaZeno cile?
Zvoleny problém je fesen za pomoci ... / aplikaci...

V feseni bylo pouzito ... metody /... postupu /... analyzy...
Pti zpracovani dat bylo pouZito ... ndstrojil...

Provedeno bylo ... vyhodnoceni...

(mozno charakterizovat pouzité prameny)

III. ¢ast - Jaké jsou konkrétni vysledky? Jak dobie je problém vyresen?
Béhem vyzkumu byl vytvoren systém, ktery...

Nabizené feseni poskytuje ... moznosti...

Provedenym vyzkumem bylo zjisténo...

IV. ¢ast — Cim jsou vysledky prace uZitecné.
Pfinosem této prdce/clanku/studie je...

Hlavnim zjisténim je...

Hlavnim vysledkem je...

Na zdkladé zjisténych tidajii je mozné...

Vysledky této prdce/clanku/studie/analyzy umoZriuji...
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