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Nékolik slov ivodem

Preface

Ve dnech 5.-7. listopadu 2014 uspofadalo Narodni zemédélské muzeum Praha
s Lesy Slovenskej republiky, 8. p. - Lesnickym a drevarskym muzeem ve Zvolenu
a Lesy Ceské republiky, s. p. mezinarodni konferenci na téma Obory a bazantnice
v kulturni historii.

Mezioborova konference se konala na zamku Ohrada u Hluboké nad Vltavou,
kde predstavila obora bazantnice jako jedinetny prvek kulturni krajiny. Na kon-
ferenci zaznélo celkem .... Pfispévkd a vétSinu z nich pfinasi predkladany svazek
Pramen( a studii. Na jeho strankach najdeme jak originalni ¢lanky, tak i prehledné
byvalém rozsahu pfispiva k hlubSimu poznani obor a bazantnic v kulturni historii.

Pri provadéni redakénich korektur jsme se omezili na sjednoceni citacnich pra-
videl a na drobné stylistické Upravy. Za rozsah, obsah a vybaveni jednotlivych pfi-
spévku si ruci autofi sami.

Predkladany svazek Prament a studii postihuje vicero oblasti obor a bazantnic
v kulturni historii. Vénuje se historii vzniku obor a chovu zvéfe na uzemi Ceské
a Slovenské republiky, pfiblizuje obory a bazantnice jako vyznamné krajinotvorné
a urbanizacni prvky, zabyva se historii budovani bazantnic a dalSich zafizeni pro
chov pernaté zvéie a v neposledni fadé seznamuje ¢tenafe s oboramy a bazantni-
cemi jako mistem stekavani a politickych debat.

Na vzniku celého svazku se podileli historici, archivafi, zahradni architekti a sa-
mozi'ejmé pracovnici v oboru. Doufame proto, Ze si najde své mito v knihovné
vSech zajemcl o kulturni historii.

Sarka Steinova

Prameny a studie 53 9



ROBIN AMBROZ

Lanska obora jako misto vyznamnych lovi
a politickych setkani

Lany game preserve as a place of important hunts
and political meetings

Prvni zminky o lovech na Kiivoklatsku jsou starsi jiz vice jak 1000 let. i proto
byva Krivoklatsko oznacoviano za ,,Kolébku ¢eské myslivosti a vznik Ldnské
obory lze povazovat za logické vychodisko pro prezentaci tehdejsiho lovectvi
a myslivosti ve zdejsi oblasti. Lovecka a politicka setkani napii¢ staletimi podava-
ji svédectvi o jejich vyznamnosti v kontextu historickém.

Prispévek mapuje nejdilezitéjsi lovy a politickd jednani v Lanské oboie z ob-
dobi Valdstejni, Fiirstenberkai, Ceskoslovenského a Ceského statu. Dale prezen-
tuje zmény ve zpiisobech lovu zvéfe a odlisnosti ve vyuzivani Lanské obory v pro-
ménach ¢asu.

The first mentions about hunts in the K¥ivoklat region are older than 1000 years. That
is why the K¥ivoklat region is often called the “Cradle of Czech forestry” and the estab-
lishment of the Lany game preserve can be considered as the logical starting point for
presenting hunting and forestry in that area at that time. Hunting and political meet-
ings across the centuries are a testimony of their importance in the historical context.

The presentation maps the most important hunts and political meetings in the Lany
game preserve from the periods of the Wallensteins, the Fiirstenbergs, Czechoslovakia
and the Czech Republic. It also presents the changes in various ways of hunting and
the differences in the use of the Lany game preserve throughout the ages.

Vyznam Krivoklatska v obdobi Piremyslovei

Abychom Lépe pochopili vyznam vzniku Lanské obory, je nutné se vratit o nékolik
stoleti zpét, nebot Kfivoklatsko bylo vyznamnym geopolitickym krajinnym prvkem
jiz v obdobi prvnich Pfemyslovcd. Kopcovity, malo Urodny a lesnaty kraj, tzv. zemé-
pansky hvozd podél Berounky a jejich pfitokd, nebyl v minulosti pfilis kolonizovan
a stal se tak vhodnym Gtocistém pro zvér. Prvnimi znamymi sidly v této oblasti byly
lovecké dvorce na Velizi a ve Zbectné; pozdéji pak hrad Kfivoklat.

Zdejsi kraj je od prvopocatku lovectvi spjat s fadou vyznamnych politickych
udalosti, které mély vliv na béh déjin na nasem Uzemi. Pravé na Kfivoklatsku dlel
v roce 999 knizeci syn Jaromir, kdyz ,VrSovci, rod nendvistny a pokoleni zIlé, vykonali

1 VODVARKA,V.: Vdobdch kniZat, krdlii a cisari. Nepublikovano.
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¢in ohavny a predtim od vékd neslychany.” Zajali mladého Pfemyslovce na Velizi
a v opilosti ho zle ztyrali. Jaromirdv sluzebnik Hovora vcas privedl pomoc a byl za
to odménén hodnosti lov¢iho na zbecenském dvorci.2

| druha udalost, k niz doslo pfimo na Uzemi soucasné Lanské obory,> méla souvis-
lost s VrSovci.V roce 1100 zde pfi adventnim lovu zabil najemny vrah Lorek# knize-
te Bretislava Il. o tom, jaky vyznam mél ve stfedovéku lov, svéd¢i i zapis z Kosmovy
kroniky o poslednich slovech umirajiciho Bretislava: ,Mému syndckovi dejte loveckou
trubku mou a kopi; ostatni, co Bih v své moci uloZil, mné neprislusi, abych mu dals

0 oblibé Kfivoklatska jako raje vzneSenych honl svédcii daldi zapisy.Vroce 1124
travil na loveckém dvorci ve Zbetné vanocni ¢as do Tii krald knize Vladislav se
svou druzinou. Kromé Kfivoklatu se postupné objevuji zaznamy o dalSich loveckych
hradcich - Tyfov, Jivno, Nizbor, Jencov, Hlavacov, Dzban anebo Leontyn. o vyznamu
téchto staveb a o politickych jednanich, ktera zde probihala, vypovidaji dochované
listiny datované na téchto lokalitach. Napf. na listiné knizete Bedficha z roku 1183,
vydané ve Zbelné, je uvedeno 32 svédkd. Mezi nimi najdeme vyznamné osobnosti,
jako jsou Vojtéch, arcibiskup salcbursky; Jindfich, biskup prazsky; Florian, probost
vySehradsky anebo knizeci kancléf.

Znamy svou loveckou vasni byl kral Pfemysl Otakar I. (1155-1230), ale zejména
jeho syn Vaclav I. (1205-1253). Nacionalisticky orientovany kronikar feceny Dalimil
tuto vasen kritizuje a pficita ji snaze o napodobovani a zavadéni mrav( a zvyk( ci-
ziho rytifstva.6 Autor tzv. Pfibéht krale Vaclava I. pi3e, ze panovnik ,oddav se libosti
téla svého, pocal jest milovati Zivot o samoté a na zdmcich nebo dvorcich k tomu posta-
venych /castella et domos ad hoc fabricata/ s malym privodem samoten prebyvati ...7

O tom, Ze zemépansky hvozd mél velky vyznam i v obdobi Karla IV. (1316 az
1378) svéddi to, ze hrad Kiivoklat® byl v navrhovaném zakoniku Maiestas Carolina
(1350-1351) zahrnut mezi hrady, které zadny pfisti ¢esky panovnik nesmi prodat

2 KOSMOVA KRONIKA CESKA, Svoboda, Praha 1972.

w

o u h

Jedna se o lokalitu Hrozny,nebo V hrozném (FRANEK A.; RENNER J.: Zrddny Lorek. \n: Rakovnicko a Ki-
vokldtsko v povéstech, Rakovnik 1915,s. 53-55.). Toto pomistni pojmenovani se dochovalo do souc¢asnosti
(VODVARKA, V.: Ldny a okoli ve svétle mistnich a pomistnich jmen, SOKA Rakovnik - SOA v Praze, Rakovnik
2006, s.38-40.) a je zachyceno i v lesnickych mapach Lesni spravy Lany.

Lorek zavrazdil knizete Bretislava Il. udajné z podnétu VrSovcl BoZeje a Mutiny.

KOSMOVA KRONIKA CESKA, Svoboda, Praha 1972.

Ve své kronice Dalimil charakterizoval loveckou vasen krale Vaclava I. nasledovné:

| pocé krdl za obycéj honiti On vsak lovil se psi [dji,

se psy v svém domu bydliti. v sinich smrad mél jako v psinci,
Honé v lesé oko ztrati, oko ztratil pfi stvanici,

V lesé sé je prébyvati. vic nez doma byval v hdji,

Na Krivokldté prébyvdse jezdil krivokldtskym krajem

a o Prazé nic nedbdse. a o Prahu nemél zdjem.

NEJSTARST CESKA RYMOVANA KRONIKA TAK RECENEHO DALIMILA.K vydani ptipravili B. Ha-
vranek a J. Danhelka. Praha 1957, kap. 81.
KRONIKA TAK RECENEHO DALIMILA. Novocesky preklad Hana Vrbova. Svoboda, Praha 1977, s. 144.

7 MENCLOVA, D: Ceské hrady I, Odeon, Praha 1972,s. 189 n.

8

V Maiestas Carolina byl Kivokldt uveden pod ptvodnim jménem Hrddek.
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a ani zastavit. Za Karlovy vlady se ve zdejsich lesich provozovalo po francouzském
vzoru sokolnictvi spojené s lovem vodniho ptactva a divokych holub(.®

Lovu se s velkou vasni vénoval i Karldv syn Vaclav IV. (1361-1419). Ten byl
oznacovan Francescem Petrarcou jako robustus venator.10 Za jeho vlady se lovila
zejména brannd zvér (medvédi, rysové, vici), zvér ¢erna a silni jeleni.

Charakteristickym zplsobem lovu na Kfivoklatsku v obdobi stfedovéku byly
Stvanice. To bylo dano zejména zbrojnim vybavenim stfedovekého lovce (luk a Sipy,
lovecké kopi, me¢ a tesak). Organizace takového lovu byla pomérné narocna a vy-
Zadovala pfitomnost zkuseného personalu, kvalitnich koni, ale zejména dobrych
loveckych psG rlizného typu (slidnici, krevni psi).1t UStvanou zvéf lovec usmrtil
bud loveckym tesakem nebo mecem (jeleni). U Cerné zvére se Casto vyuzivalo lo-
veckych kopi. K dorozumivani pfi lovu slouzily pfedevsim rlizné signaly loveckych
roh(. Stvanice byla dlouho nejoblibenégjsi formou lovu a panovnici si ji ¢asto pro
sebe vyhrazovali riznou formou vynos(.12

Krivoklatsko za vlady Habsburki

V letech 1547-1566 zastaval ufad mistodrzitele v ¢eskych zemich Ferdinand II.
Tyrolsky (1529-1595).V této dobé dochazi k rozvoji renesan¢né pojaté myslivosti
s velkymi a nakladnymi hony. Na Kfivoklatsku je také vysazovana cela fada druhd
importované zvére. Z Ruska byli dovezeni zubfi a sobi,z Tyrol si nechal Ferdinand
privézt svisté a kozorozce. Rozmahajici se méda nahankovych hond vyzadujicich
co nejvyssi stavy zvére vedla k tomu, Ze r. 1549 bylo vSem majiteldm okolnich
panstvi zakazano na dobu 5 let lovit vysokou zvér na téch pozemcich, které tésné
souvisi s KFivoklatskem.13

Naruzivym lovcem byval v prvnich letech své vlady cisaf Rudolf II. (1552-1612).
Hrad Kfivoklat byl pro kultivovaného aristokrata pfili$ ponury a studeny, proto za-
koupil ves Lany s pomérné novou tvrzi, kterou nechal v r. 1592 prestavét na pohodl-
ny lovecky zamecek, odkud mohl poradat lovecké vypravy do kfivoklatskych les(.14
Tento krok mél velky vyznam pro Lany a nasledny vznik obory,a to i pfesto,ze zajem
Habsburk( o Kfivoklatsko postupné upadal. Roku 1658 preSlo celé kfivoklatské
panstvi jako zastava do rukou Schwarzenberk(l a v roce 1685 majetek odkoupil za
400 000 zl. Arnost Josef z ValdStejna. Valdstejnové si uvédomovali, ze KFivoklatsko
neni krajem prlmyslovym,ale ponechali mu statut vyznamné lovecké oblasti. Tento
fakt potvrdili i vydanim lesniho fadu (r. 1690) a prosazovanim ochrannych opatre-
ni,vedoucich ke zvyseni stavl zvéfe (napf. uzavirani novych smluv o neloveni zvére

SIMAN, K.: Kfivokldtsko - kolébka ceské myslivosti.In: K¥ivoklatsky pamatnik 21.1X. 1947, pé¢i CSMJ - Zem-
ského svazu Cechy za redakce M. Endlera a O. Kokese, Praha 1947.

Silny lovec.

Dnesni barvari.

JANOUSEK, E.: Myslivost na Kfivokldtsku, rukopis.

VODVARKA,V.: V dobdch knizat, krdlii a cisari. Nepublikovano.

Tamtéz.

12 Robin Ambroz
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na hranicich panstvi). Svoji roli sehrala jisté i skute¢nost, ze ValdStejnové se museli
zavazat, Zze na pozadani cisarského dvora budou poradat pro prislusniky habsbur-
ské dynastie okazalé hony a zvérf na Kfivoklatsku ze budou pro tyto Ucely véemozné
chranit.15 S rozvojem palnych zbrani se také méni samotné pojeti lovu.

Vznik velké valdstejnské obory

Aby mohlo byt se zvéii efektivné nakladano, aby se snizily Skody zvéfi na okolnich
polichté a aby bylo potlaceno pytlactvi, pfistoupili Valdstejnové k zaplocovani roz-
sahlé casti Krivoklatska. Pytlactvi se nebyvale rozmohlo v obdobi tficetileté valky
a mezi lesnim personalem a pytlaky ¢asto probihal boj na zZivot a na smrt. Dalo
by se ocekavat, ze c. k. soudy budou stat na strané valdStejnskych lesnich dredni-
kd, ale ve skutecnosti byli foftknechti zasahujici proti lesnimu pychu velmi pfisné
souzeni a ¢asto véznéni. Dva roky v zalafi stravil kvdli valce s pytlaky dokonce i teh-
dejsi krivoklatsky landjagrt? Jan Krystof Rayman.V roce 1713 jiz do3la Janu Jose-
fovi trpélivost, a kdyz se sam v noveé vznikajici obofe setkal tvafi v tvar s pytlakem,
odeslal krali Karlovi VI. Zadost o zpfisnéni trestd za lesni pych.V tomto dopise18
mUzeme nalézt i prvni zminku o stavbé oborniho plotu. Prvni dfevéna hradba se
tahla od Lan k Revni¢ovu a k Luzné a jeji délka byla 25 100 dolnorakouskych sahi
(pfiblizné 47 km). Rozloha takto vzniklé obory byla 49 194 mér, coz odpovida plose
9 436 ha.19 Jan Josef z Vald$tejna sam osobné na stavbu oborniho plotu dohlizel.

Po odkoupeni kFivoklatského panstvi se Valdstejnové zavazali splnit pozadavek cisafe, Ze na panstvi
musi zachovat vysoké i nizké lesy, porosty, hory a tdoli se vSemi honebnimi a lesnimi prdvy, vysokou i nizkou
honitbou.
Jednalo se zejména o problematickou severni hranici panstvi s Martinici ze Smec¢na.
Vrchni myslivec.
Zadost hrabéte Jana Josefa Waldsteina na cisafe Karla VI. k pridrzeni kralovskych appelaci v Praze, aby
pytlactvi dle cisafskych patentd trestano bylo: Nejjasnéjsimu, velkomoznému a nepfemozitelnému rimskeé-
mu cisari, také Germanie, Hyspanie, Hungarie a Boheimu krdli. Nemoha zatajiti V. Mjstu, Ze jak otec muj Arnost
Jos. hrabé Waldstein, tak i ja pfi tabeldrnim nastoupeni otcovskych statki méli jsme na zreteli privésti myslivce
a myslivost na panstvi Krivokldtském k vzestupu a pytldctvi co moznd omeziti. K tomu cili rozmnoZen nejen
myslivecky persondl, nybrz zapocato i s velkou praci se stavbou oborniho plotu, coZ s velkou pili sleduji, aby ho-
nitba v kupni smlouvé V. cis. a krdl. Mjst. per expresum vyhraZena na receném panstvi Krivokldtském zachovdna
zustala, le¢ v mareni mé dosavadni bdélosti vyskytli se rizni pytldci, nad nimiz moji myslivci se vsi pozornosti
bdi a jez na doslé uddni jsou stihdni soudné, kviili nimz ve svdtecni dny moji lidé msi svatou casto zanedbdvati
musi, ponévadz pytldci se domnivaji, Ze v dobé sluZzeb boZich nebudou tak snadno polapeni. Diky tomu, Ze jsem
nevyssi bdélost naridil, byli konecné v Ldanském reviru chyceni Vdclav Albrecht a Pavel Navrdtil, majici u sebe
prach a olovo a jiné potreby pytldcké, feceny Viclav Albrecht nerozpakoval se v mé pfitomnosti osobni na mého
lesniho pojezdného dokonce s nabitou rucnici dtociti. a ponévadz takové lidi moje honitba ocividné ldkd a mdj
lesni persondl ohroZovdn jest na Zivoté, rozmnoZili se pytldci takovou mérou, Ze na honitbé déji nepopsatelné
skody a ponévad? trestdnim v cas se tomu nepiedeslo, nejsou ani moji lidé bezpecni. Proto Zdddm nejposlusnéji
V. cis. Mjst. o narizeni Conformitale allegetorum na krdl. appellace v Praze, aby proti pytldkiim postupovaly per
viam inquisitivné a tyto k odstraseni jinych k zaslouzenému trestu pridrZovaly. Bude-li zlo to tak mdlo trestdno,
bude se rozriistati, proto Zdddm V. Mjst. o narizeni o pouZiti dotycnych patentt, aby honitby v zemi udrZeny byti
mohly neporusené a maje nepochybnou nadéji na priznivé narizeni atd.

Jan Jos. Waldstein
MAXERA, R.: Pamétni listy z déjin panstvi kfivokldtského. SOKA Rakovnik, knihovna archivu, sign. D 98 R,
strojopis z roku 1927, xerokopie.

Lanska obora jako misto vyznamnych lovi a politickych setkani 13
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Pro Valdstejny bylo pofadani hont otazkou reprezentace i demonstraci vlastnic-
kych prav k majetku, jenz byl plvodné kralovsky. Pfijeti pozvani na hon v3ak nebylo
mozné povazovat za samoziejmost. Dlkazem je napfiklad marna snaha Frantiska
Antonina Sporka, aby se Karel VI. z4€astnil lovu na lyském panstvi roku 1723.20

Pomérné znamou a dobfe zmapovanou loveckou akci je hon pro cisafovnu Alz-
bétu Kristynu Brun3vickou v roce 1721. Kdyz hrabé Jan Josef z Valdstejna zjistil, ze
cisafovna bude pobyvat na ozdravném pobytu v Karlovych Varech, vyuzil pfilezitos-
ti a po kladném vyjadreni cisafovny k jeho pozvani zacal s pfipravami na okazaly
hon v nové vzniklé obore2i, Alzbéta Kristyna,znama svou vasni k lovu, uméla jezdit
na koni a vyborné stfilet. Aby v8ak mohl byt planovany ,zastaveny hon“22 (ispés-
ny a aby odpovidal Urovni cisalského majestatu, bylo potieba zajistit dostatecné
mnozstvi zvére a v misté pfipravovaného honu vytvofit cely areal, ktery se skladal
ze stieleckého altanu pro cisafovnu, z ohrad pro nadehnanou zvér a z pavilén( ur-
Cenych k obcerstveni pozvanych hostl. Kromé jidelny se zde nachazely i mistnosti
pro osobniho someliéra a cukrare, stany pro cisafovnin doprovod, jeji apartman
a osobni stan, vyzdobeny sametem a damaskem. Nad vstupem se vypinala cisai'ska
orlice s ceskym lvem na prsou. Valdstejn prostredky skute¢né nesetfil.

Hlavni nadhanéci prace s pomoci platen a zradidel se provadély v noci ze 13.na
14. Cervna ve dvou smérech pod vedenim valdStejnskych fortknechtd, adjunktd
a hajnych. Celkem se podafilo nahnat do tzv. novodomského prostoru kolem 1000 ks
zvéfe. Do nadhanéni se zapojili i mistni poddani v ramci robotni povinnosti.

Kdyz 26. ¢ervna 1721 dorazila v 10 hodin cisafovna se svym pocetnym dopro-
vodem do prostoru Nového Domu, probéhlo uvitani doprovazené malou vojenskou
prehlidkou s poctami. lhned poté se Alzbéta Kristyna odebrala do plachtové ohra-
dy, v jejimz centru dominoval lovecky altan. Po kratkém odpocinku zahdjil Jan Jo-
sef velkolepy hon. Valdstejn stal cisafovné po pravici a po jeji levici byl pfipraven
nabije¢ s puskou.

Zvér k hlavnimu vybéhu nahanéli myslivci na konich a pomoci ddmyslného me-
chanismu ji postupné vpoustéli do hlavni ohrady pfimo pfed musku cisafovny, kte-
ra jedind méla toho dne pravo lovit. Pfichod silného jelena ohlasovalo zatroubeni
na lesni roh. Lanska farni kronika poznamenava, Ze prvniho jelena, kterého slozila,
vénovala pry Alzbéta Kristyna ze Zertu jagermistrovi Zikmundu Raimanovi.23 Jeden
Spatné zasazeny jelen bézel pry dale pfimo proti panovnici a na dvacet krok( pred
ni teprve klesl k zemi, jako by poklekl a dékoval za to,Ze se mu dostalo smrti pravé
z jejich rukou.24

Celé ,barokni divadlo® sledovalo udajné az 1000 pfihliZejicich?s, zejména z fad
poddanych robotnik a pomocnik( z okolnich mést. Divak( bylo tolik,Ze musely byt

PREISS, P: Frantisek Antonin Spork a kultura jeho doby v Cechdch, s. 208-220.

0 tom, Ze jeho pozvani bylo cisafovnou pfijato, védél jiz 2. ¢ervna. Dikazem je dopis, ve kterém o této
skute¢nosti informuje svého pfibuzného Leopolda Viléma (Vs Kfivoklat, inv. ¢. 894, sign. SAi 21,fol. 9-10).
Eigenstelltes Jagen.

ZUBR, L.: Prameny k déjindm obce Ldny,s.152. SOkA Rakovnik, fond Leopold Zubr.

CECH, J.: Cisarské hony na Kfivokldtsku u Valdstejnd. Rakovnik 1992,s.13.

HRBEK, J.: Cisarsky hon na kiivokldtském panstvi'v roce 1721.Rakovnicky historicky sbornik VII/2011. Statni
oblastni archiv v Praze - Statni okresni archiv Rakovnik. ISBN 978-80-86772-55-4.
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pristaveny vysoké vozy. Ti, na které se nedostalo, obsadili okolni stromy. Po ukon-
Ceni loveckého dne, kolem 7. hodiny vecerni, ¢inil vyfad cisafovny 138 kusl zvére
vysoké (2 osmnacteraci, 6 Sestnacterakd, 10 ¢trnacterakd, 20 dvanacterakd, 26 desa-
terak(, 16 osmerak(, 25 slabsich jelen(, 25 lani a 8 kolouchu).26 Z divodu dodrzeni
Casového itinerare se upustilo od poradani posledni lece s Cernou zvéfi. Pfed odjez-
dem Alzbéta Kristyna?? vefejné podékovala Valdstejnovi i jeho manzelce Eleonofe
Marii a pokracovala dale do Smecna.

O tom, jak velice si navstévy cisafovny Alzbéty Kristyny Jan Josef z ValdStejna
povazoval, svéddi i to, Ze na pamatku tohoto honu nechal v roce 1723 na misté
jeho konani vztycit piskovcovou sochu svatého Jana Nepomuckého, jejimz autorem
byl pravdépodobné Matyas Bernard Braun, a na blizkém rozcesti do Lan a Kfivo-
klatu zridit kaplicku sv. Alzbéty. Dale byl na cisafovninu pocest Novodomsky revir
pfejmenovan na AlZbétinsky.28

Prototypon® - rytina zobrazujici samotny hon, vytvofena Janem Frantiskem
Fischerem dle navrhu Johanna Petera Bredaela

V tomto terminu museli byt jeleni loveni v ly¢i (paroZi je jeSté pokryto kizi), coz je pfi dneSnim pojeti
myslivosti nemyslitelné (pozn. autora).

Filosofickou otazku o charakteru cisafovny si polozil kFivoklatsky lesnik Rudolf Maxera: ,Nebyla snad tak
surovou, aby byla pocitovala rozkos z tohoto masakru. Ale ctizddost z vykondni neobycejného rekordu utlumila
v ni'vtéch okamZicich atavistické vdsné dplné lidsky cit."(MAXERA,R.: Myslivost v hloubi Kfivokldtskych lesd.
SOKA Rakovnik, knihovna archivu, sign. C 1309 I-II R, strojopis z let 1932-1934, xerokopie.)

CECH, J.: Cisarské hony na KFivokldtsku u Valdstejnii. Rakovnik 1992.

Lanska obora jako misto vyznamnych lovi a politickych setkani 15
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Patrné v souvislosti s odhalenim plastiky Jana Nepomuckého se dostalo Vald-
Stejnovi dalsi vysoké pocty. Pfi pfilezitosti navstévy samotného cisafe Karla VI.
na zamku v Lanech smél hrabé dne 5. srpna 1723 usporadat pro panovnika neob-
vykly lov. Cisal se pohyboval terénem na loveckém voze, jehoZ konstrukci pry sam
navrhl, tazeného volskym cCtyisprezim. Karel VI. pohodlné sedél na otaceci zidli,
ktera mu umoznovala rychlou stfelbu do vSech stran; za nim stali na voze dva mys-
livci, ktefi mu zezadu nabijeli pusku.29 Podle Ustni tradice byli oba nabijeci stejné
velci a neobycejné hezci; vybrala pry je osobné cisafovna Alzbéta Kristyna, ktera
zde byla pfitomna s 3estiletou Marii Terezii.V poledne bylo u jedné hajovny pobliz
Nového Domu pfipraveno pohosténi na tiech stolech: u jednoho zasedlo panstvo,
u druhého myslivci a u tfetiho honci. Doty¢na samota nese dodnes nazev TFi stoly.
Po celodennim lovu ¢ital vyfad 12030 ks zvére (z toho 109 jelen().

Na tfech stolech bylo u téZe hajovny prostfeno i v roce 1730, kdy cisafovna Alz-
béta opét pobyvala na zamku v Lanech. Tehdy pro ni byl uspofadan hon v luzen-
ském reviru a ona pfi ném slozila 46 jelen(.3t

Cisal Lany navstivil jesté nékolikrat, ale vysledky dalSich lovl lze bohuZel do-
loZit jen obtizné. Pfesto mizeme konstatovat, Ze hrabé Valdstejn se v ramci aris-
tokratické spole¢nosti v Cechach t&3il mimoradné vaznosti a K¥ivoklatsko se svou
oborou patfilo mezi vyhlasené lovecké destinace.

Fiirstenberkové na Krivoklatsku

V roce 1731 se valdstejnského dédictvi ujala hrabénka Marie Anna z ValdStejna,
provdana uz od r. 1723 za knizete Viléma Arnosta z Firstenberka. Flrstenberkové
oboru a Kfivoklatsko dale zvelebovali. Dllkazem m0ze byt stavba kamenné oborni
zdi od Pusté Dobré do Luzné u Rakovnika 32 zfizeni dvousemestrové lesnické Skoly
na Kfivoklaté (1838), rozsifeni a zdokonaleni silni¢ni sité a rovnéz (1828-1838) vy-
stavba Prazsko - lanské konésprezni drahy.33 Jednalo se o dopravni tepnu uréenou
k pfepravé dreva z Kfivoklatska. Dalezitou zménou pro velkou valdstejnskou oboru
byl také Honebni poradek z roku 1817 vydany Jachymem Egonem z Firstenberka.

HRBEK, J.: Cisafsky hon na kfivoklatském panstvi v roce 1721. Rakovnicky historicky sbornik V11/2011.
Statni oblastni archiv v Praze - Statni okresni archiv Rakovnik. ISBN 978-80-86772-55-4.

Nékde se uvadi ,pouze” 112 kusq.

VODVARKA, V.: Ldny a okoli ve svétle mistnich a pomistnich jmen, SOkA Rakovnik - SOA v Praze, Rakovnik
2006,s.115-117.

Karel Egon |.z Firstenberka si uvédomoval obtiznost udrzovani stavajiciho dfevéného oploceni,a proto
v roce 1777 zapocal se stavbou kamenné oborni zdi. Ta se tahla od hajovny Pusta Dobra az k budovam
lesni spravy v Luzné. Kamen na jeji stavbu byl dovazen z okolnich opukovych lomu a za spojovaci ma-
terial slouzil pouze jil a hlina. Zed byla dlouhd 10 520 sahd (pfiblizné 20 kilometr() a jeji stavba trvala
10 let. Naklady na stavbu kamenné zdi dosahly 5 742 zlatych. Zbyvajici ¢ast oploceni byla nahrazena
novym dievénym plotem. (AMBROZ, R.: Ldnskd obora - 300 let. Lesni sprava Lany, Kancela¥ prezidenta
republiky, ISBN 978-80-260-3191-8.)

V letech 1830-1873 vedly lanskym katastrem koleje Prazsko - lanské konésprezni drahy, druhé zelez-
nice na evropské pevniné. v r. 1830 cinila jejich délka (61,6 km) témér 43 % evropské a bezmala 28 %
svétové Zelezni¢ni sité. (VO DVARKA,V.: Koleje do kfivokldtskych lesti, Kladno 2013,

16 Robin Ambroz
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Doslo ke zruSeni plvodni obory z roku 1713 a k jejimu rozdéleni na dvé mensi ¢as-
ti — oboru Ldnskou pro zvéf vysokou a oboru Revni¢ovskou pro zvéF ¢ernou. V Ho-
nebnim poradku je také uvedeno, Ze lesnimu personalu bylo povoleno lovit lovné
jeleny od osmi az do deseti konct. Dvanacteraci a silnéjsi jeleni méli byt hajeni pro
hosty.34 Za éry Firstenberkd dochazi k rozvoji celé fady specialnich druhd lovi.3s

Lanska brana do obory

Mlzeme jmenovat napfiklad honbu se zradidly a hon obstaveny kontra dle in-
strukci Emila z Flrstenberka anebo obstavenou honbu tmavou zdvérou3é (1865).
K realizaci téchto hon( slouzilo vybaveni Lanské zbrojnice.3”

Honebni pofadek ze dne 5.9. 1817 pro panstvi Kfivoklatské. (MAXERA, R.: Myslivost v hloubi Krivokldt-
skych lest, 1935.)

Z Francie pfichazi maéda parforsnich hon(. Pro podminky Lanské obory v$ak tento zpiisob lovu nebyl pfilis
vhodny z ddivodu terénnich pomér(, nevhodného rozdéleni lesa (vyuzivalo se spiSe nové zaloZzenych obor
na rovinach, kde byla jednotliva lesni oddéleni rozdélena Sirokymi prlseky). Francouzska $lechta se diva
na némecké pojeti hon( s netajenym despektem (JANOUSEK, E.: Myslivost na Kfivokldtsku, rukopis.).
Kesseljagd im Dunkelzeug

Stav Lanské zbrojnice z roku 1873: 1038 béz. sahli platen v 25 polich v délkach 35 az 50 sahd 1 sah vyso-
kych, 232 béz. sahul lapacich siti na vysokou, 647 béz. sahli lapacich siti na vlky a srnci, 101 béznych saht
svinskych siti, 902 sahl odrazovych siti, 2000 béznych sahl zradidel platénych, 5 kust nosnych siti na vy-
sokou se 2 bidly, 1026 kovanych rozsoch (vzpérnych tyci), 111 kovanych rozsoch malych, 8 kovanych vidlic
zdvihacich a 2 Zelezné priiboje (MAXERA,R.: Myslivost'v hloubi Krivokldtskych les(i,1935 aVO DVARKA,V.:
Ldny a okoli ve svétle mistnich a pomistnich jmen, SOKA Rakovnik - SOA v Praze, Rakovnik 2006,s.109-111.).
Cast loveckého platna z Lanské zbrojnice lze nalézt v depozitafi NZM Ohrada (pozn. autora).

Lanska obora jako misto vyznamnych lovid a politickych setkani 17



Lanska zbrojnice v obdobi Fiirstenberki

0 vyznamnych navstévach v Lanské obore se mizeme dozvédét ze zprav lesni-
ho inspektora FrantiSka Nittingera. Dne 1.9. 1835 piSe knizeti, Ze francouzsky kral
Karel X. byl tfikrat na Lanech38 (v letech 1833-1835).V roce 1934 zde lovil jeleny
rusky velkoknize Michal doprovazeny kralovskymi wirtenbergskymi princi Bedfi-
chem a Augustem.

Rozsahlé pripravy vyzadovaly i hony pro korunniho prince Rudolfa v letech
1878-1880 a 1883. Poznamky zabihajici do v3ech podrobnosti si Cinil sam Emil
z Firstenberka a predchazelo tomu i studium dvornich honl z roku 1721. Emilovy
detailni zapisky obsahuji pokyny pro pfepravu hostt z nadrazi, jidelni listky,3® dispo-
zice k Soulacce a uzavieni privatnich cest a pésin a vyrozuméni okresniho hejtman-
stvi c. k. ¢etnictva v Rakovniku. Mezi pozvanymi hosty kromé korunniho prince byli
i nejvyssi hofmistr hrabé Bombelles, kiidelni pobocnik rytii Bakalovi¢, hrabé Vald-
Stejn st. i mL., Clam-Martinic, Clam-Gallas, hrabé Nosticz a knize Windischgratz.40 Pri
honu na vysokou dne 11. srpna 1878 ulovil korunni princ Rudolf 7 jelen(, 3 dan-
ky a 4 srnce. Lovila se pouze zvéf parohata. Pfi dvornim honu dne 24. srpna 1879

38 23.7.1833 s Kral. Vys. princem Angoulemem, 4.-5.11. 1834 a 22.-23.7. 1835 (MAXERA, R.: Myslivost
v hloubi Krivokldtskych lest, 1935.).

39 Jidelni menu sestavoval princ Emil sam ve francouzstiné.

40 MAXERA,R.: Myslivost v hloubi Kfivokldtskych les(, 1935.

18 Robin Ambroz



Fiirstenberkové na lovu v Lanské obofe (1905)

obohatil arcivévoda vyrad o 1 dvanacteraka, 1 Sesteraka, 1 vidlaka, 1 Spicaka, 2 lané,
1 tele, 4t 1 danci kozu4? a 1 bachnu.43

Velice prestizni zalezitosti pro Fiirstenberky byly i navstévy arcivévody Fran-
tiska Ferdinanda d’Este. Jeho lovecka vasen byla vyhlasena snad po celé Evropé,
a proto neni divu, Ze naslednik trinu nékolikrat zavital i do Lan. o jeho pfizen v3ak
kromé lanského knizete Maxe Egona Il.z Fiirstenberka usiloval i smecensky hrabé
Clam-Martinic. Tito dva aristokraté se Casto ,trumfovali, kdo uspofada pro Fran-
tiSka Ferdinanda nakladnéjsi hon, ktery by dokazal uspokojit jeho vysoké naroky.

Na posledni navstévu zavital naslednik trinu do Lan a do Smecna dne 28. fij-
na 1913, kdy se oba hostitelé domluvili na spolupraci a pfipravili vzacnému hostu
bohaty lovecky program. Na dopoledne pfichystal Max Egon hon na ¢ernou zvér
v Lanské obore a po obédé v lanském zamku odcestoval arcivévoda na smecenské
panstvi, kde stravil odpoledne lovem zajicli a bazant.

Pripravy na lov v Obofe trvaly dlouhé tfi mésice.V oblasti Marjdncina nad Kl/i-
cavskym luhem shanéli divoka prasata do mlaziny obehnané hradbou.V Uzlabi nad
Klicavskou hdjovnou, kam sméfovalo nalevkovité vyusténi oploceni, byl pfipraven
pro Frantiska Ferdinanda zased.

41 koloucha
42 danélu
43 MAXERA,R.: Myslivost v hloubi Kfivokldtskych les(, 1935.
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V den lovu vytlacovali pomocnici prasata postupné ven z komory za pomoci
svinskych o3tépl. Nadhanéti se pohybovali po vyvySenych latovych lavkach, aby
zGstali chranéni pred podrazdénou zvéfi. Arcivévoda mezitim klidné na zasedu
procital videnské noviny, a kdyz se blizil néjaky kus ¢erné zvéfe, byl upozornén
osobnim myslivcem. Ten se pouze zlehka dotkl ramene vyznamného hosta a po-
dal mu nabitou pusku. Po vystfelu se Frantisek Ferdinand opét zahloubal do no-
vin. Po ukonceni leCe zUstalo v ohni 77 kus( a dosledem bylo nalezeno dalSich
22 kusd.

Vyrad (vyloha) se konal az o desaté hodiné vecerni v prostranstvi pied lanskym
zamkem a cital celkem 98 kusu Cerné zvére. Kolem vyradu stali v pozoru lesni
Urednici s rozzehnutymi pochodnémi. Arcivévodu a suitu aristokratl uvitali slav-
nostni fanfarou na lesni rohy. Na zavér podékoval lansky knize Maxmilian Egon
I1. ldmanou cestinou pfitomnému lesnimu personalu a zvySenym hlasem pronesl
prani: ,Dd Buh, Ze budeme i v pristim roce s panem arcivévodou honiti a za ného bo-
jovati ¢&imz popudil véechny pritomné Cechy. Jeho pFani se v3ak vyplnilo jen z té
horsi poloviny. Zavrazdéni Franti$ka Ferdinanda d Este v Sarajevu dne 28. Cervna
1914 zpUsobilo, ze uz v budoucnu nikde nehonil, ale nanestésti vedlo predevsim
k rozpoutani 1. svétové valky a zavinilo, Ze i lansky lesni personal byl nucen prolé-
vat krev v bojich za zajmy habsburského domu.44

Lanska obora v obdobi prvni republiky

Se vznikem Ceskoslovenska vznikl i poZzadavek na zfizeni pfechodného a letniho
sidla pro prvniho prezidenta Tomase G. Masaryka. Navrh na zakoupeni lanského
zamku s pfilehlou Oborou a statkem vzeSel od tehdej$iho kancléfe a zaniceného
myslivce JUDr. Premysla Sadmala. Lany preduréovalo k volbé za prezidentské sid-
lo nékolik skutecnosti: reprezentativnost, U¢elnd jednoduchost vnitiniho vybave-
ni zamku, kvalitni silni¢ni a Zelezni¢ni spojeni s Prahou a samoziejmé i samotna
Obora, ktera se pozdéji ¢asto stavala mistem pro budovani novych diplomatickych
vztaht mladé republiky. Dr. Sdmal si velmi dobFe uvédomoval, jak miize ovliv-
nit nenucené prostredi loveckych akci vysledky politickych a obchodnich jedna-
ni. Podle zakona ¢. 320 z roku 1920 a nafizeni o zfizeni vedlejsiho Ufedniho sidla
prezidenta republiky, zakoupil tedy ¢eskoslovensky stat na zakladé trhové smlou-
vy ze dne 15. Cervence 1921 od rodu Firstenberkl velkostatek Lany s Ploskovem
a reviry Lany, Ploskov a Bélet.

Nahanék a honl se zpravidla ucastnili vyslanci cizich statd (rakousky velvy-
slanec Marek, némecky velv. Koch, Spanélsky velv. Caro, holandsky velv. de With,
belgicky velv. de Thieusies, italsky velv. Rocco, atd.), ministfi, ministersti radové, se-
natofi a poslanci (ministr dr. Slavik, min. Dr. Pazderka, min. Dr. Spina, min. rada

VODVARKA,V.: Ldny a okoli ve svétle mistnich a pomistnich jmen, SOKA Rakovnik - SOA v Praze, Rakovnik
2006,5.127-129.,AMBROZ,R.: Ldnskd obora - 300 let. Lesni sprava Lany, Kancelar prezidenta republiky,
ISBN 978-80-260-3191-8.
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Dr. Popelka, senator Kiepek, poslanec Dr. Patejdl) a generalita Ceskoslovenské ar-
mady (napfiklad generalové Syrovy, Chalupa, Fajfr, DvoFak, Prchala, Ce¢ek). Nezfid-
ka se loveckych akci Ucastnili také velkostatkari a velkoprlmyslnici (Dr. H. Ringhof-
fer, F. Ringhoffer, F. Bloch Bauer). o tom, kdo v Lanské obore tehdy lovil, mizeme
nalézt zapisy v Pamétnich knihach. Ty se zacaly psat jiz v roce 1921 a obsahuiji in-
formace o v3ech loveckych navstévach v Lanech s datem, popisem ulovené zvére,
lokalitou lovu a vlastnoru¢nim podpisem lovce. Do Lan rad zajizdél i prof. Julius
Komarek#4s anebo maliF Ji¥i Zidlicky.

Naharika v Lanské obore (1926). KancléF Premysl Samal je prvni zleva

V Lanské obore se v obdobi prvni republiky neodbyvaly pouze akce lovecké-
ho charakteru, ale i néktera vyznamna jednani politického razu. MGzeme zminit
zejména jednani o Malé dohodé (Petite entente: vojensko - politicka aliance CSR,
Jugoslavie a Rumunska z let 1921-1939). Vyznamny akt uzavieni smlouvy mezi
prezidentem T. G. Masarykem, jugoslavskym kralem Alexandrem a rumunskymi
statniky prob&hl v roce 1925 v obofe u dubu na Cervené myti. Stary rozloZity strom
zacal byt oznacovan Dubem Dohody a stal se v Obofe vyznamnym mistem. Prezi-
dent Masaryk sem zavital napfiklad i se skupinou Pate¢nik(.

Komarek ulovil 13. nora 1927 muflona a 10. fijna 1931 slozil v Lanech posledniho bilého danka pro
Narodni muzeum v Praze (Pamétni kniha Lesni sprdvy Lany 1921-1936.).
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Jugoslavsky kral Alexander s prezidentem T. G. Masarykem jednali v Lanské
obore o Malé dohodé

Jednou z nejvyznamnéjsich loveckych akci v obdobi prvni republiky mizeme
oznacit nadhanku pro rumunského krale Carola Il. a prince Michala (1936).4¢6

Samotné akci predchazela fada rozsahlych pfiprav, které mély zajistit jeji zdarny
prabéh. Lesni sprava navrhla ke konani nadhanky oddéleni Prostiedni Suchy - Zadni
Suchy - Kobyla, nebot tato ¢ast Obory se jevila jako nejvhodnéjsi svym porostnim
tvarem a pastevnimi podminkami. Jeji tvar také umoznoval dobré nadhanéni. Aby
se zvysila Uspésnost lovu, pfedkladalo se zvéfi do le¢i vhodné krmeni. Upustilo se
od krmeni v tradi¢nich zakladech a byly zfizeny tfi provizorni krmelce (Prostfedni
Suchy, Zadni Suchy, Kobyla). Misto obvyklych platen se k obstaveni vyuzily draténé
ploty. Zvolené misto vyuzivalo na jihozapadni a severozapadni strané oborni plot,
takze v této Casti nebylo tfeba stavét nové oploceni, ¢imz doslo k Uspore poloviny
vyloh. Stavba novych plotl zabrala pfiblizné 3 tydny a k jejimu dokonéeni doslo mé-
sic pred loveckou akci, aby si zvér dostate¢né zvykla na nové oploceni.V oblibenych
ochozech byly ponechany zhruba 6 m Siroké mezery. Nékolik dni pfed nadharkou
byla zvéf Casné rano nenapadné natlacena do nového oploceni, kde méla dostatek
pfirozené potravy na loukach a pastvinach, dale byla pfikrmovana na provizornich
zakladech a dostatek vody nalezla v Klicavském potoce a v Topinkové louzku.

O lovecké fanfary se postaralo 8 trubacl na lesni rohy, pfidélenych Vojenskou
kancelafi prezidenta republiky. Ti mimo fanfary zajiStovali i hudebni program

Mimo nadhariku v Lanech se rumunsky kral Carol Il. a princ Michal zG¢astnili pfi své navstévé Ceskoslo-
venska také honu na baZanty a zajice v Jificich a v bazantnici Zidlochovice.
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béhem obéda. Autorem loveckych fanfar byl Prof. Ing. Dyk. Kromé organizacnich
priprav4” se provadeély i estetické Upravy trasy, kudy kolona pojede. Zahrnovaly
Upravu cest parkem i lesem, vycisténi a vyznuti pfikopd, natirani zavor, dvefi a oken,
vyfezavani suchych vétvi a strom0 a umistovani kvétin do predzahradek.48

Brzy rano dne 29. fijna 1936 pficestoval rumunsky kral Carol Il. s princem Mi-
chalem z Prazského hradu do zamku v Lanech, aby navstivili prezidenta na od-
pocinku - Tomase G. Masaryka. Krale doprovazel vyslanec Jan Masaryk a prince
Michala kancléi Pfemysl Samal. Po kratké navétévé se presunuli na shromazdisté,
kde je uvitaly lovecké fanfary a pocetna lovecka spolecnost, tvofena rumunskou
kralovskou druzinou a ¢leny ¢eskoslovenské vlady.

Zaznam z Pamétni knihy Lesni spravy Lany (1936) o lovu rumunského krale
Carola Il. a prince Michala

47 Z dlvodu zajisténi bezpecnosti lovecké akce Lesni sprava pisemné vyrozuméla Inspekci statnich lesd
KFivoklat:
... dne 29. t.m. bude pofdddna v sousedstvi Vaseho les. oddéleni ,Karas® nadhdrika pro J.V. rumunského krdle
Carola. Sprdva zddd, aby od nedéle 25. t.m. nebylo v okoli krdlovské honby ruseno jak stielbou tak i pordZzenim
kmenti a aby po cesté klicavské nebylo vyvdZeno drivi, protoZe lisa plotu, uzavirajici obstavenou lec, bude pev-
né zatlucena. Sprdva upozorriuje, Ze pri nadhdrice bude strdri Karasu vystavena nebezpeci zbloudilych kouli
a proto Zddd zdvorile, abyste laskavé ve Vasem vlastnim zdjmu na toto nebezpeci upozornili Vds persondl s tim,
aby po dobu nahdriky tj. od 9 hod. rdno do 14 hod. odpol. lesem vystavenym proti leli neprochdzeli.

48 KRALOVSKA HONBA (RUMUNSKA), strojopis, 1936. Archiv autora.

Lanska obora jako misto vyznamnych lovi a politickych setkani 23



49

50

51

52
53

54

Samotny hon trval pouze Ctyfi hodiny. Devét lovcl ulovilo dohromady 26 kusU
zvére. Krali i princi Diana prala, nebot Carol Il. ulovil jelena, dafka - lopatace, 2 kusy
holé a zajice kuli v béhu. Korunni princ Michal obohatil vyfad o jelena,lan a danélku.4®

Po druhé hodiné odpoledni jiz byla nadhanka ukoncena a cela spole¢nost se ode-
brala k ob&du pfichystanému na Cervené myti. Pfi vyfadu nezaznély pouze lovecké
fanfary, ale ozyvaly se i Ceské a rumunské pisné.

Obdobi druhé svétové valky

V obdobi druhé svétové valky slouzila Lanska obora k loveckym kratochvilim a vy-
jizdkam vyznamnych predstavitelll nacistického Némecka (napfiklad fiSsky pro-
tektor Konstantin von Neuraths anebo statni tajemnik UFadu Fi3ského protektora
K.H.Frank).51 i pfesto, ze Lany byly doslova ,na ocich, nevahali néktefi zaméstnanci
lesni spravy podporovat partyzanské skupiny ukryvajici se v mistnich lesich.52

Pamétni knihy LS Lany byly po celou dobu druhé svétové valky uschovany, ale
v jejich vedeni se nepokracovalo. Jeden z poslednich zapist ucinil kanclér JUDr. Pfe-
mysl Sdmal na svém vecirku na rozlou¢enou v roce 1939. o dva roky pozdé&ji byl
umucen v berlinské véznici Alt - Moabit.53

Obdobi 1945-1989

V letech 1948 - 1989 tvofili prevaznou ¢ast loveckych navstév hosté ze Sovétské-
ho svazu (napfiklad L. I. Breznéy, N. s. Chrus¢ov, R. J. Malinovskij), z Jugoslavie (). B.
Tito), z NDR (E. Honecker), z Madarské a Bulharské lidové republiky, ale také vel-
vyslanci Mongolska, Argentiny, Indonésie, Ciny, KLDR, Kuby, Ghany, Mali, Libano-
nu, Tuniska, Turecka, Indie, Svycarska, Francie, Italie, Kanady, Nizozemi, Syrie, Polska
atd. V roce 1978 v Lanech lovil i libyjsky plukovnik M. Kaddafi.54 Lovy probihaly

Pamétni kniha Lesni sprdvy Ldny (1921-1936),1936. Archiv Lesni spravy Lany, p. o. Kancelafe prezidenta
republiky.

Adjunkt Antonin Kubicek ve svém deniku z druhé svétové valky uvadi, ze Fissky protektor Konstantin von
Neurath ulovil jelena Vaska.

Kronika obce Lany Il v souvislosti s jednim neuspésnym pokusem K. H. Franka lakonicky konstatuje:

Jelen neprisel.”

Dle vzpominek Aleny Hladké roz. Zatloukalové (dcera tehdejsiho lesniho rady Ing. Zatloukala).

JUDr. Pfemysl Samal lovil v LAnech pomérné &asto.V pamétnich knihach miizeme nalézt celou Fadu zazna-
mu o jeho oblibeném lovu srnct. Posledni lovecky zaznam spjaty s jeho osobou pochazi ze dne 17. 4.1939,
kdy ulovil v polesi Lany ,U Petra“tetfeva. Castym navitévnikem v Lanech byl i Samaldv syn Jaromir, predni
Cesky zoolog a entomolog. Ten byl popraven za heydrichiady.

0 této neobvyklé navitévé mizeme nalézt zapisv PAMETNIT KNIZE LESNT SPRAVY LANY (1960-1978):
LPrestavitel Libye pan Kaddfi se zticastnil lovecké akce a ulovil Ctyri kusy, z toho jednoho muflona 200 bodii
CIC. Slavnostni vyrad se konal u lovecké chaty v Lanském luhu a byl zakoncen pro nds neobvyklym zpiso-
bem. Béhem slavnostniho ceremonidlu ¢lenové libyjského doprovodu provddéli ruseni (stahovdni) zvére. Cdst
zvériny vykostili a s mysliveckym prdvem (srdce, plice, jatra, ledviny, slezina a lizdk - pozn. autora) poklddali
na ohné k opékdni. Toto pak sami porcovali a predklddali nejvyssim predstaviteldm jako hlavni jidlo vecera.
K slavnostnimu pfipitku byla poddvdna voda s ledem a dZus.”
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Josip Broz Tito (uprostied) s ulovenymi muflony

Prezident Gustav Husak na diplomatickém honu
v bazantnici Amalie
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zejména formou individualnich doprovodd na vybranou sparkatou zvéf anebo se
diplomatické navstévy a predstavitelé vlady ucastnili honl na drobnou zvéf v ba-
Zantnici Amalie. V roce 1968 do Lan zacinaji jezdit prvni hosté (zejména ze SRN
a Francie) za ucelem poplatkovych lov(.

V Sedesatych letech byla pro prezidenta Antonina Novotného postavena chata
V Luhu. Sam Novotny zvéf nelovil, ale rad se ucastnil vylovu lanskych rybnika.

Obdobi 1990 - souc¢asnost

Po roce 1990 se zvysil podil poplatkovych lov( trofejové zvére, ale Lesni sprava
Lany nadale slouzi zejména k reprezentaci a rekreaci hostll Prezidenta republi-
ky.V Obofe probihala Cetna politicka jednani, vyjmenujme napfiklad Summit pre-
zidentd Visegradské skupiny (2006), setkani nacelnikd generalniho $tabu NATO
(2008), navstévu lotySského prezidenta Valdise Zatlerse (2010) anebo setkani pre-
zidentd CR, Slovenska, Chorvatska a Srbska na jare roku 2012.V soucasnosti Oboru
Casto navstévuje prezident Milo$ Zeman.

Summit prezidentti Visegradské skupiny na chaté V Luhu (2006)
Zavér
Malebna zakouti krivoklatskych lest a Uzemi Lanské obory jsou jiz po nékolik

staleti némymi kulisami lovd a politickych jednani. V proménach ¢asu se méni
zpGsoby lovu. Stvanice s hlaholem lesnich trubek vystfidaly okazalé lovecké akce
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s velkymi vyrady a pozdéji opét pokornéjsi nadharky a hony v obdobi samostatné-
ho Ceskoslovenského statu.V sougasnosti jiz lov neni tak atraktivnim jako v minu-
losti. Do Lanské obory chodi vyznamné navstévy zejména odpocinout si od rych-
lého tempa nasi doby a pozorovat néco, co formovala pfiroda a cela fada generaci
zdejSich lesnikd. Smysl vSak zlstava stejny - lov ¢i debata v poklidném prostfedi
lesa vzdy slouzily k prosazovani zajmd ménicich se uzivatelt Obory stejné nenu-
cené, jako plyne tok feky Berounky.
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LUCIE BLAHOVA, JANA DOSTALOVA
Rostynska obora

Rostyn game preserve

Tématem piispévku je historie a fungovani jedné z nejstarsich obor na vzemi
Ceské republiky rozprostirajici se kolem hradu Rostejn nedaleko Telce. Na zakla-
dé dochovanych historickych pramenii je prihlédnuto i k vyvoji kulturni krajiny
v této éasti Ceskomoravské vrchoviny v rdmci panstvi Tel¢, ke kterému obora
s loveckym hradkem patrila.

Prvni zminky o obofe se objevuji v urbafi z roku 1580. Slouzila nejen k chovu
vysoké zvére, ale i k rozvoji chovu pstruhi, ktery ve druhé poloviné 16. stoleti
zavedl na teléském panstvi Zacharias z Hradce. Ten vydava i prvni ,lesni ¥ad* na
Moravé. Z pielomu 18. a 19. stoleti jsou diky ,,lesnimu urbaii“ vrchniho myslivce
a pozdéji lesmistra Frantiska Losana zachyceny poéatky aktivni obnovy lest.

Historie rostynské obory je chronologicky vymezena do poloviny 20. stole-
ti, respektive do roku 1945, kdy piestala slouzit svému ptivodnimu uéelu a byla
na zakladé Benesovych dekretii odebrana tehdejsim majitelim panstvi, rodiné
Podstatzky-Lichtenstein.

The topic of this presentation is the history and function of one of the oldest game
preserves on the Czech Republic territory, which spreads around the Rostejn castle
near Telé. On the basis of the preserved historical sources it maps the development
of the cultural landscape in this part of Bohemian-Moravian Highlands in the Tel¢
dominion, where the game preserve with the hunting castle belonged to.

The first mentions about the game preserve appear in an old register from 1580. It
was used not only for breeding deer but also for trout farming, which was established
here in the second half of the 16th century by Zachary of Hradec in the Tel¢ dominion.
He also issued the first “Forest rules” in Moravia. Thanks to the “Forest register” of
the head forester and later the verderer Irantisek Losan the beginnings of the active
forest renewal from the turn of the 18th and 19th centuries are documented.

The history of Rostyn game preserve is chronologically defined until the mid-20th
century, or until 1945, when it stopped being used for its original purpose and it was
taken from the original estate owner the Podstatzky-Lichtenstein family under the
Benes Decrees.

Clanek vznikl v ramci vyzkumného projektu Kulturni krajina jako prostor pro
spoleenskou reprezentaci a relaxaci vybranych aristokratickych rodt v ob-
dobi od 17. do pocatku 20. stoleti (kéd DF13P010VV001), financovaného

z Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje Narodni a kulturni identity (NAKI).
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Uvod a historie

Rostejnska obora vznikla nejpozdéji v druhé poloviné 16. stoleti, kdy majitel telc-
ského panstvi Zacharia$ z Hradce nechal pfestavét plvodné stiedovéky hrad Ros-
tejn na renesancni lovecky zamecek. Primarni ucel obory spocival v lesnim hos-
podafeni, chovu zvéfe a v pofadani honl a spoletenskych akci s nimi spojenych.
Uzitek z ni vS8ak neméli jen majitelé panstvi. Jiz od roku 1579 az do pocatku 18.
stoleti se z obory dovazelo seno do tel¢ského Spitalu. Z RoStejnské obory pocha-
zela i zvéfina, kterou nékolikrat do roka dostaval Spital v Tel¢i na zakladé nadacni
listiny sepsané ZachariaSem z Hradce.!

Z rukou panG z Hradce preslo panstvi Tel¢ dédictvim roku 1604 do majetku
Slavatll z Chlumu a KoSumberka. Z tohoto obdobi nemame o stavu obory blizsi
Udaje. Po vymreni Slavatl zdédil panstvi Tel¢ se Studenou a Kunzakem FrantiSek
Antonin Lichtenstein—Castelcorn. Do majetku posledniho rodu panujiciho na Tel¢i,
hrabat Podstatzkych-Lichtensteind, resp. Aloise Arnosta, se panstvi dostalo opét
na zakladé dédictvi v roce 1761. Fakticky se ale spravy panstvi ujima az Leopold I.
v roce 1796, po smrti vdovy po FrantiSku Antoninovi, ktera na zakladé zavéti pan-
stvi spravovala. Posledni majitel tel¢ského panstvi Leopold IV. pfevzal majetek po
smrti svého otce Aloise v fijnu 1918. Cely Velkostatek Tel¢ byl v roce 1945 zkonfis-
kovan na zakladé BeneSovych dekretd.

Letecka fotografie zamku Rostejna a prilehlé obory (2014)

1 DOSTALOVA,J.: Spital v Tel¢i na prelomu 17. a 18. stoleti. magisterska prace, Masarykova univerzita Brno,
2011,s. 20.
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Obora po roce 1945 postupné zanikla a byla obnovena az v roce 2006, oviem
ne ve své plvodni velikosti.2 V soutasné dobé v ni ziji dafici, populace jihlavského
muflona a divoka prasata. Soucasti obory je nau¢na stezka s jedenacti zastavenimi,
ktera ma navstévnikdm pfiblizit nejen historii obornictvi, ale i chov zvéfe a péci
o les. Obora se rozklada na necelych 127 ha a je obehnana plotem, jehoz délka se
blizi péti kilometriim. Na stavbu plotu byly pouzity dochované Zulové sloupy, po-
moci kterych byla obora oplocena v minulosti.

Cast pavodni obory je chranéna jako pfirodni rezervace. Jedna se o rozsahly ce-
lek bukového porostu vzrostlého kolem hradu Rostejna smérem na zapad. Chra-
nény jsou jedinecné buciny, v nichz prevlada buk lesni, smrk ztepily a v malém
mnozstvi je zde zastoupena jedle bélokord. Bohatsi lesni vegetace se vyskytuje
v blizkém okoli hradu a je slozena z javoru klenu, javoru mléce, jasanu ztepilého,
Llipy malolisté a jilmu horského.3

Lece+

Rostejnska obora byla patrné obhospodafovana samostatné, oddélené od reviru
Rostejn, pod ktery patfila. Podle mapy5 z roku 1785 od Franze Geigera, porucika
Laudonovy armady, se skladala z jedenacti leci, které od sebe byly vzajemné oddé-
leny lesnimi cestami ¢i loukami nebo pastvinami. Diky této mapé je znama jejich
presna poloha:

Kopec nad chalupou - le¢ se nachazela pfi jizni hranici arealu, pfi silnici od
Doupi smérem na sever podél KokSovského rybnika. Pii vstupu této silnice do les-
niho komplexu dodnes stoji hajovna (na mapé oznacena ,Hegers Wohnung®).

Drive jmenovana jako ,Kopecz”.V roce 1770 se v této le¢i nachazely prestarlé
buky a modfFiny.é

Cihadla - le¢ byla v jizni partii obory vychodné od I. - Kopce nad chalupou. Byla
obklopena Sirokou loukou (Grosse Wiese). Vyskytovalo se v ni stavebni dievo (smrk)
a buky.

Kozinec - le¢ se rozprostirala na vychodnim okraji obory. V severni ¢asti tvo-
fila hranici mezi Il. a lIl. le¢i Siroka louka. V le¢i Kozinec se podle mapy nachazel
jesté roku 1785 rybnik stejného jména. Porost tvofily opét predevsim buky, smrky
a mladé podrosty (Nahwachs).?

Vystenec (Vysténicka) — tato ¢ast obory zahrnovala vychodni Uzemi severniho
Useku. Svou jizni hranici navazovala na le¢ V. - Vojanskou. Na mapé je vymezena
loukou ,Svejnka“a skalou ,Velky kdmen®. Do této le¢e zasahovala na konci 18. stoleti

Obora byla obnovena z podnétu Lesni spravy Tel¢. Koordinatorem projektu byl ing. Vladimir Dolejsky,
Ph.D. K slavnostnimu otevieni obory doslo 4. zafi 2006.

NEKUDA,V.: Vlastivéda moravskd, Dacicko, Slavonicko, Tel¢sko. Brno, 2005, s. 104.

Le¢, téZ hon je lovecky vyraz, oznacujici prostor, kde se odehrava ¢ast spole¢ného lovu. BEhem spolecné-
ho lovu se lovi zpravidla postupné v nékolika lecich.

MZA v Brné, fond F 238, mapa ¢. 125.

MZA v Brné, fond F 238, kniha 38, inv.¢. 37 Popis lest (neofoliované).

(z ném. Nachwuchs - podrost)
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Mapa Rostejnské obory, 1785, MZA v Brné, F 238, inv.¢. 126

louka Na Vysténici, kde se nachazela bouda na seno. Vysténicka le¢ byla zalesnéna
buky a mladymi podrosty.

Vojanska - severni centralni le¢ sousedila svou vychodni hranici s le¢i Ill. Kozi-
nec. Vychodni polovinou své jizni ¢asti byla ohrani¢ena Sirokou loukou.Jihozapad-
ni hranici sousedila s lec¢i VI.V roce 1770 se v ni nachazely pouze buky.

Podzamecka - tato vychodni ¢ast centralniho tzemi kolem hradu Rostejna byla
vymezena na vychodé jiz zminénou Sirokou loukou, na zapadé hradem Roétejnem
a prijezdovou cestou k nému smérem od RiZené. Rostly zde zejména buky a smrky.

Kamenna/Kamenita - centralni Uzemi obory, které se rozprostiralo na zapad
a jih od hradu Rostejna. Na hranici této leCe se na konci 18. stoleti nachazela ohra-
da pro divoka prasata (Sau Garten).

Razenska - le¢ se nachazela v severni ¢asti obory. Svou jizni ¢asti navazovala na
Kamennou a dale se tahla po zapadni strané silnice vedouci z RoStejna do Ruzené.
Na hranici obory dfive tuto silnici uzavirala tzv. Rizenska brana.V leci byval starsi
bukovy porost s mladym podrostem.

Bafina - oblast pfi severozapadnim okraji obory, ktera navazovala svou vychod-
ni ¢asti na le¢ RGzenskou a v jizni ¢asti byla ohrani¢ena Dlouhou loukou. V ledi
opét prevazovaly buky, ale rostly zde i jedle.

Dlouha le¢ - se nachazela v jihozapadni ¢asti obory. Severni ¢asti pfiléhala ¢astec-
né k le¢i Bafina a ¢astecné k Dlouhé louce, ktera ji od Bafiny délila ve vychodni ¢asti.
Porost byl z vétsi ¢asti bukovy, ale na hranici obory se objevovaly jedle, stejné jako
v leci Bafina. U hranice s Kamenitou le¢i byla umisténa ohrada pro divoka prasata.
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Stodolni - le¢ tvofilo Uzemi pfi zapadnim okraji jizni ¢asti obory. Ze severovy-
chodu a jihovychodu ho obklopovaly louky kolem Kok3ovského rybnika.

Podle mapy z roku 1851 pfibyly v Rostejnské obore jesté dvé leCe a to v jeji jiz-
ni Casti.

Hamficek - byl maly usek v jiznim cipu obory, ktery ze severu ohranicovaly louky
polozené jizné od Kok3ovského rybnika.

KokSovsky — malé uzemi pfi severozapadnim biehu Kok3ovského rybnika oddé-
lené od Stodolni leCe loukami zapadné od této vodni plochy.

Mapa Rostejnské obory, 1851, MZA v Brné, F 238, inv.¢. 128

Hospodarsky vyvoj

Rostejnska obora se v 16.stoleti, tedy patrné kratce po svém vzniku,rozkladala na asi
30 ha.82 Oviem jiz na konci 18. stoleti byla jeji rozloha 196 ha. Plocha obory se i dale
zvétdovala a za poslednich majiteld panstvi méla 284 ha. (Ackoli Tiray v roce 1913
uvadi 288 ha.) Tento postupny vyvoj lze pozorovat i diky dochovanym mapam. Jiz
zminéna nejstarsi z nich pochazi z roku 1785.9 Ucelenou fadu tvofi mapy z prvni po-
loviny 20. stoleti, kdy bylo mapovani provadéno pravidelné po deseti letech.

8 TIRAY,J.: Vlastivéda Moravskd, Telecky okres.Brno, 1913.s.182.
9 MZAv Brné, fond F 238, soubor map, nejstarsi dochovana mapa inv. ¢. 125.
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Kromé zalesnénych Usekd se v obofe nachazely travnaté plochy a tfi rybniky,
které zde s nejvétsi pravdépodobnosti zalozil Zacharias z Hradce v druhé poloviné
16. stoleti.Jednalo se o rybniky Parezity, KokSovsky a Kozinec,z nichz posledni zmi-
novany zanikl ziejmé mezi léty 1785-1851.10

Travnaté plochy byly vyuzivany k pastvé a k suseni sena pro zvér. K jeho usklad-
néni slouzily zfejmé tfi kolny (Horni, Dolni, Myslivcova), které v obofe staly. K dal-
Sim stavbam patfily dva sklepy pobliz hradu a samozifejmé hajovna u vstupu do
obory od vesnice Doupé.

Kolem obory se pfi jejich hranicich vyskytovaly vl¢i jamy,it které slouzily k od-
chytu vlkd na nastrazenou kofist.

To doklada i mapa z roku 1785,12 na které je zakreslena jedna z vl¢ich jam, tzv.
Jolfsgrube® na hranici obory u le¢e Dlouha louka. Na stejné mapé je znazornén
i ,Einsprung, tedy vstup do obory po Zebficich pies ohradni plot.

Mapa Rostejnské obory, 1785, MZA v Brné, F 238, inv. ¢. 125

Lesni hospodareni se utvarelo jiz za panl z Hradce. Jesté pfed rokem 1570 byla
na panstvi Tel¢ zorganizovana sprava lesd rozdélenim na jednotliva hajemstvi. Po
ZachariaSovi se dochovaly vlastnoru¢né psané hospodaiské zaznamy a také velmi
zajimavy lesni fad z roku 1573, jakasi smérnice pro hajné pro postup pfi kaceni

Lze tak soudit pravé z dochovanych map obory.
TUMA, D.: Archeologie novovékych obor. Diserta¢ni prace ZCU v Plzni, 2012, s.107.
MZA v Brné, fond F 238, mapa inv. ¢. 125.
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a nasledném prodeji drivi z les(.13 Pravé tento fad je nejspise nejstarsi pamatkou
tohoto druhu na Moravé.

Cilend péce o lesy se na Tel¢ském panstvi a tedy i v Rostejnské obore objevu-
je az na konci druhé poloviny 18. stoleti zasluhou tehdejSiho lesmistra FrantiSka
LoSana. Ten mj. sestavil ,lesni kalenddr; ve kterém peclivé sepsal pracovni ¢innos-
ti v lese podle jednotlivych mésicd. Od roku 1881 byl pak v lesnim hospodarstvi
zaveden obmytny cyklus pro bukové lesy v délce trvani 130 let, coz se tykalo pre-
devsim Rostejnské obory. Ta byla totiz v té dobé jedinym lesnim celkem na pan-
stvi, kde prevladal bukovy porost. Monokulturni buciny se nachazely v le¢ich Rd-
Zenské, Vysténické a Vojanské. V porostech se objevovaly pouze 10-20% piimési
smrku nebo jedle.Je obtizné urcit,zda se jednalo o plvodni bukovy les, vezmeme-
-li v Givahu, Ze hned za hranici obory se vyskytovaly buciny s 40% primési smrkd.
Zaroven je mozné, ze souvislého bukového porostu bylo dosazeno tézbou smrku
a jedli, ktera je doloZena na konci 16. stoleti.V té dobé se téZilo v obofe zejména
drivi pro tel¢sky pivovar.14

K dalSim dfevinam vyskytujicim se v obore patfily kleny, olSe a modfiny.15 Prvni
modriny se v RoStejnské obore objevily po roce 1750. S jejich vysévanim pro hos-
podarské ucely se zacalo v roce 1776, jesté o rok dfive, nez byly na Tel¢sku uméle
vysévany prvni smrky. Po roce 1870 byly do obory vysazovany duby a dochazelo
zde i k pokusnému péstovani exotickych dfevin, mezi které patfily napfiklad doug-
lasky, vejmutovky, ¢i limby. Rozkvét této Cinnosti byl zaznamenan v prvnich dvaceti
letech 20. stoleti za lesniho Richarda Jelinka.16

Zvér

Prvni zminky o chovu jelend, patrné v blize nespecifikované obofe, se objevuji uz
v korespondenci mezi Oldfichem z Rozmberka a Janem z Hradce v roce 1447.17 Di-
kladné&ji viak lze chov zvéfe na tel¢ském panstvi sledovat az v dobé Zachariade
z Hradce, tedy od druhé poloviny 16. stoleti. Zacharia$ z Hradce uvadi, ze ,Zdmek
Rosstein jsem jd sedénim na TelCi z gruntu vystavél; je pfi ném obora, ve které se jeleni
chovajit8 Na sklonku jeho Zivota se zde kratkou dobu chovali i danci.V roce 1589
byli v Rostejnské obore pochytani a prevezeni do druhé obory, tzv. Oburky, blize
méstu Telci.19 Je pravdépodobné, Ze se v Rostejnské obofe vyskytovali v rozmezi
let 1582-1589.20

MALEK,J.: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 5.

Tamtéz,s. 54.

Rostejnska obora byla jedinym mistem na Tel¢sku, kde v té dob& modFiny rostly. MALEK, J.: Historicky
prizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 25.

MALEK,J.: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 29.

Tamtéz,s. 67.

TIRAY,J.:, Vlastivéda moravskd, Telecky okres. Brno,1913,s.182.

MALEK,).: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno,1965,s.68.0blirka zanikla v roce 1740 a nachazela
se za hajovnou V Lipkach, v dnesnim lesoparku.

Tamtéz,s. 68.
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Prvni zminka o chovu ryb v Ro3tejnské obofe pochazi ziejmé z roku 1563, kdy
je zmifovan tzv. ,pstruhovy potok2t Nasazovani pstruh(l na panstvi Zachariase
z Hradce probihalo soubézné i na panstvi Viléma z Rozmberka, aviak na Tel¢sku
byly pro pstruhy lep$i podminky.22 Zacharias také vyuzil i jeden z rybnik( v obofe,23
do kterého nechal nasadit tzv. ,zeyblinky", tedy Siveny alpské.24 O ktery rybnik se
presné jednalo, neni jasné, protoze se v obofe nachazely rybniky tfi, a to KokSovsky,
Kozinec a Parezity. Snaha usidlit sivena na Tel¢sku se datuje k roku 1581.25

Jeleny v obore je mozné dolozit i v 17. stoleti, kdy byla Tel¢ v rukou rodu Slavatd.
V roce 1677 se zde nachazelo 67 kusu (7 silnych jelend, 13 $pic¢akd, lané a kolousi).
Urbai z poloviny 17. stoleti se zmifiuje o obote, ,...v které se velkd zvéF chovd, co Své-
di jesté nevystrileli, jesté se mnoho kustv péknych spatfuje.“26.V roce 1691 byl jejich
celkovy pocet 51 kus0.

Za Slavatl byl v druhé poloviné 17. stoleti zaveden do obory i chov Cerné
zvére.27 V roce 1671 Zilo v obofe 16 prasat.Jejich pocet dosahoval v roce 1690
tiiceti kusU, avSak o rok pozdéji jich bylo jen 26.V prvni poloviné 18. stoleti byl
do obory opét zaveden chov dark(. K roku 1750 jejich pocet Cinil dvacet kus(.28
Tou dobou byla v3ak RoStejnska obora vystfilena vojskem.29 Po Slavatech se na
sklonku 18. stoleti majiteli panstvi stava rod Podstatzky-Lichtenstein, ktery se
zasadil o zlepSeni Urovné lesniho hospodafstvi. Stalo se tak i diky tehdejSimu
lesmistrovi Frantisku LoSanovi, ktery svou sluzbu nastoupil v roce 1769.Z jeho
zapiskl v lesnim urbafi vime,Zze v roce 1801 byly kolem Rostejna vojenské oddily,
jimz padlo za obét patnact kust danci a jeleni zvére.V roce 1805 pak oboru té-
mér vystiileli Bavori. Divoka prasata byla vystfilena v roce 1811 z dlivodu nedo-
statku potravy.30 V prvni poloviné 19. stoleti byli v obofe chovani i divoci skopci,
ktefi sem byli dodavani z ov&in(i u Zeletavy.31 Chov jelend se v obofe udrzoval
do roku 1825, poté byli vystfileni. Do obory se jeleni vratili az kolem roku 1867,
ale protoZze pachali velké Skody na lesnim porostu, bylo rozhodnuto o ukonceni
jejich chovu k roku 1878.32 V souvislosti z tim zfejmé stouply pocty danci zvé-

TIRAY,.: Rybnikdfstvi na Telecku za doby pana Zacharidse z Hradce (1550-1589). Casopis Moravského mu-
sea zemského 7,1907,s.161.

Tamtéz,s. 172.

DOSTALOVA,J.: Vyvoj rybnicni sité v kulturni krajiné Tel¢ska. Zpravy pamatkové péce 73/2013/4, s.347-350.
,Dosud na Telecku i KumZacku v €istych, bystrych potdckach horskych péstuji se pstruhové. Za pana
Zachariase vénovana chovu jejich vSecka péce, jakz souditi mizeme ze zajimavé zpravy,ze pan Zacharias
i vzacny druh pstruhovy z krajin alpskych udomacniti si usmyslil, nasadiv do rybnitka pod hradem svym
Rostynem (,v obore, kde se hiebci chovaji“) i na potok od rybnika Pilniho k Ritlovu tekouci ,zeyblinky* (Sal-
bling, Salmo salvenilus)." TIRAY,J.: Rybnikdrstvi na Telecku za doby pana Zacharidse z Hradce (1550-1589).
Casopis Moravského musea zemského 7,1907,s.171.

podle archivnich nalezl F. Teplého, dostupné online: http://ceskeryby.info/druhy-nasich-ryb/siven-alp-
sky-jezerni/

MZA v Brné, fond F 239, inv. ¢. 3, folio 163R.

MALEK,).: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 69.

MALEK,).: Lesy jihozdpadni Moravy., disertaéni prace, Vysoka $kola zemédélska v Brné, 1962, s. 107.
MALEK,).: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 70.

Tamtéz, s. 69.

Tamtéz, s. 68.

MALEK,).: Lesy jihozdpadni Moravy., disertaéni prace, Vysoka $kola zemédélska v Brné, 1962, s. 107.

Rostynska obora 35



33
34
35
36

fe,jejiz roni odstrel se pohyboval koncem 19. a zatatkem 20. stoleti v priméru
kolem 50 kus0. Od pocatku 20. stoleti byli v obofe chovani srnci a od roku 1932
i mufloni.V pribéhu let doslo na panstvi k rozsifeni chovu bazantd. Jedna z ba-
Zantnic se nachazela v Tel¢i,v oblasti zvané Lipky,a druha v obci Doupi, nedaleko
Rostejnské obory.

Do obory se zvifatim vozilo seno a sll na slanisté, coz je zmifovano uz v dru-
hé poloviné 16. stoleti za vlady Zachariase z Hradce.33 Také se zvéfi kacely stromy
na okus.34

Zaméstnanci

Prvni obecné zminky o loveckém personalu na panstvi Tel¢ pochazeji z poloviny
15. stoleti.35

Spravu lesl na panstvi urcil jiz Zacharia$ z Hradce svym jiz zminénym ,Lesnim
fddem® z druhé poloviny 16. stoleti. Podle ného mél lesy na starost polesny, kte-
rému podléhali hajni. K dalsimu personalu patfili myslivci, ktefi méli na starosti
zvéf a jeji lov. Na zamku byli koncem 16. stoleti Ctyfi myslivci, ktefi se postupem
Casu stéhovali do vesnic blize lesim.Jako polesni jsou v druhé poloviné 16. stoleti
zminovani Jan (1576,1582) a Zach (1597). Ve stoleti 17. pak polesny Martin (1613)
a Vilém von Hozlau (kolem roku 1690).V urbafi ze 17. stoleti se vyskytuje zminka
pfimo o personalu Rostejnské obory:,Jsou v ni dva vobornici. Na zdmku jeden a dole
u vrat druhy, kteff svij rocni plat maji a zver opatruji, i na vICi jdmy okolo obory pozor
ddvaji.“36

Zména v organizaci nastala na prelomu 17.a 18. stoleti, kdyz myslivci postupné
prejali i starost o lesy. To dalo vzniknout revirdm a tim i revirnim myslivcim. Nad-
fizenym afednikem byl po roce 1700 vrchni lesmistr. Z této doby jsou nam znami
Jan Buchta (asi 1700-1730), Frantisek Thon (asi 1730-1768) a FrantiSek LoSan
(1769-1814). Za doby plsobeni Frantiska LoSana byl revirnim myslivcem reviru
Rostejn (pod ktery naleZela i RoStejnska obora) k roku 1770 Anton Pitsch. o devét
let pozdéji se jim stal Johan Vilant, ktery tuto funkci zastaval az do roku 1792, kdy
byl penzionovan. Na pocatku 18. stoleti se na panstvi Tel¢ nachazelo sedm revird, ke
kterym patfila i Rostejnska obora. K zasadni reorganizaci ve spravé lest dochazi na
konci 18. stoleti, kdyz panstvi preslo do rukou rodiny Podstatzky-Lichtenstein. Lesy
v teléské ¢asti panstvi fidil lesmistr z lesniho Gradu v Telci, polesny ve Studené pak
spravoval panstvi Studena a Kunzak. Zaroven byly nékteré reviry rozdéleny na men-
Si celky. Mezi telCské lesmistry 19. stoleti patfili Leopold Jantschke (1814-1846),
jeho syn Leopold (1846-1852),Adolf LendLl (kolem roku 1860), Leopold Halamasek
(kolem roku 1870) a Hefman Havin de Navarre (asi 1880-1914).

MALEK,J.: Historicky priizkum lesniho zdvodu Tel¢. Brno, 1965, s. 67.
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MZAv Brné, F 239, inv. & 3 Urbaf spojenych panstvi Tel¢, Studena, Kunzak a Zeletava, folio 163R.
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Mezi Ufedniky lesni spravy patfili v prvni poloviné 20. stoleti vrchni lesni rada
Hubert Bohm, lesmistr Kofinek, lesmistr Fanta, lesni kontrolor Coufal, spravce pily
Svoboda a Ing. Horacek. Ostatni zaméstnanci byli rozmisténi v jednotlivych pole-
sich. Jednalo se o sedm polesnych, tfi adjunkty a asi dvacet dva hajnych. Vichni
polesni se v sobotu dopoledne sjizdéli na porady do Tele na lesni Ufad.Z nich je
mozno jmenovat p. Kalinu (Rasna), p. Cermaka (Rostejn), p. Malka (Ridelov), p. Sed-
laka (Horni Dubenky), p. Noska (Kalisté), p. Chodila (Rosicky).

Alois, Leopold a Karel Podstatzky-Lichtenstein a jejich myslivci (1898)

Ve druhé poloviné 30. a na pocatku 40. let 20. stoleti bylo v zimnim obdobi
zaméstnano priimeérné 330 az 350 sezonnich a asi 50 stalych lesnich délnik{ pfi
tézbé a pfiblizovani dieva, na jafe vétsi mnozstvi délnika pfi zaleshovani a praci
ve Skolkach. RoStejnska Skolka patfila spolu mezi nejvétsi spolu se Skolkami na
Rosickach, u Velkého Parezitého rybnika a v Ridelové. Lesni délnici se rekrutovali
hlavné z vesnic v blizkosti lesniho komplexu. Pracovali zde také kamenici, ktefi pfi-
tesavali zulové balvany z kamennych mofi v lesich na plotni sloupy.3”

Uniformy zaméstnancl lesniho Ufady byly na pocatku 20. stoleti ¢erné s vyloz-
kami a s kloboukem se zelenou stuhou, pozdéji byly nahrazeny $edym stejnokro-
jem se zelenymi vylozkami, jehoz soucasti byly Sedozelené klobouky se $idrou se
Zaludy a stfibrnym hrabécim erbem lemovanym dubovymi listy. K uniformé byly
podle ro¢niho obdobi uréeny dlouhé kalhoty nebo pumpky a tmavé zeleny tfictvr-
te¢ni zimni kabat.

37 psané vzpominky netefe panského zaméstnance..... str. 2
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Rostejnska obora ve sbirkach SZ Tel¢

Ackoli z archivnich pramen mame doklady o tom, Ze Rostejn dal prestavét Zacha-
ria$ z Hradce po poloviné 16.stoleti na své loveckeé sidlo a Ze po celou svou historii
hrad patfil k tel¢skému panstvi,v mobiliarnim fondu tel¢ského zamku se nezacho-
valo mnoho predmétl pfimo spojenych s RoStejnem a zdejsi oborou.

Z 19. stoleti pochazi obraz T-04252a ,Hrad Rostejn v krajiné’, zachycujici pohled
na Rostejn prlisekem ve smiSeném porostu v popredi s boudou a popasajici se
zVvefi.

Pohled na lovecky zamecek Rostejn (1831)

Z novodobéjsi historie se v mobiliafi dochovala slozka akvareld, kreseb, foto-
grafii a planl vypracovana stavebni kancelafi arch. Ladislava Novotného z Pocatek.
Sloha dokumentuje stav pied a po pozaru hradu v roce 1915 a zaroven obsahuje
navrhy na jeho rekonstrukci. Obrazova pfiloha zahrnuje napfiklad pohled smérem
na Rasnou z hradni vé&Ze. Daldi barevna skica dokumentuje stav stfedniho hrad-
niho kfidla po pozaru. Na vyobrazeni je dobfe patrné, ze vzrostlé stromy v tésné
blizkosti hradu byly pozarem naprosto zniceny. Z dalsiho akvarelu je dobfe patrna
Uprava pristupové cesty k hradu od jihovychodu. Cesta byla lemovana jednodu-
chym zabradlim sloZzenym z difevénych hranénych sloupkd a jedné hranéné vodo-
rovné pricle.

Lovecké trofeje pochazejici z RoStejnské obory patfi na teléském zamku mezi
nejcetnéji zastoupené. Dalsimi lokalitami, které se objevuji v napisech na Stitcich
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Cesta k Rostejnu (1915)

dokumentujicich misto a datum uloveni zvéfe jsou pak Rasna, Horni Dubenky
a Rozsicky.

Z celkového pocCtu 588 ks parozi nachazejicich se v mobiliarnim fondu telcské-
ho zamku pochazi z Rostejnské obory 51 kus( trofeji darika skvrnitého.38

Nejstarsi roStejnska danci trofej, u které je zaznamenano datum, byla ziskana
v roce 1842 a vime, Ze stifelcem byl hrabé Podstatzky.

T-00021 1878 Baron Leop. Ludwigsdor,T-00022 1842 PL,T-00025 1859 PL,T-00028 Gf. Fritz Nostitz 1913,
T-00029 Prinz Ferd. Lobkovitz 1884, T-00030 Gf. Felix Thun 1891, T-00031 Karl Paar 1866, T-00032 Gf.
Gustav Potting 1886,T-00033 Gf.Vinzenz Thun 1890, T-00034 Gf.Jos. Trauthmansdorff 1849, T-00069 Gf.
Rudolf Paar 1866, T-00076 Gf. Max Wallis 1875, T-00077 Baron Hornek 1879, T-00078 Gf. Alexand.
Kalnoky 1913, T-00150 1907, T-00152 1902, T-00163 1909, T-00164 1916, T-00167 1910, T-00223 Gf.
Rechberg 1866, T-00224 Major Gotel 1866, T-00225 Gf Ernest Hoyos 1880, T-00227 Graf Podstatzky
1844,T-00228 Gf. Spiegel 1877,T-00229 Bela Kalnoky 1875,T-00232 Gf. Schonhorn 1867,T-00233 1919,
T-00237 1919,T-00241 1922,T-00243 1927,T-00245 1942,T-00247 1921,T-00254 1931,T-00255 1924,
T-00270 1925,T-00272 1930,T-00276 1929,T-00277 1918,T-00279 1944,T-00280 1932,T-00282 1931,
T-00283 1932,T-00284 1940,T-00288 1932,T-00290 1930, T-00550 1931,T-00555 1926, T-00557 1920,
T-00558 1918,T-00559 1931, T-00560 1935.
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Parozi se Stitkem (1844)

Nejmladsi pochazi z roku 1944. Mezi zameckym parozim se dale nachazi 33 ks
trofeji srnce obecného.3® Rostejnské srnéi trofeje oznacené datem skoleni zvéfe
pochazeji vSechny az z 20. stoleti. u nejstarsi z nich nese napis 1910, nejmladsi
je z roku1944. Stejné jako se na tel¢ském zamku dochovaly trofeje, jejichz strelci
byli evidentné hosty majitelli panstvi, je jisté, ze by bylo mozné nalézt ulovky po-
chazejici z Rostejnské obory i na jinych zamcich, jejichz majitelé byli spfiznéni Ci
sprateleni s tel¢skymi Podstatzkymi-Lichtensteiny. Na Stitcich trofeji z dvacatého
stoleti sice jména strelcl jiz nejsou uvedena, ale predstavu o pribéhu hond v té
dobé mame diky fotografiim dochovanym v zameckych albech Leopolda IV. Pod-
statzkého-Lichtensteina a jeho Zeny Marie Margarety zvané. Minki. Jde o snimky
prevazné ze tficatych let 20. stoleti, mezi nimiz nachazime i fotografie s loveckou
tématikou. Myslivost byla nejvétsi zalibou hrabéte. Z fotografii je ale patrné, ze se
hond Gcastnily i damy. o jejich mnohdy aktivnim zapojeni svéd¢i napisy na Stitcich

T-00128 - Sesterak 1913,T-00131 - Sesterak, T-00134 - Sesterak 1915,T-00151 - 3esterak 1910,T-00297
1919, T-00308 1933,T-00322 300. ROSTEIN 30.Juli 1934,T-00328 1924, T-00340 1944, T-00343 1931,
T-00351 1931, T-00353 1937, T-00354 1930, T-00369 1936, T-00382 1926 Spicak, T-00385 1940 vi-
dlak, T-00400 1939 3esterak, T-00401 1935, T-00431 1937, T-00435 1926, T-00443 1925, T-00476 1922,
T-00479 1939,T-00487 1932,T-00488 1942,T-00495 1938,T-00499 1924,T-00504 1933,T-00509 1929,
T-00514 1926,T-00515 1921,T-00520 1936,T-00521 1918
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Stil s hosty

nékterych trofeji. Na hony, polni, lesni i v bazantnici, se sjizdéli Cetni hosté, kterym
bylo v terénu podavano pohosténi.40

Pri ¢asném rannim ¢i veCernim lovu bylo mozné pfenocovat v hajovnach, mys-
livnach nebo nékolika loveckych boudach.4t V RoStejnské obofe to byla bouda
u kanci hlavy (s hlavou divocaka ve stité).Jako honci se hond Ucastnili deputatnici
ze dvora, néktefi délnici a hajni. Sezonu zahajovaly hony na koroptve, a to v srpnu.
Pak nasledovaly hony na divoké kachny. Bazanti a zajici se stfileli od 1. listopadu
do konce roku, koncilo se silvestrovskym honem. Hosté se dopravovali na misto
honu vétSinou kocary42 nebo automobily.43 Po honu byla posledni le¢ s hostinou
na zamku. Pilné se pronasledovala $kodna, v bazantnici byly na stezkach sklopné
pasti, za odstrel vran, dravc(, lisek kun a podobné se platilo zastielné podle dika-
z0 - zobakd, zub(, ohanék apod.+4

Inv. ¢ T-06930_122,T-06922_125

Str. 4. Paméti, inv. ¢. T-06923_169,170,T-06935_020, Te-21/B/930 (Muzeum Vysociny Tel¢)
Foto inv. ¢. T-06929 113

Inv. ¢. T-06923_042,045,116,123,T-06927_092,T-06930_087,122

str. 3 Paméti
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Cetné snimky v zameckych fotoalbech jsou doplnény popiskami, takze md-
Zeme urcit i nékteré z hostl, misto a datum konani honu. Napf. z fotografie
inv. €. T-06922_118 se dovidame, Ze se honu na koroptve v srpnu 193545 kromé
jinych zucastnili Karl Hohenlohe, Wladimir Mittrovsky, Hans Ratibor, Otto a Hum-
precht Cerninové. Z popiskd loveckych fotografii vime, Ze daldimi U¢astniky spole¢-
nych hon( (tentokrat mimo tel¢ské panstvi) byli napf. Max Hohenberg, Karl Trautt-
mansdorf, Karl Furstenberg, Christian Salm, Ervin Widmann4é a Arthur Mensdorf.47
Velkou mysliveckou naruzivost dokladaji snimky z teléské vystavy trofeji na pocat-
ku dubna 1942.48

Hosté na nadvofi zamku v Teléi

Zavér

Rostejnska obora hrala v déjinach panstvi Tel¢ velmi ddlezitou roli. Jeji vyznam
byl nejen hospodarsky, ale pfedevsim socialné kulturni a reprezentacni. Pravé z to-
hoto dlivodu byla obora zaloZzena okolo zamku Rostejna, ktery slouzil jako zazemi

Tamtéz.

Inv. €. T-06940_051

Inv. ¢. T-06942_046

Inv. €. T-06929 _147,T-06929 151
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nejen pro Ucastniky hond, ale i pro zaméstnance lesniho Ufadu, adjunkty a jiné.
V obofe se pres celou dobu jejiho fungovani objevuji vice ¢&i méné Uspésné pokusy
o chov rliznych zvifat a vysadbu cizokrajnych strom(. Nejvice vyuzivana byla obo-
rav 19.a v prvni poloviné 20. stoleti, kdy se v ni pofadaly ¢etné hony s Gcasti z fad
vyznamnych pratel poslednich majitel(i panstvi.

Pro svou vyjimecnou lokalizaci a pfirodni podminky je zapadni ¢ast obory chra-
néna jako pfirodni rezervace. Oplocenim dalSiho Useku obory doslo k jejimu Cas-
teCnému obnoveni, chova se v ném zvér a prochazi jim naucna stezka.
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FRANTISEK FABICOVIC, PREMYSL KREJCIRIK
Z.akladani obor v souc¢asné dobé

Establishing game preserves at present

Zakladéni obor jako krajinaiskych prvka v sou¢asné dobé.

Obora ,,OBELISK* - navrh krajinarskych tprav na ornych pudach v inten-
zivné obhospodarované krajiné. Vysledky od roku 2005 pii vzniku obory po sou-
casnost z hlediska biodiverzity, ochrany prirody a intenzivniho chovu jeleni, dan-
Ci a srnéi zvére.

Current establishment of game preserves as landscape elements.

The ,,OBELISK* game preserve — a proposal of landscaping on arable soils in a land-
scape under intensive cultivation. The results from 2005, when the game preserve was
established, until today in terms of biodiversity, protection of nature and intensive
breeding of deer, fallow deer and roe deer.

Uvod

Oboru Obelisk tvofi cca 450 ha oploceného Uzemi z jeleni a dandi zvéfi, ktera se
rozklada mezi obcemi Lednice, Rakvice a Podivin a v pfistim roce- tedy 2015 bude
pfi¢lenéno jesté 90 ha a obora se roz3ifi na 540 ha konec¢né plochy. v pfedchozich
tisiciletich zde meandrujici feka Dyje zanechala fadu ramen a Uzkych spojek, které
se postupné od matefského toku izolovaly. Jejich polet se v procesu zazemnova-
ni postupné zmensSoval a po nékterych z nich zlstaly jen baziny, priilehy a terénni
deprese, které se zaplfiovaly vodou jen pfi jarnich povodnich. Dnes v3ak vétSina
z nich byla obnovena a jejich okoli bylo modelovanim terénu, upraveno do puU-
vodniho stavu. Z plivodné intenzivné zemédélsky obhospodafovaného Uzemi se
tak obora Obelisk stala vyznamnym objektem pro studium obnovenych a nove vy-
tvorenych biotopd. Obora Obelisk je pfikladem Uzemi, kde se podafilo spojit zajmy
ochrany pfirody, ochrany pamatek i moderniho chovu zvére.

Historie izemi

Lednicko-valticky areal byl zalozen mimo jiné i pro potfeby nékolik set let rozvijené
tradici lovu, kterou po odchodu Liechtenstein(i udrzovala dale Lesnicka fakulta VSzZ.
Lovu slouzila fada salet; Lovecky zamecek, Jan(v hrad, Rendez-vous, Tfi Gracie. Lo-
vUim v Uzemi u soutoku Moravy a Dyje poskytovaly zazemi zamecky Pohansko, Lany
a kuriozni Ruské domky. Symbolickym vyvrcholenim propojenosti kultury lovu se
stalo vybudovani kaple patrona lovu sv. Huberta. Kanci obora u Bfeclavi se zazemim
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v breclavském zamku v Bfeclavi byvala mistem pro chov divokych prasat. Obora za-
nikla, ale krajinné Upravy z palouky jsou zietelné dodnes. Obdobné jiz neni vyuzivan
k obornictvi Boff les. Obora Soutok je nejvét$i oborou v Ceské republice. Dal$im zafi-
zenim pro chov zvéfe byly bazantnice a Kacenarna u Ladné. Jako poslednim lovec-
kym objektem byla v roce 2005 zalozena Obora Obelisk, ktera pokrauje modernim
zpUsobem v chovu vysoké zvéfe. Management péce zohledruje pfirodni hodnoty
a navraci je po padesati letech devastace zpét k luzni krajiné v€etné obnovy vodniho
rezimu a s nim se vraci do vyprahlé krajiny opét luzni vegetace a zvifena.

Metody obnova krajiny

Krajina v Obore Obelisk neni obnovovana nahodné, ale disledné podle historic-
kych podkladd. Pro analyzu byly pouzity I-11l. Vojenské mapovani. Cisafské otisky
a indikacni skicy feSeného Uzemi. Vyznamnym dokumentem jsou i letecké snimky
Uzemi z roku 1938 a 1950, tedy z obdobi pfed regulaci feky Dyje, kterd naprosto
zmeénila charakter dzemi.

Mapy jsou podrobné analyzovany a rozloZzeni pQvodni vegetace a plvodnich
vodnich tokd,zaniklych ramen a tlini jsou pfevedeny do soucasné katastralni mapy.
Po zapracovani do soutasnych podkladd se vyhodnocuje soucasny stav a moznost
obnoveni plvodniho prvku. Pokud je prvek vyhodnocen, Ze je vhodny k obnové, je
zapracovan do konceptu obnovy celého Uzemi.

Po ukonceni prostorové analyzy dochazi technologickému popisu obnovy prv-
ku a k nacenéni obnovy. Po zpracovani dokumentace jako celku dojde k projed-
nani s dotéenymi organy, které stanovi podminky realizace Uprav (v€etné dopadu
NATURA 2000a podobné). Po zapracovani pfipominek se pfistupuje k realizaci za-
méru. Vyznamnym aspektem je nastaveni managementu péce.

Pfirodni podminky obory Obelisk

Klimatické podminky

Posuzovana lokalita se nachazi podle QUITTA? v nejteplej$i oblasti CR - T4. Pod-
nebi je vyrazné teplé, jedno z nejteplejsich na uzemi CR. Niva Dyje je srazkami
pomérné chudsi (Podivin 9,2 °Ca 516 mm srazek. Klima niv je charakteristické sla-
bymi pfizemnimi teplotnimi inverzemi, celkové se viak podnebi bioregionu blizi
podnebi Podunajskych nizin.

Biogeograficky typ - Sirsi hlinité nivy s hr}’ldy
(viz Culek a kol. - biogeografické ¢lenéni CR)

Typ je charakteristicky vyraznymi bfehovymi valy a mrtvymi rameny podél tokd
fek, u okraju niv rozsahlymi plochymi bezodtokymi depresemi. Nivy jsou zpestfeny

1 QUITTA (1971)
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fadou zanikajicich tlni a rozsahlymi pis¢itymi dunami (hrudy), Mrtva ramena jsou
chranéna v fadé maloplodnych Uzemi, v polich pfitom vysychajicich a zanikajicich.

Substrat je tvofen jemné pis¢itymi hlinami o mocnosti kolem 2 m. Mezi pldami
prevazuji té€zsi glejové fluvizemné. Mezi Kfivym jezerem a Podivinem jsou tézké
Cernice typické, glejové i pelické. Pidy jsou zpravidla mirné vlhké a svétle hnédo-
Sedé barvy. V malych depresich a mrtvych ramenech vznikly typické gleje. Pidy
na hridach jsou relativné kyselé, lehké arenické kambizemné, které jsou pfi po-
vrchu velmi suché a vyhfevné.

Vegetace:

Potencialni vegetaci tvrdého luhu tvofi porosty odpovidajici panonské asociaci
dubovych jasenin (Fraxino pannonicae-Ulmetum), které na zalesnénych hrlidech
prechazi az do dubohabfin svazu Carpinetum. Na omezenych plochach se objevu-
je i mékky luh s vrbou bilou (Salicetum albae). Pfirozenou nahradni vegetaci tvofi
vesmes lucni porosty svazu Cnidion venosi.

Lesy jsou fragmentovany do malych a stfedné velkych lest a prolinaji se se
zbytky luk se solitéry a skupinami dub(. Do 50. let 20. stoleti byly nej¢astéjsim zpu-
sobem vyuziti Uzemi lu¢ni porosty. Dnes se zachovaly vzacné.

Cilové ekosystémy v ramci stromové vegetace: LOLT - Pobfezni (Uvalové) tvrdé
luhy, LOLM Pobfezni (Uvalové) mékké luhy, LOPK - Pobfezni vrbové kioviny, HDH -
Habrové doubravy. Biocentrum musi zahrnovat skalu typl luznich spoleCenstev od
vodniho toku, tni, pres mékky luh az po tvrdy luh a vy33i sussi hrad. Nutné je za-
stoupeni luk v€etné stepi na hrudu.

Potencionalni vegetace

(Dle M. Chytry a kol.- Katalogu biotopt Ceské republiky)

Tvrdé luhy nizinnych fek:

Struktura a druhové sloZeni - Zpravidla tfipatrové jilmové a topolové doubravy
a jaseniny s dominanci dubu letnich (Quercus robur) a jilmu habrolistého (Ulmus
minor), dale jasanu uUzkolistého podunajského (Fraxinus angustifolia ssp. danu-
bialis). Dale jsou ve stromovém patie pfimési Acer campestre, Fraxinus excelsior,
Prunus padus, Tilia cordata a Ulmus laevis, ve vlh&ich polohach Alnus glutinosa
a Populus nigra, v sussich Carpinus betulus. Kefové patro je tvofeno hlavné zmla-
zenymi dfevinami stromového patra, z kef(i se vyskytuji Cornus sanguinea, Prunus
padus ssp. padus, Sambucus nigra aj.

Mékké luhy nizinnych fek:

Struktura a druhové slozeni - Svétlé, zpravidla tfipatrové pfirozené porosty tvo-
fené dominantni vrbou bilou (Salix alba), misty s pfimési vrby kiehké (Salix fra-
gilit), a topolu cerného (Populus nigra), fidCeji jasanu ztepilého (Fraxinus ex-
celsior), v panonické oblasti Jizni Moravy i topolu bilého (Populs alba) a jasanu
jasanu uzkolistého podunajského (Fraxinus angustifolia ssp. Danubialis). Kefo-
vé patro je tvofeno hlavné zmlazenymi dfevinami stromového patra, z kefl se
vyskytuji Sambucus nigra, Frangula alnus, Salix caprea, Salix purpurea a Salix
viminalis.
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Ochrana prirody

Na Uzemi obory se nachazi potencialné cenna lu¢ni a mokiadni spolelenstva,
jenz volné navazuji na polnosti a lesni porosty v luzni krajiné. Zajmové Uzemi
se nachazi na ploe rovinaté levobrezni tidolni nivy feky Dyje. Uzemi je sou¢asti
evropsky vyznamné lokality Niva Dyje soustavy NATURA 2000 se stanovenymi
prioritnimi druhy organizmd a biotopU. Prostor ma také vyznamny historicky
kontext, nebot se zde nachazi stavba Obelisk, ktera je soucasti pamatek Lednic-
ko-Valtického arealu zapsanych na Seznam svétového pfirodniho a kulturniho
dédictvi UNESCO. Pfedmétné Uzemi je soucasti zpracovaného Planu lokalniho
Uuzemniho systému ekologické stability k. 0. Bfeclayv, Hlohovec, Lanzhot, Lednice,
Milovice, Sedlec, Valtice, Generelu mistniho Uzemniho systému ekologické sta-
bility pro katastralni uzemi Nové Mlyny, PFitluky, Rakvice a Generelu mistnich
systému ekologické stability k.U. Nosislav, Velké Némcice, Velké Bilovice, Podi-
vin.2 Podle zpracovaného USES jsou vétsi ¢asti zbytkd luzniho lesa vymezeny
jako biokoridory nebo biocentra mistniho vyznamu (projekt do nich nezasahu-
je). Louky u facky a uzemi mezi Obeliskem a zregulovanym tokem Dyje vetné
pfirodni pamatky Kvétné jezero, jsou soucasti biocentra nadregionalniho vy-
zZnamu.

Krajinné tdpravy v Oboie Obelisk

Ucelem navrhovanych Gprav je zvy$eni biodiverzity a mozaikovitosti v prostorové
struktufe krajiny a obnova jejich historickych a pfirodnich aspektd.

Krajinné Upravy obory v sobé zahrnuji zvySovani podilu luk na Ukor orné
pudy a ¢astecné zalesfovani vybranych mensich ploch. Zvlastni dliraz je kladen
na vysadby solitérnich stromd, malych skupin strom0 a aleji, které byly histo-
ricky typické pro zdejsi luzni krajinu a poskytovaly Utocisté mnoha druhdm zi-
vocichd.

Zakladni podminkou navratu biodiverzity Uzemi je obnova vodniho rezimu
Uzemi.V rozsahlych vodohospodaiskych upravach se krajina vraci do obdobi pred
rok 1973, kdy doslo k velmi nasilné regulaci feky Dyje. Zavodnéni vybranych mok-
fadll - byvalych slepych ramen Dyje. Tyto zasahy vedou ke zvySovani, Ci lépe fece-
no k obnové biodiverzity Uzemi, rozmanitosti biotopl a vétsi ekologické stabilité
Uzemi.

V projektu se pocita se 158 ha lesa (v soucasnosti 78 ha),44 ha lu¢nich porost(
(v sou¢asnosti 9 ha), 176 ha orné pldy (v sou¢asnosti 292 ha), vodni plochy vzros-
tou na 45 ha (v soucasnosti 7,5 ha) revitalizaci zazemnénych ramen a meandrd.
Ostatni plochy o rozloze 15,5 ha se méni na 7,8 ha.

2 JANTKOVA,VYDRZALOVA,FINSTROVA: Generel mistnich systémii ekologické stability k.u. Nosislav, Vel-
ké Némcice, Velké Bilovice, Podivin, Projektova dokumentace, 1992.
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Prevod orné plidy na louku:

Velkou Casti prav krajiny v navrhované obofe bude pfeména orné piidy na louky.
Davodem je jednak zvySeni biodiversity izemi,dale vétsi Uzivnost pro chovanou zvér
a v neposledni fadé také esteticka kritéria zohlednujici situaci pred kolektivizaci. Pri
obnové se vychazi z historickych map, které dokladaji stav Uzemi v 19. stoleti.

Prevod ruderalizovanych ploch na les:

Znacna cast ploch, které byly v minulosti ornou ptdou a byly ponechany bez jaké-
koliv péce, postupné podléha tlaku ruderalnich rostlin. Tam, kde neni plocha ata-
kovana rakosem, je mozné navrhnout jeji zalesnéni. Zalesnénim dojde ke zvy3eni
prostorové diversity Uzemi, coz bude pfinosné predevsim pro chovanou zvér, ale
i pro ostatni zivoCichy v dané lokalité.

Prevod orné plidy na les:

V ramci krajinnych Uprav jsou navrzeny plochy orné pldy vhodné k zalesnéni. Ten-
to zasah povede k Zadoucimu zvySeni podilu lesnich porostd v obofe a zaroven
k vytvoreni pfirozené bariéry chranici vnitini tzemi obory.

Revitalizace starych ramen:

V soucasnosti dochazi k pfirozenému zazemnovani byvalych ramen feky Dyje, voda
se zde objevuje periodicky ve vlh¢ich obdobich na jafe a na podzim. Ramena jsou
doprovazena solitérami a skupinami vrb a bylinnou vegetaci typickou pro tento
biotop. Nékteré ¢asti ramen jsou zarostlé také kefovymi skupinami. Pro revitalizaci
je navrzen systém ramen za Obeliskem. Plijde o jejich nezbytné nutné prohloube-
ni z tim, Ze nesmi byt poskozeny stavajici porosty vrb. Do prohloubenych ramen
bude napusténa voda z vodniho kanalu prochazejiciho tésné kolem systému ra-
men. Kanal je béhem roku trvale zasoben vodou a umozfiuje i dlouhodobé zaso-
bovani ramen.

Lucni porost - doplnéni solitér a skupin:

Vybrané lucni porosty, pfevazné nové zakladané, ale i nékteré stavajici, budou do-
plnény solitérnimi stromy, skupinami stromd a kefi v ramci prostorové a druhové
diverzifikace lokality.

Zrealizované projekty obnovy tzemi

V roce 2003 zacalo Uzemi, které vétSinou pUlsobilo jako skladka odpadu nabyvat
novou tvar. Vyvezlo odtud 48 kontejner(i vieho druhu, upravily se pldvodni cesty,
které byly vétSinou zarostlé naletem drevin a dalo se po nich projit jen s velky-
mi obtizemi. Upravenim téchto cest se okolo vysazovaly aleje, pfedevsim dubem
letnim.

V roce 2004-2005 zacina prvni etapa obnovy zabahnénych meandrd, kde dfive
meandrovala feka Dyje. Vzniklo tak jezero Magdino 6ha a Rad¢ino 2,2 ha. Tato eta-
pa pokracovala dale v roce 2009 s nazvem lokalita Obelisk - podpora biodiverzity
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|. etapa - Kvétné jezero,V loukach, Gleje,Janovo jezero - vytvareni vhodnych pod-
minek pro dalsi existenci rostlinnych a Zivocisnych druh(. Dale na ni navazuje ne-
davno dokoncena akce Lokalita Obelisk — podpora biodiverzity Il. etapa. Trkman-
ka- severni,jizni a dolni rameno. Nyni se pfipravuje Ill. etapa, ktera probéhne jesté
v tomto roce vytvofenim lu¢nich tlni a to v loukach na pfednich a zadnich Bilov-
skych.

Obnova vegetace

V letech 2006-2011 probéhlo zalesnéni na ornych padach, které byly téZzce obdé-
lavatelné a bylo tak zalesnéno 87 ha téchto pld.

Dosadba solitérnich strom0, predevsim Quercus robur bude v budoucnu habi-
tantem pro chranéné druhy xylofagniho hmyzu. Pfedev3im se stane vyznamnou
lokalitou pro druhy NATURA 2000 tesafika obrovského, rohace obecného a dal-
i z nimi souvisejici druhy pod jejich deStnikovym efektem. Lokalita navazuje
na lednicky park a Kanci oboru. Dosadbou 367 ks solitérnich Quercus robur na
ploSe 428 ha se vyraznym zplsobem stabilizuje a rozsifi prostor pro tyto natu-
rové druhy.

V na podzim v roce 2013 bylo vysazeno Alnus glutinosa 79 ks, Carpinus betulus,
13 ks, Quercus robur 367 z toho 145 ks bylo vysazeno do aleji a 222 kus0 do luk
jako solitéry nebo do mensich skupin. Bylo také vysazeno 750 kust Salix alba (veli-
kost 60/100 cm) do oplocenek jako zaklad budouciho porostu. Do kefovych skupin
na hridech byly vysazeny Salix purpurea (800 ks), Cornus sanguinea (850 ks), Fran-
gula alnus (850 ks).

V roce 2014 probéhne dalsi etapa vysadeb solitérnich stromd a malych skupin.
Bude vysazeno dalSich 531 ks Quercus robur (z toho 52 do aleji), 662 ks Salix alba
a dale 15 ks Prunus avium.Z ket bude vysazeno po 210 kusech Salix purpurea, Cor-
nus sanguinea, Frangula alnus.

Zvér v Obore Obelisk

Obora byla zfizena pro jeleni zvér, zvér danci a srnci. Kmenové stavy Citaji celkem
80ks jeleni zvére, 60ks danti zvére a 60ks srnci zvéfe. Cilem je chov zvéfe nejvys-
Si trofejové kvality. Za timto ucelem jsme v uplynulych letech dovezli zvér z Bul-
harska, Rumunska a také ze Slovenska. Potencial zvére se diky vynikajici Uzivnosti
a myslivecké péci zahy plné rozvinul.V roce 2012 zde byl uloven jelen 220,6 b. CIC
ajelen 231,9 b.CIC.V roce 2013 jelen 249,29 b. CIC a jelen 223,40 b. CIC.Jednalo
se o jeleny sedmileté a osmileté.V poslednich letech se zde kazdoro¢né ulovi osm
jelen( a to vzdy pét zlatych a tfi stfibrni. Kromé jeleni zvéfe byla zde do Obelisku
vysazena také vysazena danci zvér plvodné z nasich vyznamnych obornich cho-
vU. Trofejovou kvalitou danci nezaostavaji za jeleny - lopaty v poslednich letech
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ulovenych dvou sedmiletych dank( byly ohodnoceny na 204,73 b. CIC a 206,40 b.
CIC. PoCetnost srn¢i zvéie se pohybuje okolo Sedesati kusl. Také u ni se projevuje
pfiznivé prostiedi obory- vzacnosti nejsou srnci s partizky v hodnoté bronzové (i
stfibrné medaile.

Ptiznivy biotop a spravné hospodareni vytvareji idealni podminky pro drobnou
zvéf- zajice, bazanta a kachnu divokou. Z Uzivného prostiedi profituje také mnoho
dalSich druh(.V obofe hnizdi husa velka, hohol severni, zrzohlavka rudozoba, po-
tapka mala a lyska ¢erna.Z drobnéjsich ptakl zde hnizdi napf. lednacek fi¢ni,dudek
chocholaty, vlha pestra, slavik modracek a rakosnik velky. Z dravcli zde hnizdi orel
kralovsky, lunak ¢erveny, motak luzni a kané lesni.

Zavér

Od roku 2000 se stala Obora Obelisk mistem, kam se vraci plvodni zivot. Obno-
venim vodniho rezimu se stabilizovala plavodni luzni krajina. V mistech nesmysl-
né prevedenych na ornou pudu roste dnes opét louka a 87 ha nového lesa.V roce
2013 bylo vysazeno 459 novych strom0 jako zaklad nové kompozice, navazujici na
tradi¢ni vzhled luzni krajiny. V roce 2014 bude vysazeno dalSich 1208 vzrostlych
sazenic stromd. Obora neni jen mistem pro chov zvéfe, je mistem, kde byla obno-
vena puvodni luzni krajina davajici misu unikatni atmosféru a pfirozené prostredi,
které dava podminky chovu pro kvalitni trofejovou zveér.

Hodnoceni souc¢asného prostiedi

v Obore Obelisk odborniky

Projekt stavby obory Obelisk mimo jiné zahrnoval i realizaci krajinnych uprayv, je-
jichz vysledkem ma byt zvySeni podilu luk na orné pudé, castecné zalesnéni zrekul-
tivovanych stanovist, vysadba solitérnich stromd a pfipadné zavodnéni vybranych
mokradd vzniklych na byvalych slepych ramenech feky Dyje. VSechny uvedené
zasahy byly naplanovany s cilem zvysit biodiverzitu Uzemi, rozmanitost biotopl
a prispét k ekologické stabilité Uzemi.S odstupem nékolika let lze hodnotit,zda se
zamér podafilo uskutecnit. Nejlepsi bude ponechat vyjadreni k realizovanym kra-
jinnym Upravam a souc¢asnému prostiedi odbornikim.

Doc. Ing. Milan Rajnoch, CSc., Ustav biotechniky zelen& Zemédélské fakulty Mende-
lovy univerzity v Brné: Obora Obelisk je unikatnim prikladem citlivé Upravy krajiny,
predevsim revitalizace jejich segment(l. PGvodné intenzivné zemédélsky obhospo-
dafované uzemi se stalo nejen oazou klidu, ale zejména vyznamnym objektem pro
studium obnovenych ¢i nové vytvorenych biotop(.

Lze fici, Ze zde pokracuje staleta snaha Leichtenstein( vytvofit kulturni a pro-
dukéni krajinu zaroven s pestrou Skalou objektd mimoprodukEnich, pfevazné este-
tickych, ekologickych a vzdélavacich. Obora je vyuzivana téz jako unikatni a neoce-
nitelny studijni objekt, kde se posluchaci Zahradnickeé fakulty v Lednici (Mendelova
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univerzita v Brné) udi zasadam navrhovani, zakladani, péstovani a obnovy drevin-
nych vegetacnich prvkd, plnicich multifunkéni poslani.

RNDr. Miroslav Sebela, Moravské zemské muzeum v Brné: Nedavno jsem s pfite-
lem Petrem Sladkym dostfihal a ozvucil hodinovy pfirodopisny dokument, ktery
jsem natocil v Obofe Obelisk. Kdo by ¢ekal, ze se kamera bude otacet jen za ka-
pitalnimi jeleny nebo danky, bude zklaman. Film je zaloZen pfedevsim na zabé-
rech prostfedi, nadhernych jezer, tini, rakosin, lesnich zatisi nebo Stavnatych luk.
V téchto pestrych kulisach rozehravaji sva predstaveni nadherni predstavitelé
jihomoravské prirody- at kvetouci, skiehotajici nebo zpivajici. Néktefi opefenci
se tam zastavuji jen na tahu, aby vyuzili pestré potravni nabidky, jini tam ze stej-
ného ddvodu zimuji a dalsi do obory zalétavaji z Sirokého okoli k bohaté prostie-
nému talifi. Neni nahoda, Ze na tomto Uzemi pravidelné hnizdi nékolik desitek
ptacich druh(. v obofe totiz nachazeji vhodné prostiedi, klid, potravu a vodu. To
jsou hlavni hodnoty, které se v poslednich letech pfisné stfezi a ochranuji. i kdyz
se v Obelisku stale néco dotvari a méni, Uzemi je zemédélsky a lesnicky obhos-
podafovano a chov sparkaté zvére zdanlivé dominuje veSkerému snazeni majite-
le, ,pfidruzené” vystupy z téchto ¢innosti jsou natolik atraktivni pro nejrozmani-
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natrvalo.

Doc. Ing. Stanislav Lusk, CSc., Ustav biologie obratlovcii Akademie véd CR: Uzemi
obory Obelisk je u nas snad jediny pfikladem alespon Caste¢né Uspesné obnovy
plvodniho charakteru zaplavového Uzemi feky.V pfipadé omezeni nebo Uplné eli-
minace rozhodujicich pfirodnich krajinotvornych faktorl predstavuji pouze cilené
zasahy jediny zpUsob, jak postupné zménit umélou antropogenni strukturu zvole-
ného Uzemniho fragmentu a vytvofit podminky pro obnovu pfirodnich funkci fi¢ni
nivy. Tento proces se v Obofe Obelisk dafi postupné realizovat. Krajinna skladba
se vyznamné posunula k plvodnimu pfirodnimu stavu, pfiCemz se vyrazné zvy-
Sil podil vodnich biotopd, luk, lesnich porostll soubézné s omezenim podilu orné
pudy. To vedlo k prokazatelné obnové druhové pestrosti flory a fauny. Tyto proce-
sy jsou nekonecné nybrz dynamické a na zakladé aktualniho stavu nelze vyloucit
potfebné korekce a dalsi zasahy.Jako Uzemni fragment lze oboru Obelisk hodnotit
jednoznacné pozitivné, nebot je dikazem, Ze cilenymi zasahy je mozné podstatné
obnovit plvodni charakter a funkce pfirodniho uzemi.
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PETER GARAJ, TIBOR PATAKY, DUSAN RAJSKY

Legislativne predpoklady zakladania
a prevadzkovania zvernicovych chovov
na Slovensku

Legislative conditions for starting and running
game preserve breeding in Slovakia

Zvernica je spravidla osobitny druh polovného reviru vytvoreny zo sivislych
polovnych pozemkov, ktoré si dokonale ohradené a zariadené na chov uréitého
druhu, resp. druhov pol'ovnej zveri tak, Ze zver neméze z nich volne vybiehat.

Zvernicovy chov polovnej zveri ma sice dlhi histériu, ale nesiaha az do tych
¢ias, kedy si ¢lovek zacal domestikovat hospodérske zvieratd. V tom éase mu tieto
poskytovali zikladni obzivu a pripadny nedostatok dopl’ﬂal clovek lovom hojne
sa vyskytujicich druhov volne Zijicej zveri. Zvernicové chovy sa zacali zriad’'ovat
az vo feudalnych panstvach pre uspokojovanie pol'ovnickych tizob vysoko posta-
venej §lachty. Postupom ¢asu z rozvojom pol'ovnictva a pol'ovnickej kultury zacali
vznikaf viiésie ohradené zvernice, ktorych hlavnym cielom bolo sistredit na jed-
nom mieste velky pocet zveri za uéelom velkopanského pol'ovnickeho vyzitia
sa panovnika a vysokej sl'achty. Ale hradni pani, latifundisti, kléstory, ba aj mesta
si zaéali budovaf aj malé zverniéky a menazérie, kde chovali zver pre potesSenie,
ale aj pre lov.

A game preserve is a usually a specific type of a hunting ground, created by continu-
ous hunting plots, which are completely fenced and arranged to breed certain species,
respectively species of game animals so that the animals cannot freely run away.

Breeding game animals in game preserves has a long history, but it does not
extend to the time, when the man began to domesticate livestock. At that time
domestic animals provided basic livelihood, and any possible lack was replenished
by hunting abundant species of wildlife. Establishing game preserves started on
feudal estates to satisfy hunting desires of high-profile nobility. Over time with the
development of hunting and hunting culture larger fenced game preserves began
to emerge, whose main objective was to concentrate a large number of game in one
place so that the monarch and high nobility could enjoy their hunting. Nevertheless
the castle lords, land owners, monasteries and even cities started building their own
little game preserves and menageries, where animals were kept for pleasure, but
also for hunting.
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Tato publikacia vznikla vd'aka podpore v ramci opera¢ného programu Vyskum
a vyvoj pre projekt: ,,Dobudovanie centra excelentnosti: Adaptivne lesné ekosys-
témy“ ITMS: 26220120049, spolufinancovany zo zdrojov Eurépskeho fondu
regionalneho rozvoja a s podporou projektu VEGA ¢. 1/1210/12 ,Casovo-
priestorovd aktivita, habitatove preferencie, ochrana a manaZzment vybranych
lesnych stavovcov.”

Uvod a histéria zvernic na Slovensku

Staré tradicie zvernicovych chovov na Slovensku, zdokumentoval.l Prvé udaje
o kralovskych zverniciach na Slovensku su z Cias Arpadovcov po tatarskom vpa-
de, konkrétne z roku 1256 v donacnej listine Bélu IV. Tato zvernica sa nachadzala
~medzi dvomi dolinami” niekde pri Zvolene. Z roku 1288 je zaznam o zvernici v Ge-
merskej zupe. Z roku 1391 mame zaznamy o kralovskych zverniciach v Liptove
a v Turci. Svermovo, predtym Telgart sa pévodne volalo Telgart, ¢o Udajne pochadza
z nemeckého nazvu Thiergart (zveropark), o by znamenalo, Ze aj tu bola zvernica.
Kralovské zvernice boli aj pod Tatrami a v Spisskej zupe. Zigmund mal zvernicu pri
Kralovej.

Urbar hradného panstva Slovenska Lupca z roku 1663 uvadza dve zvernice.
Ostrihomské arcibiskupstvo malo podla Udaja z r. 1571 zvernicu pri Bajte nedale-
ko Sturova a viacero zvernic mal aj 3ari$sky grof knieza Rakoczi (16.a 17. storotie),
ako napr. divia¢iu pri Sarigskom Stiavniku. Zvernicu malo v 17. storo¢i Vr$atecké
panstvo, na zaciatku 18. stor. bola vybudovana zvernica pri Ko3eci nedaleko Ilavy,
kde chovali diviaCiu a danieliu zver. Medzi nase najstarsie zvernice patri Zayovska
v Dubnicke pri Uhrovci, v ktorej chovali nielen daniele a jelene, ale podla zazna-
mov z r. 1568 Udajne aj zubra a kozoroZca.v 17. storoci bola zvernica aj v Dubodieli
v Povazskom Inovci, o je zaznamenané v urbari Banovského panstva.

Vela polovnickych zamockov sa vybudovalo aj v 18. a 19. storoci. v niektorych
zverniciach sa chovali aj kengury, zubry, tinamy a iné exoty. Mnohé zvernice sluzili
na reintrodukciu jelenej zveri, ktora bola u nas v 19. storoci vo volnej prirode temer
vyhubena. Napr. spomenuta Zayovska zvernica v Dubnicke zazverila danielou a je-
leriou zverou Strazovské vrchy, Forgachovska zvernicka v Jelenci (predtym Gymes)
Tribe¢ské vrchy (a to aj muflofou zverou). v tomto pohori boli menSie zvernice aj
v Klatovej Novej Vsi, Kovarciach - Oponiciach a Lefantovciach.

Zvernicu v Topol€iankach zalozila r. 1687 Alzbeta Rakdcziova. v 18. storoci sa tu
spominaju dve zvernice - jelenia a diviacia. Danielia zver sa tu spomina uz v roku
1837. v roku 1906 sa tu zacalo z budovanim novej velkej jelenej zvernice na vy-
mere 10 450 ha. Okrem toho sa tu zriadila aj men3ia danielia zvernica na vymere
510 ha.

Az 4 800 ha velka zvernica pre jeleniu a diviaciu zver bola pri Prasiciach nedale-
ko Topoltian (zanikla po 2. svetovej vojne),z ktorou susedila dalSia 1 170 ha velka

1 MOLNAR,J.,TEREN,S.: Nase polovnictvo. Obzor, Bratislava, 1984, 400 s.
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zvernica pri Bojnej. Mensie zvernicky pre jeleniu, danieliu a mufloniu zver boli aj
v Cerenanoch, Chalmovej a pri Nevericiach.

V Malych Karpatoch existovala uz koncom 18. storocia mala zvernic¢ka pod Pla-
veckym hradom. Bola to u nas prva zvernica ohradena drotenym pletivom. Roku
1880 tu vybudovali velkd 12 000 ha jeleniu zvernicu, v ktorej neskorsie aklimati-
zovali aj mufloniu zver. Aklimatiza¢na jelenia zverni¢ka bola aj pod Vysokou. Dal-
Sia vyznamna malokarpatska zvernica bola v Stupave (predtym Stomfa). Pisomné
zaznamy o danielej zveri v nej chovanej su uz z roku 1736. Po roku 1850 ju rozsi-
rili na 1 200 ha a v roku 1890 tu vybudovali dalSiu zvernicu na vymere 6 300 ha.
v roku 1893 tu chovali 1 000 jelerov a 1 200 danielov, ale potom ich pocetnost
znizili na polovicu. v roku 1891 introdukovali muflony do malej aklimatizacnej
zvernice pod Pajstinovskym hradom.

Dalsie zvernice tu boli pri Dubovej, pri Cervenom Kameni, pri Dobrej Vode na Pla-
ninke (Erdohaz) - uz v roku 1774, pri Chtelnici (len diviacia zver), pri Bernolakove
(Cseklész), kde chovali popri danielej zveri aj kengury a tinamy.

V Slovenskom Rudohori bola uz koncom 18. storo¢ia vyznamna zvernica pod
hradom BLh, v ktorej chovali pévodne diviaky, potom aj biele jelene anglickej pro-
veniencie zo zvernice na Teplom Vrchu. Aklimatizacné zvernicky pre jeleniu zver
boli pri Zavadke, Pustom Poli, na hornom toku Cierneho Vahu. Aklimatiza¢na zver-
ni¢ka pre medvede bola postavena r. 1906 v Hrochotskej doline, do ktorej boli do-
vezené medviedata zo Sedmohradska.

Betliarsku zvernicu na vymere 530 ha postavili v r. 1885. Chovali tu jelene, da-
niele a muflony a v osobitnej Casti aj jelene sika a dokonca aj paovce hrivnaté (Am-
motragus lervia), ktoré r. 1901 v pocte 12 jedincov vypustili aj do volnej prirody.2

V Krupinskej vrchovine bola r. 1864 vybudovana 570 ha danielia zvernica pri
Prahe, dal3ia bola pri Modrom Kameni. v Stiavnickych vrchoch boli mensie zverni-
ce pri Antole a pri Bohuniciach.

V Belianskych Tatrach vybudovali r. 1880 na 1 200 ha zvernicu knieza Hohenlo-
he - Oehringen, ktoru r. 1886 rozsiril na 2 400 ha. Sluzila na aklimatizaciu roznych
foriem jelenov, vratane americkych a altajskych. Boli tu pokusy aj o aklimatizaciu
kozorozcov, bizénov a zubrov.

Z tohto stru¢ného prehladu, ktory sme spracovali podla3 je evidentné, ze v mi-
nulosti bolo u nas velmi vela zvernic a tie nesluzili len na uspokojovanie polov-
nickych aktivit ich majitelov, ale vyznamnou mierou prispeli aj k zazverovaniu ce-
lého nasho Uzemia; v prvom rade zverou jeleriou, ktora bola u nas, ako sme uz
spomenuli extrémne zdecimovana. Ale zohrali rozhodujucu ulohu aj pri zavadzani
novych druhov zveri,najma danielej a muflonej. Pomohli prezit aj diviaCej zveri, aj
ked ta z nasej volnej prirody nikdy celkom nevymizla - na rozdiel od ¢eskych zemi,
kde bol jej chov vo volnej prirode Uplne zakazany, takze v obdobi medzi 1.a 2. sve-
tovou vojnou prezivala len vo zverniciach.

2 Tamtéz.
3 Tamtéz.
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Je nesporné,ze majitelia investovali do svojich zvernic velké finan¢né prostried-
ky a venovali im velkd pozornost a starostlivost. Dobré polovacky, ktoré bolo moz-
né v minulosti zabezpecit len vo zverniciach, boli symbolom vysokého spolocen-
ského postavenia panovnika, Slachty, ale aj bohatych klastorov a miest. Faktom
je, ze mnohym iSlo pritom aj o zazverenie okolitych reviroy, nielen o spomenuté
reprezentacne polovacky. Ked dnes odsudzujeme ich snahy, ktoré sa vyvinuli v za-
ujme obohatenia svojich revirov aj o rézne cudzie druhy a poddruhy zveri, vratane
aj exotické, musime si uvedomit, Ze vtedy sa vedelo len velmi malo o ekoldgii,a tzv.
falSovanie fauny bolo Uplne nezndmym pojmom a velmi slabé boli aj vedomosti
o genetike a jej vztahu k mohutnosti trofeje. Aj napriek tymto chybam je faktom,
Ze bez polovnickeho a chovatelského nadSenia tychto latifundistov by nase Slo-
vensko dnes bolo na zver omnoho chudobnejsie a preto im za tdto ich obetavost
patri nasa vdaka.

Legislativne podmienky zakladania zvernicovych chovov
podla druhu zvernice

Sucasny zakon o polovnictve 274/2009 Z.z.v zneni neskorSich predpisov rozlisuje
samostatnu zvernicu a uznanu zvernicu.

Samostatnt zvernicu, ktord na ucely tohto zakona charakterizujeme ako druh
oploteného (samostatného) polovného reviru z vhodnymi podmienkami na inten-
zivny chov raticovej zveri, ktorymi su najma dostatok prirodnej potravy a vody, pod-
mienky na vyvoj, pohyb, Ukryt, pokoj a rozmnoZovanie. Okresny Urad uzna za sa-
mostatnu zvernicu suvislé polovné pozemky vlastnika alebo viacerych vlastnikov
vtedy, ak tieto dosahuju vymeru najmenej 50 ha polovnych pozemkov, z ktorych je
najmenej 20 ha lesnych pozemkov a tieto su ohradené tak, Ze zver z nich nemo-
Ze volne vybiehat ani do nich vbiehat; pritom musi dbat na to, aby zvernica mala
vhodné podmienky na aklimatizaciu, rozmnoZovanie, chov a lov jednotlivych dru-
hov zveri, ktoré maju byt v nej chované, ak Ziadatel dodrzi schvaleny projekt vy-
stavby zvernice.

Uznanou zvernicou je oplotena Cast polovného reviru zriadena uzivatelom
polovného reviru na Ucely prezimovania, rozmnozovania, aklimatizacie, karantény,
vyskumu zveri a jej lovu alebo na vycvik polovne upotrebitelnych psov. Uznanu
zvernicu schvali okresny urad v polovnom reviri na ziadost uzivatela polovného
reviru, ak su pozemky,z ktorych ma byt zriadena, dostato¢ne velké na Ucel, na ktory
ma zvernica sluzit, a ak s ohradené tak, ze znemoziuju Utek zveri, ktord sa v nich
ma chovat, ak ju Ziadatel vybuduje podla schvaleného projektu.

Pred vybudovanim oplotenia zvernice a uznanim zvernice alebo schvalenim
zvernice okresny urad posudi projekt chovu zveri a vystavby oplotenia a potreb-
nych zariadeni vo zvernici, ktory obsahuje aj $tudiu o vhodnosti prirodnych podmi-
enok a inych podmienok na intenzivny chov daného druhu zveri.

Projekt vypracuva fyzicka osoba, ktora preukaze na tdto ¢innost odbornud sp6-
sobilost, alebo pravnicka osoba, ktora preukaze, Ze zamestnava takuto fyzicku
osobu.
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K Ziadosti o uznanie samostatnej zvernice Ziadatel okrem dokladov potrebnych

k Ziadosti o uznanie polovného reviru predlozi

a) projekt,

b) zavazny posudok regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy,

€) suhlasné stanovisko vsetkych vlastnikov polovnych pozemkov, z ktorych sa ma
zvernica uznat alebo schvalit,

d) stanovisko obvodného Uradu zZivotného prostredia,ak ide o pozemky v tretom az
piatom stupni ochrany.
K Ziadosti o schvalenie uznanej zvernice ziadatel predlozi

a) projekt,

b) zavazny posudok regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy,

¢) sthlasné stanovisko vsetkych vlastnikov polovnych pozemkov, z ktorych sa ma
zvernica uznat alebo schvalit,

d) stanovisko obvodného Uradu Zivotného prostredia,ak ide o pozemky v tretom az
piatom stupni ochrany.
Uznana zvernica (nie je samostatny polovny revir, ale tvori sucast polovného

reviru) sa podla uUcelu zriadenia schvaluje ako

a) generacna zvernica,

b) aklimatizacna zvernica,

c) karanténna zvernica,

d) prezimovacia zvernica,

e) zvernica na vycvik a skusky polovnych psov,

f) zvernica na vyskum zveri a jej lov.

Generacna zvernica je uréena na Slachtenie zveri z vynikajacimi genetickymi vlast-
nostami najma z hladiska celkovej kondicie a trofejovej hodnoty, ktoré by sa mali
uplatnit na zazverovanie revirov, alebo je uréena aj na chov zveri na ucel jej lovu
vo zvernici. Stcastou jej technického vybavenia musi byt odchytové zariadenie.

Aklimatizacna zvernica je ur¢ena na aklimatizaciu zveri pred vypustenim do polov-
ného reviru, karanténna zvernica je ur¢ena na sledovanie zdravotného stavu alebo
lie¢bu zveri. v polovnom reviri je karanténna zvernica sutasne aklimatizatnou zver-
nicou, z ktorej sa zver po jednom mesiaci az dvoch mesiacoch po ozdraveni vypusti
do polovného reviru. Ak je zriadena ako stcast samostatnej zvernice, ide len o karan-
ténnu zvernicu. NakUpena zver pred vypustenim do zvernice musi prejst karanténou
pocas lehoty urtenej veterinarnym lekarom.

Prezimovacia zvernica je urena na prezimovanie zveri, ktora sa po zimnom ob-
dobi opat vypusti do volného reviru. Sucastou jej technického vybavenia musi byt
aj odchytové zariadenie na vytriedenie jedincov vhodnych na dalsi chov.

Zvernica na vycvik a skusky polovnych psov je zvernica, v ktorej sa chova len
diviacia zver na ucel vycviku uréenych plemien polovnych psov na durenie diviacej
zveri a na skusky ich polovnej upotrebitelnosti v tejto discipline.

Zvernica na vyskum zveri a jej lov slUZi na vyskumné Ucely a lov.

Je zasadny rozdiel medzi zvernicou a farmou pre chov raticovej zveri, tzv. zvero-
farmou, lebo tato je nepolovnou plochou, uréenou na polnohospodarsky chov rati-
covej zveri na maso, takze je sucastou zivociSnej vyroby. Okrem toho prevaznu ¢ast
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vymery zvernice tvori les, ale vo zverofarme polnohospodarska péda, predovset-
kym trvalé travne porasty (TTP) a zastUpenie lesa je tu len minimalne. Vac¢sia zve-
rofarma byva spravidla rozdelend na menSie oddelenia.

Obsah projektu zvernice
Projekt samostatnej zvernice obsahuje tieto ¢asti:
a) uvod
1. Uvodna spravna a historicka dokumentacia, ak existuje,
2. civiliza¢né negativne faktory,
3. vyskyt zveri vratane predatorov,
b) opis prirodnych podmienok
1. ¢lenitost terénu, nadmorské vysky,
2. geografické, geologické a hydrologické podmienky,
3. klimatické podmienky,
4., Struktdra polovnych pozemkov a ich obhospodarovanie,
¢) Struktira a podmienky chovu zveri
1. navrhovany normovany kmenovy stav jednotlivych druhov zveri a navrhova-
ny koeficient prirastku,
2. navrh cielovej vekovej a pohlavnej Struktury a navrhy na odlov,
3. kritéria chovnosti,
4. popis zootechniky chovu,
d) navrh biotechnickych Uprav
1. lesotechnické opatrenia,
2. agrotechnické opatrenia,
e) technické zariadenia
1. oplotenie,
2. kfmne zariadenia, vnadiska,
3. posedy, Uprava vodnych zdrojov a tokov,
4. ostatné polovnicke zariadenia,
f) kalkulacia potreby krmiva,
g) zabezpeclenie zakladného chovného stada,
h) ostatné navrhy a odporucania
1. potreba polovne upotrebitelnych psov,
2. veterinarne opatrenia zohladnujuce pohodu zvierat,
i) zaver,
j) prilohy
1. supis pozemkov, prehlad druhov pozemkoyv,
2. vypis z programu starostlivosti o les,
3. mapa polovného hospodarenia.

Projekt uznanej zvernice obsahuju tieto casti:
a) uvod

1. udaje o polovnom reviri,

2. Ucel uznanej zvernice,

3. civilizatné negativne faktory,
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4. vyskyt zveri vratane predatorov,
b) opis prirodnych podmienok
1. ¢lenitost terénu, nadmorské vysky,
2. geografické, geologické a hydrologické podmienky,
3. klimatické podmienky,
4. Struktura polovnych pozemkov a ich obhospodarovanie,
¢) Struktura a podmienky chovu zveri
1. navrhovany normovany kmenovy stav jednotlivych druhov zveri a navrhova-
ny koeficient prirastku,
2.navrh cielovej vekovej a pohlavnej Struktlry a navrhy na odloy,
3. kritéria chovnosti,
4. popis zootechniky chovu,
d) navrh biotechnickych Uprav
1. lesotechnické opatrenia,
2. agrotechnické opatrenia,
e) technické zariadenia
1. oplotenie,
2. kfmne zariadenia,
3. odchytové zariadenia,
4. ostatné polovnicke zariadenia,
f) kalkulacia potreby krmiva,
g) zabezpecenie zakladného chovného stada,
h) ostatné navrhy a odporucania
1. potreba polovne upotrebitelnych psov,
2. veterinarne opatrenia zohladnujluce pohodu zvierat,
3. prevadzkovy poriadok zvernice na vycvik a skusky polovnych psov,
i) zaver,
j) prilohy
1. supis pozemkoy,
2. vypis z programu starostlivosti o les,
3. mapa polovného hospodarenia,
k) Studia ekologickych vplyvov na krajinu.
Sucastou projektu moze byt aj kalkulacia predpokladanych nakladov na zriade-
nie a kalkulacia predpokladanych nakladov na prevadzku.

Vyber lokality pre zvernicu

Zasadnou podmienkou je, aby zvernica zodpovedala kritériam uvedenym vo vy-
hlaske ¢. 344/2009 Z.z.v zneni neskorsich predpisov pokial ide o drevinovu sklad-
bu lesa a zastupenia minimalnych Uzivnych ploch, resp. moznosti ich zriadenia.
Zvernica musi po cely ¢as dobre uspokojovat vietky Zivotné potreby zveri. Ide tu
nielen o potravu, vodu na pitie a bahnenie ale aj o moznost vyhladania tiena alebo
slnka podla potreby, Ukrytu pred vetrom bez ohladu na to, z ktorej strany fuka, moz-
nosti vizualnej izolacie pred ¢lovekom a zverou (najma samcami) navzajom, dostatku
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kludovych zdn ticha, kde méZe nerusene odpocivat, prezivat a rodit mladata. Musi
mat aj moznost dostato¢ného pohybu, dostatok od seba izolovanych rujovisk.

Cez zvernicu by podla moznosti nemali prechadzat Ziadne verejné pozemné ko-
munikacie, ktoré nielen Ze zver vyrusSuju a ohrozuju koliziami, ale velmi stazuju aj
ucinné strazenie zveri pred pytliakmi a inymi ruSiacimi navstevnikmi. Takato po-
zemna komunikacia by nemala viest ani blizko popri plote zvernice. Zvernica v3ak
musi byt autom (alebo aspon traktorom) celoroCne dobre pristupna a cesty v nej
musia byt upravené tak, aby po nich bol v kazdom pocasi mozny transport nakladu
(krmiv, zveri), ale aj pohyb na polovnickom koci alebo osobnym autom.

Vo zvernici sa samozrejme nemaju nachadzat ani Ziadne ludské obydlia z vy-
nimkou obydli personalu a polovnickych chat. Zvernice by sa zasadne nemali za-
kladat v arealoch nasich velkych 3eliem, medveda, vlka a rysa. Tu je opodstatne-
né jedine budovanie zimovacich zverniciek. Ich budovanie vSak pritomnost tychto
predatorov velmi komplikuje a zdraZuje, napr. v porovnani z Rakiskom a Nemec-
kom, kde takéto problémy nemaju.

Do zvernice nema vyznam zahrnut velké vymery lesnych porastov z velmi niz-
kou uzivnostou. LepSie, racionalnejsie a efektivnejsie je spravit radSej mensiu, ale
vysoko Uzivnu zvernicu. Zvernicu nezriadime ani v nevyhodne exponovanej mra-
zovej kotline, kde sa zver najma v zime nerada zdrZuje, ale ani v zaplavami ohro-
zenom inunda¢nom Uzemi. Najoptimalnejsia je prevladajuca juhovychodna expo-
zicia. Do zvernice nezaplocujeme zasadne ani ochranné lesy (napr. z protieréznou
funkciou), ani iné lesy osobitného nepolovnickeho urcenia.

Pri vybere lokality musime zohladnit aj aspekty veterinarske. Napr. diviaciu
zvernicu nemdzeme zriadit v blizkosti velkochovu oSipanych. Takisto sa musia zo-
hladnit aj zaujmy ochrany prirody. Ak ide o CHKO alebo o narodny park, zriadenie
zvernice je podmienené suhlasom ich spravy, pricom sa skima najma to, aby neslo
o nepdvodny druh zveri, aby sa nenarusili prirodzené migratné trasy zveri, najma
biokoridory vy3Sieho stupfia vyty¢ené v planoch USES krajiny a aby neboli do zver-
nice zaplotené nejaké maloploSné chranené Uzemia, pripadne, ak by sa tomu ne-
dalo zabranit, museli by byt na poziadanie organov ochrany prirody oplotené proti
vniknutiu zveri.

Zaradenie zvernic do kvalitativnej triedy

Tabulka 1 Kritéria zaradenia zvernic do kvalitativnych tried

Najnizsie zastupenie drevin v % Optimalne Minimalna vymera uzivnych pléch
. 2 N ¥, L) 1

Kvalitativna z porastovej plochy zastupenie gvastana, v % z plochy zvernice
trieda paga Stana +

listnace z toho duby plankyv % politka TTP ohryzové

a buky z plochy zvernice plochy

l. 80+ 60+ 1 1-2 1

1. 65-79 45-59 2 1,5-3 1,5
0,5-2%

1. 50-64 30-44 3 2-4 2

IV. 20-49 10-29 4 3+ 4
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Ak kvalitativnu triedu zvernice nemozno jednoznacne urcit podla zastupenia list-
natych drevin, najma dubov a bukov, uri sa interpolaciou. Napriklad zastupenie
listnatych drevin bude tvorit 85 %, o zodpoveda I. kvalitativnej triede, ale zastUpe-
nie dubov bude tvorit len 25 %, ¢o zodpoveda IV. kvalitativnej triede. Vysledna kva-
litativna trieda bude IlI.

Ak by pri interpolacii kvalitativna trieda patrila medzi jednotlivé triedy, napr.
2,5-3,5 a pod., zaokruhli sa smerom nahor alebo nadol podla momentalneho za-
stUpenia gastana, pagastana a planok. Ked' zastupenie uvedenych drevin dosahuje
1-2 % z plochy zvernice, urci sa vyssia kvalitativna trieda, v opatnom pripade nizsia.

Pri vyskyte spodnych vrstiev listnatych drevin v ihli¢natych porastoch sa tie-
to chapu ako listnaté. Takéto pripady su najma v borovicovych porastoch, alebo
v smrekovych a smrekovcovych porastoch so zakmenenim 0,7 a mene;j.

Ak vymera polnohospodarskej pody presahuje viac ako dvojnasobne vymery poli-
Cok a trvalych travnatych porastov uréenych v tabulke €. 1, urCuju sa normované kme-
nové stavy osobitne aj na fiu. Na 1 ha mozno zvysit normovany kmerovy stav preziva-
vej zveri pri jelenej zveri najviac o 4 ks, pri danielej zveri 0 4 ks a muflonej zveri o 8 ks.

Pre zaradovanie diviacich zvernic do kvalitativnych tried je rozhodujuce za-
stipenie dubov a bukov. Urcenie normovanych kmenovych stavov zveri vo zver-
nici podla tabulky ¢. 2 pre diviaciu zver sa pouZije len v pripade diviacich zvernic.
V ostatnych zverniciach sa pouzije na uréenie normovanych kmenovych stavov di-
viacej zveri vymera oplotenej plochy na 1 ks planovanej zveri od 17,6 ha do 20 ha.

Vo velkych zverniciach, ktoré presahuju optimalnu vymeru a celd vymera lesa
nie je zaradena do lesov osobitného urcenia z dovodu polovnictva, moze sa kvali-
tativna trieda zvernice znizit najviac o jednu triedu.

V $pecialnych diviacich zverniciach musi byt vyssie zastupenie policok ako ik
a ohryzovych ploch.

V diviatich zverniciach sa namiesto pagastana pozaduje gastan.

Navrh normovanych kmenovych stavov jednotlivych druhov zveri vo zvernici urcu-
je projektant v projekte zvernice podla & 3 pism. c) ods. 2 zakona. Vypocet normova-
nych kmenovych stavov pre jeleniu, danieliu a mufloniu zver ur¢i na zaklade produk-
cie susiny biomasy zelenej hmoty trvalych travnatych porastov.Vypocet normovanych
kmenovych stavov divialej zveri projektant ur¢i na zaklade zastupenia dubov a bukov.
Pri zastupeni duba a buka nad 50 % - vymera oplotenej plochy na 1 jedinca diviacej
zveri - 2,5 ha, pri zastlpeni duba a buka pod 50 % - vymera oplotenej plochy - 3,5 ha.
Planovany pomer pohlavia vo zvernici 1:1,2 a viac v prospech samcej zveri.

Tabulka 2 Ur€enie normovanych kmenovych stavov raticovej zveri vo zvernici

Vymera oplotenej plochy na 1 ks planovanej zveri v ha

Kvalitativna trieda

jelen daniel Muflén pasrnec, jeler sika diviak
l. do 10 do 7,5 do5 do 7,5 do 10
1. 10,1-13,5 76-10,5 51-75 76-10,5 10,1-15
M. 13,6-17,5 10,6-13,5 176-10 10,6-13,5 15,1-175
IV. 17,6-22,5 13,6-17,5 10,1-12,5 13,6-17,5 17,6-20
Koeficient prirastku 0,7-09 0,7-1 0,8-1,0 0,5-08 0,9-1,5
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Plemenarska a sl'achtitel'ska praca

Treba celkom jednoznacne konstatovat, Ze tejto praci sa v nasich zverniciach zatial -
az na niektoré vynimky - nevenuje dostato¢na pozornost, ¢o je naozaj na Skodu veci.
Optimalne je, ked vacsia polovna zvernica ma mensie chovné oddelenia, v ktorych
sa vykonava riadena plemenitba so zameranim na zvy3ovanie trofejovej kvality zve-
ri. Vyhodné je, ked je tychto generacnych zverniciek viac, aby sme mali k dispozicii
niekolko linii zveri. Pre UspeSny manazment diviacej zvernice, v ktorej sa poriadaju
spolo¢né polovacky, je chovna zvernicka, do ktorej si ,ulozime” rodi¢ovské jedince
uz pred tymito polovackami, absolitnou nevyhnutnostou, lebo inak déjde ich vy-
strielanim k predcasnej degradacii a pauperizacii diviacej zveri v polovnej zvernici.

Selekcia zveri musi byt vo zvernici désledna a nekompromisna. Na vlastny chov
sa maju pouzit len tie najkvalitnejSie jedince. Aj cudzim subjektom sa maju na
chov dodavat len jedince nadpriemernej,v najhorSom pripade vSak aspon priemer-
nej kvality.Jedince podpriemernej kvality treba z rozmnozovania vylucit.

Je dokazané,Ze v intenzivnom zvernicovom chove pri dobrej vyzive zver ,dozrieva“
pohlavne skor a skdr dosiahne aj svoju telesnu a trofejovu kulminaciu ako pri prie-
mernej alebo dokonca len slab3ej vyZive. To treba zohladnit pri planovani jej chovu
a konstrukcii vekovych pyramid.

Starostlivost o zdravie zveri vo zvernici

Zoohygiene a veterinarnej prevencii sa musi vo zvernici venovat velka pozornost,
lebo zver je tu chorobami ohrozena omnoho viac ako v neoplotenych polovnych
reviroch. Je to sp6sobené v prvom rade zvySenou hustotou zveri, ktora ulahcuje
prenos chordb, ako invaznych, tak aj infekénych, ako aj tym, Ze Zivotné prostredie
zvernice je omnoho viac premorené réznymi choroboplodnymi zarodkami. To je
jednou z pricin tzv. ,Unavy prostredia,” ktora sa po ¢ase dostavuje vSade tam, kde
sa dlhodobo chovaju zvierata vo velkej hustote na malej ploche. Vo zvernici byva-
ju CastejSie aj rozne Urazy a poranenia zveri, ktoré vznikaju pri subojoch, narazoch
do plotu, ako aj pri nespravnej manipulacii so zverou, napr. pri jej odchyte a pod.
K vaznym alimentarnym problémom by vo zvernici pri jej spravnej vyzive a prikr-
movani vlastne nemalo prichadzat. Zial, Ghyny, sUvisiace prave s nespravnym pri-
krmovanim sa v nasich zverniciach aj napriek tomu stavaju.

Je potrebné starostlivo sledovat zdravotny stav zveri v spolupraci s prislusnym ve-
terinarnym lekarom. Ten by mal 1-2 krat do roka priamo v teréne vykonat veterinar-
nu prehliadku zvernice, pravidelne vysetrovat trus zveri na pritomnost parazitov a vy-
Setrit asport 10-20 % vyvrhov z ulovenej zveri. Mal by organizovat dehelmintizatné
akcie, kontrolovat kimne davky a dohliadat na podavanie ré6znych mineralno-vitami-
novych premixov. S tym v3etkym su sice spojené nemalé finan¢né naklady, ale bez
dokladnej veterinarnej starostlivosti je UspeSny chov zveri vo zverniciach iluzérny.4

4 RAJSKY,D.; GARAJ,P: Veterindrna starostlivost o zver. Vydav. TUZVO, Zvolen, 2013,162 s.
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Pastevné plochy pre zver

V sucasnosti su tieto plochy slabou strankou nasich zvernic. Je to sp6sobené jed-
nak nedostatkom odbornych znalosti ich uzivatelov, ale aj nedostatkom financ-
nych prostriedkov. Lucky a policka nie su riadne hnojené, oSetrované a nepestuju
sa na nich také mieSanky plodin, aké su optimalne pre zver,ale va¢sinou rézne mo-
nokultdry. Poli¢ka a lucky by mali byt vo zvernici oplotené a mala by sa aplikovat
davkovana pastva pomocou elektrickych oplétkov. Ani toto v mnohych zverniciach
nie je zabezpeclené a v dosledku toho su tieto pastevné plochy vo velmi zlom stave
a neplnia v uspokojujlcej miere svoju funkciu. Daldim nedostatkom nagich zvernic
je, ze je v nich spravidla prili§ malo tychto pastevnych pléch, pretoZze v mnohych
z nich je stale produkcia drevnej hmoty pred produkciou zveri (teda tak,ako to ma
byt a aj je v neoplotenych reviroch).

Celkom ina situacia je napr. v Spickovych madarskych zverniciach, kde je za-
stupenie tychto pastevnych ploch pre zver omnoho vyssie a ich obhospodarova-
nie riadia odbornici s agronomickym vzdelanim. Ze to ma zna&ny pozitivny vplyv
na pocetnost a kvalitu zveri, predovietkym trofejovd, je samozrejmé.

Vyhodné je pestovat také mieSanky plodin, ktoré vydrzia na stanovisti viac rokov,
aby boli agrotechnické naklady na ich pestovanie ¢o najnizsie. Vo zvernici by roz-
hodne nemali chybat ani také policka, ktoré poskytnu zveri zelenu pasu aj v zime;
teda s r6znymi druhmi mrazuvzdornych kapustovin, ozimnou razou atd.V diviacej
zvernici su dolezité policka s kukuricou, topinamburmi, zemiakmi atd.

Na polickach a luckach vo zvernici by sme mali poznat obsah Zivin v péde
a podla toho upravit ich hnojenie. Aj vyber vhodnych druhov plodin do miesaniek,
najma do trvalych datelinotravnych porastov zavisi od stanovistnych podmienok.
Odporuca sa spolupracovat s blizkym polnohospodarskym podnikom, ktory pri-
padne zabezpedi v rdmci sluzieb ich obrabanie a oSetrovanie, ak uzivatel zvernice
nema sam k dispozicii potrebné strojné vybavenie. Tu sa najdu aj Specialisti, s kto-
rymi je mozné prisludné pestovatelské problémy prekonzultovat. Mensie plochy je
mozné obrobit aj pomocou koni.
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Zvernice a bazantnice na tizemi
dnesného Slovenska

Game preserves and pheasantries
on today’s Slovakian territory

Lov zveri je stary tak ako I'udstvo na Zemi. v ddvnej minulosti patrilo pravo lovu
kazdému, no postupnym vznikom sikromného vlastnictva sa prejavovala snaha
toto prévo si privlastnit. UZ vo feuddlnej spoloénosti si vlddnuca trieda okrem iného
vyhradila pre seba aj pravo lovu. v 16. a 17. storoéi sa toto pravo este zizilo, pretoze
sa zakdzal lov niektorych druhov zveri a to nie pre ich ochranu, ale preto, aby sa
zachovalo pravo lovu pre vyvolenych. V priebehu 17. storoé¢ia sa lov zaéal postupne
menif na pol'ovnictvo, menil sa vSak len postupne. Zaéali sa organizovat honosné
lovy a spolu s nimi sa vyvijal lovecky ceremonial. Nad’alej sa vak zachovala podstata
a zivelnost v love, to znamend lovif vietko ¢o priroda vyprodukovala a pontkala.

Pol'ovnictvo prechéadzalo tiez obdobiami, ktoré si vyziadalo mytne na nasej
pol'ovnej zveri ako turecké najazdy, povstania, vojenské vypady v Napoleonovom
tazeni a v neposlednej miere boje v obdobi revolicie. k tomu treba pridat roz-
mach pytliactva, ktoré malo socidlne pozadie. V désledku tychto negativnych
faktorov vznikla v 60. rokoch 19.storocia taka situdcia, zZe nebolo takmer na ¢o
polovat. Najvyraznejsi pokles sa zaznamenal v stavoch jelenej zveri, ale pomerne
malo bolo aj diviacej zveri. Feudalni majitelia majetkov si zrazu uvedomili, Ze ak
cheii nad’alej pol'ovaf, musia nie¢o podniknif a tym sa vlastne zacalo systematic-
ké zazverovanie nasich pol'ovnych revirov.

Hunting is as old as mankind on Earth. In the distant past everyone had the right to
hunt, nevertheless with the gradual emergence of private ownership, the attempts to
appropriate this right started appearing. Already in the feudal society the ruling class,
inter alia, reserved the right to hunt for themselves. In the 16th and 17th centuries,
the right was even more limited; it banned hunting of certain game, which was not
for their protection, but in order to preserve the right to hunt for the chosen ones.
During the 17th century, hunting changed to gamekeeping, the change was gradual.
Opulent hunts started to be organized together with the development of hunting
ceremonies. Nevertheless the essence and spontaneity of hunting was preserved, that
is hunting for everything which nature produced and offered.

Gamekeeping went through periods that required paying a toll on this game, pe-
riods such as Turkish invasion, uprisings, military attacks in the Napoleon’s military
campaign and also the fights during the Revolution. The expansion of poaching with
its social background must be also added. As a result of these negative factors a situ-
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ation arose whereby there was almost nothing to hunt in the 1960s. The sharpest
decline was recorded in the number of deer, but the number of wild boars was also
quite low. The feudal property owners suddenly realized that if they wished to hunt
any further, they had to do something and it actually started the systematic restock-
ing of our gamekeeping grounds.

Lov zveri je stary ako ludstvo na Zemi samé. v davnej minulosti patrilo pravo lovu
kazdému, no postupnym vznikom sukromného vlastnictva sa prejavovala snaha
toto pravo si privlastnit. Toto nastalo uz vo feudalnej spolo¢nosti, v ktorej si vlad-
nuca trieda okrem iného vyhradila aj pravo lovu pre seba. v 16. a 17. storoci sa
toto pravo eSte zuZuje, pretoze sa zakazuje lov niektorych druhov zveri, a to nie
pre ich ochranu, ale preto, aby sa zachovalo pravo lovu pre vyvolenych. Niekedy uz
v 17.storoci sa lov zacal postupne menit na polovnictvo, menil sa viak len postup-
ne. Zactinaju sa organizovat honosné lovy, zatina sa vyvoj loveckého ceremonialu,
ale nadalej sa zachovava podstata a zivelnost v love, to znamena lovit vetko ¢o
priroda vyprodukovala a ponukala.t

Nase polovnictvo prechadzalo tiez obdobiami, ktoré si vyziadalo mytne na na-
Sej polovnej zveri, ako turecké najazdy, povstania, vojenské vypady v Napoleono-
vom tazeni a v neposlednej miere boje v revolucii. k tomu treba pridat rozmach
pytliactva, ktoré malo socialne pozadie. v dosledku tychto negativnych faktorov
vznikla v 60. rokoch 19.storocia taka situacia, ze nebolo takmer na ¢o polovat. Naj-
vyraznejsi pokles sa zaznamenal v stavoch jelenej zveri,ale pomerne malo bolo aj
diviacej zveri. Feudalni majitelia majetkov si zrazu uvedomili, ze ak chcu nadalej
polovat, musia nieco podniknut,a tym sa vlastne zacina systematické zazverovanie
nasich polovnych revirov.

S chovom rozli¢nych druhov zveri ,za ohradou” ¢asto krat i exotickych sa stre-
tavame vo vietkych kultdrach uz od stredoveku. Panovnici si pri svojich sidlach
v zamockych parkoch chovali najma daniele, jelene - biele, axis,ale i pavy, bazanty.
Z takychto parkovych ,ozdobnych chovoch® postupne vznikali zvernice pre organi-
zovanie honosnych polovaciek s velkolepymi vyradmi, ktorymi si panovnici kratili
dlhé chvile, sluzili aj ako miesta oddychu, ale i na diplomatické rokovania. Na uze-
mi dne$né Slovenska sa nemodzeme chvalit takymi prepychovymi zvernicami, aké
boli budované a do dnes su napr. v Cechach, Nemecku, alebo Francuzsku, ktoré
svojim sposobom boli a aj ostali kulturnymi a architektonickymi pamiatkami. Nase
zvernice boli budované ako Ucelové zariadenia ¢asto krat budované docasne, pre-
chodne udrziavané, preto si zachovali svoj prirodny charakter. Zriadovali sa v ne-
dotknutom prirodnom prostredi, kde ohrada nep6sobila rusivo. Jazierka a rybniky
v nich vzdy zapadli do prostredia sadovnickou Upravou. Dubové, gastanové aleje
sluzili nielen ako zdroj potravy pre zver, ale i ako prvok krajinnej Upravy. Spravne
vybraté luky, porasty, alebo rubane, oSetrované solitéry a vhodne umiestnené po-
licka pre zver urcovali bonitu celého objektu, pricom sa reSpektovali pestovatelské

1 DURICA,M.; SERDEL,J.; MOLNAR, L.: Polovnictvo, myty, tradicie, obycaje. Bratislava, Arimes, 1992,s. 6-13.
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aspekty. Chovatelské zariadenia, ako kfmidla, kfimne linky, soliska, zasobarne krmi-
va ale i zariadenia na chytanie zveri sa budovali s ohladom na technické poziadav-
ky, no nezabudalo sa ani na architektonicky aspekt. Rovnako to platilo i pri budo-
vani hajovni, polovnickych chat ¢i polovnickych zamkov.

Vplyvom civilizatného tlaku sa neprestajne zuzoval Zivotny priestor vo volnej
prirode Zijucej zveri, Co pochopitelne malo vplyv i na spdsob jej lovu. Do popredia
sa dostava potreba chovu polovnej zveri. Na naSom Uzemi v pralesnych reviroch si
lov vyZadoval celu vypravu, no i napriek tomu Uspech nebol zaru¢eny. Na Uspech
lovu vplyvalo vela faktorov, preto pre vylucenie neuspechu lovu, jeho ulahcenie sa
zacalo uvazovat o sustredenom chove zveri. Preto niekedy v 13. storo¢i sa zacali zri-
adovat chranené lesné komplexy a postupne i zvernice. Prvé zmienky o zakladani
zvernic na Uzemi dne$ného Slovenska sa dozvedame z obdobia panovania rodu Ar-
padovcov (1000-1301), kde sa zachovalo mnoZzstvo pisomnych udajov.2 Prvy kon-
krétny Udaj je z roku 1256 z diplomataru Arpadovcov v donacnej listine Bela IV.,
v ktorej panovnik uvadza,ze ésmim strazcom zvolenskej kralovskej zvernice venuje
na vecné Casy 10 popluzi zeme v chotari Szud. Miesto zvernice dnes mozno tazko
lokalizovat, da sa v3ak predpokladat, Zze lezala juhovychodne medzi mestom Zvo-
len a Viglas popri riecke Slatina. Peter Palatin ako najvy3si uradnik na uhorskom
kralovskom dvore roku 1288 potvrdil majetok Zachovcov na Gemeri, hranicu tohto
majetku urcil pri obci Chakan na blzskom panstve. Uvedeny majetok podla popisu
hrani¢i na jednej strane so zvernicou, ktora patrila Gemerskej Zupe.3

O kralovskych zverniciach na Liptove a Turci nachadzame zase Udaje v Turcian-
skom a Liptovskom registri, podla ktorého miestne obyvatelstvo sluZilo panov-
nikovi ako zverostrazcovia a ¢ast Uzemia tvorilo zvernicu - ,hortus ferarum.”V di-
plomatari Arpadovcov nachadzame zmienku aj o kralovskej zvernici pod Tatra-
mi v Spidskej zupe. Zigmund Luxembursky (1368-1437) dal vybudovat nedaleko
Kralovej pri Senci zamok pre kralovnd Mariu a pri iom vybudoval i zvernicu, ktoru
neskor navstevoval i Matej Korvin.

Postupnym prechodom kralovskych majetkov a kralovskych lesov do majetku
cirkevnych institucii, alebo velmozov a ich rodin presli do ich vlastnictva i polovné
reviry a polovné pravo.Aby ich dokonale vyuzili,zacali v nich budovat zvernice,z kto-
rych za zmienku stoji zvernica Matua Caka pri Tren¢ine a Omodejovcov pri Rozha-
novciach. Pisomné udaje o sukromnych zverniciach nachadzame v 16. a 17. storoci
v rodovych a obecnych tzv. urbarskych archivoch. Jedna z nasich najstarsich zvernic
bola Dubnicka pri Uhrovci v Trencianskej zupe.4 V 16. storo¢i v nej chovali danieliu
zver,ale i zubry a kozoroZce. Z neskorsich Cias,z roku 1649, v urbari panstva Banovce
sa dozvedame, Ze zvernica lezala pri majetku Dubovy Diel. Zanikom kralovskych re-
virov sa dostali zvernice i do sukromného vlastnictva, o. i. napr. Viglas, ktora postup-
ne celkom zanikla a zvernica Slovenska Lupca o ktorej st zmienky z roku 1663, ked
patrila rodine Wesselényiovcov. Urbar hradného panstva Slovenska Lupca uvadza

2 MOLNAR, Ladislav; TEREN, Stefan a kolektiv: Nase Polovnictvo. Bratislava: Vydavatelstvo Obzor, 1984,
s.214-242.

3 Tamtéz.

4 Tamtéz.
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dve zvernice a to jeleniu a inu zver (danieliu, a divia¢iu) a druhd na majetku Ulycza,
ktora bola ohradena drevenym a dalej iba Zivym plotom.

Pocas tureckej okupacie juznej a strednej Casti Uhorska (1526-1686) Slachta
opustala svoje tamojsie sidla a hladala utociSte najma na Uzemi Slovenska, kto-
ré bolo vdaka hornatému reliéfu viac chranené pred vpadmi tureckej jazdy. Popri
kralovskych hradoch (napr. Bratislava, Likava, Vigla$), cirkevnych sidelnych hradoch
(Nitra, Nové Zamky, Bzovik) a pevnostiach sa zacali budovat Slachtické sidla, alebo
sa prebudovali uz existujuce sidla (Cerveny Kamen, Beckov, Uhrovec, Gymes, Sla-
nec...). Okolo nich sa rozprestierali bohaté polovné reviry, ale samozrejme i zverni-
ce, kde chovali zver prevazne na zasobovanie dvora a hradnej straze.

V archive majetkov ostrihomského arcibiskupstva sa nachadza dokument o zver-
nici pri obci Baytha (dnesna Bajtava, okres Nové Zamky) z roku 1571.5 Na Petrdczy-
ho majetku pod hradom Kasza (dnes Ko3eca, okres Ilava) uz roku 1708 vybudovali
zvernicu, kde chovali diviaCiu a jeleniu zver. FrantiSek Rakoczi mal na vychodnom
Slovensku viac zvernic, v jednej z nich pri Sariskom Stiavniku chovali divia¢iu a da-
nieliu zver.V roku 1685 na zaklade zachovanej pisomnej zmienke vo zvernici v Abov-
skej zupe blizko Slanca sa dozvedame, Ze vlky narobili mimoriadne $kody.

Po pominuti nebezpecenstva tureckych najazdov nastal v hospodarskom Zivo-
te Uhorska nevsedny rozkvet. V obdobi baroka, v 18. storoci sa postavilo mnoho,
zamkoy, kastielov a novych sidiel do ktorych sa stahovali majitelia nepohodlnych
opevnenych hradov. Kastiele, ktoré sa budovali boli obklopené zamockymi parkmi
v ktorych zila okrasna zver ako daniele a exotické jelene. Tieto parky vyustovali
do zvernic, ktoré sluzili na reprezentaciu a pohodlné polovacky. Takymito objekt-
mi boli parkové zvernice v Bernolakove, v Tomasove, v Stupave, v Topolc¢iankach,
vo Velkom Blhu. Zvernice na naSom Uzemi boli iba vynimocne ohradené murom
(Bernolakovo, Malacky, Velky Blh), vo vacSine pripadov boli ohradené drevenym
oplotenim.V tomto obdobi (18. storocie) sa vo zverniciach chovala zver jelenia, da-
nielia, diviacia prip. srncia zver.

V druhej polovici 18. storocia bol kancelarom na viedenskom dvore gréf Jozef
Erdody, majitel panstva Hlohovec, Chtelnica a Dobra Voda.é Prave na Dobrej Vode ne-
chal v roku 1774 vybudovat zvernicu o vymere 420 ha, ktora sluzila vylu¢ne na uspo-
raddvanie reprezentacnych polovaciek. Bola ohradena mdrom a zmienka o nej je
z roku 1837. Oproti vstupnej brane stal reprezentacny polovny zamok a okolo neho
10 mensich luxusne zariadenych 3-izbovych budov. Reprezentatna polovacka vzdy
zatinala strelbou na divé holuby,vypustené jarabice a bazanty.Na tychto polovackach
sa viac krat zucastnil i cisar Frantisek Il. s manzelkou a ostrihomsky biskup Ambroéz.
Na jednej polovacke, ktora trvala 5 dni, ulovili 300 vybranych diviakov, 400 zajacov,
800 holubovy, 500 jarabic, 300 bazantov 5 vlkov a 200 LiSok, prevazne vypustenych do
zvernice pred polovackou. Na polovacke usporiadanej 9.-12. novembra 1822 ulovili
2695 bazantov, 536 jarabic, 1734 zajacov, 194 diviakov a 113 liSok. Reprezentatné
polovacky po smrti kancelara roku 1824 viac neorganizovali, ale zvernica existovala

5 Tamtéz.
6 Tamtéz.
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do roku 1868.V roku 1855 zacal slavny majetok Erdodyho upadat a zdedil ho rod
Palffyovcov. V prvej polovici 19. StoroCia zaznamenavame v polovnictve stagnaciu,
v porevolu¢nom obdobi i zveri ubudlo. Po postupnej stabilizacii politického a hos-
podarskeho Zivota si novi majitelia zacali budovat nové sidla a ekonomickejSie vy-
uzivat svoje majetky. Postupne sa objavuju prvky kapitalistického hospodarenia. Po-
pri priemyselnej vyrobe sa rozmaha intenzivnejsie i lesné hospodarstvo. Paralelne
s nim nastupil i planovany lov a systematicky chov zveri. Podmienkou uUspeSného
chovu sa stali zvernice, ktoré pri zazverovani Uzemia Slovenska zohrali vyznamnu
Ulohu, hoci mnohé ¢asom zanikli. Majitelia revirov v obave o osud zveri usilovala
reintrodukciami o jej zveladenie, najma pévodnej zveri. Naklady na chod zvernic bol
nakladny a vyzadoval si financovanie z inych zdrojom. Aktualna bola i otazka ochra-
ny lesa pred ohryzom a lUpanim, preto bolo nutné starat sa o lesné hospodarstvo,
o tazbu dreva i 0 zabezpelenie podmienok obnovy lesnych porastov. Pri pohlade na
prezverené zvernice ako Stupava, Lefantovce, Topol¢ianky zistujeme, Ze lesné hospo-
darstvo a jeho vysledky boli na svoje obdobie na vysokej urovni a tieto lesy dozreli
v tomto obdobi na tazbu. DoleZitou Ulohou bola produkcia kvalitného, réznorodého
krmiva, zaroven kvalitny pitny zdroj. Asi najvaznejSou bola otazka degeneracie cho-
vanej zveri, ¢oho pri¢inou bola pribuzenska plemenitba v uzavretom chove. Vieme
v8ak, ze skuseny chovatelia tuto otazku zvladli a uz vtedy sa hovorilo o ,osvieZovani
krvi Vtedajsi majitelia si nemohli dovolit chovat menejcennd polovnu zver s pod-
priemernym paroZim z prestize ale i ekonomickych dévodov. Ziva zver tvori majetko-
vU podstatu velkostatku, podobne ako domaci dobytok, preto sa s fiou hospodarilo
velmi ekonomicky. Casto krat zver i vypustali do volnych revirov, aby predisli cho-
robam z titulu prezverenia zvernic, Uhynov pri nepriaznivom pocasi (vysoky sneh)
s vedomim, Ze zazveria ¢asto krat i cudzie lovistia z titulu migracie zveri. Najma tieto
zvernice boli pre dnesné polovnictvo prinosom a predovsetkym im moézeme dako-
vat za rozsirenie stavov jelenej zveri, udrzanie stavov danielej zveri a Uspesnu intro-
dukciu muflonej zveri. Medzi tieto zvernice mdézeme zaradit Malacky,Jelenec, Betliar,
Klatna pri Zavadke, Pusté pole, zvernice $tatnych lesov na Ciernom Vahu,v Képrovej
doline,Javorinu, Uhrovec a po roku 1918 i Stupavu.

Ciasto&nym ohradenim revirov (z troch stran) sledovali ich majitelia i ochranu
polnohospodarsky obhospodarovanych ploch. Tato potreba sa ukazala po prvy raz
koncom 18. storocia, ked terezianske zakony z roku 1767 a dekréty Jozefa Il. ulo-
Zili vlastnikom revirov povinnost nahradzat Skody sp6sobované polovnou zverou.
Vdaka tymto povinnostiam sa zacali redukovat pocetné stavy najma diviacej zveri,
ktora najviac ohrozovala polnohospodarske plochy.

Pre zaujimavost mozno spomenut i zvernice, ktoré sa zriadovali a udrziavali pre
polovné Ucely, teda zvernice v ktorych sa zver chovala pre reprezentacné polovac-
ky pre pozvanych hosti. Medzi ne patrili napr. Bernolakovo, Planinka, Modry Kamen,
Topol¢ianky, Oponice - Kovarce, Luborca, Dolna Krupa, Chalmova, Poving, Lefantovce.
Z niektorych sa po I.a Il. svetovej vojne zver dostala do volnosti ako tomu bolo napr.
v Lefantovciach, Luborée, Bohunic, Kamenice nad Cirochou, Slanca.”

7 Tamtéz.
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Medzi najvyznamnejsie zvernice budované na Uzemi dneSného Slovenska pa-
tria nasledujuce zvernice:8

Zvernica STUPAVA lezala v juhozapadnej ¢asti Malych Karpat medzi obcami Stu-
pava, Borinka, Lozorno, bola znama v celej Eurdope. Zmienili sa o nej Matej Bel
roku 1736, v roku 1837 Fenyés, v 1786 Korabinsky. Chovali v nej jeleniu a da-
nieliu zver. Na tomto 12 850 ha majetku novy majitel Aloiz Karolyi zacal roku
1869 budovat novu celkom uzavrett zvernicu na ploche 6 300 ha s d{zkou ohra-
dy 39,4 km. Plot tvorili drevené stlpy 2,5 m vysoké, na ktorych boli natiahnuté
ocelové dréty do vysky 2-2,5 m v 16-18 radoch s priemerom 4 mm Od zemi
do 1/3 boli nastoknuté drevené stipiky, ktoré dr6t nizko nad zemou spevnili
(aby diviacia zver nenarusila ohradu). Zvernica lezala vo vyske 230-598 m.n. m.
v hrabovo - bukovom spolocenstve, s vyskytom smreka a smrekovca vo vyssich
polohach, nizSie sa nachadzal dub, jasen a solitéry lip. Prirodzené krmivo po-
skytovali dobre obhospodarované luky (Lintavske Luky — 600 ha) 150 ha poli-
Cok, velké mnozstvo solitérov 200-300 ro¢nych dubov...V roku 1890 sa majitel
zmienuje o srncej a diviacej zveri, dalej uvadza, ze v nej zije 1 000 ks jelenej
a 1 200 ks danielej zveri. Podla Udajov bolo zrejme, Ze zvernica je prezverena
a preto sa stavy zveri museli znizovat.

Zvernica MALACKY dalSia zvernica v oblasti Malych Karpat. Na panstve Mikulasa
Palffyho jestvovala zvernica pod Plaveckym hradom uz koncom 18. storocia. Dod-
nes sa zachovala Cast jej oplotenia vo forme mohutného mura v Sirke 1,2 m a vys-
ke miestami aZz 2 m. P6vodnu zvernicu v roku 1798 prebudovali na 290 ha celkom
uzavretu viac-menej aklimatiza¢nu zvernicu, ktora sluzila na zveladenie jelenej
zveri. Ej zaujimavostou bolo, Ze ide o prvu zvernicu ohradenu prevazne drétom na
uzemi Uhorska.

Okrem tychto vyznamnych zvernic boli v malokarpatskej oblasti eSte mensie zver-
nice a to na juhozapadnom Upati Malych Karpat - Bernolakovo a pri Dolnej Krupe;j.
Tieto zvernice zanikli v ¢ase hospodarskej krizy v 30 rokoch.

Zvernica pri LUBORCI jedina zvernica v Bielych Karpatoch. Postavila ju rodina
velkopodnikatelskej rodiny Dréherovcov roku 1875 na ploche 2 400 ha. Lezala
medzi obcami Dolna a Horna Suca vo vyske 370-603 m v dubovo-bukovo-smre-
kovom spolocenstve. Spociatku sa tu chovala jelenia zver dovezena z Harzu v po-
¢te 50-60 ks. Danieliu zver doviezli roku 1885 a ich stavy boli niz$ie. Od roku 1900
chovali tiez mufloniu zver, pocet diviacej zveri bol vy3$si. Vo zvernici pravidelne
polovali a zver do volnosti nevypustali.

Z polovnickeho, ale najma z chovatelského hladiska boli vyznamné zvernice
v oblasti Tribeca. Vznikol tu systém zvernic, ktoré na seba nadvazovali a navzajom
sa doplnali.

8 Tamtéz.
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Zvernica JELENEC (Ghymes) lezala pod zrdcaninami hradu Gyme$ v priemernej
nadmorskej vyske 350 m s najvy38im bodom 504 m. Podla Fényesa existovala uz na
zaCiatku 19. storocia , ale pravdepodobne to uz bolo koncom 18. storocia a sluzila
na chov danielej zveri. Vykaz o odstrele zveri pozname uz z roku 1856.V 19. storoci
zvernicu podla potreby niekolkokrat prebudovali a chov reorganizovali. Zo zaliat-
ku 19. storoCia mala povodne plochu 177,6 ha a chovali v nej 60 jedincov danielej
zveri. Roku 1862 pod Jedlinami vybudovali i dalSiu tzv. jeleniu zvernicu na ploche
1 096 ha. Po roku 1870 danieliu zvernicu zrusili, ast jej plochy pripojili k urbar-
skym lesom a zvysok spojili s jelerou zvernicou, takze spolu presahovali vyme-
ru 1 150 ha. Za par rokov z tejto plochy oddelili 720 ha na chov danielej a neskor
muflonej zveri. Celd zvernicu definitivne zrudili v roku 1882. Zachovala sa len mala
108 ha muflonia zvernicka — muflonia zahrada a Cast plota z velkej zvernice, ktory
chranil polnohospodarske plochy. V jelenej zvernici chovanu zver vypustali do vol-
nej prirody uz roku 1878 (60 jedincov). Danielia zver Zila spociatku len vo zvernici,
ale roku 1854 vypustili z nej 14 jedincov do volnych lovisk a nasledne i dalSie je-
dince. Vo zvernici nadalej chovali 50-70 jedincov robili v3ak i odstrel. Za 16 rokov
ulovili 303 jedincov jelenej zveri, z ,lopatarov” ro¢ne ulovili 6-10 jedincov. Jelen-
ska zvernica sa preslavila najma introdukciou muflonej zveri. Spociatku lovili len
2-3 jedince, no od roku 1880 uz 10-12 jedincov. Jelenské zvernice boli prikladom
cielavedomého a systematického chovu zveri a zazverovania volnych revirov. Stali
sa zakladom zazverovania Tribeca jelefou, danielou a muflorfiou zverou.

LEFANTOVSKA zvernica vybudoval ju Leopold Edelscheim Gyulay v roku 1900 na
ploche 2 000 ha. Bola vybudovana vo vyske 229-490 m.Jelenia zver bola zastupe-
na krizencami stredoeurdpskeho jelenia s jeleriom z povodia Drava - Sava - Du-
naj. Chovali tu i daniele, roku 1910 uz 50 jedincov dobrej kvality, pochadzajucej zo
Stupava a z Taty (MR). Mufloniu zver dodali do volnej prirody roku 1890 z Jelenca
a neskor aj zo zvernice Lainzi. Bola velmi zdatna a bola neskor dodavana na zazve-
rovanie inych revirov, najma na vychodné Slovensko.

Zvernica OPONICE - KOVARCE dalSia tribeCska zvernica pod Velkou Kurriou
(287-829 m) susediaca s Lefantovcami. Pévodne existovala uz na zaciatku
19. storocia, v 80. Rokoch ju prebudovali a rozsirili na 2 000 ha. Sluzila na chov
a lov jelenej zveri. Mufloniu zver doviezli z Jelenca roku 1880 a neskoér Lainzu,
chovali ju vo va¢Som pocte a dobrej kvality. Zvernica bola i dodavatelom chov-
ného materialu muflonej zveri.

Topoltianske zvernice v Tekovskej Zupe vo vychodnej Casti Tribeca lezali med-
zi obcami Topoltianky a Skycovom. O povode topolcianskej zvernice je zmienka
uz zo 17. storocia, z roku 1687. Pravdepodobne v nej chovali jeleniu a danieliu zver.
Korabinsky uz v roku 1786 spomina dve zvernice na chov jelenej a diviacej zveri.
Pred rokom 1890 bola tu jedna 360 ha zvernica pri Jedlovych Kostolanoch, v ktorej
chovali danieliu zver. Zveladeniu polovnictva doslo v topolCianskej oblasti po zme-
ne majitela roku 1897, ked topolCiansky velkostatok kupil arcivojvoda Jozef August
Habsbursky. Vtedy zacalo organizovany systematicky chov zveri v 20 ha aklimati-
zaCnej zvernitke zriadenej na Pieskoch. Roku 1902 doviezli do nej kvalitnu jeleniu
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zver z Kisjeno (RO), ktoru po kratkom Case vypustili. S budovanim zvernic sa zacalo
az po roku 1906. Velka jelenia zvernica mala plochu 10 450 ha s obvodom 89,2 km
v reviroch Piesky, Skycov, Vrchova Hora, Hrusov, Karlova Dolina. Zvernicny plot tvori-
lo 2 m vysoké drotené pletivo zavesené na zelezobeténové a drevené stipy. Pletivo
bolo zapustené do zeme a fixované.V plote bolo 120 bran, dveri alebo priechodov.
Zvernica sluzila na polovné ucely a napr.v roku 1910 ulovili 180 kusov jelenej zveri.
Vo zvernici v3ak zila i danielia zver v poCte 80 jedincov, jej povod vsak nie je znamy.
z chovom muflonej zveri sa zacalo po vybudovani zvernice a tato pochadzala z Je-
lenca,z Oponic,z Lainzu.V roku 1911 doviezli muflény i z Korziky. Roku 1908 tu zilo
47 jedincov a pred I. Svetovou vojnou ich este nelovili. Srncia zver bola zastupena
v pocte 376 jedincov pri skromnom odstrele srncov 13-15 jedincov. Preferovany bol
chov diviacej zveri. Na diviaky sa usporaduvali reprezenta¢né nadhanky na ktorych
ro¢ne ulovili 80-120 ks, pricom starsie diviaky a diviacice Setrili.

Paralelne s velkou sa budovala i Mal& zvernica na ploche 510 ha. Zilo v nej
80 jedincov danielej zveri, ktoru postupne dodavali z Pusztavacsu a z Taty (MR). To-
polCianske zvernice boli vzdy na vysokej urovni,s mensimi Skodami prezili rozpad
Rakusko — Uhorska i prvé povojnové roky.

Tovarnické druzstvo v Nitrianskej zupe vybudovalo prechodnu aklimatizacnu
zvernicu pri zamku Duchonka. Sldzila na prechodny chov jelenej zveri v ramci po-
stupného zazverovania Povazského Inovca. Chovanu zver vypustili do volnej pri-
rody az v roku 1880.

NajstarSou a zachovalou zvernicou bola Dubnicka pri Uhrovci v TrenCianskej
Zupe. Lezala v Strazovskych vrchoch s najvyssim bodom 450 m.Jej porasty pozosta-
vali s bukovo - dubovych spolocenstiev mieSanych bohatym zastUpenim ihli¢na-
nov. O existencii zvernice sa zachovali Udaje zo 16. storoCia a eSte v 19. Storoci
v nej chovali kvalitnu danieliu zver, ktora sa vyskytovala i vo volnej prirode. Vo
zvernici vsak zila kvalitna jelenia a diviaCia zver, ktoru lovili povacsine na nadhan-
kach. Zo zvernice postupne vypustali danieliu zver a po splneni poslania ju defini-
tivne zrusili v devadesiatich rokoch minulého storocia.

Vo Velkej Fatre na Révayho majetku pri Stiavnitke v Tur¢ianskej Zupe v nadmor-
skej vyske 470 m zaloZili roku 1895 zvernicu Borova.Jeleniu zver ziskali z réznych
zvernic Uhorska a v roku 1895 jej stav dosiahol uz 70-80 jedincov.V tomto roku ju
zacali vypustat i do volnosti. Chovali tam srn¢iu i diviaciu zver a roku 1880 dovie-
zli i daniele. Vo zvernici ro¢ne ulovili do 20 jelefiov a 10-15 diviakov. Zanikla esSte
pred |. Svetovou vojnou.

V tekovskej zupe v Stiavnickych vrchoch aZ do konca |. Svetovej vojny existovala
zvernica Bohunice, kde Zila danielia, diviacia a srncia zver. Po zruSeni Casti oplote-
nia sa zver rozsirila do okolia a danielia zver tu zila eSte po Il. Svetove] vojne.

Pri Modrom Kameni zriadili v roku 1880 900 ha zvernicu, v ktorej zilo 60-70 je-
dincov jelenej zveri, 25-30 jedincov danielej zveri a od roku 1895 i muflonia zver.
Sluzila len na polovania a zanikla zac¢iatkom 20. storodia.

Na Krupinskej planine na hali¢skom panstve Forgacha pri Prahe zriadil majitel
roku 1864 na 670 ha zvernicu v nadmorskej vyske 370-554 m. Pévodne Zila v nej
len jelenia zver, stavy ktorej do roku 1871 narastli na 46 jedincov a v roku 1878
na 80. Do zvernice osadili i danieliu zver, jej stavy dosiahli roku 1871 41 jedincov.
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Vo zvernici chovali srn¢iu zver a od roku 1890 i mufloniu zver. Majitel neskor fi-
nantne nezvladal chod zvernica a prenajal ju nemeckému najomnikovi gréfovi
Schffgotschovi. Po jeho smrti roku 1894 zvernica zanikla.

Pri Viglasi pod Polanou novy majitel reviru v aklimatiza¢nej zvernici zriadenej
v Hrochotskej doline choval od roku 1906 6 medviedat, ktoré pochadzali zo Sed-
mohradska. Tuto zver roku 1910 vypustil do reviru a v roku 1918 napocitali 27 je-
dincov medvedej zveri.

Na panstve Betliar roku 1885 zacali budovat zvernicu o vymere 575 ha - Podsulo-
va. LeZala vo vyske 470-780 ha.Bola i typickou aklimatiza¢nou zvernicou a pdvodne
slizila na reintrodukciu jelenej zveri. V zaujme obohatenia fauny Slovenského Ru-
dohoria doviezli do zvernice v roku 1887 z Moravy 20 jedincov danielej zveri, ktoru
2 roky chovali za ohradou a potom vypustili do volnosti. Dobré chovatelské vysled-
ky dosiahli i s muflorou zverou, ktort zacali introdukovat uz v rokoch 1895-1896.
V betliarskej zvernici robili i pokusy s udomacnenim paovce hrivnate, ktora bola v po-
Cte 6 jedincov umiestnena v 11 ha zvernici. Po Styroch rokoch 12 jedincov pustili do
volnosti, ale i napriek starostlivosti sa neujali, dokonca sa postupne stratili bez zmi-
enky.V 8,6 ha zvernici az do I. Svetovej vojny chovali i jelefa siku, ako ozdobnu zver.
Po I. Svetovej vojne boli betliarske zvernicové chovy zdecimované pytliakmi.

Mimoriadne Uspesné zvernice z chovatelského hladiska vybudovali “Coburgovci®
v juhovychodnej ¢asti Nizkych tatier a mali délezitu ulohu v zazverovani jelerfiou
zverou.

Na Gemeri pod zrucaninami hradu Blh v roku 1790 vybudoval knieza Stefan
Kohary zvernicu na chov danielej a diviacej zveri. Podla niektorych autorov bola tu
uz zvernica v 17. storoci, ked majitelkou bola Maria Széchyova. Autori zo zaciatku
19. storocia pisali uz o dvoch zverniciach. Bartholomaeides ich roku 1805 popisu-
je ako slavne zvernice Koharyovcov, z ktorych jedna sa rozprestiera na rovine za
riekou Blh a druha uz davnejsie ohradena medzi kopcami. V reviri Markfalva na
pravom brehu rieky Blh sa nachadza jelenia zahrada Teply vrch vo vyske 216 m
s plochou 73,1 ha.

Zvernicu prebudovali v roku 1870 len na chov jelenej zveri.Z Teplého Vrchu po-
chadza jelenia zver, ktorou sa zazverovali muranske, telgartske a hrabusické cobur-
kovské reviry. So systematickym zazverovanim jelefou zverou sa zacalo uz v roku
1869, ked zriaili 69 ha aklimatizacnu zverni¢ku Klatna pri Zavadke nad Hronom,
v Sirokej doline pod Muranskou Planinou,. Dalsiu prechodnt zverni¢ku zriadili
v roku 1888 pri polovnickom zamocku Pusté Pole.V tychto zvernickach umiestnili
jeleniu zver z Telkého Vrchu a postupne ju vypustali do volnosti. Po splneni uloh
zvernice zrusili, Klatna jestvovala do roku 1926 Svojim poslanim bola aklimatizac-
na zverni¢ka na Ciernom Vahu v Nizkych tatrach.

Celkom iny krajinny raz a klimatické i ekologické podmienky mala zvernica
vo Vysokych tatrach na jej severnej strane v Belianskych Tatrach zvernica - Javo-
rina, ktora lezala vo vyske 993-1827 m. Ked v roku 1879 knieza Hohenlohe kupil
Javorinu, ¢akala ho tazka uloha, ked' chcel vybudovat v tychto podmienkach pl-
nych Seliem - vlky, prosperujuci revir. Preto dal v rokoch 1880-1881 vybudovat
1 200 ha zvernicu v Javorovej doline pod Murariom.V roku 1886 zvernicu rozsiril
na vymeru 2 400 ha cez Zapadné Medodoly az po Havran. Osadzovanie zveri zacali
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v roku 1879, postupne dovazali rozlitné poddruhy eurdpske, azijské, americké je-
lene a vacsinu z nich prechodne chovali vo zvernici. Aklimatizované a do volnosti
vypustané jedince dobre znasali drsné klimatické podmienky a dobre sa mnozili.
Zaroven doviezli i biele jelene z Anglicka, ale o ich osude nevieme. Napriek roz-
nym tazkostiam sa podarilo do¢asne udomacnit i kozorozca. S jej dovozom zacali
uz v roku 1898. Raritou Javoriny bol chov zubra eurdpskeho a bizéna amerického,
bol mimoriadne nakladny a po smrti majitela v roku 1926 sa zlikvidoval. Javorina
zaznamenala svoj najvacsi uspech najma podstatnym zvySenim jelenej zveri vo
Vysokych Tatrach a na severovychodnom Slovensku.

Vychodné Slovensko bolo rovnako bohaté na zvernice. Najstarsia zvernica bola
Strazkach v Levocskych vrchoch. Existovala uz v roku 1818 a pévodne sluzila na
chov jelenej a neskdr danielej zveri. Nikla koncom 19. storocia. Zazverovanim vy-
chodného Slovenska jeleriou zverou sluzila najma zvernica v Lukove nad Toplou
v Cerchove. Lezala medzi Livovom a Livovskou Hutou a zaloZili ju v roku 1910 na
420 ha prechodne v nej chovali stredoeuropske a karpatske jelene.V oblasti Med-
zilaboriec sa zriadila jelenia zvernica Vyvara — Monastyr na chov karpatského je-
lefa. Pred I. Svetovou vojnou tam osadili i mufloniu zver, tej sa v3ak v tejto oblasti
nedarilo.

V Abovsko - turnianskej zupe pri Velkej lde nedaleko KoSic uz na zaliatku
19. storocia zalozili malu zvernicu na chov danielej a srncej zveri, ktora zanikla
v revolu¢nych rokoch 1848-1849.

V Slanskych vrchoch v roku 1879 S. Forgach vybudoval 960 ha zvernicu na chov
jelenej zveri. Z dovezenej zveri uz po 3 rokoch vypustili prvd zver do volnosti, ale
vo zvernici robili i riadny odstrel. Zanikla po I. Svetovej vojne.

Zemplinska zupa bola zndma vyznamnymi zvernicami. Blizko Vranova nad To-
plou pri Zalobine na Hadik - Barkdczyho panstve vybudovali v roku 1890 1 500 ha
zvernicu. Chovali tu jeleniu karpatsku zver so silnymi trofejami a rovnako i kon-
com 19. storocia i mufloniu zver so silnymi tulajkami. Vernica zanikla po I. Sveto-
vej vojne a jelenia zver bola zakladom velmi kvalitnej populacii do dnes. Dalsou
zvernicou bola Jasenovska zvernica v okrese Vranov nad Toplou. Zalozili ju v roku
1890, ale nemala dlhu Zivotnost, sluzila na chov muflonov. Dalimi zvernicami boli
zvernica v udoli Ondavky, Hupkova, v Trebi3ove, Pribenik najma na chov a lov jele-
nej, danielej a muflonej zveri.

Da sa povedat, Ze v3etky zvernice budované na Slovensku ¢i uz islo o aklimati-
zalné alebo o zvernice sluZiace na lov prispeli k zazverovaniu Slovenska jeleriou,
danielou, diviaou a muflofiou zverou. Prispelo to k zvy3eniu zdecimovanych sta-
vov najma jelenej zveri ale i zvySenie trofejovej kvality tychto druhov zveri.

Bazantnice sa na Uzemi dnesného Slovenska nebudovali tak ,hdfne” ako zverni-
ce ale i napriek tomu sa v nich dosiahli vynimocné vysledky v chove pernatej zve-
ri. Zriadenie bazantnice bolo menej nakladné a nie tak naro¢né ako pri zakladani
zvernic. Je malo archivnych dokumentov o existencii bazantnic nakolko Clenité
Uzemie Slovenska sluzilo prevazne na chov velkej zveri. Zaroven jej chov nepred-
stavoval taku majetkovu podstatu, ako tomu bolo pri chove velkej zveri, hoci lov
pernatej zveri bol vysadou, o dokumentuje zakon Vladislava Il. z roku 1504, kde
zakotvuje zakaz lovu sedliakom o. i. bazantov, jarabic a jariabkov.
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Najstar$i zaznam o baZantnici je z 15. storotia,? podla ktorého vieme, Ze Zig-
mund Luxembursky ¢asto navstevoval polovny zamok v Kralovej pri Senci, kde
bola i kralovska bazantnica.V archive ostrihomského biskupstva sa dozvedame, ze
v Bajthe (Bajtave) bola uz v roku 1571 baZantnica. Mlady ostrihomsky arcibiskup
Hyppolit d'Este vlastnil napr. bazantnice pri Nesvadoch a pri Kolarove, kde ¢asto
i poloval. Z 18. storoCia vieme, Ze bazantnice boli budované a nadvazovali na za-
mocké anglické parky, ktoré dobre prosperovali. Po dobudovani zamockého parku
v Bernolakove v roku 1722 zriadili pri zamockej zahrade i bazantnicu, ktora sa za-
chovala az do 20. storodia.

Fényes sa roku 1837 zmienuje o bazantniciach, o ktorych presne nevieme kedy
boli zalozené v Moravskom Jane, Malackach, Stupave, Kralovej pri Senci, Bernola-
kove, Tomasikove, Ciferi, Seredi, v Abrahame, Budmericiach, Gabcikove, Mojmirovci-
ach, Palarikove, pri Muzle, Velkej Ide.

Pokles pernatej, drobnej zveri, aj ked nie tak rapidny sa zacal prejavovat uz
koncom 19. storocia. Podpisala sa pod to i modernizacia polnohospodarstva, pre-
to sa zacali polovny hospodari zaoberat umelym chovom drobnej zveri. Zacali sa
do chovov zavadzat i vtedajsie vedecké poznatky, ktoré sa dosiahli v Anglicky, Ne-
mecku ¢i Cechach.

Azda najvacsi uspech v chove drobnej zveri sa dosiahol v Slovenskom Mede-
ri (Palarikovo), ¢o bazantnicu preslavilo na celom Svete, dokazovala to i klientela,
ktora sa zucastfiovala vychyrenych polovaciek na bazantiu zver.10

Prvu bazantnicu vo svojom polovnom reviri zalozil v roku 1752 gréf FrantiSek
Karolyi na lesnych a polnohospodarskych pozemkoch na ploche 200 ha. Polohou
nadvazoval na anglicky park a kastiel a tvoril tak jeden uceleny celok. Budova-
nim bazantnice pokracoval jeho syn Anton Karolyi a v ¢ase jej vzniku tu chovali
priblizne 400 bazantov a devatdesiatSest moriek. Fungovala i za gréfa Jozefa . Ka-
rolyiho, a nastali i prvé prevratné zmeny v chove bazantej zveri.V parku a zahrade
rozmiestnili pre kvocky Styristo budok na liahnutie bazantich vajicok. Tie ziskali
z bazantnice, kde mali malu volieru s chovnym kfdlom na znasku vajec. Obyvatelia
zo Sirokého okolia nosili kvocky sliepky domacej. Po vyliahnuti sa bazantiky prikr-
movali a odrastené sa vypustali do polovného reviru.

Rozkvet bazantnice nastal po roku 1850, kedy ju zacal spravovat grof Ludovit |.
Karoyi, syn pred¢asne zomretého otca. Za 120 zlotych zriadil strelnicu a postavil
novu komoru pre bazantov v hodnote 1564 zlotych. Chov bazantej zveri postupne
rozsiroval s ¢asti umelym chovom pod kvo¢kami.Vhodnym hospodarenim dosiahol
po case viditelné uspechy.Jeho syn gréf Aloiz pokracoval v intenzivnom polovnom
hospodareni a pévodnu 10 650 ha bazantnicu na vlastnych pozemkoch rozsiril
o dalSich 2 000 ha prenajatych pozemkov. V roku 1860 zaloZil novu bazantnicu
v nedalekom Ondrochove. Takto ziskany rozlahly revir od roku 1865 spravoval a ri-
adil hlavny polovny majster Stefan Somfai a po fiom aZ do roku 1900 Rudolf Bock.

Tamtéz.
SZABO,Imrich; HABARA,Jozef: Histéria polovného reviru a bazantnice Paldrikovo. Bratislava: DuBari,s.r.o.,
2012,s.29-100.
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Obaja sa znazili zveladit bazantnicu a zvysit odchov bazantov pomocou umelej
liahne dovezenej z Anglicka. Ako nahradné vodiace kvocky pouzil domace sliepky
a morky. Uspech sa dostavili ¢oskoro, nakolko v v rokoch 1867-1897 dosiahol lov
nevidanych 246 394 bazantov. Gréf Aloiz Karolyi neskor rozsiril bazantnicu na roz-
lohu 18-20 tisic ha po rieku Vah. Zaviedol i prisnu evidenciu ulovenej zveri, 0 .i
aj zveri neziaducej. Pre hajnikov a strazcov zaviedol odmeny vo forme ,strelného.
Skusenosti gréfa Alojze Karolyiho nadobudnuté a odpozorované v polovnych revi-
roch a na lovoch po celej Eurdpe pozitivne ovplyvnilo aj vyvoj a riadenie bazant-
nice a polovného reviru v Slovenskom Mederi.V tomto trende spravovania polov-
ného reviru pokracoval i jeho syn gréf Ludovit I1. Karolyi Po smrti otca Aloiza a po
doviSeni dospelosti zacal na svojich majetkoch Uspesne hospodarit a slavu zdede-
nej bazantnice doviedol na najvyssiu Uroven,tak isto i polovné hospodarenie, ktoré
nemalo vo Svete obdoby. Azda najvystiznejsie to vo svojej knihe s nazvom ,Sviato¢-
né dni“ odpisuje velky cestovatel a polovnik grof Zsigmond Széchenyi: Svetoznamy
Slovensky Meder, vskutku bol svetoznamy. Polovacky podobné tym v Slovenskom
Mederi sa uz nikdy a nikde na Svete nezopakuju.Ani u nas ani nikde na Svete. Podla
vykazov o love v obdobi rokov 1896-1943 sa tu ulovilo 1 116 821 ks zveri (bazant,
jarabica, prepelica, zajac, kralik, drop, srnéia a ina zver).11

Medzi vyznamné sa radia polovacky najma z roku 1909, kedy 7 polovnici ulovi-
li 6 125 kusov bazantov a 223 kusov inej zveri, najlepsi vykon dosiahol gréf Ivan
Draskovich z ulovkom 1 212 bazantov. Medzi vyznamné patria polovacky na jara-
bice, kde v roku 1927 medzi 2.-6. septembrom 5 polovnici ulovili 2 950 jarabic.
v roku 1932 od 29. 8. do 2. 9. americky polovnici na ¢ele z Martinom Bradleyom
ulovili 2 500 jarabic a v roku 1938 az 4 067 jarabic.

Koncom 19. storoCia nastal v polovnych reviroch Eurépy i vo volnej prirode vi-
ditelny ubytok malej polovnej zveri. To signalizovalo, Ze modernizacia polnohospo-
darstva ma nepriaznivy vplyv na jej chov. Po . Svetovej vojne sa v3ak finan¢né moz-
nosti grofa zmenili, kvéli zoStatneniu majetkov v Transilvanii. Napriek nepriaznivej
finan¢nej situacii neustale pokracoval vo svojej snahe vo vytvarani vzorného a pro-
sperujuceho polovného hospodarstva. | napriek tomu po roku 1920 bilancia hospo-
darenia vykazovala pasivny vysledok. Na vyrovnanie vysledku museli hladat rie3enie.
Vtedy spravca velkostatku navrhol zaviest poplatkovy odlov zveri. Gréf nebol tomu
velmi nakloneny, pretoze dovtedy polovali iba ti, ktorych sam pozval, hostil a uby-
toval. No ked nebolo iného vychodiska, napokon suhlasil. Od roku 1925 sa potom
kazdorocne pocas 1-2 tyzdrnov usporaduvali polovacky pre americkych, anglickych
a francuzskych hosti. Poplatkovy lov sa zhodou okolnosti stal prilezitost, vdaka kto-
rej sa gréf zoznamil s Maximom Ducrocqom. Nepochybne iSlo o $tastné stretnu-
tie a nadviazanie priatelského vztahu, vysledkom ktorého bola myslienka zalozit
medzinarodnu polovnicku radu. Po vyjasneni si zasadnych otazok skupina uznava-
nych polovnickych osobnosti toho obdobia sa rozhodla zvolat polooficialne stret-
nutie. Konalo sa 22.-26. 11. 1928 v Novych Zamkoch a zucastnili sa na fiom pro-
minentné osobnosti polovnickeho sveta (M. Ducrocq, L. II. Karolyi, senator Lederlin,

11 Tamtéz.
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pani Niezabitowsky, Miktoszewski, J. Ejmond, Dr. Ing. K. Siman, ministersky radca
K. Schmidt, princ Kalimache). Navrhovali zjednotit zaujmy polovnikov z roznych 3ta-
tov Eurdpy a zalozit medzinarodnu polovnicku organizaciu. Hlavné rokovanie sa
uskutocnilo v zasadacej sieni hotela Zlaty lev v Novych Zamkoch a dalSie diskusie
pokracovali v kastieli v Ludovita Karolyiho. Rokovanie malo Uspech a v3etci dospeli
k rozhodnutiu zalozit Medzinarodnu radu pre polovnictvo - Conseil International
de la Chasse (CIC). Na zakladajucom valnom zhromazdeni CIC v Parizi 6.-9. Novem-
bra 1930 sa ziSlo 48 oficialnych a 121 dalSich delegatov zastupujuci 23 Statov. Takto
vzniknutd medzinarodna polovnicka organizacia sa v roku 1974 zmenila a rozsirila
svoj povodny nazov na Medzinarodnu radu pre polovnictvo a ochranu zveri.

Chov zveri vo zverniciach (uznanej alebo samostatnej) v su¢asnosti suvisi s in-
tenzivnym prikrmovanim polovnej zveri a jej cielom je dosahovanie ¢o najlep3ich
vysledkov pri produkcii trofeji (jelenej, danielej, muflonej zveri) resp. dosahovanie
¢o najvysSieho ulovku (pri diviatich zverniciach). Ide v nich o celoro¢né kfmenie
zveri, kde sa jej predkladaju kvalitné krmiva, zaroven zvySena starostlivost o pol-
nohospodarsku podu ako i o luky a politka pre zver dava predpoklady na tvor-
bu hodnotny trofeji. Pri spravnom obhospodarovani zvernice, kvalitnej populacii
polovnej zveri, idealnych prirodnych podmienkach, dodrzani normovanych kmerio-
vych stavov urCenych pre danu zvernicu, spravnej vekovej a socialnej Strukture, do-
zivanie trofejovych jedincov do veku kulminacie sa odraza na kondicii zveri (sami-
Cej - samcej), jej telesnom ramci,zdravotnom stave, ¢o dava najlepsie predpoklady
na dosiahnutia kapitalnych trofeji. Takto chovana zver sluzi zaroven i na zazvero-
vanie ostatnych polovnych revirov a na ,obcerstvovanie krvi.

Chovu zveri vo zverniciach sa venujeme i Statny podnik LESY Slovenskej republi-
ky, Banska Bystrica. Najviac zvernic vznikalo v rokoch 1960-1980 za byvalych Statny
lesov a to najma pri Zapadoslovenskych lesoch Bratislava, Stredoslovenskych lesoch
Banska Bystrica. I13lo na zapadnom Slovensku najma o vychyrené zvernice Svodin
a Vojnice pri byvalom OZ Palarikovo a zvernice v pdsobnosti OZ Topol¢ianky. Zo zver-
nici vo Svodine, ale i z Vojnic so zameranim na chov kvalitnej danielej zveri doveze-
nej z oblasti Tamasi, revir Gyulaj pochadza niekolko vyznamnych polovnickych trofeji.
Z vyznamnych danielich trofeji pochadzajucich zo zvernice Svodin mozno spomenut
trofej daniela s bodovou hodnotou 215,80 b. CIC, ktory od roku 1983 bol najsilnej-
§im danielom ulovenym na Slovensku a prekonany bol az po vy3e tridsiatich rokoch.
Medzi dalsie danielie trofeje patria Ulovky s bodovymi hodnotami 211,95, 210,88,
209,88,207,84 203,67,203,64,201,10,200,84, 200,32, 200,29, 200,05 bodov CIC. Naj-
vyznamnejSou muflonou trofejou bola trofej uloveného muflona vo zvernici Vojnice,
ktora dosiahla bodovu hodnotu 239,65 b. CIC a do roku 2005 bola rovnako najsilnej-
Sou muflohou trofejou ulovenou na Slovensku. Okrem danielej a muflonej zveri sa
zvernica Vojnice vyznacuje i chovom kvalitnej diviacej zveri, kde sa rocne lovilo 200
a viac kusov tejto zveri na ploche 1 408 ha.

Pri OZ TopolCianky ide o tri vyznamné zvernice a to Velkd, Malu a Zubriu zvernicu.
Nasa najvacsia zvernica je Velka zvernica, ktorej vymera je v sucasnosti 11 131 ha.
Chovanou zverou je zver jelenia, danielia, muflonia, diviacia ale i srncia zver. Medzi
najhodnotnejSie sa radia trofeje s bodovymi hodnotami na drovni u jelefia 223 b. CIC,
daniela 196 b.CIC,muflona 223 b. CIC a diviaka 124 b. CIC. Mala zvernica je zamerana

76  Ctibor Hatar,Jozef Spevar, Patrik Michal, Peter Kuric



na chov muflonej zveri a jej su¢asna vymera je 715 ha. NajsilnejSou trofejou je muflon
s bodovou hodnotou na urovni 225 b. CIC. Zubria zvernica bola zalozena v roku 1958
za Ucelom zachrany zubrov, ktorym hrozilo vyhynutie. Zubry st najvacsimi europskymi
cicavcami a v sucasnosti ziju len v chranenych Gzemiach. Zubria zvernica ma rozlohu
140 hektarov a dimenzovana je pre 12 zubrov. Do dneSnych dni sa v obore odchovalo
viac ako 120 jedincov.Jej dnesné stavy su v3ak prekroCené a zije tu 21 jedincov.

K dneSnému driu LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Banska Bystrica je uzi-
vatelom 16 zvernic, ktorych celkova vymera je necelych 19 500 ha. Z toho vo dvoch
zverniciach je predany 100 % odstrel na ploche spolu 3 253 ha. Chovanou zverou je
predovsetkym zver muflonia a danielia, ale v poslednych rokoch sa pristupilo i k cho-
vu kvalitnej (nie len pocetnostou) diviacej zveri a jelenej zveri. Potreba vytvorenia di-
viacich zvernic vyplynula zo zaujmu poplatkovych hosti, ktori pozaduju Coraz vacsie
vyrady tejto zveri a hoci stavy diviacej zveri za posledné obdobie mnohonasobne vo
volnosti narastli, neboli sme schopny takéto bohaté vyrady zabezpecit. Azda najkva-
litnejSou diviaCou populaciou vo zverniciach Zije vo zvernici Karna pri OZ Sobrance
0 vymere 366 ha. Za par rokov jej existencie ju reprezentuje niekolko zlatych trofeji,
medzi najhodnotnejSie patria diviacie trofeje - kly pochadzaju z roku 2014 s bodovou
hodnotou 135,10 b. CIC, z roku 2012 s bodovymi hodnotami 128,55 a 125,00 b. CIC.
Dalgimi kvalitnymi populaciami sa mozu pochvalit u OZ Rozhava (zvernica harsas)
a OZ Levice (zvernice Zuhra&ka, Segifiov, Karikas). Chovom s najlep3imi vysledkami pri
jelenej zveri sa pysi Statny podnik, LESOV Slovenskej republiky pri OZ Krivan vo zver-
nici Trnavy. Za posledné obdobie sa zintenzivnila okrem starostlivosti (prikrmovanie)
o jeleniu zver i starostlivost o prirodné prostredie zvernice a to hlavne o Luky, ktoré sa
vo zvernici nachadzaju a obhospodaruju ¢o malo dopad i na trofejovu kvalitu jelenej
zveri. Nasledne sa zvysila i hmotnost trofeji lovenych jeleriov vo zvernici (pdvodne
trofeje dosahovali vahu 8-9 kg, v su¢asnosti dosahuju vahu trofeji cez 12 kg) ¢o sa
odraza i na finan¢nom ohodnoteni a vracia vlozené naklady do zvernice a vlozené
naklady na krmivo. Najsilnejsie trofeje z posledného obdobia sa radia jelenie trofeje
pochadzajuce z tejto zvernice s bodovymi hodnotami 240,55, 231,38, 230,35, 224,65,
223,74,223,60, 222,73, 220,68 bodov CIC ulovenych v rokoch 2008-2013. Kvalitna
populdcia tejto polanskej jelenej zveri slUzi zaroven i na zazverovanie a ,obcerstvo-
vanie krvi“ nie len na Slovensku. Medzi Uspes$né zvernice sa radi i zvernica pri OZ Ri-
mavska Sobota a to Teply Vrch o vymere 959 ha, kde sa chova zver danielia a muflo-
nia. Pri OZ Trencin je to zver Sochon o vymere 531 ha, ktora slUzi na chov muflonej,
danielej a diviacej zveri.V dnednej dome je zamerana predovsetkym na lov s lukom,
ktory si v poslednom obdobi ziskava ¢oraz viac priaznivcov. Z hladiska chovu jelenej
zveri je velmi dolezitou zvernica Betliar pri OZ Rozfava, kde v roku 2004 sa pristupilo
k zaverovaniu zrekonstruovanej zvernice a to jelefiou zverou dvoch azda najkvalitnej-
Sich populacii z oblasti Polany a Vychodnych Karpat. Pri rekonstrukcii starej zvernice
sa tu vytvorila 1 035 ha Cast pre jeleniu zver, kde sa uvazuje z cielovou pocetnostou
150 kusov jelenej zveri. Na ostatnej ploche zvernice ,Betliar” z vymerou 661 ha bude
pokracovat slubne sa rozvijajuci chov kvalitnej muflonej zveri (NKS 90 ks) a danielej
zveri, pri ktorej sa upravuju NKS z 550 ks na 150 ks.

LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Banska Bystrica obhospodaruje
7 bazantnic a to pri OZ Levice a OZ Sobrance. Celkovy pocet ulovenych bazantov
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za sezdnu sa pohybuje do 20 000 ks. v poslednej dobe badat pokles zaujemcov
o polovacky na bazanty. Medzi hlavnu klientelu poslednych rokov patria hostia

zo Slovenska, Anglicka a Rakuska.

Tab. 1.: Prehlad zvernic v uzivani LESOV Slovenskej republiky, Statny podnik,

Banska Bystrica

Por. ¢islo  Uzivatel Nazov polovného Vymera Chovana zver
reviru vha
1. OZ Smolenice Biela Skala 1845 Jelenia, danielia, muflonia zver
2. OZ Levice Zuhratka 150 Diviacia zver
3. OZ Levice Segifov 177 Diviacia zver
4. OZ Levice Palarikovo 167 Muflonia, danielia zver
5. OZ Levice Karikas 150 Diviacia, danielia zver
6. OZ Levice Vojnice 1408 Muflonia, danielia, jelenia, diviacia zver
7. OZ Topoltianky Velka zvernica 11 131 Jelenia, danielia, muflonia, diviacia, srnéia zver
8. OZ Topoltianky Mala zvernica 715 Muflonia zver
9. OZ Topoltianky Zubria zvernica 140 Zubor hrivnaty
10. OZ Trencin Sochon 531 Muflonia, danielia, diviatia zver
11. 0Z Zarnovica Rychnava 81 Muflonia zver
12. OZKrivan Trnavy 23 Jelenia zver
13. OZ Rimavska Sobota  Teply Vrch 959 Danielia, muflonia zver
14. OZ Roznava Betliar 1696 Jelenia, danielia, muflonia, diviacia zver
15. OZ Vranov Brestov 52 Danielia, muflonia, diviacia zver
16. OZ Sobrance Karna 366 Diviacia, danielia zver

Tab. 2.: Prehlad baZantnic v uZivani LESOV Slovenskej republiky, Statny podnik,

Banska Bystrica

Por. ¢islo Uzivatel Nazov baZantnice Vymera v ha
1. 0Z Levice Cifare 130
2. OZ Levice Karikad 2493
3. 0Z Levice Ceres 78
4. OZ Levice Hrable 80
5. Z Levice Velky dvor 410
6. OZ Levice Palarikovo 1446
7. 0Z Sobrance Paulovce nad Uhom 1202
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Muflén, 229,15 b. CIC, 2013, zvernica Teply Vrch

Kly kapitalneho diviaka, 135,10 b. CIC, 2014, zvernica Karna
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Ulovok kapitalnych diviakov, 2012, zvernica Karna

Zlaty jelen zo zvernici Trnavy, 221,70 b. CIC, 2012
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MICHAL HRIB

Reprezentaéni hony na lesni spravé statnich lest
a statka v Zidlochovicich a diplomaticka jednani

se staty Malé dohody v letech 1936 a 1937

Representative hunts in the state forests and
farms in Zidlochovice forest administration and
diplomatic negotiations with the countries of Little

Entente in 1936 and 1937

Zidlochovické bazantnice a podzimni hony na drobnou zvér se staly pojmem uz
v dobéch habsburské monarchie. Po vzniku samostatného Ceskoslovenska pri-
padl zestatnény majetek habsburského Zidlochovického panstvi do spravy statni-
ho podniku Ceskoslovenské statni lesy a statky. Nékdejsi habsburské arcivévod-
ské honitby byly ¢asto vyuzivany pro zajisténi statni reprezentace. Zidlochovicky
zamek se v té dobé stal neoficialnim sidlem prezidenta republiky p¥i jeho letnich
pobytech na Moravé. Honti na drobnou zvéf se zejména ve 30. letech zicastiova-
li vyznamni diplomaticti hosté pFedevsim ze zemi Malé dohody. V roce 1936 a na-
sledné vroce 1937 se reprezenta¢nich hona v Zidlochovicich uéastnili rumunsky
kral Carol I1. a jeho syn Michal, kdy tyto hony slouzily jako doprovodny program
pFi vzajemnych diplomatickych jedndnich mezi Ceskoslovenskem a Rumunskym
kralovstvim. Navstéva rumunského krale Ceskoslovenska v roce 1936 méla oficial-
né velkolepy a slavnostni raz. Trvala Sest dnii od 28. Fijna do 2. listopadu 1936
a rumunska delegace v téchto dnech navstivila Prahu, shlédla slavnostni vojen-
skou piehlidku ke dni vzniku republiky, navstivila prvniho prezidenta republiky
Masaryka v Lanech, prohlédla si vojenské cvi¢isté u Milovic. Velkolepé byli hosté
uvitani v Brné a v Bratislavé.

Zidlochovice’s pheasantries and autumn hunts of small game had become renowned
already at the time of the habsburg monarchy. After the establishment of independ-
ent Czechoslovakia, the nationalized property of the Zidlochovice habsburg domina-
tion started to be managed by the Czechoslovak state forests and farms enterprise.
The former habsburg Archduke hunting grounds were often used for events to
represent the state. At that time the Zidlochovice castle became an unofficial seat
of the president during his summer stay in Moravia. Hunts for small game, mostly
in the 30s, were arranged especially for important diplomatic guests, mainly from
countries of the Little Entente. In 1936 and subsequently in 1937, the ceremonial
hunts in Zidlochovice were also visited by the Romanian King Carol II and his son
Michal, and the hunts served as an accompanying program on mutual diplomatic
negotiations between Czechoslovakia and the Kingdom of Romania. The visit of
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the Romanian King in Czechoslovakia in 1936 had an officially grand and ceremo-
nial character. It lasted six days, from 28 October to 2 November 1936, during which
the Romanian delegation visited Prague, watched a military parade ceremony for the
establishment of the Republic, visited the first president Masaryk in Lany, visited
a military training ground near Milovice. The guests were also spectacularly greeted
in Brno and Bratislava.

Piiprava honi na lesni spravé statnich lest a statka

v Zidlochovicich

Organiza¢ni pfipravou navitévy oficialni rumunské delegace v Ceskoslovensku
v roce 1936 byl povéren Eeskoslovensky velvyslanec v Bukuresti Jan Seba, pficemz
do zalezitosti tykajicich se loveckého programu zasahoval se znalosti véci kancléf
prezidenta republiky JUDr. Premysl Samal a také JUDr. Augustin Popelka z Kancela-
fe prezidenta republiky, osoby to nad jiné povolané, protoze oba byli nad3eni lov-
ci a myslivosti se aktivné vénovali. o tom, Ze loveckému programu byla pfiklada-
na velika dllezitost, svéd¢i také diskuse o nejvhodnéjsim terminu honu. Dokonce
se nesly zvésti, ze v Zidlochovicich se toho roku urodil maly pocet bazantd, ktefi
v dobé planovaného honu nebudou dostatecné létavi.t Diskuse kolem terminu
honu byla razné ukoncéena prezidentem Benesem, ktery trval na tom, aby se reci-
procni navstéva rumunského krale uskutecnila jednoznacné v dobé kolem 28.fijna.
Predchozi navstévy prezidenta Benede i jugoslavského krale v Rumunsku se vzdy
konaly v dobé tamnich narodnich svatkd, a tudiz bylo zahodno, aby i v tomto ohle-
du byla zachovana reciprocita a rumunsky kral byl pfitomen oslav statniho svatku.2

V ramci diplomatickych aktivit pfi jednanich s ¢leny zemi Malé dohody lze také
uvést méné znamy fakt, ze v jistém slova smyslu byl ,mensi generalkou“ reprezen-
tacni hon na lesni spravé v Zidlochovicich, ktery se uskute¢nil dne 15.9. 1936 za
Ucasti jugoslavské delegace vedené ministerskym predsedou Milanem Stojadino-
vicem.3 Honu se také ucastnili ministr zahranici Dr.V. Proti¢, velvyslanec Dr. Dragan
Protic a Dr. Gazic. Za Ceskou stranu se na lov vydal vyslanec Dr. Girsa, legacni rada
Dr.Jina, kancléF Dr. Samal, general Syrovy, plukovnik gen. Stabu Mrazek, prof. Dr. Ne-
uwirt, Dr. Popelka, Ing. Cermak a vrchni lesni rada Mayer. Hon se uskutecnil v polni
honitbé Cerna pole a na vyfadu bylo celkem 630 ks zvéfe: 312 koroptvi, 118 ba-
zant(, 199 zajich a 1 kralik. Zbrané pro jugoslavské hosty byly zapUjceny pfimo
z tovarny Zbrojovka Brno, a sice jednalo se o 3 zanovni brokovnice raze 16 a 1 bro-
kovnici raze 12 a dale bylo dodano celkem 4000 ks nabojl. Kromé organizacniho

1 Archiv KPR D8780/36, inv. ¢. 954, sign. D7545, Rumunsko - zajezd krale Carola 1933-1938, kart. 117
z dopisu ze 7. srpna 1936 napsaného Dr. Vladimirem Kuéerou a adresovaného velvyslanci Janu Sebovi,:
,Znalci tvrdi, ze po velkych jarnich destich se mnoho malych bazantl utopilo, Zze pak bazanti hnizdili zno-
VU a Ze proto koncem fijna budou ptaci jesté prili$ nevybarveni a nebudou jak se patfi,vytahovat. Podle
minéni odbornik( mély by se tedy hony odlozit aspon o 14 dnd nebo snad mésic.’

2 Archiv KPR, slozka D8918/36, inv. ¢. 954, sign. D7545, Rumunsko - zajezd krale Carola 1933-1938,
kart. 117.

3 MZAF105,kart. 136.
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zabezpeteni honu lesni sprava v Zidlochovicich zajistovala také reprezentaéni ve-
Celi pfed honem, obéd i odpoledni ¢aj. Ke zdarnému pribéhu honu bylo zapotiebi
121 osob (toto ¢islo zahrnovalo honce, nosice zvére, nabijece, vazace atd.),z ¢ehoz
10 osob pfipadalo na lesni Ufedniky a 18 na hajné. Pro lov bazantd v ramci zafi-
jového polniho honu bylo tfeba obdrzet povoleni Okresniho Ufadu v Hustopecich,
jelikoz doba lovu bazantl byvala zahajovana pozdéji. Okresni ufad v Hustopecich
tedy vydal povoleni k prfed¢asnému odstfelu pfiblizné 150-200 kus( bazantd
s odGvodnénim zajisténi statni reprezentace.

Hon s rekordnim vyradem zvére pri slavnostni
navstévé v roce 1936

Hon se konal 31.10.1936 ve ,Velké baZantnici“v obvodu spravy statnich lest a stat-
k& v Zidlochovicich. Hosté pfijeli zvlagtnim vlakem do stanice Rajhrad u Brna, od-
tud byli dopraveni auty pfimo do ,Velké bazantnice”. Po honu byli hosté ubytovani
na zamku v Zidlochovicich, odjezd byl stanoven na 1.11.1936 v 10.30 hodin. Honu
na drobnou zvé&F na lesni spravé Zidlochovice predchazel lov sparkaté zvéfe v Lan-
ské obore a hon bazant( a zajic v milovickém vojenském prostoru v Jificich.

Tehdejsi atmosféru snad nejlépe vystihuje dobova reportaz, ktera byla otisténa
v Lidovych novinach dne 1. listopadu 1936.4 Dejme proto slovo novinafi, ktery vy-
Li¢il prabéh honu témito slovy:

,Morava uvitala svého krdlovského hosta nékolika zdblesky slunce, tfebaZe skrom-
nymi, ale pfece jen vzdcnymi po tolikerém necasu, jimz byl krdl z korunnim princem
u nds castovdn. Hodil se ten ramec podzimni krajiny k dneSnimu krdlovskému honu, jej?
po rusnych a slavnych dnech praZskych a po stdtnickych poraddch na prazském hradé
vénoval odpocinku a své zdlibé. Pro né zdstal vyhrazen dnesni vecer v Zidlochovickém
zdmku aZ po prijezdu presidenta republiky. Morava zdroveri nabidla krdlovskému hostu
to nejlepsi, co md. VZdyt zde na nékdejsim panstvi rakouského ndslednika trinu byl re-
vir Bazantnice prosluly po vSech evropskych dvorech uz ddvno pfed vdlkou a krdl Carol
Il. a jeho syn velkovévoda Michal nasel zde prostredi vskutku krdlovské. Dobrd poho-
da dnesniho dne je dobrd predzvést i pro zitfejsSi nedéli, kdy spojeneckého panovnika
pozdravi hlavni zemské mésto a vSechno jeho obyvatelstvo. Shodou okolnosti pfipadd
tento slavny den v historii mésta Brna na den smutecni, svdtek vsech mrtvych. Ne ne-
bude tu ndlady dusickoveé, tfebas kaZdy z nds na nékoho drahého, jehoZ v tento den
vzpomind. Vzpominka na ty, kdo jiZ nejsou mezi ndmi, zasnoubi se tu s nadéji, nebot
krdl vsech Rumund a president viech Cechoslovdki zosobriuji ndm vsechny nadéje bu-
douciho miru, malodohodového usili o nds klid a nase stésti a tim také nadéji, Ze se uz
nikdy neprezene pies Evropu silenstvi, jeZ by poselo tuto zemi Cerstvymi hroby, ale Ze
pod zdstitou trvalého miru rozvije se jesté Stastnéji v krdsnou vlast nds vsSech a nasich
budoucich.”

Moravska zemska knihovna, oddéleni periodik, Lidové noviny, 1. 11. 1936.
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Jak mGzeme Cist, reportaz neméla pouze ryze popisny charakter, nybrz odrazela
otekavani, ktera byla politiky i Zurnalisty,a potazmo vefejnosti do navstévy rumun-
ského vladare vkladana. Pfedpokladalo se, ze zdarny pribéh statni navstévy pove-
de k utuzeni vzajemnych svazkl v ramci zemi Malé dohody.

Vlastni prabéh honu denni tisk popsal nasledovné:s

Krasny den v BaZantnici

V sobotu brzy rdno pred 5. hodinou pfisupél na malé vylesténé a Cistounké rajhrad-
ské nddrazicko vlak s jedendcti vagony dvorniho viaku rumunského krdle Carola. Okolf
nddrazi v mlhavém rdnu i na peroné, na némz se neozval na bilém pisku ani jediny
krok, bylo ponofeno v hluboky klid pfijemny a ohleduplny zvldsté k hostim, ktefi teprve
pozdé v noci opoustéli Prahu. Zato bylo Zivo v Rajhradé, kam uz rdno pfichdzeli lidé
z dalekého okoli. Pred 8. hodinou byl zadni vchod u nddraZniho skladisté, kudy mél krdl
vyjit vyzdobeny bilymi stoZdry, na jejichZ vrcholu byly vénce z chvoji, obklopeny Spaliry,
v nichZ ovsem jako vSude si vymohly svd prdva déti, které také prvni o pil 9. hodiné,
kdy krdl pfesné podle protokolu se objevil na stupdtku vagonu, uplatnily své hlasivky
a provoldvaly sborové: Sa traiasea!

Za pobytu krdle Carola v Ceskoslovensku ukdzalo dnes po prvé opravdu viidnéjsi tvdr
Bylo to po osklivych dnech, kdy krdl nezahlédl u nds nez beznadéjné sedivou oblohu
vysilajici proudy desté, velmi pfijemné prekvapeni. Proto krdl Carol, ktery byl obleCen
v prosty civilni myslivecky sat a byl prostovlasy, hned po srdecnych uvitacich slovech
zemského presidenta Cerného si vesele pochvaloval pocasi. Za krdlem vystoupil princ
Michal, oblecen v Sedé golfky a Zlutou jelenicovou vestu, zdroveri s generdlem Baliffem
a nejvyssim lov¢im Moczonyim, za nimi pak ostatni clenové krdlovské druZiny ze suity
rumunské a ze suity Ceskoslovenské velvyslanec Jan Masaryk, armddni generdl Prchala
a ostatni. Krdli se jesté hldsili zemsky Cetnicky velitel generdl Mlddek a feditel stdtnich
drah v Brné vlddni rada Sekyra. a za necelé dvé minuty jiZ splynuly mizejici silhuety aut
na Sedi asfaltu silnice. Pred nddraZim ziistalo jen asi patndct aut pro druhou Cdst krd-
lovské druzZiny, kterd se nezucastnila honu a zajela na ndvstévu do Brna.

Tisk se také nadSené vyjadfoval o stfeleckych schopnostech krale Carola i jeho
syna Michala:é

Osm Stastnych stielct

Rychlym tempem projely vozy krdlovy druZiny Zidlochovicemi a Blu¢inou a zastavi-
ly na okraji rozlehlého listnatého a v nékterych Cdstech smiSeného lesa zvaného Ba-
Zantnice tésné pred NikolCicemi. V té chvili se ukdzalo, Ze krdl mél pravdu, Ze dobfe
predpovidal, kdyz pochvaloval poclasi. Pravé na zacdtku honu, kdyZ krdl pfisel na svij
stav, oznaceny Cislem pét a princ Michal asi na 30 metri vzddleny &islo Sest, vyskocilo
nad okraj svétlych mrakd slunicko a pres pal hodiny ani vtefinu se neschovalo, dodd-
vaje pozdné barevné krdse lesa, zasazeného jako pevny Ctverec do Cernych hroud poli

5 Moravska zemska knihovna, oddéleni periodik, Lidové noviny, 31. 10. 1936.
6 Tamtéz.
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a cest, zlatoZluty odlesk. To uZ také ostatni ucastnici honu, které krdli pfedstavil ministr
zemédélstvi dr. Zadina, zaujali svd mista: byli mezi nimi generdlni feditel stdtnich lesii
a statkd inZ. dr. Siman a jeho ndméstek in. Cermdk. Nato se hidsil krdli lesni rada Zla-
tuska jako vedouci lovu v Cele pridéleného loveckého persondlu. Kvarteto lesnich rohd
zahrdlo zahajovaci lovef signdl. Retéz lovcli se dal na pochod vytvdfeje krdsny ménivy
obraz. Mezi temnymi kmeny stromii a strakatou paletou zeleného listi a zeleni smrci
se mihaly bohaté zdobené elegantni myslivecké tubory vsech lovcl, smiSené s ponékud
sveétlejsim odstinem uniforem armddy sta hajnych a lesnich a Cervenymi prapory honcd.
Krdl prisel na své misto uprostred lesa, kde u pliitku ze suchych kukuri¢nych stvol mél
pfipraveny polokruh, vysypany bilym piskem. Krdl je rychly a pohotovy stielec. o tom
by mohli nejlépe vypravovat nabijeci a poddvaci. a zatimco se lesem rozléhala smés
ran holi honcti o stromy a tfeskot brokovnic, mély nejkrdsnéjsi obrdzek hlidky hajnych
na okraji lesa, z néhoZ kazdou chvili vybéhl néjaky usdk, jemuz se podafilo pfece jenom
proklickovat fetézem ostrazitych stfelct a za nékolik vtefin uz zmizel na Cerné pudeé roli
jenom jako stdle se zmensujici sedd tecka. Podarilo-li se prece jen uniknout nékteré-
mu ze zajict, dostal se za hranice BaZantnice jen mdloktery baZant, nebot na kraji lesa
se stal zpravidla koristi nové rady strelcl, mezi nimiz mél své stanovisté i dnes zvldst
na stfelbu stastny princ Michal.

Po 13. hodiné zaznélo halali, volajici lovce do rozkoSné myslivny, kterd uprostied
svéZi zelené velké mytiny pfipominala svym dfevénym obloZenim pohddkovou Perni-
kovou chaloupku. V jejim sdle na bilé podkové stolu nasli hosté obéd, sice nelovecky
a nekrdlovsky, ale zato vsemi pochvalovany: ryby jako predkrm, hovézi polévka, varend
sunka, tlacené brambory a Spendt.

A o0 nékolik desitek metrii ddle dymala polni kuchyni, kterd zase plnila stoly velkého,
chvojim ozdobeného stanu, postaveného pro ty, kdo se zaslouZili dnes lvim podilem
o0 zdar lovu, pro lesniky a hajné.

Po poledni prestdvce hon pokracoval az do soumraku. Krdl i princ Michal opét za-
ujali svd stanovisté. Méli oba véru stastny strelecky den: 863 kusd, vétsinou baZantd,
zbytek zajict a krdlika. Sdm krdl projevil z vysledku lovu velké potéSeni a byl jim pre-
kvapen, stejné jako princ Michal, ktery skolil 814 kusd, rovnéz vétsinou baZantu. Zver
byla tak odborné nahdnéna, Ze stielci neméli vibec casu na odpocinek a mladému
princi k veceru mnohdy klesala tnavou jiz ruka.

Zaujme z odborného hlediska velmi profesionalni popis zavéru honu:?

Slavnostni vyrad

Po 16. hodiné zaznélo lesem znovu halali hldsajici, Ze je konec lovu. a nyni pfisly
nejkrdsnéjsi chvile dne: slavnostni lovecky obfad vyrad. Na mytiné pred myslivnou, na
plose Vétsi jedné miry, na Ctverci krdsného zeleného chvoji, jehoZ stredem vedla trav-
natd cesticka, byl naskldddn ulovek za cely den:

3162 kusu bazantd, zajicd a krdlikd. Kofist osmi stielcii byla tedy opravdu krdlovskd.
V oparu vecerni mlhy a modravého soumraku, doléhajiciho na zeleri stromd, a za zvuku

Tamtéz.
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kvarteta lesnich rohd, hrajicich Dykovy Lesni pisné, tvofil barevny (tverec ulovené zvére
krdsny obrazec, v némz tvofily vyrazné pozadi zelenohnédé uniformy lesniki a hajnych.
Krdl i vsichni lovci stanuli pred tlovkem dne. Kdyz doznély zvuky lesnich rohd, pfistou-
pil k ministru zemédélstvi lesni rada inZ. Zlatuska a hldsil mu vysledek honu, ktery pan
ministr tlumocil krdli Carolovi. Krdl doprovdzen ministrem doktorem Zadinou a okres-
nim hejtmanem Drdbkem proSel pak péSinou uprostfed vyradu, nalez ministr Zadina
jesté podékoval krdli za jeho uclast na lovu.

To uZ zatim prijel na mytinu staroddvny kocdr, taZzeny pdrem bélousd, v némz krdl
odjel na kraj lesa BaZantnice, v némz strdvil tak pékny den, vsedl do auta a o pul
18. hodiné uz na véZi Zidlochovického zdmku vylétla na stoZdr zatim prdzdny, pfipra-
vend rumunskd vlajka: druhy stoZdr ziistal zatim prdzdny, pfipraven pro viajku pana
presidenta. Krdl Carol po pfijezdu na Zidlochovicky zdmek se hned odebral do svych
pokoju v pravém poschodi. Jsou to pokoje, v nichz letos v lété o svém zdjezdu na Mo-
ravu bydlil pan president. Byly jesté upravovdny, zvldsté sem pribylo nékolik vyraznych
Ceskoslovenskych uméleckych dél.

Jak je zfejmé z pfedchozich rozsahlych citaci, navitéva rumunského krale byla
velmi svédomité propagovana nejen ze strany médii samotnych, ale predevsim ak-
tivnim pfistupem statnich organ(. Ty totiZ poskytly tehdejSim sdélovacim prostred-
kam velmi podrobny informacni servis. K dispozici byly informace nejen o priibéhu
navstévy krale,ale i o jeho dosavadnim Zivoté, o kralovské rodiné i o Rumunsku. To
vSe mélo napomoci pfiznivé a optimistické atmosféfe béhem kralovské navstévy.
Detailni informace byly k dispozici také odborné myslivecké vefejnosti a popis
pribéhu honu je zvefejnén v ¢asopise Straz myslivosti. Domnivam se,ze informace
vychazeji z podrobného itinerare a instrukci k honu, které byly zpracované vrchnim
lesnim radou Janem Mayerem, prestoze v Casopise Straz myslivosti je jako autor
uvedeno Ministerstvo zemédélstvi.8

Uspéch honu doklada i zména nazvu ,Velké baZantnice* (nékdy téZ oznatované
jako Novodvorska bazantnice) na nazev ,,Rumunskd bazantnice,” ktery se jako jediny
pouziva do dnesnich dnd.

Pro zajiSténi akce byly pfipraveny velice podrobné pokyny, z nichz je mozno lze
uveést jména dalSich vyznamnych hostl této akce — ministr zemédélstvi JUDr.Josef Za-
dina, mar$alek Ernest Baliff, kap. Antoine Moczonyi, kapitan J. Radu, kancléf JUDr. Pre-
mysl Samal, ministr a velvyslanec Jan Seba, armadni general Lev Prchala,JUDr. Augus-
tin Popelka, pluk. brigadnik Braun, vrchni odborny rada ministerstva zemédélstvi Ing.
Jan Mazanec, generalni feditel Cs. statnich lesd a statk Dr. Ing. Karel Siman, naméstek
generalniho feditele Ing. Oskar Cermak, vrchni lesni rada Jan Mayer.

Prezident republiky Dr. Edvard Bene$ se honu neucastnil, ale pfijel na zamek
do Zidlochovic, odkud pokratoval naveter podle programu spole¢né s rumunsky-
mi hosty do Brna. Lovilo se jak plouzenim, tak naharikou, kdy lovci stali na stano-
vistich za stfeleckymi zastitami. Pro lovce bylo pfipraveno 8 ledi, ¢tyfi dopoledne
a stejny pocet odpoledne.

Kralovsky hon na bazanty, zajice a kraliky ve statni honitbé v Zidlochovicich. StrdZ myslivosti. Ro¢nik 14,
Cislo 23,1936 5. 649-654.
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11

Vyrad ulovené a dohledané zvére Velka Bazantnice - 31. 10. 19369

Druh zvéie Zajic polni (ks)  kralik divoky (ks) baZant obecny -  baZant obecny - Celkem (ks)
kohout (ks) slepice (ks)

Hon 659 183 1474 507 2823

Dohledavka I. 13 21 123 52 209

Dohledavka I1. 14 93 48 10 569

Celkem (ks) 686 297 1645 569 3197

Tabelarni prehled vysledkil hond na lesni spravé Zidlochovice za rok 1936 uva-
di vysledek pro vysledek honu ponékud jiné Udaje, ale ty se nelisi od novinovych
zprav podstatnym zplsobem?10: bazant 2153 ks, zajic 786 ks, kralik 211 ks a 5 ks
Skodné zvére. Celkem bylo na tomto honu uloveno 3155 ks zvére. Jeho vysost
kral Carol ulovil 863 ks (768 bazantd, 76 zajicl, 19 kralik(), princ Michal 815 ks
(703 bazanty, 66 zajic(, 43 kralikl a 3 ks Skodné).
Podle dochovanych archivnich pramen(?t priibéh lovecké akce zajistovali:
1) vrchni lesni rada Jan Mayer - vrchni lov¢i ministerstva zemédélstvi
2) lesni rada Ing. Karel Zlatuska - vedouci honu
3) polesny Oskar Adam - zastupce vedouciho honu
4) lesnich urednik: 40 - z toho bylo 7 Zidlochovickych
5) lesnich zfizencl: 98 - z toho mistni personal zidlochovicky 24
6) 268 honcl - z toho: venkovni uzavéry - 97 osob
bocni uzavéry - 50 osob
Celni uzavéry - 20 osob
v tlakove linii = 50 osob
nosici zvéfe — 20 osob
vazaci zvére 10 osob
svazell zvéfe - 6 osob
k vyfadu - 4 osoby
kuchyn apod. 10 osob
7) fidi¢a: 18 Fidi¢h osobnich aut
4 fidici autobusl
4 Fidi¢i nakladnich aut
8) kocich: 14 koci s kocary
10 kotich se ZebFinaky ke svazeni zvére
3 koci s rliznymi povozy k dopravé nabojl a potravin

Moravsky zemsky archiv, Zidlochovice - statni lesy a statky (1919-1945) F 105, kart. 144 - XXX - hony,
(nefoliovano).

Moravska zemska knihovna, Oddéleni periodik, Lidové noviny, ranni vydani, 1. listopadu 1936.

Kralovské rumunské hony ve statnich honitbach v Zidlochovicich, Straz myslivosti. Ro¢nik 14, &islo 23,
1936,s.652.

Moravsky zemsky archiv, Zidlochovice - statni lesy a statky (1919-1945) F 105, kart. 136 - XXX - hony,
(nefoliovano).
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K tomu je tfeba pripocitat jeSté zabezpeleni akce stran ubytovani a stravovani
personalu statnich lesd ve tfech Zidlochovickych hostincich i v soukromi a zabez-
peceni, které zajiStovalo Cetnictvo.

Ze zajimavosti lze jeSté uvést,Zze na hon byly dodany liskové hole, které zajisto-
valo feditelstvi statnich lest v Uzhorodé. Objednano bylo 400 liskovych holi o sile
lyzarské hole v délce 1,2 az 1,4 m. Hulky byly neloupané, dodany byly ve svazcich
jako kusové zbozi.

Vyzdobu zamku zajistila prezidentska kancelal. Bazanti byli jiz od 1. zafi od-
chytavani k zazvéreni do reprezentacnich honiteb, coz doklada vydané povoleni
okresniho hejtmana v Hustopecich pro 1000 ks a povoleni hejtmana v Mikulové
pro 500 ks bazantd.

Z honu se pofizoval filmovy dokument. Tento film byl natocen firmou Favorit
v roce 1936, reZie se ujal pan Zika a jmenoval se ,Krdlovsky rumunsky hon v Zid-
lochovicich.” Méfil patrné 560 metrd, cozZ je necelych 20 minut, ale bohuzel neni
ve sbirkach Narodniho filmoveho archivu.V Narodnim filmovém archivu Praha je
pouze tydenikovy Sot, ktery je ale z honu v roce 1937. Délka 3otu je asi 3 minuty.

Listopadové hony v roce 1937

V roce 1937 hosté z Rumunska zavitali do Zidlochovic znovu. Tentokrat se v3ak
jiz jednalo o navstévu kratsi nez v predchozim roce. Tato navstéva byla oznaco-
vana jako soukroma, presto vSak piiprava na hony probéhla ze strany Statnich
lest s nejvétsi moznou peclivosti a podle podobného scénare jako v pfedchozim
roce. Kralovsky hon rumunského krale Carola Il. a jeho syna prince Michala na les-
ni spravé v Zidlochovicich prob&hl ve dvou loveckych dnech dne 4.a 5.11.1937.
Prvni lovecky den se lovilo v Méninské bazantnici a druhy den se odehral ve Vel-
ké (Blucinské) bazantnici. Rumunsti hosté pfijeli vlakem po Zeleznici do stanice
HruSovany u Brna dne 3. 11. 1937. Prezident Bene$ se honU opét jako stielec neu-
Castnil, ale rumunského krale pfivital na Zelezni¢ni stanici v HruSovanech u Brna.
Za zminku stoji také skutecnost, Zze rumunsti hosté po svém pfijezdu navstivili br-
nénskou Zbrojovku, kde si prohlédli vyrobu zbrani. Ceskoslovensky prezident pfijel
na hon ve Velké (Rumunské) bazantnici 5.11.2002 pfed obédem a zdrzel se pouze
pfes obéd od 11.30. hodin do 13.00 hodin, potom odjel zpatky na zamek. Odjezd
prezidenta a hostl byl naplanovan po skonceni honu 5. 11. po ¢aji na zamku vecer
kolem 18. hodiny.

Kromé rumunského krale a prince se hon( jako stfelci ucastnili kanclér JUDr. Pre-
mysl Sdmal, ministr zeméd&lstvi JUDr. Josef Zadina, ministr obrany Franti$ek Mach-
nik, velvyslanec Dr. Veverka, pplk. Filitti, major Radu, feditel rumunskych kralovskych
bazantnic Ing. Vrbicky,armadni general Ludvik Krej¢i, (5. 11. se misto néj honu ucast-
nil general Jan Syrovy), ministr vnitra Jan Cerny, Dr.Vladimir Horak, pfedseda Nejvy3-
Siho kontrolniho Ufadu, ministersky rada Ing. Mazanec a vrchni lesni rada Jan Mayer.
Dalsiho programu, obéda, slavnostnich vecefi se Ucastnili hosté jak z rumunské de-
legace, tak zastupci Ceskoslovenské strany.
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Na terase Zidlochovického zamku 3. 11. 1937. Uprostied zleva kral Carol II.,
prezident Dr. Eduard Benes, princ Michal.

Privitani rumunského krale Carola (uprostied) a jeho syna Michala (vlevo)
na honu v Zidlochovicich. Vpravo ministr zemédélstvi JUDr. Josef Zadina
a v pozadi kanclér JUDr. Premysl Samal.
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Kral Carol II. na loveckém stanovisti.

P¥i pfesunu do dalsi lece. Vpiedu uprostied kral Carol Il., vlevo vpiedu princ
Michal, vpravo vpiedu JUDr. Josef Zadina, za nim JUDr. Augustin Popelka.
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Zaméstnanci Csl. statnich lesh a statkd v novych slavnostnich uniformach
vyznamenani rumunskymi Fady. Uprostifed naméstek feditele Csl. statnich lesti
a statkd Ing. Oskar Cermak, druhy zprava Ing. Karel Zlatuska, vedouci lesni
spravy Zidlochovice.

Vyrad ulovené a dohledané zvére - Méninska baZzantnice 4. 11. 193712

Druh zvéfe  Zajic polni kralik divoky Bazant bazant koroptev koroptev  Celkem (ks)
(ks) (ks) obecny - obecny - polni - polni -
kohout (ks) slepice (ks) staré kusy mladé kusy
Hon 59 19 449 491 15 8 1041
Dohledavka 2 17 50 45 2 2 118
Celkem (ks) 61 36 499 536 17 10 1159

Nicméné v tisku byla zverejnéna Cisla ponékud odlisna: celkem bylo uloveno
1698 kusU zvére,z toho 92 zajicl, 40 kralikd, 1538 bazant(, 27 koroptvi a 1 liska.13

Na honu v Méninské bazantnici byla ulovena jedna liska,jejim Stastnym lovcem
byl major Radu. Kral Carol Il. ulovil celkem: 520 ks a princ Michal 506 ks zvéFe. Do-
poledne probéhlo 6 leci,z ¢ehoz dvé byly plouzenim. Odpoledne pak nasledovaly
lece dveé.

Honu se Géastnilo 290 honcli a personalu Ceskoslovenskych statnich lesh
a statk(. Velka pozornost byla vénovana také Ustroji o oznaceni personalu Statnich

Moravsky zemsky archiv, Zidlochovice - statni lesy a statky (1919-1945) F 105, kart. 152 — XXX - hony
(nefoliovano).

Moravska zemska knihovna, Oddéleni periodik, Lidové noviny, patek 5. listopadu 1937, poledni vydani.
Kralovské rumunské hony ve statnich honitbach v Zidlochovicich, Straz myslivosti. Ro¢nik 15, ¢islo 23,
1937,5.694.
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lest. Zaméstnanci méli nové zelené uniformy, Cervenou paskou na rukavu byli
oznaceni nabijeti, zelenou paskou nosici naboj, bilou paskou nosi¢i zvére. Zlutou
pasku nosil na rukavu domaci - Zidlochovicky personal a oranZovou pasku méli
honci a civilni osoby.

Na obéd byla hostlm podavana prava zidlochovicka jelita, jitrnice, hovézi po-
lévka, gulas, zeli, piskot s tfeSnémi. Pilo se plzenskeé pivo,valtické burgundské nebo
slovacka slivovice.

Hon ve Velké (Blu¢inské nebo téZ Rumunské) bazantnici byl, co se vyradu zvére
tyka, jesté narocnéjsi. Pfed obédem probéhly 4 lece, dvé plouzeni a dvé nadhanky,
po poledni prestavce opét Ctyfi leCe, dvé plouzeni a dvé nadhariky.

Vyrad ulovené a dohledané zvére - Velka Bazantnice 5.11. 193714

Druh zvére Zajic polni (ks)  kralik divoky (ks) baZant obecny -  baZant obecny - Celkem (ks)
kohout (ks) slepice (ks)

Hon 180 60 849 611 1700

Dohledavka 4 3 70 39 116

Celkem (ks) 184 63 919 650 1816

Zaznam ulovené zvéie z honu dne 4. 11. 1937 generala Ludvika Krej¢iho.

14 Moravsky zemsky archiv, Zidlochovice - statni lesy a statky (1919-1945) F 105, kart. 152 - XXX - hony
(nefoliovano)..
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Planek honu ze zaznamu ulovené zvére z honu dne 4. 11. 1937
generala Ludvika Krej¢iho.

Planek honu v Méninské bazantnici ze zaznamu ulovené zvére z honu
dne 4. 11. 1937 generala Ludvika Krejciho.
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Vysledek honu ze zaznamu ulovené zvére z honu dne 4. 11. 1937 generala
Ludvika Krejciho.

Tisk opét uverejnil jina Cisla: celkem bylo uloveno 2519 kusG zvére, z toho
184 zajic(, 63 kralikd, 2270 bazantl a 2 kusy rlizné zvéie.15

Kral Carol Il. ulovil celkem 885 ks a princ Michal u 737 ks. Na obéd za pfitom-
nosti prezidenta Edvarda BeneSe byly podavany moravské klobasy, danci z To-
pol¢anek, zeli, makarony, z napojd bylo k dispozici plzefiské pivo nebo silvanské
vino. Hon se protahl az témér do pUl paté odpoledni, kdy byl slavnostné ohlasen
vyfad, na némz rumunsky kral zdravil mysliveckym pozdravem tentokrate CeSti-
nou ,Lovu zdar!*

Ceskoslovenské statni lesy a statky - vztah
k myslivosti a honitham

......

a statky povazovat po posledni vétsi reorganizaci z roku 1935 za stabilizovany
a pevné ukotveny jak z ekonomického pohledu tak z pohledu pravniho. Rozloha
honiteb v ramci podniku pfedstavovala pfiblizné 1 200 000 ha, z nichz asi 25 %

Moravska zemska knihovna, Oddéleni periodik, Lidové noviny, sobota 6. listopadu 1937, veCerni vydani.
Kralovské rumunské hony ve statnich honitbach v Zidlochovicich, Strd? myslivosti. Ro¢nik 15, ¢islo 23,
1937,5.695.
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bylo pronajato a 70 % vedeno v rezii.té Rezijni honitby byly rozdéleny podle ucelu
na honitby reprezentalni, vyhrazené, poplatkové a personalni. Za nejvyznamné;jsi
honitby se zvéfi nizkou (baZanti, koroptve, zajici, kralici) a zvéfi srnci byly povazo-
vany honitby v obvodu spravy statnich lest a statkd v Zidlochovicich.

Rozloha tehdejsiho majetku spravy Cinila celkem 6454 ha, z toho na les pfipa-
dalo 2484 ha. Pole a louky tvofily 3574 ha a ostatni plda 396 ha. Vedenim statni
spravy lest a statk( v Zidlochovicich byl povéfen lesni rada Ing. Karel Zlatuska, je-
muz bylo podfizeno 12 Ufednik( a 28 zaméstnancl patfilo do kategorie zfizenci.
Vysoké vyrady drobné zvére a zvéie srnci (napt. v roce 1935 bylo celkem uloveno
37 400 ks zvére a v roce 1936 celkem 43 137 ks zvére) byly umoznény nejen inten-
zivni péci o zvéf samotnou (pfikrmovani, péstovani polnich plodin v lesich atd.),ale
také redukci druhd Zivocichl oznacovanych jako ,,$kodna‘. v ro¢nim praméru 30. let
20 stoleti ¢inil lov téchto zivocichl kolem 4000 ks ro¢né. Samoziejmosti byla také
stala sluzba personalu minimalizujici ztraty pytlacenim.

Zajem vedeni statniho podniku o myslivost se projevil také aktivnim pUsobe-
nim feditele Ing. Simana v mezinarodni myslivecké organizaci CIC (Conseil Inter-
national de la Chasse et de la Conservation du Gibier), tedy v Mezinarodni radé
pro lov a ochranu zvéfe. Na Urovni statniho podniku byly zpracovany predpisy pro
mysliveckou evidenci a byly dodrzovany a dokonce i péstovany myslivecké tradice
a zvyky. Reprezentacni hony se staly také vhodnou pfilezitosti pro prezentaci stat-
niho podniku i tehdejsi ceskoslovenské myslivosti.

Mala dohoda v letech 1936 a 1937 - politika sméfujici

ke katastrofé

Rok 1936 se ukazoval z hlediska mezinarodni politiky jako velmi obtizny. Zjev-
né v evropském kontextu pokraCovala expanzivni politika Némecka a Italie, ktera
se projevovala také snahou o rozdéleni spojenc v ramci Malé dohody. Nedlou-
ho pted navitévou rumunského krale Carola Il. v Ceskoslovensku byl v Rumun-
sku v srpnu 1936 z funkce odvolan ministr zahrani¢nich véci Nicolae Titulescu.l?
S jeho padem tak prakticky zmizela nadéje na uzavieni novych spojeneckych
smluv orientovanych na Francii. Od podzimu 1936 se v rumunském vladnim tis-
ku stale ¢astéji mluvilo o neutralité ve vztahu k ideologickym blokdim a k orien-
taci na samostatnou a nezavislou politiku vychazejici z vlastnich zajmd. Nadale
byly sice respektovany vztahy se ¢leny Malé dohody i vazba s Francii, ale rozhod-
né byla odmitana orientace na bolSevicky Sovétsky svaz. Od poloviny roku 1936
putovali rumunsti prominenti do Berlina s ujistovanim, Zze se Rumunsko nebude
podilet na protinémecké politice. Pfi své navstévé v Ceskoslovensku v roce 1936
kral Carol II. propagoval politiku rovnovahy ve vztahu k velmocem a nezavislost
na politické orientaci zapadnich velmoci. Naproti tomu nase diplomacie vnimala

SIMAN, K.: Myslivost v Zidlochovicich. StrdZ myslivosti. Ro¢nik 14, &islo 23,1936,s. 654.
SLADEK,Z.: Mald dohoda,s. 197.
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velice intenzivné nebezpeti némeckého ohrozeni a snazila se prosadit myslenky
kolektivni bezpectnosti vici jakékoliv agresi. Nepochybné bylo také pfedmétem
neformalnich diplomatickych jednani otevieni cesty k projednavani otazek v ramci
hospodaiského vyboru Malé dohody stejné jako otazky vojenské spoluprace. Ces-
koslovensti diplomaté zkoumali rovnéZz moznost zajisténi koridoru pfes Rumunsko
v pfipadé vojenské pomoci SSSR, coZ se pozdéji pro rumunskou stranu ukazalo
jako naprosto nepfijatelné.

Tézko spekulovat, jak konkrétné se béhem navstév rumunského krale projevi-
la jista ,rivalita“ v predstavach o zahrani¢ni politice mezi prezidentem Eduardem
Benesem a premiérem Milanem HodZou, jehoZ politicka koncepce spocivala ve
vytvoreni malodohodového regionalniho preferencniho systému stejné jako jeho
snaha o navrh sblizeni s fimskym blokem.18

PrestoZe nepochybné neustavala snaha ¢eskoslovenskych statnich predstavite-
LG o zajisténi nadstandardnich vztah( s Jugoslavii rovnéz jako i snaha o prekonani
hospodarskych potizi v mezinarodnim obchodu, vlada vedena jugoslavskym minis-
terskym predsedou Milanem Stojadinovi¢em sice formalné i verbalné podporovala
~promalodohodovou® politiku, a vSak v realu svymi politickymi kroky takovouto po-
litiku pfimo torpédovala, napfiklad uzavienim smlouvy s Italii v bfeznu roku 1937.

Z.avér

Jak ukazala historie, nadéje vkladané do vytvoreni obranného bezpecnostniho sys-
tému vojenského bloku zemi stfedni a jihovychodni Evropy se nakonec ukazaly
jako liché. Co v3ak nelze prehlédnout at jiz pfi vzpominkach pamétnik(i anebo pfi
procitani pomérné bohatych archivnich material(i je naprosto profesionalni pfi-
stup vSech zuc¢astnénych osob. Dnes se lze s obdivem pozastavit nad ru¢né kres-
lenymi detailnimi planky jednotlivych le¢i anebo nad vycerpavajicimi instrukcemi
pro organizaci hon(, které je mozno i z dneSniho pohledu modernich logistickych
metod povazovat za naprosto dokonalé. Neni az tak vyznamné, Ze tehdejsi hony
mély rekordni vyfady ulovené zvéfe, ale za pfipomenuti stoji zejména ta skutec-
nost, ze nasi lesnicti a myslivecti pfedchddci dokazali pfedevsim svym poctivym
pristupem, odbornosti a profesionalitou prispét ke zdarnému pribéhu akce a po-
mohli tak svym dilem reprezentovat dobré jméno tehdejsi Ceskoslovenské repub-
liky i Ceské myslivosti.
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JAN IVANEGA

,»...sich auf ein und andern herrschafften mit der
Jagdt erlustigen.*
Organizace loveckych zabav baroknich

Schwarzenbergu v jiznich Cechach:

....sich auf ein und andern herrschafften mit der
Jagdt erlustigen.®

Organization of hunting entertainment for
Baroque Schwarzenbergs in South Bohemia

Studie se na zikladé uiedni korespondence schwarzenberské provenience zaby-
va loveckymi zabavami baroknich Schwarzenbergii. Cilem je pfispét k naplnéni
tezi o oblibé lovu ve schwarzenberském prostiedi konkrétnim obsahem. Za tim
tcelem sleduji organizaci panskych lovii v obdobi let 1703-1789 na jihoéeskych
knizecich majetcich. Usiluji o rekonstrukei jejich piipravy od prvnich zaméria
vrchnosti pies zajistovani loveckého persondlu a loveckych rekvizit az po vyuié-
tovani ndkladi. Ze zietele pfitom neztracim ani socidlni rozmér loveckych kra-
tochvili. Mimo lovii na schwarzenberské doméné je sledovano také vyuzivani
schwarzenberského loveckého personilu a potieb habsburskymi cisafi. Studie
zdroven prispiva k novému zhodnoceni loveckého zamku Ohrada jako kli¢ového
wlogistického centra® lovii v §irsim regionu. Problematika obor je zastoupena
soustavnym sledovanim jejich vyuzivani v ramci jihoceské knizeci domény.

This study is dealing with hunting entertainment of Baroque Schwarzenbergs
on the bases of official correspondence of Schwarzenberg provenience. The objec-
tive is to contribute to the fulfilment of theses concerning the popularity of hunting
in the Schwarzenberg environment and give it a specific content. Therefore i monitor
the organization of nobility hunts in princely estates in South Bohemia in the pe-
riod 1703-1789. i strive to reconstruct their preparations, from the first objectives
of the nobility, arranging the personnel for hunting and hunting props, to billing
costs, while taking into consideration the social dimension of these hunting pastimes.
Apart from the hunts in the Schwarzenberg dominion, it also monitors the use of
Schwarzenberg hunting personnel and the needs of habsburg Emperors. The study

Studie vychazi z archivni reSerse autora. Srov. IVANEGA, J., Lovecké zdbavy baroknich Schwarzenbergu
v jiznich Cechdch 1703-1789. Archivni reserse. Ceské Budéjovice, 2013 (rukopis ulozeny v archivu NPU,
0. o. p. Ceské Bud&jovice). Rederse vznikla v ramci projektu Kulturni krajina jako prostor pro spolecenskou
reprezentaci a relaxaci vybranych aristokratickych rodii v obdobi od 17. do pocdtku 20. stoleti, NAKI MK CR
(ID projektu: DF13P010VV001).
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also contributes to a new appreciation of the Hunting Lodge Ohrada as a key “logistic
centre” for hunts in the wider region. The issue of game preserves is represented by
continuous monitoring of their use within the South Bohemian princely domain.

LVCera Jsme se se zde pfitomnou spoleCnosti bavili lovem na prasata (pfi némz padlo
99 kust), ve kterém budeme pokracovat i dnes. Veskeré pfipravy k opétovnému hraze-
nému lovu na prasata, jenZ probéhne zitra, byly prdvé dokondny,” pochvaloval si knize
Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu (1680-1732) zdarny priibéh hlubockych lovi
na podzim 1726.2 Z jeho slov je dobre patrny vyznam pfipravy lovecké kratochvi-
le. Pravé organizace lovd na jihoCeskych schwarzenberskych panstvich v obdobi
1703-1789 je ve stiedu pozornosti predlozené studie, jejimz cilem je pfispét k na-
plnéni tezi o oblibé lovu schwarzenberskou vrchnosti konkrétnim obsahem. Ca-
sové vymezeni umoziiuje zachytit lovy tfi generaci knizat: Adama Frantiska, jehoz
nastup do Cela rodu r. 1703 predstavuje spodni ¢asovy meznik zajmu, Josefa Ada-
ma (1722-1782) aJana Nepomuka (1742-1789).Jeho pfedfasné umrti lze vnimat
jako symbolickou te¢ku za ,schwarzenberskym barokem® Studie zarover poskytuje
Sirsi ramec poznani vyuzivani knizecich obor a bazantnic v baroku.

Lovecké kratochvile, dobové oblibena zabava se socialné distinktivni funkci,
se v raném novovéku tésily soustavné pozornosti autor(l teoretické literatury, jez
umoznuji poznat normativni stranku dobovych lovd.3 Pro poznani jejich skute¢né-
ho pribéhu je v3ak nezbytné jit ad fontes. Ve vztahu ke schwarzenberskému lo-
vectvi ucinil prvni takovy pokus zaslouzily knizeci archivar Frantisek Mares, ktery
se zabyval lovy na tfeborském panstvi.4 Tématu se dotkli i Jan Evangelista Chadt
a Jan Cabart ve svych klasickych syntézach dé&jin myslivosti v ¢eskych zemich.s
V povale¢ném obdobi byl vyzkum 3lechtickych lov( vytlaten na okraj zajmu, ze-
jména v pracich regionalnich badatel( v3ak pokracoval.6 Ve vztahu ke schwarzen-
berskému prostiedi je tfeba zdlraznit vyznam pozoruhodného mnozstvi poznatki
Antonina Nikendeye.” Mezi starsi literatury je jeji popisnost a rezignace na zasa-
zeni ziskanych faktd do Sirich souvislosti, pfipadné omezeni vyzkumu na popsani
norem. o doplnéni dosavadniho poznani usiluji noveéjsi prace.8

Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu von Prangovi, Hluboka, 23. fijna 1726, SOA Trebon, oddéleni Cesky
Krumlov (dale odd. CK), Rodinny archiv Schwarzenebergti (dale RAS), F. P.b./Adam Franz, fasc. 421, s.f.
ROSENER,W.: Die Geschichte der Jagd. Kultur, Gesellschaft und Jagdwesen im Wandel der Zeit. Diisseldorf-
-Zlrich 2004, s. 254-347.

MARES, F.: Das Jagdwesen auf der Domaine Wittingau. Vereinsschrift fiir Forsts Jagd- und Naturkunde 2,
1887-1888.

CHADT,J. E.: D&iny lovu a lovectvi (myslivosti) v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Louny, b. r. (1908). - CA-
BART,J.: Vyvoj Ceské myslivosti, Praha, 1958.

Z piispévkd Fady regionalnich badateld srov. HORAK, K., Z historie myslivosti na panstvi opolenském,
Orlické hory a Podorlicko. Sbornik vlastivédnych praci, 1,1968,s.85-97.

Ing. Antonin Nikendey - bibliografie, volna pfiloha Rodopisné revue online, 13, 2011, ¢. 2. Available:
http://rodopisna-revue-online.tode.cz/2011-2_soubory/nikendey.pdf.

NOBICHT,J.: Lov a myslivost na panstvi Brtnice za vlady Antonina Rombalda Collalta v letech 1725-1740,
in: KUBES,).; PAVLICKOVA,R. (edd.), Slechtic mezi realitou a normou: Miscellanea ze studentskych praci
k d&jindm raného novovéku, Olomouc-Pardubice, 2008, s. 163-191; BERDYCHOVA, T.: Hudba jako sou-
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Problematiku jihoceskych knizecich lovd v daném obdobi lze zpracovat dvojim
zplsobem. Je mozné provést komplexni vyzkum loveckych aktivit na jednom pan-
stvi na zakladé viech relevantnich fondd.® Vyhodou takového pfistupu je podrobné
mnohostranné poznani, jez je vSak omezeno na jediné panstvi.V pfedlozené studii
jsem se proto rozhodl pro druhou moznost, jiz je sestaveni poviechného piehle-
du déni na jihoCeskych panstvich. Vychodiskem jsou prameny z fondU pfisluSnych
velkostatk(.10 Zvolena pramenna zakladna umoznuje rekonstruovat lokalitu, druh
a organizaci lovd, pfipadné jejich vysledky. Pribéh loveckych zabav stoji mimo
centrum mé pozornosti, nebot jej Uredni korespondence hloubéji neobjasnuje.it

Na pocatku organizané naro¢né pripravy lovu stal pfikaz vrchnosti, jenz mohl
byt pfislusnym osobam (hejtmané jednotlivych panstvi, spravci statkd, vrchni lov-
¢i a lovei jednotlivych panstvi, lesmistfi a lesni spravci, pansti myslivci...) pfedan
vrchnim hejtmanem. Nafizeni k zahajeni organizace lovu zpravidla obsahovalo ur-
Ceni panstvi, pfipadné i reviru, kde mél probéhnout. Schwarzenberské panské lovy
se ve sledovaném obdobi konaly na celém tzemi jiznich Cech. Aniz by bylo mozné
Cinit definitivni zaveéry, je zjevné, ze tézisté loveckych aktivit leZzelo na panstvich
Trebon, Hluboka a Protivin. Po ziskani eggenberského dédictvi roku 1719 byly k lo-
vim vyuzivany i lokality na panstvich Cesky Krumlov, Netolice a pomérné ¢as-
to i vzdalenéjsi Vimperk.12 Naopak vyznam lovl na Prachaticku byl okrajovy a na
odlehlejsich panstvich Orlik a Chynov se dosud nepodafilo konani lovl schwar-
zenberské vrchnosti prokazat. Panské lovy probihaly pravidelné béhem podzimni
lovecké sezdny, zcela v souladu s dobovou praxi. Slo o jediné obdobi roku, kdy se
vladnouci knizata Adam FrantiSek a Josef Adam pravidelné na delSi dobu vzdalo-
vala od dvora.V jedné sezéné probihaly lovy zpravidla na vice panstvich a ¢asto na
sebe bezprostfedné navazovaly.

Soubézné s urfenim reviru vydavala schwarzenberska vrchnost i nafizeni k pfi-
pravé loveckého personalu. Pravé korespondence ve véci zajistovani honcll pred-
stavuje stéZejni ¢ast zkoumanych pramend.t3 Pro poddané se jednalo o formu

cdst lovu: jeji vyvoj, typologie a zakorenéni v ceskych zemich v obdobi baroka, Brno, 2009 (diplomova prace
Ustavu hudebni védy FF MU); IVANEGA, )., Vichnostenskd sidla na panstvi Hlubokd nad Vitavou za Adama
Frantiska ze Schwarzenbergu (1703-1732), Ceské Budgjovice, 2013 (rigorézni prace HU FF JU).

Dany velkostatek, prislusné oddéleni schwarzenberské Ustfedni kancelare, pfipadné materialy ve fon-
dech vrchniho Ufadu, resp. rodinného archivu.

Statni oblastni archiv Treboni (dale SOA Trebon), Vs Protivin, Vs Hluboka, Vs Chynov, Vs Netolice, Vs Tre-
bof. - SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov (dale SOA Trebon, odd. CK), Vs Prachatice, Vs Cesky Krumlov,
Vs Vimperk.

Otdzkou je, zda jsou v nékterych fondech prameny dochovany materialy, které by umozrovaly poznat
L,pfibéhy” béhem jednotlivych lovi. Po mém soudu se znalosti predevsim ufedni korespondence spise
nikoliv. Otazkou samostatného budouciho vyzkumu je analyza Slechtické korespondence.

Bohuzel prameny z fondu vimperského velkostatku neobsahuji materialy k organizaci panskych lova.
Znac¢ny vyznam vimperského panstvi je ziejmy i tak z korespondence s ufedniky na ostatnich schwar-
zenberskych majetcich. Srov. ZALOHA, ).: Velkostatek Vimperk 1314-1798 (1804). Dil¢i inventdr pro staré
oddéleni. Cesky Krumlov, 1966.

Priklady: Draxler Zahorkovi, Trebon, 11. prosince 1715,SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign.VI Wo. 19/1,
kart. 390, fol. 89 (potieba zajistit 250 silnych a zdatnych honcli k nadchazejicimu hlubockému lovu na
prasata); Olbricht tfeboriskému (?) hejtmanu, Protivin, 6. listopadu 1727, Tamtéz, inv. ¢. 2524, sign.VI Wo. 5b,
kart. 497, fol. 15 (ve véci pomoci pfi organizaci zamysleného knizeciho lovu na tfeborském panstvi, kam
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robotni povinnosti. Pro ulehéeni zatéze jednotlivych panstvi byly pozadavky na za-
jisténi honcd rozlozeny zpravidla na vice sousednich majetkd.4 Pfehledy honcl
dosvédcuji, Ze pocet pozadovanych honcl vzdy odrazel velikost majetku, z néjz
méli pfijit.15 Dalsi pohled na mnozstvi honcli umoznuji soupisy vyplacenych diet,
jez od vydani souboru reskript(l knizete Adama FrantiSka na podzimu 1730 zahr-
novaly naturalni chléb a pivo v nakladu 18 kr na osobu.té V pfedchozim obdobi
(a obcas i pozdéji) se méli honci vybavit na lov vlastnimi zasobami.l” Ojedinéle
byly naturalie nahrazeny platem v hotovosti.18 Knizeci Urednici vénovali pozornost
také fyzickému stavu a schopnostem zucastnénych honc(, kterymi mély byt pouze
Ldobre silné, Zddné slabé i staré, obzvidsté vsak k lovu zpisobilé osoby. 19 V nékterych
pfipadech méli dorazit rovnou vybaveni haky ¢i jinym loveckym nacinim.20 Aby

ma byt z hlubockého panstvi vyslano na pomoc 200 honct); Olbricht Kérnerovi, Trebon, 5. srpna 1736,
Tamtéz, Vs Hluboka, sign. IB 6Wo. 10a, fol. 140 (z knéZnina pfikazu se lov posouva o dva tydny. Ackoliv je
vzhledem k horklim obtizné zajistit potifebny honebni personal, pokusi se dodat pozadovanych 30 lidi);
Mayer spravci v Bzi, Trebon, 16. srpna 1744, Tamtéz, Vs Trebon, sign. IB 6Wa. 18a, fol. 185 (ke hrazenému
lovu na jeleny v hamerském reviru na panstvi Trebon je tfeba 300 honcu); Koncept, Netolice, 13. fijna
1750, Tamtéz, Vs Netolice, sign. VI Wo. 26b, fol. 135 (na zitfejsi rano je zamyslen obvykly lov ve Svobodnych
Horach, k némuz je tfeba zajistit 100 honcu); Nota dvorni kancelare, Hluboka, 17. listopadu 1777, Tam-
téz, fol. 144 (potfeba zajistit honce ke kniZzecim loviim na bazanty v protivinské a netolické bazantnici),
Hlubocky lesmistr budéjovické hospodarské administraci (koncept), Hluboka, 15. cervence 1784, Tamtéz,
Vs Hluboka, sign. IA 6Wa. 57a, fol. 84 (potfeba zajistit 60 honc k lovu na anty u rybnika Cernis).
Vymluvné netolicky hejtman Zabickovi, Netolice, 15. fijna 1733, SOA Trebon, odd. CK, Vs Prachatice,
inv. €. 664, sign. VI Wa. 8b, s. f. (nafizeni zaslat 100 honct z prachatického panstvi k hrazenému lovu knéz-
ny pro ulehceni netolickym poddanym); Clement Zahorkovi, Pfecin, 15. Fijna 1712, SOA Trebon, Vs Proti-
vin,inv.¢. 2524, sign.VI Wao 19/1, kart. 390, fol. 76 (na pozadovany pansky lov se podafilo ze statkl Precin
a Vacov shromazdit pouze 87 osob, nebot vsichni dalsi muzi jiz lovi a dosud se nevratili.)

Vybérové A. F. Schmidt, Pfehled loveckého personalu a potahu pfi honu na ¢ernou zvér 15. srpna 1733
v hlubockém zameckém reviru (300 honct, 136 koni, 24 selskych vozu, 18 voz(i na lovecké potieby), Hlu-
boka, 21.fijna 1733,SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. 1B 6Wa. 10a, fol. 91; Pfehled personalu a potahu k pan-
skému lovu v Blanském lese (500 osob, 66 koni k potahu vozu s loveckymi potfebami), cervenec 1735,
SOA Trebon, odd. CK, Vs Cesky Krumloy, sign. i 7Wf 39b,s. f.; Pfehled naklad(i na hrazeny lov na prasata
u Klece (12 vozl po 4 plachtach, vozy se zrcadly, viiz se stanem, 15 Ctyfsprezi — denni naklady na vyzivu
koni,za 5 dni 75 zl, 250 péSich honcli za 3 dny - 37 zl 20 kr, celkem 112 zl 30 kr), Tfebon, 20. fijna 1739,
SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wa. 183, fol. 183 aj.

KniZeci reskripty z 31. Fijna 1730: SOA Trebon, Vs Protivin,inv. €. 2524, sign. VI Wo 19/1, kart. 390, fol. 175;
Tamtéz,Vs Netolice, sign. VI Wo 26b, fol. 38; reskripty z 3. prosince 1730: Tamtéz,Vs Hluboka, sign. IB 6Wo
10a, fol. 77-78; Tamtéz, Vs Trebon, sign. IB 6Wao. 18a, fol. 120-122; reskript ze 16. prosince 1730, Tamtéz,
Vs Trebon, sign. IB 6Wo. 18a, fol. 126 aj. U¢tovani vydajdi na robotni chléb a pivo honcil tvofi dalsi pod-
statnou ¢ast zkoumanych pramend.

Schmidt Zahorkovi, Pfecin, 15. prosince 1715, SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wa. 19/1, kart.
390, fol. 93; Praun (?) volarskému spravci Zabi¢kovi, Vimperk, 28. srpna 1728, SOA Trebo#, odd. CK, Vs
Prachatice, inv. ¢. 664, sign. VI Wa 8b, s. f.; de Bossi dfiteriskému spravci (koncept), Hluboka, 6. listopadu
1753, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IA 6Wa. 573, fol. 30.

Pripad hrazeného lovu na jeleny a prasata 20.srpna 1737. Olbricht Kérnerovi, Trebon, 9. srpna 1737, SOA
Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa 10a, fol. 198.

Zde Draxler Zahorkovi, Tfebon, 11. prosince 1715, SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wo. 19/1,
kart. 390, fol. 89; dlraz na fyzickou zdatnost a zkuSenost v honitbé je patrna i z dalsi korespondence.
Vybérové: Clement Zahorkovi , Pfecin, 12.zafi 1709, SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wo. 19/1,
kart. 390, fol. 45; Olbricht Dvorakovi, Tfebon, 15. prosince 1722, Tamtéz, Vs Hluboka, sign. IB 6Wao. 10a,
fol. 68; Praun (?) volarskému spravci Zabi¢kovi, Vimperk, 28. srpna 1728, SOA Trebor, odd. CK, Vs Pracha-
tice, inv. ¢. 664, sign. VI Wo. 8b, s. f.
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nedoslo k tfenicim mezi loveckym personalem, pfipadné mezi honci a obyvateli
vsi,u nichz méli pfespavat (nocovalo se obvykle v blizkosti pfislusného reviru), byli
s honci pravidelné odesilani predstavitelé mistni spravy &i pansti Urednici. Zpra-
vidla 3lo o rychtare, pfisezné Ci adjunkty, ktefi podléhali lesnimu spravci ¢i lovEi-
mu povéfenému organizaci lovu.2t Pro odborné vedeni lovu méli zasadni vyznam
pansti myslivci.22

Povinnosti honct bylo pfipravit lovisté a hnat zvér,23 k ¢emuz bylo nutné zajistit
lovecké nacini. Bylo ulozeno ve stodole (v sou¢asnosti druhotné nazyvana zbrojni-
ce,v dobovych pramenech vyhradné ,Plahen-schupfe) v loveckém zamku Ohrada.24
Organizace dopravy loveckych rekvizit a péce o né tvofila dalsi stézejni soucast
dobové korespondence. Vzhledem k velkému objemu plachet vymezujicich lovisté
byla doprava nacini vzdy mimoradné naro¢na. Mimo plachet a tyci k jejich ukot-
veni byvalo tfeba dopravit na déjisté lovu sité a zrcatka pro plaseni zvére a dalsi
potreby. Pfepravu zajistovaly zhruba dvé desitky voz(, jez tvofily sou¢ast vybavy lo-
veckého zamku. Pred vystavbou loveckého zamku byly vozy zajistovany odjinud.25
Vzdy bylo tieba zajistit pfipfez, vzhledem k velikosti nakladu zpravidla Sestispre-
Zi, jez byla Casto zajiStovana z vypomoci sousednich panstvi.26 V pfipadé dopravy

Vybérové: Praun (?) Casparu Zabi¢kovi, Vimperk, 27. srpna 1728, SOA Tiebo#, odd. CK, Vs Prachatice, inv.
¢ 664, sign. VI Wo, 8b, s. f.; Jungbauer von Escherichovi, Schwarzbach, 15. srpna 1738, Tamtéz, Vs Cesky
Krumloy, sign. i 7Wf 39b,s.f.

Z mnoha pramenu ve véci podilu panskych myslivcd na organizaci lovi vybiram: Pfehled nakladu
na hrazeny lov zajistény 336 poddanymi honci a hlubockymi a protivinskymi panskymi myslivci ve
vysi 38 zL 50 kr + viktualie, Cizek, Protivin, 17. ledna 1729, SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign.
VI Wa 5b, kart. 497, fol. 20 (koncept v SOA Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wa. 19/1, kart. 390,
fol. 167); Prehled nakladl na lov na netolickém panstvi 30. fijna 1735 (myslivcim vyplaceno 41 zL 29
Y4 kr z celkové ceny 50 zl), SOA Tiebon, Vs Netolice, sign. VI Wa. 26b, fol. 86; Gfeller Olbrichtovi, Tfebon,
17. tervence 1743, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wa. 18a, fol. 184 (potvrzeni o vydani 2 véder piva
tfeboriskym mysliveim na panskych hrazenych lovech 9. a 17. ¢ervence 1743); de Bossi diiteriskému
spravci (koncept), Hluboka, 27. srpna 1752, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa. 10a, fol. 290 (de Bossi
zada o vyslani 40 honcl z diiteriského statku na hrazeny lov ve Staré obofe, kde se maji hlasit tamnimu
myslivci) aj.

Praxl Draxlerovi, Hluboka, 24. srpna 1704, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wa. 183, fol. 72-73; Praxl
Zahorkovi, Hluboka, 12.zafi 1710, Tamtéz, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wa, 19/1, kart. 390, fol. 56.
IVANEGA,J., Vrchnostenskd sidla,s. 105-108.

A.W.Zelenka Leitpoldovi, Hluboka, 7. fijna 1705, SOA Tfebon, Vs Protivin,inv. ¢. 2524, sign.VI Wo. 19/1, kart.
390, fol. 30: k lovu ve Svobodnych Horach u Vodnan je tfeba zajistit mimo celkem 400 honci (polovina
z nich z panstvi Hluboka, zbytek ze statku Drahonice a z Vodnan) také dopravu loveckych siti vozy ze Zlivi.
Z mimoradné obsahlé korespondence vybiram: Leitpold Zahorkovi (?), Vodnany, 20. fijna 1707, SOA Tre-
bon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wa. 19/1, kart. 390, fol. 35 (ve véci obtizi se zajisténim pfipieze
k prepravé panskych posteli do Kestfan - nema k dispozici vic nez 80 koni, coz nestaci k dopravé posteli
a soucasné nezbytnému transportu loveckych tenat); Draxler Zahorkovi, Trebon, 11. prosince 1715, SOA
Trebon, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wo. 19/1, kart. 390, fol. 89 (k nadchazejicimu panskému honu
je mj. tfeba zajistit 90 koni k pripfezi 15 vozim s loveckymi plachtami a k dal$im voziim); Pohl (?)
Dvorakovi (netolicky hejtman), Netolice, 10. zafi 1731 kolem 9. hodiny vecerni, SOA Trebon, Vs Netolice,
sign. VI Wa 26¢, fol. 159 (zpravuje o pfijezdu 16 Ctyisprezi s lvoeckymi potiebami v doprovodu spravce
loveckého nacini z Ohrady, pta se, jak ma zajistit pripfez na dalsi cestu); Hetz krumlovskému hejtmanu,
Netolice, 12. Fijna 1733, SOA Trebon, odd. CK, Vs Cesky Krumlov, sign.i 7WR 39, s. f. (prosba o vypomoc
s pfiprezi na nadchazejici pansky lov); Kdrner krumlovskému hejtmanovi, Hluboka, 26. zafi 1734, Tamtéz,
sign.i 7WR 39b, s. f. (ve véci obtizi se zajisténim nezbytné pripfeze k dopravé loveckého nacini na nad-
chazejici lov na 17 vozech - hlubocké panstvi, povinované dopravou knizeci bagaze, potifebuje vypomoc
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v naro¢ném terénu v predhri Sumavy byla nezbytna pomoc pomalejsich, ale sil-
néjSich taznych vold.27

Na st&Zejni vyznam Ohrady pfi organizaci panskych lov( (nejen) v jiznich Ce-
chach poukazuje prevezeni zdédéného eggenberského loveckého nacini z krum-
lovského panstvi do loveckého zamku v roce 1722.28 Knize Adam Frantisek zjevné
hodlal z Ohrady ucinit centrum zajiSténi loveckych zabav, ¢emuz nasvédCuje i vy-
hodna poloha objektu zhruba ve stfedu jihoCeské knizeci domény. Z Ohrady bylo
mozné prevazet lovecké nacini relativné snadno na blizka panstvi Trebon, Protivin
a Netolice,2% s pomoci potahu z dalSich majetk( pak probihaly prevozy na vzdale-
néjsi Vimpersko ¢i Prachaticko.30

Samostatné pozornosti se dostalo i vlastnim loveckym rekvizitam. Zaklad hlu-
bocké sbirky byl polozen vroce 1703,kdy knize Adam FrantiSek vysokym nakladem
900 zl odkoupil tenata od svobodného pana Josefa Konase z Vydfi v Myskovicich.
Soubézné probihaly prace na zcela novych sitich.31 Prozatim neni jasné, kde byly
sité ulozeny pred vystavbou zbrojnice na Ohradé - lze se domnivat, Ze pravé pofi-
zeni nepochybné objemné sbirky mohlo byt jednim z motiv( vystavby loveckého
zamku. Na Ohradé o nacini soustavné pecoval spravce.32 Se svymi krejcovskymi
pomocniky se pravidelné zucastnil panskych lovl na vsech jihoCeskych panstvich,
aby na misté opravovali poSkozené nacini. V pfipadé potieby spravky provadéli
i kolari, kovafri a dalsi femeslnici.33

krumlovskych koni); Pfehled nezbytnosti k lovu v Blanském lese (celkem 500 osob, 66 koni z riiznych
panstvi), Cesky Krumlov, ¢ervenec 1735, TamtéZ; Mayer (tfebonsky feditel) koleneckému spravci, Trebors,
15. prosince 1763, SOA Tiebon, Vs Trebon, sign. IA 6Wa. 36b, fol. 18 (ve véci poskytnuti 24 koni k zapFfahu
do vozu s loveckymi plachtami).

Korner Svobodovi, Vimperk, 18. zafi 1734, SOA Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wa. 26¢, fol. 189; Kérner Olb-
richtovi (koncept), Hluboka, 25. srpna 1737, Tamtéz, Vs Hluboka, sign. IB 6Wao 10a, fol. 207: budou-Li ¢tyr-
sprezi vypravena z Ohrady k lovu na vimperské panstvi nalozena péti loveckymi plachtami, v hornatém
terénu neprojedou.

Olbricht Dvorakovi, Trebon, 15. prosince 1722, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wo. 10a, fol. 68.
Leinhardt Cizkovi, Netolice, 9.zaFi 1728,SOA Trebo, Vs Protivin, inv. ¢. 2524, sign. VI Wo, 19/1, kart. 390, fol.
162; Kérner volarskému spravci Zabi¢kovi, Vimperk, 29. srpna 1732, SOA Trebof, odd. CK, Vs Prachatice,
inv. €. 664,sign. VI Wa. 8b, s. f.

Za viechny priklady vymluvné Dvorak knizecimu lov¢imu (koncept), Netolice, 14. zafi 1731, SOA Trebon,
Vs Netolice, sign. VI Wa 26¢, fol. 161 (lovecké plachty z hlubockého panstvi bude nutné na panstvi Vim-
perk a zpét dopravit netolickymi poddanymi); Reskript Eleonory Amalie (netolickému hejtmanu), Hlubo-
ka, 5.zafi 1734, Tamtéz, fol. 182 (za Ucelem konani lovu na panstvi Vimperk necha knézna nazitfi vyslat
lovecké nacini z Ohrady na panstvi Netolice, kde ma byt navecer pfipraveno 40 koni k pokracovani trans-
portu); Vimpersky hejtman Svobodovi, Vimperk, 18. zafi 1734, Tamtéz, fol. 189 (zada o prevzeti 25 vozl
vozl z loveckymi plachtami, které vysle pfisti pondéli z Vimperka do Strunkovic nad Blanici - k pfiprezi
bude tfeba 100 koni).

Hofflinger (?) knizeti (koncept), Trebon, 19. prosince 1703, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IA 6Wo. 36b,
fol. 54-55.

Hans Georg Hoffmann (ve sluzbé od r. 1710, zfejmé do r. 1726), Leopold Ziegler (nastupuje po Hoffman-
novi, ve sluzbé jesté v 60. letech), Carl Ziegler (pravdépodobné syn Leopolda, ve sluzbé od r. 1765). Srov.
J. lvanega, Vichnostenskd sidla, s. 108.

Namatkou: Cesky Krumlov, 26. ¢ervence 1728, SOA Trebon, odd. CK, Vs Cesky Krumlov, sign.i 7WR 39b,s.f.
(pfehled naklad( na maly knéZnin hon na jelena v reviru Borova vetné vydajl za spravky plachet a siti
krej¢imi po 10 dni); Nicolaus Ressler, Cesky Krumlov, 10. Fijna 1736, TamtéZ (soupis vydajii na opravu
loveckého nacini po lovu v Griin, celkem 41 zL 3 kr, zemj. krej¢im, dale kolafi a kovari).
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Podobny zajem byl vénovan pfipravé cesty vrchnosti a pfipadnych hosti, zvlas-
té v pfipadé konani lovu na panstvich Vimperk ¢i Prachatice. Cesta na tato panstvi
zpravidla trvala den, pficemz vychozim bodem byl Cesky Krumlov ¢ Hluboka. Za-
stavka na obéd byvala ve vile Kratochvile na panstvi Netolice, kde panstvo v pfipa-
dé potfeby mohlo pfenocovat.34 Soubézna organizace pfepravu loveckého nacini,
presund honcll a zajiStovani pfipfeze pro dopravu panstva kladla velké naroky na
panské ufedniky.35 Nezbytnou podminkou zajisténi noclehu vrchnosti byla pfipra-
va zameckych pokojli v€etné jejich vytopeni.3¢ Podobné bylo tfeba obstarat viktua-
lie pro vrchnost a jeji doprovod.37 Priprava obéda viak zpravidla lezela na bedrech
knizeciho kuchate,a to i v pfipadé jidla v provizornich podminkach.V zavislosti na
poloze pfislusného loveckého reviru byly jako zazemi pro obédy na lovech vyuzi-
vany mimo zamkd i patronatni fary, pfipadné myslivny.38

Nezbytnou podminkou konani lovu bylo dobré pocasi,jez mélo vliv na stav cest,
zvéfe i na pohodli panstva.V nékolika pfipadech byl lov kv(li nepfiznivému pocasi
odlozen ¢&i zrusen.39 DalSimi dlvody pro nekonani lovd mohl byt nizky stav zvére,
pfipadné nemoznost v¢asné pripravy loveckych rekvizit.40

Prameny k nékolika vybranym obéddm, resp. noclehtim na Kratochvili: knizeci lov¢i netolickému hejtma-
novi,Cesky Krumlov, 28. srpna 1731, SOA Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wa. 26¢, fol. 162; Reskript Eleonory
Amalie, Tfebon, 12. zaFi 1734, Tamtéz, fol. 185-186; hartmann netolickému purkrabimu, Cesky Krumlov,
30.fijna 1779, Tamtéz, sign. VI Wo. 26b, fol. 147.

Hetz krumlovskému hejtmanu, Netolice, 12.ijna 1733,SOA Trebon, odd. CK,Vs Cesky Krumlov, sign.i 7W#%
39¢, s. f.; Cizek (jiz jako protivinsky hejtman) Svobodovi (netolicky hejtman), Protivin, 13. zaFi 1734, SOA
Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wa. 26¢, fol. 188.

Reskript Eleonory Amalie, Cesky Krumlov, 4. listopadu 1734, SOA Trebo#, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa. 10a,
fol. 122: maji byt vytopeny pokoje knézny, jakoz i hostinsky apartman (pro Sigmunda von Herberstein);
Reskript Eleonory Amalie, Cesky Krumlov, 31. fijna 1736, Tamtéz, Vs Trebon, sign. IB 6Wo. 183, fol. 168:
kolem 9. listopadu dorazi knézna i s princem Josefem a malym hofStatem, je tfeba vytopit tfeboriské
zamecké pokoje.

Vybérové reskript Eleonory Amalie, Trebon, 12. zafi 1734, SOA Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wa 26¢c,
fol. 185-186.

Trebonsky hejtman bosileckému farafi (koncept), Tfebon, 6. zafi 1707, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IA
6Wo. 36b, fol. 51 (zamér knizete doprat si pfi zitfejsi Stvanici se psy u Dynina obéd na fare v Kostelci,
kde ma byt pfipraven horni pokoj, obéd pfipravi knizeci kuchaf s kuchmistrem, rychtar ma zajistit
dobré pivo.); Treborisky hejtman hamerskému spravci (koncept), Trebon, 18. prosince 1729, Tamtéz,
fol. 41 (knézna hodla pfi lovu v hamerskych lesich poobédvat na tamni fafe, k cemuz je tieba zajistit
vedle piva z Lomnice nad Luznici ryby a maslo); Nota dvorni kancelare, Hluboka, 17. listopadu 1777,
Tamtéz, Vs Netolice, sign. VI Wo. 26b, fol. 144 (obéd béhem panského lovu bude pfipraven v myslivné
ve Staré obore).

Olbricht knézné (koncept), Tfebon, 18. fijna 1739, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wao. 18a, fol. 177 (upo-
zorfiuje knéZznu na Spatné pocasi nevhodné k lovu a na Spatny stav cest); Koncept, fijen 1750, SOA Tre-
bon, Vs Netolice, sign. VI Wao. 26b, fol. 136-137 (mj.zminka o zruseni lovu 14. fijna kvili pocasi); Sametz
(tfeborisky lesni spravce) Gfellerovi, Tfebon, 21. bfezna 1751, Tamtéz,Vs Trebon, sign. IB 6Wo 18a,fol. 208
(navrhuje vyuzit pékného pocasi k lovu na tetrevy, ktefi jsou pékné slyset); de Bossi dfiteriskému spravci
(koncept), Hluboka, 10. listopadu 1753, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa. 10a, fol. 291 (kniZze se kvdli
neptizni pocasi rozhodl odloZit lov); Knizeti z Lobkowicz (koncept), Hluboka, 29. zafi 1778, Tamtéz, sign.
1A 6Wa 573, fol. 50 (mj. ve véci kvili teplému pocasi opozdéné fije).

Reskript Eleonory Amalie, Cesky Krumlov, 4. listopadu 1735, SOA Trebon, Vs Trebor, sign. IB 6Wo 18a, fol.
157:zrudeni lovu na prasata na tfeboriském panstvi; Hlubocky lesmistr von Feldekovi (koncept), Hluboka,
11.kvétna 1784, Tamtéz,Vs Hluboka, sign. IA 6Wa. 57a, fol. 80-81: divokych hus je letos malo, doporucuje
odlozit jejich zamysleny lov v nadéji, Ze jich napfesrok bude vice.
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O vlastnim prabéhu lovl nelze na zakladé zkoumané Ufedni korespondence
mnoho Fici.V souladu s dobovou praxi se ve vétSiné pfipadd jednalo o hrazené lovy,
cozZ je Casto jednoznacné uvedeno.#t Oteviené hony jsou zmifovany zcela ojedi-
néle.#2 Hrazené lovy dominovaly loveckym zabavam v celém sledovaném obdobi.
Jejich preference s nejvétsi pravdépodobnosti souvisela s vyssimi naklady exklu-
zivnich parforsnich hon(.43 i prestizni lovy na jeleny probihaly predevsim formou
obstavenych Stvanic, pfi nichz byly nezfidka skoleny desitky kust vysoké zvére.44
Neprekvapi, ze zminky o lovech na jelena, jez lze interpretovat jako pfipravu par-
forsnich Stvanic, se Castéji (presto ojedinéle) objevuji v druhé poloviné 18.stoleti.45
Prevladaly vSak hrazené hony na divocaky, jez mély mj.zasadni ucinek pfi regulaci
stavu této Skodné zvére.V éfe Adama Frantiska lovy na Cernou zvér ziejmé odra-
Zely osobni preferenci knizete. Situace se pfilis nezménila ani za Eleonory Amalie.
Naopak v obdobi vlady knizete Josefa Adama do3lo k patrnému vzrlistu obliby lov(

sy Vv

ptakd, zvlasté tetfevl (ojedinéle lovenych jiz dfive),46 skfivand (polni lovy)47 a dal-
Siho ptactva (husy, anty, resp. sluky).48 Podobné az za Josefa Adama lze uvazovat
o vyraznéjsim podilu panskych lov(l na bazanty, dfive byli bazanti, uloveni pansky-
mi myslivci, pouze dodavani na knizeci stll.4°

V pramenech ,gespdrte Jagdt', ,gespertes Jagen', ,gespartes Treib Jagen',,gesportes Schwein-Jagen® atp.
Pravdépodobné zminovana Stvanice se psy u Dynina r. 1707 (pozn. 37); Friedl kniZeti (koncept), Hluboka,
27.Fijna 1779, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wao. 10a, fol. 326 (ve véci pfipravy zamyslenych 2 hraze-
nych hont a 3-4 otevienych Stvanic na ¢ernou zvér v hlubocké obore).

Parforsni Stvanice byly okrajové i v prostfedi dvora. Srov. MITIS, O.,Jagd und Schuessen am Hofe Karls VI.
Wien, 1912.

Hrazené hony na jelena prob&hly mj.v zafi 1728 u Ohrady (p. Hluboka),r. 1732 u Lazce (p. Cesky Krumlov),
v zafi a fijnu 1733 (4 lovy v neurcenych lokalitach na p. Tfebor a Hluboka, béhem nichz za ucasti knézny
Eleonory Amalie padlo mj. 114 jelend),v ¢ervenci 1734 (Krasetin, p. Cesky Krumlov), 13.zaFi 1737 (p.Vim-
perk), srpen 1743 (hamersky revir, p. Tfebor).

Reskripty Josefa Adama,Viden, 19. kvétna 1751, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa. 10a, fol. 285, Tamtéz,
Vs Trebon, sign. IB 6Wo. 18a,fol. 211 (zada o zpravu o vyskytu ,lovitelného jelena” a zajisténi rychlé dopra-
vy zbrani za nim k p¥ipadnému honu); von Feldek hlubockému lesmistrovi, Cesky Krumlov, 25. zafi 1779,
Tamtéz, Vs Hluboka, sign. IA 6Wa. 573, fol. 57 (Zada o zpraveni o prabéhu fije v hlubocké obore, nebot
knize si v ni chce zalovit).

Vybérové: SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wao. 18a, fol. 106 aj. (korespondence z r. 1727 ve véci vyskytu
tetfev(); Mayer tfeboriskému lesmistrovi (koncept), Trebon, 2. dubna 1746, Tamtéz, fol. 191 (KniZe si pfi
velikono¢ni dovolené hodla doprat lov na tetfeva, obdobné koncept ze 14. ledna 1747); Reskript Josefa
Adama, Viden, 4. dubna 1781, Tamtéz, fol. 233 (ve véci zadosti kniZete Karla z Liechtensteinu o svoleni
k lovu na tetfevy na tfeboriském panstvi, Tamtéz i dalsi korespondence ve véci téhoz lovu); Krumlovsky
lovéi hlubockému lesmistrovi, Cesky Krumlov, 14. dubna 1784, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. 1B 6Wa. 10a,
fol. 331 (obdobné pfipravy na krumlovském panstvi).

Obrocni pisar (koncept), Hluboka, 23. listopadu 1753, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IA 6Wa. 573, fol. 40
(pfehled robotniho chleba vydaného honciim pfi panskcyh lovech, mj.za polni lov skfivant u Mydlovar,
Tamté? i dal3i prameny); von Feldek hlubockému lesmistrovi, Cesky Krumlov, 25. zaFi 1779 (na panstvi
Protivin maji byt prepravena tenata na skfivany z Hluboké ¢i z Dfitné).

235. Anderle netolickému hejtmanovi, Cesky Krumlov, 20. ¢ervna 1746, SOA Tiebon, Vs Netolice, sign. VI
W 26b, fol. 129 (ve véci nutnych oprav rybniku kvali zamyslenému knizecimu lovu na ptaky); 266. Vac-
lav Friedl dédi¢nému princi, 7. fijna 1773, Tamtéz, Vs Hluboka, sign. IB 6Wa. 10a, fol. 309 (nedostatek hus
a sluk komplikuje pfipravu panského lovu); Reskript Josefa Adama, Viden, 17. fijna 1778, Tamtéz, fol. 322
(knize oznamuje pfijezd na panstvi, pta se po stavu sluk kvdli zamy3slenému lovu) aj.

Srov. napf. piehled padlé zvére v pfitomnosti knizete ze Schwarzenbergu, Hluboka, 26. listopadu 1778,SOA
Trebon, Vs Hluboka, sign. IA 6Wo. 57a, fol. 55 (lovy v bazantnicich v Cerveném Dvore-150 ks, v Netolicich -
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Poslednim doloZzenym druhem loveckych kratochvili byly Stvanice na zamec-
kych nadvofich. Podafilo se je prokazat v loveckém zamku Ohrada, s nimzZ jsou
pravidelné spojovany.5 Prekvapivé vSak podobné Stvanice probihaly i pfimo na
hlubockém zamku, kde byli v zameckém pfikopu loveni medvédi z tamniho med-
védniku, provozovaného v letech 1684-1748.51 Obdobné probihaly (zfejmé pravi-
delné, prokazatelné v letech 1732 a 1734) Stvanice na medvédy i na nadvofi zam-
ku v Ceském Krumlové.s2

Samostatnou pozornost si zalouzi Gcast rozli¢nych hostl na schwarzenberskych
panskych honech. Ackoliv je v pramenech zpravidla jako Ucastnik lovu jmenovan
pouze pfisludny organizator (knize, knézna ¢i korunni princ ze Schwarzenbergu),
zUcastnili se loveckych zabav v pfipadé pfitomnosti knizete na panstvi i dals$i osoby,
zv0asté knizeci dvofané a samozfejmé i pansti Urednici. Mimoto byli na fadé hon(
pritomni i dalsi Slechtici.53 V obdobi Adama Frantiska nelze hosty na zakladé ured-
ni korespondence konkrétné dolozit. Za porucnictvi Eleonory Amalie byval ucastni-
kem panskych lovd hrabé Sigmund von Herberstein,54 resp. knéznin zet Ludvik JiFi
markrabé Badensko-Badensky (1702-1761)55 &i neurena princezna z Mansfeldu.56
Opominout nelze ani regionalni Slechtu, zvlasté hrabéte Gundakara von Thiirheim
(1709-1798), drzitele panstvi Omlenice v letech 1743-1783.57 Lov(i se v fadé pfi-
padl (nepochybné véetné nedolozenych) zucastnili i rozli¢ni prelati z jihoceskych
klaster(i a dalsi duchovni. V ére vlady knizete Josefa Adama jsou relativné casto
dolozeni na lovech ¢lenové spiiznéné rodiny knizat z Liechtensteinu, coz plati i pro

81 ks, Protiviné-189 ks, 142 ks v ,Radaner fasangarten”a na Hluboké - 27 ks,souc¢asné probéhl na Hluboké
hrazeny lov); hartmann netolickému purkrabimu, Cesky Krumlov, 30. fijna 1779, Tamtéz, Vs Netolice, sign.
VI Wa 26b, fol. 147 (knize si hodla doprat lov na bazanty v netolické bazantnici a dat si obéd na Krato-
chvili) aj.

Reskripty Adama Franti$ka, Hluboka, 18. listopadu 1728 a 24. listopadu 1728, SOA Trebor, odd. CK,
Vs Cesky Krumlov, sign. i 7WR 39, s. f.: ke $tvanici na byka na nadvofi Ohrady je tfeba odeslat ¢erného
$tyrského byka z Cerveného Dvora, ktery bude skolen ,durch der Fiirstin [...] zu ihrer distraction”. - ). Ivane-
ga, Virchnostenskd sidla, s. 93.

Ibidem. (R.1731 po lovu na medvéda v zameckém pfikopu na Hluboké nasledoval pfesun na Ohradu, kde
knézna pfihlizela Stvanici na byka.); IVANEGA, J., Barokni medvédnik na zamku Hluboka nad Vltavou,
Vybér 50,2013,¢.4,s.289-291.

Capek, prehled naklad(i na 3tvanici dvou medvédd na stfednim zameckém nadvofi v Krumlové, Cesky
Krumlov, 30. zafi 1734/2. listopadu 1734, SOA Trebon, odd. CK, Vs Cesky Krumloy, sign. i 7WR 39b, s. f. -
IVANEGA,J., Vrchnostenskd sidla, s. 49.

Hof$tat zminovan vyslovné pfi pripravé lovd knézny Eleonory Amalie na hlubockém panstvi v listopa-
du 1735, na tfeborském panstvi v listopadu 1736, pfi pfipravé noclehu knézny a malého hofstatu na
Kratochvili pfi cesté do Vimperka v zafi 1737 aj. Knizeci dvorané byli nepochybné ucastni i dalsich lovd,
pfi nichZ nejsou doslova uvedeni. Podobné jsou pfi fadé pfilezitosti zminovani rozli¢ni hosté zminovani,
bohuzel jen zfidka jmenovité.

Reskripty Eleonory Amalie, Cesky Krumlov, 4. listopadu 1735, SOA Trebor, Vs Trebor, sign. IB 6Wao. 18a, fol.
157, Tamtéz,Vs Hluboka, sign. IB 6Wo. 10a, fol. 122; Olbricht Kérnerovi, Tfebon, 11. listopadu 1735, Tamtéz,
fol. 132.

Pelikan Olbrichtovi, Viden, 27. srpna 1735, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wao. 18a, fol. 143-145.
Reskript Eleonory Amalie, Cesky Krumlov, 31. fijna 1736, SOA Trebon, Vs Trebon, sign. IB 6Wo 18a, fol. 168.
Worimann Svobodovi, Cesky Krumloy, 24. fijna 1735, SOA Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wa. 26b, fol. 79, 81
(ve véci rozdéleni pokojli na Kratochvili pro knéznu a jeji hosty, mezi nimi i Thiirheim); Soupis osob, které
budou doprovazet knéznu z Krumlova do Netolic, fijen 1735, Tamtéz, fol. 80 (sle¢na Rumlin, hrabé Gunda-
kar von Thiirheim, dvé kniZzeci komorné, sekretai Burkhard s kancelistou, dva kapucini, pokojsky Paul).
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obdobi Jana Nepomuka ze Schwarzenbergu.58 Obdobné se lov( zdcastnila i kniza-
ta z Lobkowicz,59 resp. hrabata ze Sternbergu.60 V 80. letech 18. stoleti lze dolozit
i UCast dalSich Slechtic(.6t Jiz tento stru¢ny prehled, ktery vzhledem k vychozim
pramenim nemuze byt zdaleka kompletni, jasné ukazuje vyznam panskych lov(
jako prostoru pro socialni interakci.

Charakter vychozi pramenné zakladny znemozfiuje podrobné rozkryti socialniho
rozméru lovl rozkryt.62 Vyjimku predstavuje nékolik doloZzenych propujéeni knize-
cich honiteb cizim Slechticdim, jez mélo charakter sluzby, za niz knize v souladu s do-
bovou praxi o¢ekaval protisluzbu. Typickym prikladem mize byt epizoda z roku 1727,
kdy byly na orlickém panstvi zorganizovany lovy pro jistého svobodného pana von
Astfeld, Ufednika z Ceské zemské kancelare. Organizace lovd, jichz se navic mél zu-
Castnit hejtman prachenského kraje a Astfeldlv Svagr Carl Gottlieb von Bissingen,
méla napomoci uspideni vyfizeni knizecich zalezitosti v Ceské zemské kancelari.63
Je také patrné, ze poskytovani panskych revirG bylo v souladu s chovanim ocekava-
nym knizete.Vymluvny pfiklad poskytuje povoleni lovli na panstvi Orlik svobodnému
panu z Ujezda knizetem Adamem Frantikem v roce 1719. KniZe svoleni udélil mimo

su

jiné ,se zfetelem na zachovdni dobrého sousedstvi."64 Touto kategorii argumentoval
v soucasné zadosti i jisty baron Deym.65 Obdobné se na uredniky knizete Josefa Ada-
ma obracel krajsky hejtman Lorenz von Gamsenberg, ktery se dovolaval udajného
zvyku povoleni lovu v panskych honitbach krajskym hejtmandm.sé

Uéast riiznych LiechtensteinG je doloZena na schwarzenberskych panskych lovech v letech 1749, 1781
a 1784.

August kniZe z Lobkowicz hlubockému lesmistru, Drhovle, 30. zaFi 1776, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. 1A
6Wa 57a,fol. 53 (potvrzeni zajmu o lov na Hluboké); Knizeti z Lobkowicz (koncept), Hluboka, 29.zari 1778
(pozn. 38).

Reskript Josefa Adama, Praha, 9. listopadu 1759, SOA Trebon, Vs Orlik, inv. ¢. 1390, sign. VIl Hy 1/2,
fol. 113-114.

Knizeci dvorska kancelar, Viden, 21. ¢ervence 1786, SOA Trebon, Vs Hluboka, sign. IB 6Wao. 103, fol. 344
(pFikaz k pozvani generala von Ehrbach s manzelkou z C. Bud&jovic na pansky lov na sluky), Pfehled ve
Staré obofe panstvem odstrelené zvére v letech 1781-1787, Tamtéz, sign. |IA 6Wa. 57a, fol. 60-76; Lov¢i
von Feldek, Hluboka, 16. listopadu 1789, Tamtéz, sign. IB 6Wao 10a, fol. 357 (ve véci otekavané Ucasti
hrabéte Vaclava Paara na panském lovu 21. listopadu 1789).

V tomto ohledu lze ocekavat vyznamné vysledky od prizkumu RAS, pfipadné rodovych archivl spratele-
nych Slechtickych roda.

Srov. reskript Adama Frantiska, Viden, 17. zafi 1727, SOA Trebon, Vs Orlik, inv. ¢. 1450, VII W 14/6, 7,
kart. 300, fol. 867-869: ,dieser herr hoff-rath unsere bei der hiesigen bohm. hoff-Canzley fiirwaltende Ange-
legenheiten mehrern theils unter seinen hdnden, und zu rescipiren hat, Wir auch also selbigen durch sotha-
nes Jagd-divertissement dahin geleitet sehen mochten, damit er sich oberwehnter Unserer geschdffte mit
desto mehrern Eyfer anzunehmen, und selbige zu schleuniger beférderung jedes mahl zu bringen Ursach ha-
ben mdge.” Dalsi prameny Tamtéz, inv. ¢. 1390, sign. VII Hy 1/2, kart. 273. - Podobné byl von Bissingen
¢astym hostem vrchnosti v libni¢skych laznich. IVANEGA,J., Vrchnostenskd sidla,s. 175.

Reskript Adama Frantiska, 16. srpna 1719, SOA Tiebon, Vs Orlik, inv. ¢. 1450, sign. VIl WR 14/7, kart. 300,
fol. 857.

Johann Deym von Strzitesch Danielu Esserovi, Zaluzany, 7. zafi 1719, SOA Trebon, Vs Orlik, inv. ¢. 1450,
sign.VII Wi 14/7,kart. 300, fol. 859: zada o povoleni k lovu na korpoptve,,waillen ich o keine Rebhiner bai
mainem guth fangen lass, sondern trachte allzeit die nachbahrschafft zu obligiren, in deme ich waf3 das ihr
fiirstlichen gnaden von den Rebhinnern ein grofer liebhaber sein, als hoffe das ich dieses erhalten werde:
Wenzel Cerny’ knizecimu vrchnimu lov¢imu, Orlik, 27. Gnora 1777, SOA Trebon, Vs Orlik, inv. ¢. 1450,
sign. VIl WB 14/7, kart. 300, fol. 877-879 (krajsky hejtman se doZaduje v minulosti Udajné povoleného
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Samostatnym problémem je podil schwarzenberskych knizat a jejich podda-
nych na organizaci lovd cisafe. Prvni takovy pfipad dolozené probéhl v roku 1723,
pfi pobytu dvora v Praze. Ojedinéla zminka o odvozu loveckého nacini naznacuje,
Ze byly podobné vyuzity rekvizity z Ohrady i pfi nékterém z Cetnych lov( béhem
pobytu dvora v Praze roku 1723.67 v [été 1732 byly k potifebé cisafova lovu na
berounském panstvi poskytnuty vozy s loveckymi rekvizitami z loveckého zam-
ku Ohrada. Jejich doprava byla pod dohledem krajského hejtmana von Bissinge-
na zorganizovana podobné, jako v pfipadé knizecich lov(.68 Po mém soudu tyto
ptiklady svéd¢i o ojedinélosti a nadregionalnim vyznamu hlubocké sbirky lovec-
kého nacini. Mimoradnym pocinem pak byl podil schwarzenberskych poddanych
a Ufednik( na cisaiském lovu Franti$ka Lotrinského na auersperském panstvi Zle-
by v roce 1753, jehoz se mélo jen z bechynského kraje zdcastnit 1 000 honc(.69

Pohled na panské lovy knizat ze Schwarzenbergu v 18. stoleti prostfednic-
tvim Ufedni korespondence velkostatkové provenience plné prokazuje kom-
plexnost a provazanost problematiky lovl na jednotlivych panstvich. Dalsi ba-
datelské perspektivy jsou zfejmé: je tieba doplnit stavajici vysledky o vypovéd
dalSich pramend, zejména osobni korespondence ucastnikd lovl z rodinného
archivu Schwarzenberg(. Jiz nyni je v3ak jasné, ze zamér schwarzenberské vrch-
nosti ,obveselit se lovem na tom i onom panstvi“ byval v jiznich Cechach bohaté
naplnén.70

prava lovu v panském lese, o cemz orli¢ti Urednici nic nevi); Knizeci vrchni lovci orlickému hospodarskeé-
mu fediteli, Cesky Krumlov, 10. bfezna 1777, Tamtéz, fol. 874 (2adost byla v minulosti schvalena vrchnim
lov¢im, ,und weillen mann bey derenzeiten, besonders dem Creyf3 Personali schon etwas durchsehen mus,
wobey der obrigkeit auch ohne dies nicht viell entgehet. Also kann Ihme herrn Creyf3-Hauptmann die anver-
langte Regration gleich wie andern, in dem zahorzer kirchen Wald zu seiner unterhaltung auch seinerzeit Ihro
Durchleucht gehorsamst einberichten werde gestatten werden.).

Pelikan Trinckelovi, Praha, 22. srpna 1723, SOA Tiebon, Vs Chynoy, sign. Il 6Wa 7a, fol. 101 (nafizeni
k odeslani koni do Tabora, kde maji byt 26. srpna pfipraveni k pfiprezi voz( s loveckym nacinim, které
maji odvézt na Ohradu [zfejmé z komornich panstvi]). K cisai'ské potiebé byla odeslana do Prahy i ¢ast
psti z knizeci lovecké smecky na Ohradé k potiebé cisaiskych lovlir.1723. IVANEGA,J.: Loveckd smecka
Adama Frantiska ze Schwarzenbergu, Prameny a studie 48,2012,s.131-144,zde s. 138.

Carl Gottlieb a Johann Heinrich von Bissingen Teichlovi, Strazovice, 23. ¢ervence 1732, Tamtéz, Vs Orlik,
inv. ¢. 1450, sign. VIl W3 14/6, kart. 300, fol. 810 (nafizeni pfistaveni koni k pfiprezi 15 ¢i vice vozu s lo-
veckym nacinim z Ohrady na berounské panstvi k cisaiskému lovu,z dalsi korespondence vyplyva,Ze bylo
vypraveno 20 tézkych vozd, zpate¢ni cesta méla byt zajisténa z jiného panstvi, aby byli orli¢ti uSetieni
nadmérné zatéze. Vzhledem k nedostatku pfipreze kvili cisafové cesté do Lince viak bylo nutné poskyt-
nout opét orlické koné).

Z chynovského panstvi bylo k lovu vyzadano 50 honcll pod dohledem uUfednika a jizdy schopného
rychtare, ktefi méli byt cisafi k dispozici na tyden (2 dny cesta tam a zpét, 3 dny lov). Shromazdit se
méli 25. srpna v Cervené Reici, podfizeni méli byt povéfenému komisafi, totiz fediteli pacovského
panstvi. Srov. Vincenc hrabé Vratislav z Mitrovic chynovskému fediteli Navratilovi, Tabor, 15. srpna
1753,SOA Trebon, Vs Chynoy, sign. Il 6Wa. 73, fol. 63-64; Knize Josef Adam Navratilovi, Tfebon, 22. srp-
na 1753, Tamtéz, fol. 62.

JIhro durchl. die gnddigste fiirstin mit ndchsten anhero in Bohmen kom[m]en, und sich auf ein und an-
dern herrschafften mit der Jagdt erlustigen wiirden. Escherich netolickému hejtmanovi, Dfiten, 14. srpna
1731, SOA Trebon, Vs Netolice, sign. VI Wo. 26b, fol. 45. Obdobné i dalsi Escherichovy dopisy z téhoz
dne urcené do Chynova (SOA Trebon, Vs Chynoy, sign. Il 6Wa 7a, fol. 95), Krumlova (SOA Trebon, odd.
CK, Vs Cesky Krumlov, sign. i 7WR 39b, s. ) a Prachatic (SOA Trebon, odd. CK, Vs Prachatice, inv. ¢. 664,
sign. VI Wa. 8b, s. f.).
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Lesni estetika a obory - pohled krajinaiského
architekta??

Forest aesthetics and game preserves —
a landscape architect’s view

Les je po cela staleti namétem mnohych umeéleckych dél svéta literatury, vytvar-
ného uméni i hudby. Stejné tak je velkou inspiraci pro mnohé sméry zahradniho
uméni. Presto neni aktudlni zijem soustiedény na studium fenoménu lesa v este-
tice ani v krajinarské architektufe imérny jeho kulturni dilezitosti. Proto si pii-
spévek v prvni ¢asti klade za cil shrnout aktudlni estetické vyklady fenoménu lesa
a pokousi se téma rozvinout smérem k oboram, fenoménu zamérné chované les-
ni zvére. Stejné tak krajinaiskd architektura, disponujici osvédéenymi metodami
a nastroji slouzicimi k vytvoreni lepsich a radostnéjsich Zivotnich podminek, fe-
nomén lesa neopomiji. Nejen z tohoto diivodu je druhou éasti prispévku rozkryti
a zhodnoceni krajinarského potencidlu lesnich krajin a pfedevsim ,,obornich
areali.” Jsou rovnéz popsany pouzité postupy pii obnové kompozice nékolika
obor (napt. Stard obora na Hluboké).

The forest has been an inspiration for many art works in the world of literature, fine
art and music for centuries. It has also been a great inspiration for many garden art
trends. However, the current interest is not focused on the study of the phenomenon
of forest in aesthetics or in landscape architecture, which would be corresponding
to its cultural importance. Therefore this article aims in the first part to summarize
the current aesthetic interpretations of the phenomenon of forest and attempts to
develop the theme towards game preserves and the phenomenon of keeping deer
deliberately. Likewise, the landscape architecture, possessing proven methods and
tools which serve to create better and more enjoyable living conditions, does not
neglect the phenomenon of forest. This is one of the reasons why the second part
of this article is devoted to uncovering and evaluating the landscape potential of
forests and mostly the “gamekeeping grounds”. It also describes the methods used
in the layout reconstruction of several game preserves (e.g. the Old Game Preserve

in Hluboka).
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Opomijeny fenomén prirodni estetiky

Pohled do nékolika tematickych slovnikd! nam pfi hledani definice obory odkry-
va vSeobecnou shodu pfi posuzovani jeji zakladni povahy.Jedna se totiZ o oplo-
ceny honebni prostor, ve kterém se chova zvér. Nékteré slovniky prikladaji in-
formace praktické,? jiné odkryvaji i néco z historie obor. Dozvidame se tak, Ze
obory lze chapat jako pfedchldce zoologickych zahrad,? Ze byly soucasti zahrad
Slechtickych,4 ale také, ze v soucasnosti rozliSujeme cCtyfi kategorie obor, a to
podle jejich cild.5 Dodejme, Ze obory byvaji soucasti lesd, které patii mezi lesy
zvlastniho urceni.6

S oborami se ale mizeme potkat dokonce i ve méstech,” zname priklad brnén-
ské obory Holednd, ktera se nachazi mezi tfemi méstskymi ¢astmi Jundrov, Ko-
houtovice a Bystrc.8 Jeji popis na internetovych strankach Lesd mésta Brna je zce-
la jednoznatny:,Jedna se o utelové myslivecké zafizeni slouzici obornimu chovu
mufloni a dan¢i zvére. Tato spolecnost, ktera oboru spravuje, si uvédomuje i jeji
vzdélavaci a rekreacni vyznam. Docitame se tedy dale, Ze oborou vedou nau¢né
stezky Ci cesty vhodné ke kondi¢nimu sportovani.l0 Tento zpUsob vyuziti obory
nejen Cisté pro chov zvére,ale i k odpocinku se,zda se na prvni pohled, vymyka je-
jimu ptvodnimu ucelu.1t Presto je v3ak tento zdanlivé silné prakticky zalozeny pr-
vek, Casto tvofici soucast lesa, Uzce spjat s vyvojem krajinarské architektury, a tedy
nutné i s vnimanim pfirodni krasy a jejiho oceriovani.12

Z historie vime, ze obory vznikly pdvodné v jizni Evropé, kde Rimane chovali
v ohradach r(izné druhy zvére.13 a tak je nasnadé, Zze obory neunikaji ani zajmu
dobovych teoretikd. Jiz Marcus Terentius Varro, fimsky spisovatel a politik, ve tfe-
ti knize svého dila De re rusticat* upozornuje na existenci obor, zdi obehnaného

Zahradnicky slovnik naucny. Dil 4. N-Q. Praha, 1999. Lesnicky naucny slovnik. Dil |. A-O. Praha, 1994. Naucny
slovnik lesnicky II. Dil J-Q. Praha, 1959. Myslivecky slovnik naucny. Praha, 1992.

Naucny slovnik lesnicky II. Dil J-Q. Praha, 1959, s. 1295.

Myslivecky slovnik naucny. Praha, 1992,s. 133.

Zahradnicky slovnik naucny. Dil 4.N-Q. Praha, 1999, s. 84.

Myslivecky slovnik naucny. Praha, 1992.

Lesnicky naucny slovnik. Dil I. A-O. Praha, s. 630.

Viz Myslivecky slovnik naucny. Praha, 1992,s. 133.

Lesy mésta Brna, 2008. Obora Holednd [online]. Lesy mésta Brna. [cit. 12. 8. 2014]. Available: http://www.
lesymb.cz/obora-holedna.html?id=36.

Tamtéz.

Tamtéz.

Etymologicky slovnik nas upozorfiuje, Ze substantivum obora plvodné oznacovalo jakoukoliv ohradu
ur¢enou k chovani zvifat, a to tieba i driibeze ¢i koni. Vyznam, pod jakym dnes chapeme toto podstatné
jméno predevsim, tedy misto urcené k chovani vysoké zvére, je novodobé datace.Viz MACHEK, V.: Ety-
mologicky slovnik jazyka ceského. Praha, 1968, s. 406.

Hendrych a Li¢enikova ve svém clanku o lese v zahradnim uméni mnohymi priklady dokladaji praveé
silnou inspiraci, kterou jednotlivé soucasti lesa prinesly a pfinaseji do zahradni architektury i do krajinar-
stvi. HENDRYCH,J.; LICENTKOVA,M.: Les v zahradnim uméni. STIBRAL,K.; DADEJIK O.; PEPRNIK,
M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 9.

WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES,O.; LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976,s.9.

VARRON:De l'agriculture. NISARD,M. (ed.): Les agronoms latins. Catton, Varron, Columelle, Palladius. Paris,
1864,s.146-147.
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lesa,v némz byla chovana zveér, ktera byla dokonce natolik ochocena, Ze pfichazela
na troubeni rohu.15 Pravé Varro inspiroval jiného, tentokrat stfedovékého auto-
ra, Piera de Crescenzi, ktery ve svém dile Ruralia commoda,1é konkrétné v ¢astech
osmé a devaté knihy,vénuje pozornost pravé oboram. Osma kniha popisuje mimo
jiné i okrasné zahrady, v nichZ se ma pohybovat zvét. Simek ve své studii k tomuto
dilu pripousti, ze tato zvifata se maji pohybovat v nékteré z oplocenych soucas-
ti okrasnych zahrad.l” Tento svij predpoklad opira pravé o obsah devaté knihy,
ve které Crescenzi popisuje oboru pro zvifata jako ,misto zavriené, kdez se zaviraji
zajicove, srny a jeleni, divoci vepiové a jind zvél* divokd, vSak nehltavd...“18 Crescenzi
ve svém textu pouziva pro pojmenovani obory vyraz leporarium, zaji¢nik, odvoze-
ny od latinského substantiva lepores, které znamena zajici. Uvadi totiz, ze pravé
pro chovani zajici bylo toto misto pouzivano jiz od starovéku.l9 Obora je tedy
soucasti okrasné zahrady jiz podle tohoto stfedovékého autora. Jak upozornuje
i Simek, jedna se v tomto pfipadé spie o jakousi zmen3eninu skute¢né obory.20
Jeji primarni cil je nejen chovat zvér pro jeji pohodlnéjsi lov,ale i pro potéseni z ni
a z krajinného prostredi.2! Takové potéseni a sila zazitkd jisté vedly k posileni je-
jich vyznamu, ktery spocival i v radosti z pozorovani,a tedy i v estetickém ocenova-
ni do jisté miry zkrocené pfirodni krasy.Vyse odkryty uzky vztah zahrady a chované
zvére transformovany aZ k obsahu pojmu ,obora“ se jevi pro krajinarskou architek-
turu velmi zasadni. NejenZe obory byly pfetvareny a vyuzivany jako parky, ale byly
rovnéz, jak zminime nize,zamérné komponovany metodami a nastroji krajinarské
architektury. S prihlédnutim k této skutecnosti, ale i pro potéseni z krasy stredo-
vékych textl k tématu ,obornictvi, uvadime Uryvek z citované publikace Zahradni
umeéni Piera de’ Crescenzi:

~Necht se ohradi [pozemek] vhodné vysokymi zdmi a necht se na jeho severni strané
vysdzi lesik z riiznych stromd, v némZ by mohla nalézt utoclisté a ukryt divokd zvitata,
kterd budou v zahradé umisténa. [...] V nékteré Cdsti této zahrady necht se udéld vyse
zminénd okrasnd zahrddka; necht se v ni také udéld rybnik, kde se budou chovat riizné
druhy ryb. a do zahrady necht se umisti zajici, jeleni, krdlici, srnci a podobnd nedravd
zvifata. a na nékolika stromich v blizkosti paldce necht se udéld jakysi diim majici stre-
chu a stény z husté spletenych vétvi, do néjz se umisti koroptve, bazanti, slavici, kosi,
stehlici, konopky a jiné druhy zpévného ptactva. Rady stromii v zahradé od paldce k le-
siku necht maji mezi sebou velkou vzddlenost, aby bylo moZno z paldce sndze sledovat,
co délaji zvitata umisténd v zahradé."22

Tamtéz,s. 147.

Ruralia Commoda Piera de’ Crescenziho je obsahlé dilo, jehoz cilem je shrnout veskeré oblasti stfedové-
kého zemédélstvi. SIMEK,J.: Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi. Klatovy, 2007, s. 10.

Tamté,s. 126. Tuto moznost pripousti i publikace Nase obory, srov. WOLF,R.,CHROUST,M.,KOKES,O.
a LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976,s.9.

SMELHAUS,V.;; NERADOVA, K. (ed.): Crescenti Bohemi. Partem alteram libros VII-XII continentem. Praha,
1966,s.47.

Srov. WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES,0.; LOCHMAN, J.: Nase obory. Praha, 1976, s. 10.

SIMEK,J.: Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi. Klatovy, 2007, s. 128.

WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES, 0.; LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976,s. 11.

SIMEK,J.: Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi. Klatovy, 2007,s.59-61.
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Dulezitost nejen Crescenziho spisu, ale i jinych textl zabyvajicich se zemédél-
stvim a hospodarenim vlbec, at uz texty autor( antickych nebo stfedovékych, jako
je napfiklad Pelzbuch Gottfreida von Frankena,23 dokladaji i jejich pfepisy, kopie
a preklady do jinych evropskych jazykd.

Zakladani obor u nas pak ovlivnili pfedevsim Ucastnici kfizovych vyprav, ktefi
je mohli vidét v jizni Evropé, ale i literarni dila, jako je Ruralia commoda Piera de
Crescenzi.24 Pravé Crescenziho déleni zahrad na malé bylinné zahrady, zahrady
osob stfedniho stavu a konecné okrasné zahrady piejima i ¢esky eklekticky spis,
ktery je nam znam napftiklad z tisku z roku 1558 a ktery se nachazi v Knihovné
Narodniho muzea.25 Tento spis, tvofeny castecné prepisem Frankenova Pelzbuchu
a odkazujici i k Palladiové spisu De re rustica,26 je uveden Crescenziho délenim
zahrad. Stfedovéky autor upozorfiuje na to, ze okrasna zahrada ma byt vyuziva-
na jen v pfipadé, ze jeji majitel, kral, nema Zzadné povinnosti a miize se oddavat
odpocinku.27 Ceska verze této &asti textu dokonce prisuzuje okrasnym zahradam
schopnost regenerovat lidskou mysl. Clovék je totiZ stvofen predevéim k praci, po-
kud v8ak dostal svym ukol(m, je potieba, aby odpocival: ,V takovych zahraddch
kazdého Casu tésiti se slusi, zvldsté pak kdyZ nékdo v znamenitych a téZkych vécech
se byl obtizil, mysl svou v zahradé md obnoviti a obcerstviti, kteréZto svého potéseni
pocdtek i pricina jest.28

Neni to v3ak jen literatura, co doklada tendenci pretvaret prakticky vyuzivany
prostor, jakym je obora, na prostor uréeny k potése a odpocinku.Jak vystizné shrnu-
je Hendrych a Licenikova, byly to pravé staré lovecké obory, které zacaly byt v ob-
dobi italské renesance a manyrismu vyuzivany novym zplsobem.29 Tyto obory byly
totiz postupné pretvareny v parky, a to vletné cest, prostord k odpocinku a umé-
leckych artefakt(.30 Jak dopliuje Hendrych: ,Nejde jiz o lov, ale o stin, unik pred
horkem a zkazenym vzduchem mésta v lesnatém prostiedi plném symboliky a odkazii
znovuzrozeného starého svéta.’31

Podobné na nasem Uzemi, pfiblizné od 17. do 19. stoleti, dochazelo i k uvédo-
movani si sekundarniho vyznamu obor, tedy jejich estetické funkce v krajiné.V ob-
dobi vrcholného baroka byly obory dokonce pretvareny pomoci hvézdicovitych
a rovnobéznych cest a prQhledd, takze vznikaly ohranicené lesiky pravidelnych

Srov. EIS, G.: Gottfrieds Palzbuch: Studien zur Reichweite und Dauer der Wirkung des mittelhochdeutschen
Fachschrifttums. Sidosteuropdische Arbeiten 38. Briinn/Miinchen/Wien, 1944.

Srov. WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES,O.; LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976,s.9 a 45.

Knizka o stépovdni rozko$nych zahrad. Olomouc, 1558. Stejny spis, ktery nese nazev Stépovdni rozkosnych
zahrad, jsme méli moznost nahlédnout jesté v dalSich dvou vydanich pozdéjsi datace z let 1598 a 1687.
Srov. PALLADIUS: De L ,agriculture. NISARD, M. (ed.): Les agronoms latins. Catton, Varron, Columelle,
Palladius. Paris, 1864, s. 519-560.

SIMEK,J.: Zahradni uméni Piera de’ Crescenzi. Klatovy, 2007, s. 63.

Jedna se o autorsky prepis textu z Sestnactého stoleti. Knizka o Stépovdni rozkoSnych zahrad. Olomouc,
1558, List VII.

HENDRYCH,J.; LICENTKOVA, M.: Les v zahradnim uméni. STIBRAL,K.; DADEJIK O.; PEPRNIK, M.:
Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 9.

Tamtéz,s. 14. Srov. WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES, 0.; LOCHMAN, J.: Nase obory. Praha, 1976, s. 37.
HENDRYCH,J.; LICENTKOVA, M.: Les v zahradnim uméni. STIBRAL,K.; DADEJIK O.; PEPRNIK, M.:
Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 13-14.
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tvard.32 Funkce takto tvarovanych lesikd nebyla opét jen jednostranna, esteticka,
ale i prakticka, nebot skytala pfi Stvanicich nes¢etné vyhody.33

Dvacaté stoleti a zmény, které s sebou pfinasi, v3ak jiz nebyly dale naklonény
panskému Zivotnimu stylu, a tak i tento druh obor se do naseho zajmu dostava az
v dnedni dobé v ramci obnov zameckych zahrad a parkd.

Mluvime-li dnes o obofe, mluvime proto pfedevsim skutecné o oplocenych ho-
nebnich pozemcich urlenych k chovu zvéfe.3* Pfesto nam i historické hledisko
a samotna povaha obor dokladaji, ze se jedna o misto zcela uméle vytvorenéss, at-
koliv silné imitujici pfirozené prostifedni pro chovanou zvér, tedy predevsim les. Sa-
motna tato skutecnost se jevi velmi zajimavou i z pohledu estetiky pfirody, presto
je do zna¢né miry skutecnosti prehlizenou.V existujici Ceské literatufe nalezneme
texty vénujici se estetice lesa,36 avsak pokud se nékteré z nich zabyvaji oborami, je
to jen zajem okrajovy. Jak jiz vyplynulo z vy3e fe¢eného, obory, tak jak je chapeme

WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES,O.; LOCHMAN, J.: Nase obory. Praha, 1976, s. 37. Takové lesiky jsou
ve francouzském parku nazyvany boskety (le bosquet) a jsou nedilnou soucasti baroknich a klasicist-
nich zahrad. Srov. DEZALLIER D'ARGENVILLE,A-).: La teorie et la pratique du jardinage. Lonrai, 2003,
s.129-160.

WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES, 0.; LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976,s. 37.

Viz napt. Naucny slovnik lesnicky Il. Dil J-Q. Praha, 1959,s. 1295.

Srov. WOLF,R.; CHROUST,M.; KOKES,O.; LOCHMAN,J.: Nase obory. Praha, 1976, s. 25.

STIBRAL,K.; DADEJIK O.; PEPRNIK, M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010.
KLVAC,P. (ed.): Clovék a les. Brno, 2006.
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dnes, stoji na pomyslné hranici mezi lesem a parkem, mezi pfirodé blizkym a zcela
umélym krajinnym prvkem.

Les byva na poli estetiky zkouman z nékolika Uhld pohledu. Jednak jako inspi-
race pro umeéleckou tvorbu,37 pfipadné jako fenomén objevujici se v urcité litera-
ture3s, dale probiha badani na poli historie3® a konetné se objevuje i snaha na-
vrhnout mozné teorie, které by co nejlépe vyhovovaly popisu estetické zkuSenosti
a prozitku z vnimani lesni krajiny.40 Podobné i na zahrady a parky byva nahlizeno
jednak z pohledu historického,#! ale byva také zkoumana jejich povaha ve vztahu
k uméleckému dilu a jejich specifické misto v ramci environmentalni estetiky.42

Prdvé v propojeni teorii zabyvajicich se estetickou zkuSenosti lesa s tivahami o po-
vaze zahrady ve vztahu k uméni vidime moZnou cestu pro zkoumdni soucasné obory
z estetického hlediska.

Pokusime se nyni tuto svou Uvahu vysvétlit. Les je velmi specificky typ environ-
mentu, a to nejen pro zivocichy v ném Zzijici, ale i pro ¢lovéka samotného. Ackoliv je
naprosto nemyslitelné tvrdit, Ze les je pfirodou nedotCenou ¢i divokou, presto ve
svém pozorovateli ¢asto vyvolava pocit,ze nikde neni pfirodé bliz nez v lese. Lidské
zasahy,at uz vice ¢i méné viditelné, se stale zdaji byt v prostorach lesa nécim cizim.43
Les nas napliuje celou Skalou pocitl, plsobi na nas mnohoznacné. Zaroven do lesa
chodime za néjakym ucelem, at uz Cisté rekreacnim, nebo védeckym. Pfi zohledno-
vani cile nasi cesty lesem davame prednost urcitym jeho objektlim pred jinymi.a tak
tyto cile vytvareji referencni ramec, ke kterému své vnimani lesa vztahujeme,* a to
i v pfipadé, Ze se do lesa vydavame ti'eba jen na prochazku.Jednotlivé objekty, které
vystupuji do popredi a které k sobé pfi vnimani fetézime, pak vytvareji tzv. narativ-
ni dimenzi prozitku lesa.4s Vytvareji ve své podstaté kostru pfibéhu nasi konkrét-
ni cesty lesem. V lese pak ale zdstava viechno to ostatni, co se pfimo nevztahuje
k nasemu referen¢nimu ramci, zGstava to vsak tusené, nevidéné a dotvari celkovou
atmosféru lesa samotného.4¢ Tak napfiklad, kdyz lezime v lese na zemi a chystame

HENDRYCH,J.; LICENTKOVA,M.: Les v zahradnim uméni. STIBRAL,K.; DADEJIK, O.; PEPRNIK, M.:
Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 9-34.

PEPRNIK,M.: Topos lesa v americké literature. Brno, 2005.

STIBRAL,K.: Lesni estetika Williama Gilpina a Heinricha von Salische. STIBRAL,K.; DADEJ K,0.; PE-
PRNIK,M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 35-54.

DADEJIK,O.; ZUSKA,V.: Vice nez ptibéh: dvojdimenzionalni estetika lesa. STIBRAL,K.; DADE]J K,0.;
PEPRNIK,M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 163-205.

Napfiklad monografie o malebnu rozebira tuto kategorii v souvislosti s teorii zahradni architektury
19.stoleti.Viz STIBRAL, K.: 0 malebnu. Brno, 2011.

V ceské literatufe je této otazce vénovana napfiklad publikace Zahrada: prirozenost a umélost.
STIBRAL,K.; DADEJIK,O.; STANEK,J. (ed.): Zahrada. Pfirozenost a umélost. Praha, 2010. Ze zahrani¢ni
literatury se touto otazkou zabyva napfiklad Mara Miller,viz MILLER, M.: The Garden as an Art. Albany,
1993.

Domnivame se, podobné jako Dadejik a Zuska, Ze mluvime-Lli o lese, je obzvlasté vyhodné vychazet ze
subjektivnich zkugenosti a prozitkd a ty teprve popisovat. Srov. DADEJIK,0.; ZUSKA,V.: Vice nez piibéh:
dvojdimenzionalni estetika lesa. STIBRAL,K.; DADE)J [K 0.; PEPRNIK,M.: Kauza les. Environment jako
esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 163.

Tamtéz, s. 168.

Tamtéz,s. 172.

Tamtéz,s. 173.
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se sebrat snad ten nejkrasnéjsi hiibek dnesniho dne, neni to, co utvari nas prozitek
z této situace, jen ona skuteCnost, ze jsme nasli hfib, za kterym jsme se do lesa ko-
necné i vydali,ale nas prozitek je dan celou situaci, nasi pfitomnosti v lese, ktery nas
obklopuje, tim nevidénym, co déla les lesem. Pravé prozitek nevidéného je v teorii
environmentu nazyvan ambientni dimenzi.4” Vzajemné pusobeni, komplementarni
vztah uvedenych dimenzi48 nas mlze privést k estetickému prozitku lesa, a naopak,
bude-li totiz jedna z dimenzi prevladat, nas zazitek prestane byt esteticky.49

Domnivame se, Ze toto schéma navrzené puvodné Cheryl Fosterovous0 a vzta-
hované k pfirodnimu prostiedi vibec, lze velmi dobie aplikovat pravé na obory.Je-
jich prakticky ucel nutné umocriuje pravé narativni dimenzi estetického prozitku.
Aby v3ak skutecné k estetickému prozitku doslo, je potieba, jak jsme vidéli, dosah-
nout urcité rovnovahy mezi dimenzi narativni a ambientni. Chceme-Li tedy oboru
esteticky zazivat, nemuizeme své vnimani omezit ¢isté na dlvod, kvili kterému do
ni vstupujeme.

Pravé mnohost zazitkd a jejich neohranicenost, které prirodni prostiedi poskytuje,
je rovnéz zakladni charakteristikou, ktera je odliSuje od vnimani uméleckych dél.5t
Zahrada je pak v tomto sméru dost specifickym prvkem, ponévadz je sice pfirodnim
prostifedim, avsak toto prostiedi je ohraniené, a tedy i do jisté miry omezené.52 Toto
ohraniCeni pak nutné limituje pfedevsim dimenzi ambientni.53 TuSené, nevidéné se
totiz na rozdil od lesa v zahradé vztahuje k presné rozpoznanému Uzemi. a je to pra-
vé ohranicenost, ktera je silné charakteristickym rysem jak pro zahradu, tak pravé
i pro oboru vibec. Je tedy jasné, ze i ambientni dimenze bude v pfipadé obory mit
své limity vétsi nez tfeba v pfipadé lesa.Zda se nam proto i téz8i dosahnout u obory
estetického prozitku, ¢aste¢né proto, Ze jeji narativni dimenze je velmi silna, a také
proto,ze naopak ambientni dimenze je limitovana. Nechceme v3ak tvrdit, Ze je takovy
prozitek vylouceny. Nasim cilem bylo naznacit, jakym smérem se miZze ubirat zkou-
mani obory v ramci estetiky pfirody a pfedevsim upozornit na oboru jako na specific-
ky krajinny prvek, ktery je do znacené miry v sou¢asném badani opomijen.

Pro charakteristiku obory je naprosto kliCova jednak jeji ohrani¢enost, ale také
neodmyslitelna pfitomnost zvére. Plsobivost pozorovani lesni zvéfe a ptactva, od-
hlédneme-Lli od praktické stranky véci, byla, jak jsme jiz vidéli vy3e, i v historii obor

Tamtéz,s. 173.

Tamtéz,s. 173.

.V piipadé jednodimenzionalniho narativniho prozitku se ujima vlady ,pfibén® krajiny natolik, ze se ztrdci
estetickd kvalita vlastniho environmentu, a pokud vibec zUstaneme v ramci estetické zkudenosti, ,doji-
ma“ nas pribéh, nikoli to, co heterogenniho je timto pfibéhem syntetizovano. PFi absolutni dominanci
ambientni dimenze by zfejmé doslo k potlaceni subjektivity vnimatele, meznimu rozostfeni pozornosti
a pravdépodobné k ¢emusi, co se blizi mystickému rozplynuti se v atmanu, tedy opét k opusténi rdmce
estetického proZitku. Tamtéz,s. 181.

FOSTER,C.:The Narrative and the Ambient in Environmental Aesthetics. The Journal of Aesthetics and Art
Criticism [online]. [cit. 15. 8. 2014]. Available: http://www.ci.uri.edu/ciip/ciipleadership/docs/foster.pdf.
DADEJIK,0.; ZUSKA,V.: Vice neZ piibéh: dvojdimenzionalni estetika lesa. STIBRAL,K.; DADEJIK O.;
PEPRNIK, M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010,s. 181.

ZUSKA, V.: Zahrada neni pfiroda (a vice versa). STIBRAL,K.; DADE) K, 0.; STANEK,J. (ed.): Zahrada.
Prirozenost a umélost. Praha, 2010,s.128-129.

Tamtéz,s. 129.
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nepostradatelnou soucasti jejich estetického plsobeni. Pfestoze jsme ji v nasem
navrhu mozného pfistupu k oboram nevénovali pozornost, jsme si jeji dllezitosti
plné védomi, stejné jako skutecnosti, ze pro plnohodnotné uchopeni problematiky
estetického prozitku z vnimani obor, nemdze byt ani tato stranka pfehlizena. Radi
bychom proto pro budouci badani navrhli vychozi pozici.Jako nosné vychodisko se
nam totiz jevi pravé individualni prozitek z tohoto vnimani, podobné jako tomu bylo
v pfipadé lesa samotného. Popis zkuSenosti a zazitkd z pozorovani oborni zvéfe bude
predevsim ve svych zacatcich vyzadovat zevrubné studium literatury jak odborné,
tak i literatury krasné. Necht je tedy tento nas text vyzvou k dalSimu badani prise-
Ciku estetiky, zahradni architektury a predevsim obornictvi, tak jako jsou samotné
obory mistem prolinani lesa, Zivota zvifat a lidské snahy o zvelebovani zivotniho
prostredi. Budiz nam povzbuzujici motivaci Uryvek z némeckého romanu Erec, jehoz

YV v

autor hartmann z Aue jiz ve 12. stoleti popisuje pravé zvér Zijici v obore:

LA kolem jezera tam krdl
pozemek lesni obehnal

a dokola zdi uzavrel [...].
Okrsek ten byl dalsi zdi,
jak popravdé vam poviddm,
v rovné tfi dily rozdélen.

V té prvni Cdsti choval krdl
dostatek zvére jeleni,

druhd &dst nesla Cernou zver,
a ptdte se, co do tretice
bylo v té Cdsti posledni?
Tam zili pékné oddéleni
jen malinci krdlici,

lisky, zajici a jinis4

Vychodiska obnovy obory se zfetelem ke kulturni historii

Z vyse napsaného jednoznacné vyplyva mnohovrstevnatost problematiky vztahu
obory a zahrady, respektive obornictvi a krajinarské architektury. Tento literarné
esteticky exkurz se v3ak zda jako dobré vychodisko pro vymezeni role a uplatnéni
krajinafského architekta pfi hledani kulturnich hodnot a moznosti jejich rozvoje
v ramci projekt(, které se zabyvaji obnovou nasich obor.

Zakladnim pilifem takového pfistupu je znalost uplatfiovanych principl nasich
predchddcd (tvdrcd zahrad, obor, lesnikll a dalSich dotcenych profesi) v historii.

Text basné zvefejfiujeme s laskavym svolenim autora jeho prekladu Jakuba Simka, ktery jej publikoval
ve své monografii Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi. Viz SIMEK, ).: Zahradni uméni Piera de‘ Crescenzi.
Klatovy, 2007,s. 128.
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Ve specifickém vztahu lesa a krajinarské architektury je nutné predevsim zdlraz-
nit vyznam dila Heinricha von Salische Forstasthetik.55 Z hlediska lesni estetiky se
timto dilem zabyva Stibral,5¢ ktery mimo jiné uvadi z této publikace zminku o kra-
se lesnich zvifat i o vini lesa.5” Pro krajinarského architekta je potéSenim nalézt
v této publikaci odkaz na Reptona a jeho fascinujici, byt zjednodusené obrazky pu-
vodni krajiny a navrhovanych Uprav.

Dale jsou to predevsim prace autord Jurci,58 Supuky a VreStiaka,5® Polena,0
které vytvarely védomostni zaklady uplatnitelné pfi specifickych obnovach kom-
pozice obor ¢i jejich Casti.

Pro pfiblizeni pfistupl krajinai'ského architekta pfi obnové obory je mozno od-
kazat na projekty ateliéru Florart, a to predevsim: Studie obnovy Kralovské obory
v Praze 7 (1997), Krajinarska studie pro ZlatéSovicky park - Stara obora, LHC Hlubo-
ka nad Vltavou (1999), Projekt na oborni parkovou Upravu kulturné - historické ¢as-
ti obory Jabkenice (2004), Studie oborni krajinarské Upravy Sedlické obory 1. eta-
pa: Navrh zonace obory a zpracovani principd krajinarského feSeni (2008). Kazdy
vySe zminény projekt predstavuje individualni feseni, pfesto vSak pouzité pfistupy
umoznuji urcité zobecnéni, které lze rozdélit na dvé ¢asti:

(1) Analyticka cast

Dé&jiny objektu: jedna se o shromazdéni, analyzu a objektivni interpretaci historic-
kych podkladu. Zvlastni pozornost je vénovana vyuzivani obory v minulosti (napf.
zpUsob lovu). Dil¢im vysledkem je interpretace historického vyvoje obory.

- Rozbor kompozice objektu: tato ¢ast obsahuje popis aktualni kompozice objek-
tu. Pro obory je s ohledem na jejich velikost a prostorovou rozriiznénost typicka
nutnost hierarchického ¢lenéni na dil¢i kompozi¢ni jednotky (Useky, oddéleni
a skupiny).

- Pfirodni podminky: nej¢astéji jsou popsany formou reder3e, popt. doplnény u Lli-
mitnich ukazatell vlastnim prdzkumem (hydrologie, pedologie).

- Stavebné architektonické prvky: podrobnost zpracovani vzdy odpovida podrob-
nosti (stupni) projektové dokumentace. u jednotlivych prvkid/staveb zpravidla
obsahuje vymezeni vyznamu v kompozici, popis materialové charakteristiky, do-
savadni funkéni vyuziti a stavebnétechnicky stav.

- Vegetacni prvky: vyhodnoceni dendrologického potencialu zastoupenych dre-
vinnych vegetacnich prvkd - porosty, skupiny dievin, solitérni stromy. Zakladni
hodnoceni je roz$ifeno o hodnoceni autenticity a vyznamu dieviny v kompozici.

- Vyhodnoceni analytické ¢asti: kapitola zhodnoti provedeny prizkum z hlediska
jeho Uplnosti a dokoncenosti a popt. doporuci jeho doplnéni.

SALSICH, H.von: Forstasthetik. Berlin, 1911.

STIBRAL,K.: Lesni estetika Williama Gilpina a Heinricha von Salische. STIBRAL,K.; DADEJIK,O.; PE-
PRNIK,M.: Kauza les. Environment jako esteticky problém. Olomouc, 2010, s. 35-54.

Srov. Tamtéz, s. 48.

JURCA, . a kol.: Biotechnika tcelovych lest. Praha, 1986.

SUPUKA,J.; VRESTIAK,P: Zdklady tvorby parkovych lesov. Bratislava, 1984.

POLENO,Z.: Pfiméstské lesy. Praha, 1985.
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(2) Navrhova cast

V navaznosti na analytickou &ast je navrh kompozice, provozu a programu ob-
jektu feSen pro oboru jako celek a diferencované pro jednotlivé kompozi¢ni jed-
notky (Useky, oddéleni a skupiny). Uplatnéné celoobjektové principy propojuji
niz8i kompozi¢ni jednotky v jeden funkéni celek. Pfedevsim se jedna o uplatnéni
systému prihledd a dalkovych pohled(, respektovani pribéhu liniovych prvkd
(stromoradi, doprovody vodoteci) a provoznich vztahd. Zakladnim principem je
hledani souladu mezi prostorovou strukturou kompozice a pozadavky na chov
a lov zvére.

Prostorovou strukturu u obor tvofi primarné porosty dreviny, které determi-
nuji i vlastni kompozici objektu (priihledy, pohledy) podpofenou vyuzitim reliéfu.
V ramci zpracovani zaméru musi byt stanoveny zavazné regulacni ¢ary cilovych
prihledd a pohled(, které musi byt respektovany napfi¢ ¢asem, respektive jednot-
livymi LHP.

Porosty a skupiny dievin, popfipadé i solitérni stromy, byly v prlibéhu ¢asu cas-
to zakladany a péstovany v rozporu s kompozi¢nimi hodnotami objektu. Tato sku-
teCnost byla typicka u vSech vyse uvedenych projektd. Pro srozumitelné a jedno-
znacné vyjadreni sledovaného cile u vegetacnich prvkd doporucujeme zpracovani
tohoto tématu v samostatné vykresoveé i textové ¢asti projektu. Pro jednoznacné
pochopeni zaméru architekta se osvédcilo popsat modelova technologicka feseni,
ktera tvofi logickou soucast vykresoveé ¢asti. Popisy zaméru a graficka schématast
vytvafi cenny podklad, nad kterym se zpravidla vede dalsi diskuse a hledaji se
optimalni cesty provedeni v ramci realiza¢niho tymu (krajinafsky architekt, lesnik,
obornik atd.).

Ackoliv je prace krajinaiského architekta do znatné miry podminéna fadou
technickych a biologickych znalosti, doklada uvedené zobecnéni pfistupl neza-
stupitelnost kulturné historickych skute¢nosti pti obnové obor. Ukolem zahradni-
ho architekta je velmi citlivy postup, pfi kterém je kladen dlraz na historii a vyvoj
konkrétni obory, na vegetaci, ktera se v ni vyskytuje, a pfedevsim na zvér, ktera v ni
ma byt chovana.Jestlize se pak krajinafi podafi pojmout viechny tyto Uhly pohledu
v jejich slozitosti a Uplnosti, vznika revitalizovana obora dychajici zivotem a pysni-
ci se svou mnohaletou historii.

61 Priklad takovych grafickych zkratek zpracovanych v ramci projektu ,Krajinafska studie pro Zlatésovicky
park - Stara obora“ pro dvé odliSné porostni situace je uveden na obr.¢. 2 a 3A-B-C.
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ANNA KUBIKOVA

Historie chovu bazanti pii zamecku
Cerveny Dvur

HistorX of breeding pheasants
in the Cerveny Dvur castle

Cervenodvorsky zamek s prilehlym parkem ma dlouhou historii. Piavodné lo-
vecky zameéek poslednich Rozmberkii zvelebila posledni eggenberska generace.
Z doby Jana Kristidna z Eggenberku (11710) pochazeji prvni zpravy o chovu ba-
zanti v blizkosti zimku. Vlastni bazatnici zfidili po roce 1719 Schwarzenberkové,
kterym pripadl eggenbersky majetek v Cechéach. Bazantnice v aredlu éervenod-
vorského parku existovala do konce 19. stoleti.

The Cerven}'i Dvar castle with its adjacent park has a long history. It was originally
a hunting castle of the last Rosenbergs, later improved by the last generation of the
Eggenbergs. The first account of the breeding pheasants around the castle vicinity
comes from the time of Johann Christian of Eggenberg (11710). The pheasantry itself
was built by the Schwarzenbergs after 1719, when the Eggenberg estates in Bohemia
came to their possession. The pheasantry in the Cerven}'f Dvar park existed until the
end of the 19th century

Nevelka vzdalenost od rezidenéniho mésta rozmberského dominia Ceského
Krumlova a pomérné pfiznivé prirodni prostfedi v Sirokém udoli pod nejvys-
§im vrcholem Blanského lesa daly vzniknout arealu Cervenodvorské obory, snad
od samého pocatku zamySlené jako bazantnice. Pfesny rok jejiho vzniku nam
diky nedostatku pramend unika, ale predpoklada se, ze to bylo v dobé vlady
poslednich Rozmberk( (Vilém *1535, 11592, Petr Vok *1539, 11611).Toto misto
poskytovalo idealni biotop pro chov bazantd, pro které je nejvhodnéjsim zivot-
nim prostfedim rozhrani les( a luk, pfipadné poli, z ne pfilis drsnym klimatem.
Néjakym plotem ohrazeny prostor skytal relativni bezpeci pro budouci bazanti
pokoleni, ponévadz bazanti slepice kladou vejce pfimo na zem, kde na nich po-
tom sedi.

Tato lovna zvéf byla oblibenym zpestienim Slechtickych tabuli. Naptiklad v roce
1578 pfi tfeti svatbé pana Viléma z Rozmberka, tenkrat s Annou Marii Badenskou,
bylo hostim predlozeno, mimo jiné, 250 kusd kuchynsky upravenych baZant(
a 2050 koroptvi.t

1 SOA Trebon, Cizi rody,z Rozmberka - registratura, sign. 4.
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Dva listy Petra Voka Rozmberka z roku 1598 potvrzuji zajem ceskokrumlovské
vrchnosti o tyto hrabavé ptaky,a spolu s nimi také o kiepelky a koroptve. Posledni
Rozmberk v jednom z téchto dopist zada svého myslivce Vaclava Kapfika z Voko-
va, aby mu opatfil bazanty a koroptve a tyto drzel a krmil nékde pobliz jeho sidla,
aby byly rozmberskému vladafi kdykoliv k dispozici (zcela zifejmé pro pfipadnou
konzumaci). Druhy list, zaslany témuz Kapfikovi, obsahuje zadost o pét bazantd,
koroptve a kiepelky ,pro nasi novou zahradu:2 Tou zahradou byla tzv. Dolni panska
zahrada v latranské ¢asti Ceského Krumlova u feky Vltavy, kde byla také ptaci vo-
liéra. V onom ,foglhauzu® byli napfiklad v roce 1602 chovani: 3 jefabci, 2 orebice
horské, 2 hrdli¢ky, 1 holub, 2 kosi ¢erni, 1 bravnik, 2 kvicaly, 1 drozd, 5 kfivonosek
a ,jiné drobné ptactvo.

Presnéjsi historie ¢ervenodvorské bazantnice nam az do konce 17. stoleti unika.
Lze pouze predpokladat, Ze, pokud existovala za Petra Voka z Rozmberka, existo-
vala i po roce 1602, kdy se majitelem celého ¢eskokrumlovského panstvi stal cisaf
a Cesky kral Rudolf Il.,po ném Matyas a nakonec Ferdinand Il.v prosinci roku 1622
vysttidali habsburky Eggenberkové. Bazantnice nedaleko od méstecka ChvalSin
zifejmé celkem bez Uhony preckala i obdobi tficetileté valky, protoze leZela poné-
kud stranou od hlavnich cest, kudy tahla vojska.

Zpravy z druhé poloviny 17. stoleti o opravach rliznych objekt( v Cerveném Dvo-
fe naznacuji, Ze tam nebyla jenom baZantnice, ale také hospodarsky dvir, a s vel-
kou pravdépodobnosti i néjaké obydli pro pfechodné ubytovani vrchnosti.4

Vyse zminéni Eggenberkové se ujali ¢eskokrumlovského panstvi v osobé Jana
Oldficha (1568-1634), kterého vystfidal jeho syn Jan Antonin (1610-1649) a ve
tfeti generaci Jan Kristian (1641-1710). Posledni eggenberskou vladaikou na Ces-
kém Krumlové byla Marie Arnostka rozena Schwarzenberkova (1649-1719),vdova
po Janu Kristianovi.

Z obdobi poslednich Eggenberkd pochazeji stru¢né zpravy, potvrzujici existen-
ci ¢ervenodvorské bazantnice.V roce 1696 si pani ,generdlovd Wernerovd® koupila
od cervenodvorského bazantnika parek bazant(.V breznu roku 1710 byl na pfani
Marie ArnoStky strzen tamni stary bazanti domek.5

Informace o bazantim domku davaji tusit, Ze na pfelomu 17. a 18. stoleti byla
bazanti kufata v Cervenodvorské obore chovana v néjakém pfistfesku. To by odpo-
vidalo zmé&néné situaci v Cerveném Dvore, kde si Marie Arnostka z Eggenberku ne-
chala upravil tamni obytnou budovu jako misto pro své del3i pobyty a okolo ni park.
Zachované vykazy stavebnich praci z let 1668 az 1717 prokazuji, Ze ¢ervenodvorsky
zamecek byl jednopatrovy s vézickou, zafizenymi obytnymi pokoji a kapli.6

V roce 1710 zbourany bazanti domek byl v nasledujicim roce nahrazen novym,
jehoz stavba si vyzadala naklad 78 zlatych 13 krejcard.”

SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign.i 7Wbeta 38 e.
SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Galfa 2 d.
SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Bbeta 10.
Tamtéz.

Tamtéz.

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Wbeta 38 e.
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Bazanti domek z roku 1879

S prichodem novych majitelli, Schwarzenberk(, ktefi na zakladé zavéti Jana
Kristiana a Marie Arnostky z Eggenberku ziskali v roce 1719 ¢eskokrumlovské pan-
stvi (spolu s ostatnimi eggenberskymi panstvimi v Cechach), nastaly v celém &er-
venodvorském arealu zmény. V kvétnu roku 1726 byl vypracovan plan na stavbu
nového domku pro bazanty a koroptve. Dfevéna stavba méla sestavat z predsiné
a dvou komor, jedné pro bazanty a jedné pro koroptve. Obé komory mély byt dlou-
hé 16 a pdl lokte (asi 12,8 m), bazanti komora méla mit Sitku 7 a pdl lokte (asi
5,8 m), koroptvi komora 6 loktl (asi 4,6 m).Jedinym zdénym prvkem v této stavbé
bylo topenisté. Z obou komor vedly dvefe do oddélenych a oplocenych vybéh
o stejné délce a Sifce jako komory.8

Ze srpna 1726 pochazi projekt na prestavbu stavajiciho obydli Cervenodvor-
ského bazantnika, aby tam kromé ného mohl bydlet i zahradnik. Planek pfestavby
objektu naznacuje, ze obydli bazantnika a zahradnika méla byt zcela oddélena. Byt
bazantnika sestaval z komory, pokoje, sklepa, kuchyné, pfedsiné a casti pudy. Byt
zahradnika sestaval z chodby, pokoje, komory, sklepa, kuchyné a druhé casti pldy.
Domek byl pfizemni. Predpokladané naklady mély cinit 273 a 155 zlatych.®

.Geometrickd mapa kniZeci schwarzenberské k panstvi Cesky Krumlov ndleZejici
baZantnice u kniZeciho letohrddku Cerveny Dviir,* zamé&fena a zhotovena v listo-
padu 1754 Janem Jifim Planskerem zachycuje zamek, hospodarsky dvir a cely
areal bazantnice a parku. Podle vysvétlivek pfipojenych k planu tam bylo nasle-
dujici: A. Panské obydli (zamek). B. Galerie a obydli vy35iho personalu (Ufednikd
a spravce, pristavek u severni strany zamecku). C. Panska zahrada s vedlejSimi

8 Tamtéz.
9 SOA Trebor, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Bbeta 10.
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Bazanti vybéh v Cerveném Dvore okolo roku 1800

Plan bazantiho domku z roku 1726
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11
12
13
14
15

plochami (oddélena od ostatniho prostoru zZivym plotem, uprostfed kasna) a od-
délena stielnice + nékolik jinych ploch. D. Zivy plot obklopujici panskou zahradu.
E. Obydli zahradnika. F. Obydli bazantnika. G. Hospodarsky dvur, na jehoz nadvofi
byla kasna. H. Mlyn (mimo aredl parku a bazantnice). |. Bazanti domek. K. Domek
pro nafadi. L. Kiilna na naradi. M. Rybnik naplnény vodou. N. Stary vypustény ryb-
nik. O. Dvé malé plochy patfici bazantnikovi. P. Panské pole patfici k hospodaf-
skému dvoru o rozloze 2 korce 2 vértele. Q. Panské pole patfici k hospodarskému
dvoru o rozloze 14 korcd 2 vértele. R. Panské pole o rozloze 1 korec 1 vértel, vy-
uzivané bazantnikem. Dalsi objekty lezely mimo Uzemi parku a bazantnice. Cely
areal byl obklopen zdi, prolomenou nékolika brankami. Parkem protékal od se-
veru k jihu potok.10

Vroce 1756 byl vypracovan navrh na stavbu nového bazantiho domku, ktery pred-
pokladal zdénou stavbu dlouhou 9 saht (asi 17 m), Sirokou 5 saht (asi 9,5 m) a vy-
sokou 9 stop (asi 2,8 m), s vybéhy na obou stranach o délce 7 (asi 13,3 m) a Sifce
5 sah( (asi 9,5 m). Uvnitf mély byt tfi pficné zdi a topenisté. Neni zcela jasné zda
a kdy se projekt realizoval, ponévadz se o ném jednalo jesté v roce 1761.11

Pred stavbou nového domku pro bazanty byly nakonec zfejmé upfednostnéné
terenni Upravy v bazantniciV letech 1756-1760 byl v bazantnici zfizen odvod-
novaci kanal v délce 35 sahd pro odvodnéni podmacené pldy. Na jare roku 1767
blize neznamy general von Callot predlozil plan na Uplné oddéleni bazantnice od
ostatniho parku vybudovanim nové zdi podél hlavni aleje.12

Od prelomu dubna a kvétna 1768 byly hloubené zaklady pro novou zed u ba-
Zantnice a zasazeny prvni pilife. V ¢ervnu a Cervenci se pokracovalo v usazovani
dalSich pilirg.13

V Cervenci 1772 byl park postizen silnou vichfici, ktera vyvratila mnoho stro-
mu a poskodila rizné objekty. To patrné bylo divodem ke vzniku navrhu na no-
vou bazanti komoru, jejiz plan vypracoval v roce 1773 schwarzenbersky knizeci
inzenyr Josef Rosenauer. On sam se jako chlapec, narozeny v nedalekych Chval-
Sinach, na prelomu cCtyficatych. a padesatych let 18. stoleti ucil u ¢ervenodvor-
ského bazantnika Patera Lambachera. Rosenauerova bazanti komora méla byt
postavena na kamenné podezdivce a méla mit podobu srubu, jehoz vnéjsi zdi
by byly opatfené omitkou.V komofe méli byt chovani mali bazanti a cizokrajné
ptactvo.14

V nasledujicim desetileti se v uctech velmi hojné objevuji nakupy draténého
pletiva, které ziejmé trpélo povétrnosti, ¢astymi zaplavami v celém cervenodvor-
ském aredlu a patrné také zobaky chovanych bazant(. Pletivo mélo zabranit ba-
Zantim Uniklm z vybéh(.15

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, mapa No. 104.

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Wbeta 38 e.
SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Bbeta 12,13.
SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign.i 7Bbeta 13.
SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign.i 7Wbeta 38 e.
Tamtéz.
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Vroce 1778 bylo nasazeno 132 vajec ,indidnskych® bazanta (blize neurcitelnych
baZantl z dalného vychodu, ktefi by méli byt oznaceni lépe jako ,indicti), ze kte-
rych se vylihlo 83 kurat, 159 vajec zlatych bazantd, ze kterych se vylihlo 71 kufat,
1016 vajec bazantl obecnych, ze kterych se vylihlo 636 kufat.16

Zajimavy pohled na problémy s chovem bazantl poskytuji vykazy ervenodvor-
skych bazantnikd z let 1781 az 1784, ze kterych vyplyva, Ze hajni z revir( pobliz
Cerveného Dvora, spolu s chalupniky a podruhy z okolnich vesnic (napf. Boletice,
Kfenov) méli povinnost sbirat bazanti vejce, pfipadné mala bazanti kufata ve vol-
ném terénu a prinaset je do cervenodvorské bazantnice. Tito lidé se také podileli
na hlidani bazantt v Cerveném Dvore.17

Uvedené vykazy davaji nahlédnout také do ,baZanti kuchyné. Néktefi poddani
z vesnic nedaleko ¢ervenodvorské bazantnice museli sbirat a odevzdavat mraven-
¢i vajitka, tedy z mravenist vyhrabané mravenci kukly, kterymi se krmili mladi ci-
zokrajni bazanti. Mladi bazanti obecni dostavali vafena slepici vejce, jahly a jetné
krupky.18

Pidorys bazantiho domku z roku 1879

16 SOA Trebor, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign.i 7Wbeta 38 i.
17 Tamtéz.
18 Tamtéz.
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V roce 1782 bylo navrzeno, aby se v bazantnici chovalo jenom 48 bazantd,
z toho 46 slepic a 2 kohouti. Chov bazantl mél byt postupné redukovan. Realizace
tohoto navrhu se ale neuskutecnila, ponévadz je$té v roce 1785 bylo v bazantnici
113 ,indidnskych” bazantd, 25 zlatych a 675 obecnych bazantd, a také v dalsich le-
tech se bazanti chovali ve velkém poctu.1?

.Geometricky pldn kniZeci schwarzenberské zahrady a dvora Cerveny Dvir" zhotovil
v roce 1819 Josef Langweil. Mapa zachycuje cely ¢ervenodvorsky areal spolu se
Sirsim okolim. Na planu jsou tyto rozeznatelné a urcitelné objekty: zamek, hospo-
darsky dvar, konské staje, geometricky usporadané cesty v parku, v linii centralni
cesty od zamku jsou tfi malé a jeden velky bazén, na severozapadnim rohu domek
pro bazanty a bazantnika, pfi severni cesté bobrovna a bludisté, na jihovychodnim
rohu pyramida, u vychodni ohradni zdi domek hlidace zahrady.20

Prehledny pldn kniZeci schwarzenberské zahrady v Cerveném Dvore“z prvni polovi-
ny 19. stoleti zachycuje pouze zakladni pldorys ¢ervenodvorského zamku a velmi
podrobné park. Nékteré objekty jsou olislované a k ¢isliim je v legendé popis. Pod
Cislem 13 je bazanti domek.2t

S timto planem nepfimo koresponduji kresby v albu, pofizeném knéznou Pavlinou
Schwarzenberkovou asi v roce 1800.V albu je, mimo jiné, nakresleny bazanti do-
mek a misto pro chov zlatych bazantu.22

V roce 1835 byl chov ptakd i jinych Zivo€ichli v Cerveném Dvoie silné omezen.
Cizokrajni bazanti byli z velké ¢asti prodani a nékolik bazantu stfibrnych bylo po-
kusné vysazeno do volné pfirody na panstvi Hluboka nad Vltavou.

Pro mensi pocet bazantl byl v letech 1841-1842 zcela prestavén bazanti do-
mek. Dokoncovaci a zkraslovaci prace objektu probihaly az do poloviny Ctyficatych
let 19. stoleti.V poloviné 19. stoleti byla nova ,baZantnice” popsana takto: ,Nové vy-
budovand bazantnice (= baZanti dim) stoji na jednom z nejkrdsnéjsich mist parku. Jsou
v ni prostory, potfebné pro zlaté a stribrné baZanty, mistnost pro pfezimovdni labuti,
bisamskych kachen a jinych vodnich ptdka, ktefi v [été Ziji na jezirku v parku. Ddle je
v domé byt baZantnika a ve stfedni (dsti salon pro hosty, jehoZ vyznam naznacluji pro-
sklené ozdobné vchodové dvere. u predni ¢dsti domku jsou baZanti vybéhy, ohranicené
drdténym plotem s ozdobnymi litinovymi sloupky. Stfecha domku je ze Zelezného ple-
chu, stfesni okraje ze zinkového plechu. Tento domek ve tvaru pismene u se dodnes
zachoval a jeho vzhled zachycuje plan z roku 1879.23

BaZzanti domek v ¢ervenodvorském parku slouzil svému Ucelu jesté v prvni tie-
tiné 20. stoleti, kdy do ného byl zaveden elektricky proud.24

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, sign. i 7Wbeta 38 e, 38 d.
SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Archivni knihovna, sign. 4501, 8.

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, mapa IA B No. 766.

SOA Trebon, oddéleni Ceskly Krumlov, Sbirka alb Cesky Krumlov, &islo 88.

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, mapa ¢islo 1839.

SOA Trebon, oddéleni Cesky Krumlov, Velkostatek Cesky Krumlov, mapa IA B No. 542.
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MARCEL LEHOCKY
Zvernica Betliar

Betliar game preserve

Betliar patri medzi najvyznamnejsie historické reviry na Gemeri a zaroven aj med-
zi polovnicke klenoty v spréive Lesov SR, §.p. Jeho histéria sa zacala pisat v roku
1710, kedy rodina Andréssyovcov v Betliari vybudovala reprezentaény polovnicky
zamocek. No vyznamné polovnicke obdobie sa zacalo po jeho prestavbe gréfom
Emanuelom Andrassym v roku 1885 na sic¢asnu podobu, kedy tu bola zriadena
aj 575 hektdrova zvernica. Zaroven v roku 1885 bola do zvernice dovezena ako
prva zver jelenia v pocte 14 kusov, ktora neskor slizila aj na zazverovanie vol'nych
polovnych revirov. Danielia zver pribudla do zvernice v roku 1887 a nakoniec
v roku 1895 aj muflonia zver. Rovnako ako jelenia, tak aj danielia a muflonia zver
sa v tomto obdobi vypistala aj do okolitych voInych revirov.

Za pozornost stoja aj preslavené polovacky na medvede, ktoré tu v Betliari
na prelome 19. a 20. storoé¢ia organizoval Gejza Andrassy a na ktorych sa zi-
castniovali vyznamni eurdpski panovnici a najvyznamnejsi pol'ovnici tej doby.
Vyznamnym historickym dielom je aj stisosie medveda z ulovenym muflénom,
ktoré vzniklo prave v Betliari v roku 1906 na pol'ovacke na medvede organizova-
nej na pocest pruského kniezata Henricha. Autorom diela je sochar Alojz Strébl.
Neskor v obdobi 1. a II. svetovej vojny povodna historicka zvernica v Betliari
zanikla a postupne zanikol aj chov danielej a muflonej zveri.

Na vel'kolepi polovnicku histériu a tradiciu nadviazali vtedajsie Vychodo-
slovenské statne lesy, ked v roku 1967 obnovili v Betliari zvernicu na ploche
1 416 hektarov. Zvernica bola zamerana na chov danielej (550 ks) a muflo-
nej (60 ks) zveri. v rokoch 2002 az 2005 pristapili Lesy SR, $.p. k rozsiahlej
rekonstrukeii a revitalizacii zvernice Betliar. Hlavnym cielom bolo zriadenie
nového chovu jelenej zveri. Pri zakladani chovu jelenej zveri v Betliari nastala
aj historicky ojedineld moznosf vytvorenia tplne novej populicie jelenej zveri
a to spojenim jelenej zveri z dvoch najkvalitnejsi populacii jelenej zveri v ramci
Slovenska: z Chrianenej polovnej oblasti Polana a z oblasti severovychodné-
ho Slovenska (predovsetkym Cergov v obvode vtedajsieho Odstepného zévodu
Bardejov, ale aj z OZ Vranov a OZ Sobrance). Prvé 2 kusy jelenej zveri boli
do zvernice Betliar dovezené z Polany dna 11. februdra 2004. Dodnes bolo
v rezijnych reviroch Lesov SR, §.p. odchytenych a do Betliara dovezenych spo-
Iu 79 kusov jelenej zveri. v sti¢asnosti sa uz dosahuje cielovéa pocetnost 250 ku-
sov jelenej zveri.

The Betliar game preserve is one of the most important historical hunting grounds

in Gemer and at the same time one of the gamekeeping gems in the Forest
Management of Slovakia, state enterprise. Its history started in 1710, when the family
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of Andrassy in Betliar built a ceremonial hunting castle. The important hunting pe-
riod started after it was rebuilt by the Earl Emanuel Andréssy in 1885 to the present
form, with its game preserve of 575 hectares. In 1885 they also brought the first deer
to the game preserve, starting with 14 heads, which also later served for restocking
the game in the free gamekeeping hunting grounds. Fallow deer was added to the
game preserve in 1887 and later in 1895 also the mouflons. At this time all the deer,
fallow deer and mouflons were let out into the surrounding free hunting grounds.

It is noteworthy to mention the famous hunting for bears, which were organ-
ized in Betliar by Gejza Andréssy at the turn of the 19th and 20th centuries and
which were attended by the most important European monarchs and the most re-
nowned hunters of that time. a sculpture of a bear and a captured mouflon is an
important historical work, which was created in Betliar in 1906 during a hunt for
bears, organized in honour of Prince Henry of Prussia. The author of the work is
the sculptor Alojz Strébl. Between the Two World Wars the original historical game
preserve in Betliar gradually disappeared, together with the breeding of fallow deer
and mouflons.

The East-Slovakia Forests state enterprise followed the spectacular hunting history
and tradition, when the game preserve in Betliar with the surface area of 1,416 hectares
was restored in 1967. The game preserve focused on breeding fallow deer (550 heads)
and muflons (60 heads). From 2002 to 2005 the Forests of Slovakia, state enter-
prise, started an extensive renovation and revitalization of the Betliar game preserve.
The main objective was the establishment of a new breed of deer. During this process
of establishing the new breed of deer in Betliar, there occurred a historically unique
possibility of creating entirely new population of deer by combining the two best-quality
deer population in Slovakia: from the Protected game preserve Polana hunting ground
and from the North-East Slovakia (in particular from Cergov in the Bardéjov branch
grounds, and also from the Branov and Sobrance enterprise branches). The first 2 deer
were brought to Betliar from Polana on 11 February 2004. Until today the Forests of
Slovakia, state enterprise, have brought 79 deer into Betliar from their overheads hunt-
ing grounds. Currently it reaches the total number of 250 deer.

Betliar patri medzi najvyznamnejsie reviry na Gemeri. Je s nim spojeny kus his-
toérie polovnictva na Slovensku a aj v sucasnosti patri medzi polovnicke klenoty
v sprave Statneho podniky LESY Slovenskej republiky (LESY SR). Zvernica Betliar
je miestom, kde sa spaja bohata histoéria polovnictva so sucasnou Uroviiou polov-
nictva LESOV SR.

Historie kastiel'a a rodu Andrassyovcov v Betliari
Histdria polovnictva je Uzko spojena s polovnickym kastielom v Betliari a s rodom
Andrassyovcov. Kastiel Betliar je v su€asnosti na Slovensku ojedinelym takmer Upl-

ne zachovalym kastielom s povodnym interiérom. Kastiel je v sucasnosti v spra-
ve Slovenského narodného muzea a patri medzi najnavstevovanejsie historické
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pamiatky na Slovensku. V roku 1994 bol oceneny medzinarodnou cenou EUROPA
NOSTRA za pamiatkovu obnovu.l

Dejiny betliarskeho kastiela bohuZial nie su dodnes jasné, predpokladame v3ak
Ze dnes$na budova stoji na starSich zakladoch bebekovského hradku. Bebekovci
boli niekdajsi majitelia rozsiahlych majetkov na Gemeri, pani hradu Krasna Horka
a vyznamné osobnosti politického Zivota vtedajSieho Uhorska a asi uz pred rokom
1526 si postavili v Betliari hradok. Poslednym z Bebekovcoy, ktory ho vlastnil, bol
Juraj Bebek. Ten pravdepodobne v roku 1566 opustil Gemer a o rok na to zomrel
v Sedmohradsku bez potomkov. Po smrti posledného Bebeka presli betliarske ma-
jetky i krasnohorské panstvo do vlastnictva cisarskeho dvora, ktory ich spravoval
prostrednictvom hradnych kapitanov hradu Krasna Horka. v roku 1578 sa nim stal
Peter Andrassy, ktory zrejme vtedy este netusil, Ze jeho rod bude este 3 a pol storo-
¢ia za nim ,vlddnut® celému okoliu a ktorého politicky vplyv neraz prekroci hranice
Uhorska a neskdr aj Rakusko-uhorskej monarchie. Andrassyovsky rod pochadzal
zo Sedmohradska (dne$né Rumunsko) a v Uhorsku sa usadil v roku 1575. Andras-
syovci ziskali hradné panstvo Krasna Horka z prilahlymi majetkami do dedi¢ného
vlastnictva az v roku 1642. Listina cisara a krala Ferdinanda Ill. spomina ako nové-
ho pana Petrovho vnuka Mateja 11.2

V Betliari sa Andrassyovci usadili niekedy zaCiatkom 18. storocia, kedy doslo
k delbe rodového majetku medzi bratmi, barénom Stefanom I. a barénom Ju-
rajom Il.. Stefan ako zakladatel star$ej betliarskej vetvy rodu sa nastahoval do
Betliara a Juraj zakladatel mlad3ej vetvy krasnohorsko-dlhollckej (podla obce
Krasnohorska Dlha Luka, kde Andrassyovci vlastnili pozemky i kastiel) si po-
nechava majoratny hrad Krasna Hérka. Kastiel bol vo vlastnictve Andrassyocov
takmer nepretrzite az do roku 1945, len niekolko rokov 19. storocia bol v rukach
rodu Nadasdyovcov. Stary rodovy majetok so sidlom ziskal spat pre Andrassy-
ovcov grof Emanuel I., ktory sa stal vyznamnou osobnostou kultirno-spolocen-
ského zivota Uhorska i vyraznou postavou vtedajsieho Zelezorudného priemyslu,
vdaka ¢omu ziskal prezyvku ,Zelezny grdf. Prave k jeho menu sa viaze posledna
velka prestavba kastiela v rokoch 1881-1886 pod vedenim architekta Muellera
(Mller), ktora mu dala dnedny vzhlad. Pocas tejto romantickej - historizujucej
prestavby bol povodny klasicisticky objekt nadstavany o jedno celé poschodie
a na zapadnej strane bola vybudovana mohutna veza neogotického schodis-
ka. Prestavba v 80-tych rokoch 19. storolia sa podpisala aj na interiéroch sidla,
ktorého funkcia sa v druhej polovici storo¢ia zmenila na vylu¢ne polovnicko-re-
prezenta¢nu. Na prvom poschodi bola vytvorena galéria predkov, do ktorej sa na-
vstevnik dostane cez honosné dubové schodisko z vitrazovymi oknami. Na dru-
hom poschodi vznikla obrazaren so stropnym osvetlenim, ktora bola na zaciatku
20. storoCia adaptovana na kniznicu, je v nej viac nez 15 000 zvazkov. Pohodlie
rodiny i hosti zabezpecovali salény, pracovne, herfa i apartmany z kdpelfiami.

1 Available: http://www.snm.sk/?kastiel-betliar-o-muzeu
2 Available: http://www.kastielbetliar.sk/kastiel-v-betliari/
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v roku 1905 kastiel elektrifikovali a v 20tych rokoch sa v nom kdurilo uz Ustred-
nym kdrenim.3

Z vyznamnych predstavitelov rodu Andrassyovcov mozeme spomenut este gré-
fa Juliusa Andrassyho, ktory sa narodil na Gemeri a stal sa velkym $tatnikom, di-
plomatom. On v roku 1867 korunoval krasnu cisarovnu Alzbetu familiarne nazyva-
nu Sissi za uhorsku kralovnu a jej manzela cisara FrantiSka Jozefa I. za uhorského
krala. Do Betliara ¢asto chodieval k svojmu bratovi, uz spominanému groéfovi Ema-
nuelovi I.

Polovnicky kastiel Betliar - si¢asnii podobu ziskal
po prestavbe v rokoch 1881-86

Kastiel je situovany v krasnom anglickom - prirodnom parku na ploche
57 hektarov, ktory svoju romantickd atmosféru a dne$ny charakter nadobudol
koncom 19. a zaciatkom 20. storocia. Jeho prirodna podoba, formujica sa na
prelome 18. a 19. storocia podla planov znameho zahradného architekta Hen-
richa Nebiena, bola obohatena v obdobi romantiky o mnohé drobné zahradné
architektdry i cudzokrajinné dreviny. Z romantickych stavieb parku mézeme spo-
menut napriklad umely vodopad od projektanta Jozefa Bergmanna zo zaciatku
20. tych rokov 19. storocia. Voda pada do malého rybnika z vysky asi 9 m, to zna-
mena, ze betliarsky umely vodopad je najvy3sim vodopadom svojho druhu na
Slovensku. Cely je vybudovany z kamena a v rokoch 1908-1914 v jeho grottach
(umelych jaskyniach), do ktorych sa vchadzalo z ploSinky nad rybni¢kom chovali

3 Available: http://www.betliar.eu/index.php?page=kastiel &)
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Andrassyovci ladové medvede. Divu zver chovali aj na konci dnednej okruznej
cesty parku v historizujucom zverinci v podobe stredovekého hradu z vezickou.
Na konci 19. storocia nadobudli kastiel i park vylu¢ne reprezenta¢no-polovnicky
charakter. Usporaduvali sa tu honosné polovacky na medvede, daniele, muflény.
S polovnictvom suvisi aj dalsi objekt parku - replika stredovekého hradu tzv.
Bosnia bar, alebo Bosniak, kde sa konali posedenia a zabavy po polovackach. Bet-
liarsky park bol v roku 1978 zaradeny do zoznamu najhodnotnejsich historickych
zahrad sveta.4

Historia polovnictva a zvernice Betliar do roku 1945

Histdéria polovnictva v Betliari sa zacala pisat v roku 1710 kedy rodina Andrassy-
ovcov v Betliari vybudovala reprezentacny kastiel. Betliarsky revir sa rozprestieral
na ploche 17 810 ha, na les pripadalo 15 803 ha.Jeleniu, danieliu a mufléniu zver
chovali iba prechodne v aklimatiza¢nych zverniciach a po ur¢itom case ju vypus-
tali do volnej prirody, kde ju aj nadalej chovali pod dozorom. Polovnici najviac na-
vstevovali Cast reviru v oblasti 20 km dlhej doliny Podsulova, kde bola postavena
aj reprezentacna polovnicka chata v sedle Sulova.s

V roku 1885 na panstve Betliar zacali budovat 575 hektarovu zvernicu Podsulo-
va. Lezala vo vyske 470-780 m v malebnom prostredi zmieSaného lesa. Bola aj ty-
pickou aklimatizacnou zvernicou a pévodne sluzila na reintrodukciu jelenej zveri.
V roku 1885 sem doviezli jelene z Teplého vrchu (zvernica s chovom stredoeurdp-
skej jelenej zveri vo vlastnictve Koharyovsko-Coburgovskej rodiny),a to 5 jelefov
a 16 jelenic. Zver pévodne umiestnenud v aklimatizacnej zverni¢ke postupne vy-
pustali do volnych revirov od roku 1890.V roku 1892 dodali sem dalSich 7 jelenic.
Niekolko jedincov karpatského jelena doviezli z mukacevskych revirov (oblast Pod-
karpatskej Rusy) a z Kamenice nad Cirochou (zvernica gréfa Gejzu Andrassyho).6

Na konci 18.a v prvej polovici 19. storoCia sa jelenia zver v pohori Slovenského
rudohoria, rovnako ako aj vo vacsine ostatnych pohori Slovenska, uz takmer vébec
nevyskytovala. Takyto stav bol aj betliarskych reviroch nachadzajucich sa v Sloven-
skom rudohori v masive Volovca. ESte v rokoch 1880 az 1890 sa v Betliari ulovilo iba
16 kusov jelenej zveri,no az 76 kusov srncej zveri.Zvernica v reviri Betliar tak na kon-
¢i 19.storocia zohrala dolezitu Ulohu pri zazverovani Slovenského rudohoria jeleriou
zverou. Zver dovezena a vypustana z tejto zvernice dala zaklad sucasnej populacii
jelenej zveri v masive Volovca. Neskorsie odstrel zveri stipal Umerne zvySovaniu jej
stavov a na zaciatku 20. storocia lovili ro¢ne uz 4-5 jeleriov a 5-8 jelenic.

O kvalite tunajsej jelenej zveri sa zachovalo pomerne malo udajov. Ale na za-
klade niekolkych zachovalych trofeji a dobovych fotografii z polovaciek v Betliari
mozeme hodnotit trofejovu kvalitu jelenej zveri, ako slabSiu v porovnani s inymi

4 Available: http://www.muzeum.sk/?obj=muzeum&ix=mbe_snm
5 MOLNAR,TEREN akol.,1984,s.157
6 Tamtéz,s. 255.
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Povodny andrassyovsky polovnicky zamocek Sulova,
ktory vyhorel v zavere Il. svetovej vojny

oblastami Slovenska. Zrejme to ovplyvnila kvalita prvej jelenej zveri dovezenej
zo Zvernice Teply vrch, ktora bola zapadoeurépskeho pévodu - chovala sa tu jele-
nia zver pévodom z réznych uhorskych zvernic. Dodnes v okoli Betliara a Volovca
najdeme jelene s menej Clenitym parozim, jednoduchymi korunami a aj slab3imi
d{Zzkami a obvodmi kmertiov. Typ karpatskych jelefiov s dlhymi kmefmi a €lenitou -
etazovitou korunou je aj v sucasnosti velmi zriedkavy. Vynimku predstavuje len
trofej jelena, ktorého ulovil gréf Pavol Palfy v reviry Betliar - ¢ast Podsulova dia
23. septembra 1916. Bol ubytovany na polovnickom zamocku Sulova a ulovil tu
vtedy aj niekolko dalSich starSich jelefoy, o sved¢i uz o dobrom pocetnom stave
jelenej zveri.” Trofej dosiahla bodovu hodnotu 222,18 bodov CIC a vyznacuje sa
dobrymi obvodmi ruzic (31 cm) a kmefiov (18-20 cm). Clenitost je slabsia - dva-
nastorak s jednoduchou korunou a vidlou.8

Danieliu zver do betliarskej zvernice Podsulova doviezli v roku 1887 v pocte
20 kusov z Moravy - lichtensteinske reviry pri Bfeclave. Zver chovali vo zvernici asi
5 rokov a potom ju vypustili do volneho reviru, kde sa stala zakladom velmi kvalit-
nej populacie. Stav pred prvou svetovou vojnou dosiahol uz 300 jedincov danielej
zveri. Danieliu zver spocCiatku nelovili - prvy zaznam o jej Ulovku pochadza z roku
1895. v dalSich rokoch lovili iba 10-15 kusov, ale v roku 1910 uz 40-50 kusov da-
nielej zveri. Betliarsky chov danielej zveri na naSom Uzemi patril medzi popredné

7 PALLFY,P.: Als Jiger in aller Welt. Stuttgart, 1953.
8 SZEDERIJEI,A.: Die Goldmedaillen-Hirsche Ungarns. Budapest, 1960,s.179-179.
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a tunajsie trofeje dosiahli nadpriemerné hodnoty aj na medzinarodnej polovnickej
vystave v roku 1910 vo Viedni.

Muflonia zver sa dostala do betliarskych revirovazvrokoch 1895-1898.Andras-
syovci ju doviezli z Lainzu (cisarska zvernica pri Viedni) a neskor aj z Jelenca
a Lefantoviec. Spolu bolo dodanych 51 jedincov muflénej zveri, ktoru chovali
vo zvernici a po troch rokoch ju vypustili. Aj napriek thynu 27 kusov na motolicu
dosiahol jej stav v roku 1910 poctu 140 jedincov. Betliarska muflonia zver bola
zdatna a trofejovo kvalitna. Tulajky z Betliara na viedenskej polovnickej vystave
v roku 1910 umiestnili na poprednom mieste.® V betliarskej zvernici robili poku-
sy aj s udomacnenim paovce hrivnatej (Ammontragus lervia Pall.). Z tejto neau-
tochténnej zveri dodala firma hagenbeck v roku 1897 Sest jedincoy, ktoré umiest-
nili v 11 hektarovej zvernicke. Po Styroch rokoch 12 jedincov vypustili do reviru,
lenze ani napriek zvySenej starostlivosti sa neujali, dokonca sa postupne stra-
tili, priom sa nezachovali zaznamy o pripadnom odstrele, ba ani o ich osude.
V 8,6 hektarovej zvernitke az do prvej svetovej vojny chovali aj jelefia siku, skor
ako ozdobnu zver.10

Okrem jelenej, danielej a muflonej zveri, ktora bola do betliarskeho reviru in-
trodukovana, sa v horach Volovca prirodzene vyskytovali aj dalSie pdvodné druhy
zveri. NajpocetnejSie sa vyskytovala srncia zver a jej ro¢ny ulovok v betliarskom
reviri dosahoval 60 az 80 kusov. Diviakov sa na zaciatku 20. storocia ulovilo ro¢ne
40 az 60 kusov. Bezne sa vyskytoval hluchan s ro¢nym ulovkom 2-4 kusy a tet-
rov s Ulovkom 4 az 5 kusov. O priebehu a vysledku jednej z polovaciek na srnce
piSe dobova tlac¢ takto: ,Na strdnkach posledného Cisla nasich novin sme uvied-
li, Ze na ndvstevu ku Gejzovi Andrdssymu prislo do kastiela v Betliari viacero hosti:
grof Gyula Andrdssy, LdszIo Fdy, Ernest Hoyds, Béla Serényi, Bertalan Széchenyi, Géza
Széchenyi a Kazimir Zichy, aby sa odtial vydali do betliaraskych lesov na polovacku
srncov. Napriek tomu, Ze sa esSte nemdZe hovorit o sezéne lovu na srncov, mozno tito
polovalku oznacit vcelku za uspesSnu: celkom 49 kapitdlnych trofeji srncov, pricom
grofovia Fdy a Béla Serényi sa polovacky nezucastnili. Pozrime sa na vysledky ostat-
nych polovnikov:

Ernest Hoyds 15, Bertalan Széchenyi 9, Géza Széchenyi 8 srncov a 2 diviakov,
Géza Andrdssy 7, Kazimir Zichy 6 srncov a 1 kunu, Gyula Andrdssy 4 srncov. Nemu-
sime ani pripominat, Ze polovnici sa zamerali iba na najsilnejSie jedince, pricom
z mnohych trofeji bola jedna kapitdlna, gréfa Széchenyiho od srnca zo Sulovej, ktord
je natolko jedinecnd a ktord nemd v naSich koncindch zatial pdru. UrCite sa s riou
pochvidlia na vystave trofeji. Urodzeni pdni sa uzZ na svitani vydali na cestu do reviru,
odkial sa vrdtili az popoludni. Jednu noc trdvili v polovnickej ubytovni v Henclovej
a dalSiu v polovnickom zdmocku na Sulovej. Hostia sa v Betliari zdrzali do zaCiatku
tohto tyzdria, kde sa okrem inych vynikajico zabavili a o domdcemu pdnovi vyjadrili

9 MOLNAR,TEREN akol.,1984,s.282.
10 Tamtéz,s.234.
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chvdlu za vzorne udrZiavané lesy. Gréf Andrdssy sa vo svojom kastieli mieni zdrZzat
do konca tyZdria."11

Osobitnou kapitolou histérie polovnictva v Betliari boli reprezentacné polo-
vacky na medvede, na ktorych sa ¢asto zucastrovali aj niektori eurdpski panovnici
a ktoré Betliar preslavili po celej Eurépe. Ro¢ne sa na tychto polovackach ulovilo
3-7 medvedov.

O velkoleposti tychto polovaciek na medvede svedcCia aj spomienky vyznam-
ného sochara tej doby - Alojza Strébla: Koncom novembra 1906 zorganizoval
grof Gejza Andrassy na pocest pruského kniezata Henricha vo svojom sidle
v Betliari v Gemerskej zupe polovacku na medveda. Strébl poprosil jedného z po-
zvanych, priatela arcivojvodu Jozefa Augusta von habsburg, majitela zamku v To-
polc¢iankach,aby mu u Andrassyho zariadil pozvanie nie ako lovca,ale ako sochara
kvéli ziskaniu sadrového odliatku niektorého z ulovenych medvedov. Strébl tam
zhotovil odliatok medveda, ktorého skolil grof Maric Esterhazy. Podla neho v ate-
liéri v MoruSovom sade v Budapesti v roku 1909 vymodeloval pre pripravovanu
polovnicku vystavu vo Viedni susoSie medveda, ako drzi v labach samca muflona.
Tieto dve zvierata v Eurépe nikde spolu nezili. Jedinou vynimkou bol revir gréfa
Andrassyho v Betliari, ktorému sa podarilo ich spolu chovat. Najma zahrani¢né
odborné kruhy to vysoko hodnotili a Andrassy bol na to hrdy. Dobova tla¢ tuto
polovacku na medvede popisuje takto: , Nedela 28. Novembra 1909. KnieZa Hen-
rich isiel rdno na 6smu hodinu do evanielického kostola, v ktorom mal re¢ v nemec-
kom jazyku dobsinsky duchovny Juraj Weis. V tej dobe boli arciknieZa Jozef a ostatni
hostia v katolickom kostole z roku 1640, kde omSu celebroval plebdn Bedndrik. Potom
boli teplé rariajky a o deviatej odchod na polovacku. Pred odchodom arciknieza Jo-
zef uvidel Strébla, ako si uradostene prezerd medvede, ulovené v predchddzajuci deri
a predstavil ho knieZatu Henrichovi‘12 No viaceré z tychto polovaciek mali aj tragic-
ky priebeh. Napriklad v roku 1897 grof Alexander Pappenheim postrelil medveda
a ten sa vratil naspat do pohonu. Tu sa pustil po stope jedného z lesnikov, ktory
iSiel v pohone s honcami, napadol ho zozadu a sposobil mu smrtelné zradenia.13
V Betliari bol zrejme uloveny aj v tom obdobi najvacsi karpatsky medved, ktorého
v roku 1907 ulovil grof Gejza Andrassy a ktory mal hmotnost 301 kg. Jeho pre-
parat je v sucasnosti vystaveny v Narodnom polnohospodarskom a polovnickom
muzeu v Budapesti.

Po prvej svetovej vojne cely betliarsky revir spolu aj so zvernicami pytliaci zde-
cimovali.Zdecimované boli aj populacie danielej a muflonej zveri a zvernice v dal-
Som chove danielej a muflénej zveri uz nemala nijaku ulohu a tak zanikli. Zvysky
populacie danielej a muflonej zveri v Betliari zanikli postupne do roku 1945. Na
konci druhej svetovej vojny vyhorel aj dreveny polovnicky zamocek Sulova. Z cho-
vatelského Usilia Andrassyovcov sa zachovala jedine volne Zijuca populacia jelenej
zveri v masive Volovca, ktora aj v medzivojnovom obdobi vzrastala. Gejza Andrassy

11 Roznavské noviny ¢. 32 z roku 1898, Archiv muzea v Betliari
12 BIZUP,F.: Alojz Strébl, tvorca soch zvierat a polovnik. Banska Bystrica, 2009, s. 35.
13 KAROLYI, L.: Zivot zasviteny polovnictvu. Ivanka pri Dunaji, 1994, s. 77.
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Historicky najsilnejsia trofej jelefia s bodovou hodnotou 222,18 b. CIC,
ktorého ulovil grof Pavol Pallfy v reviri Betliar - Stlova dia 23. septembra
1916 (repro z knihy PALLFY, P.: Als Jiger in aller Welt, Stuttgart, 1953)

Historicky najsilnejsia trofej jelena s bodovou hodnotou 222,18 b. CIC,
ktorého ulovil gréf Pavol Pallfy v reviri Betliar - Stlova diia 23. septembra
1916 (repro z knihy PALLFY, P.: Als Jiger in aller Welt, Stuttgart, 1953)
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ktory sa spolu s otcom Emanuelom I.,zaslizil o najvacsi rozvoj polovnictva v Betli-
ari,zomrel v roku 1938. Posledni ¢lenovia betliarskej vetvy Andrassyovcov opustili
svoje majetky v roku 1944.

Pol'ovnictvo a Zvernica Betliar v rokoch 1945-1967-2000.

Vyvoj po druhej svetovej vojne bol ovplyvneny Dekrétom prezidenta republiky
¢.108/1945 a kastiel aj z celym arealom prevzala do svojej spravy Ceskoslovenska
republika. Skonfiskovany majetok spravovala Narodna kultdrna komisia pre Sloven-
sko. Lesny majetok pripadol do spravy Statnych lesov a kastiel s parkom prevzalo
od roku 1952 Muzeum v Betliari.

Edte v roku 1933 prevzalo Ministerstvo pddohospodarstva v Prahe pre Cesko-
slovensky Stat diiom 1. 10. 1933 vacsiu Cast velkostatku Gejzu Andrassyho v Bet-
liari. Na prevzatom majetku sa zriadila Sprava Statnych lesov so sidlom v Betliari.
Do roku 1948 boli pod Spravu statnych lesov v Betliari priclenované dalSie lesné
majetky v okoli.V roku 1952 bol v Betliari zriadeny lesny zavod, ktory, splynul s Les-
nym zavodom RoZfava v roku 1973. Statne lesy v Betliari patrili do roku 1999 pod
podnik Vychodoslovenskych Statnych lesov KoSice.14

Sucasny polovnicky zamocek Podsulova vybudovany statnymi lesmi
vrokoch 1956-57

14 SAHUL,S.: Kronika podniku Vyichodoslovenské $tdtne lesy Kosice. KoSice, 1985, s. 401-408.
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Udalostami Il. svetovej vojny bola polovna zver zdecimovana a vybudovany sys-
tém polovného hospodarenia bol zni¢eny.V betliarskej pamatnej knihe sa uvadza, ze
lesna sprava vojnovymi udalostami utrpela znacné Skody: ,Zhoreli budovy na Pod-
sulovej a v Krdsnohorskom sedielku, boli zni¢ené aj rybniky vo Vlachove: Aj na tejto
lesnej sprave sa velmi rozsirilo pytliactvo. Pytliaci strielali tiez na lesny personal.15

V nasledujucich rokoch sa vtedajsi podnik Vychodoslovenskych Statnych le-
sov KoSice snazil nadviazat na velkolepu lesnicku a polovnicku histériu v Betliari.
V rokoch 1956-57 bol na Podsulovej pre polovnych hosti vybudovany novy polov-
nicky zamocek. Pévodny andrassyovsky polovnicky zamocek bol o nieco vyssie, pod
sedlom Sulova a vyhorel v zavere |. svetovej vojny.

V roku 1967 sa obnovila - vybudovala v Betliari zvernica na ploche 1 416 hek-
tarov. Zvernica bola zamerana na chov danielej zveri s normovanym stavom 550 ks
a muflonej zveri s normovanym stavom 60 ks zveri.V tom ¢ase to bola prva fungu-
juca zvernica a jediny revir s chovom danielej a muflonej zveri v regione vychodné-
ho Slovenska. Na zazverenie zvernice Betliar bola dovezena daniela zver pdvodom
z madarského Gyulaja a aj z niektorych slovenskych zvernic (Palarikovo, Teply vrch
a Rozhanovce), kde bola uz zver madarského povodu. Muflonia zver bola postupne
dovazana zo zvernic z CR a aj zo zvernic $tatnych lesov na Slovensku.

Vo zvernici Betliar sa vtedajSie Statne lesy venovali aj dalSim zaujimavym c&in-
nostiam, ktoré by sme dnes nazvali diverzifikaciou vyroby. Pri zriadeni zvernice
v roku 1967 boli nedaleko miesta pévodnych ,gréfskych rybnikov” na betliarskom
potoku vybudované aj dve nové vodné nadrze pre rybné hospodarstvo z celkovou
vymerou 1,0 ha. Bol obnoveny a obhospodarovany ovocny sad na ploche 7 ha.Bola
vysadena gastanica gastana jedlého a sad jarabiny velkoplodej. Prevadzkoval sa
chov vciel. Pre polovnych hosti bola v Betliari na rozhrani parku a zvernice,na mies-
te starej anrassyovskej horarne, bola prestavana existujlca hajovia na polovnicku
chatu Kopan. Dokonca v 70. rokoch tu bol prvy pokus s chovom a lovom diviacej
zveri v ramci na to vyClenenej Casti zvernice. Tym sa postupne do Betliara zaca-
la vracat niekdajSia vysoka odborna a spolocenska uroven polovnictva. Kazdym
rokom pribudali polovnicki hostia na lov danielov a muflénov, pravda v tom Case
viac prominentni ako poplatkovi.

Aj napriek kvalitnému povodu dovezenej danielej a muflénej zveri, zver chova-
na vo zvernici Betliar sa vyznacovala len podpriemernou trofejovou kvalitou a tym
sa ani neplnili o¢akavania a ciele zriadenia zvernice. Dovodom boli predovietkym
nevyhovujuce prirodné podmienky pre chov danielej a muflonej zveri - zvernica si-
ahala az do nadmorskej vy$ky 1000 m.n.m. Dalej to boli neimerne vysoké pocetné
stavy predovsetkym danielej zveri, ktoré sa v niektorych rokoch priblizovali poctu
1000 kusov s nevhodnou socialnou Strukturou (prevaha samicej zveri a mladat),
nedostato¢na prirodzenda Uzivnost prostredia a prikrmovanie tak vysokej pocet-
nosti zveri. Podla kataldgov z polovnickych vystav bol prvy medailovy daniel s hod-
notou 167,96 b. CIC a prvy medailovy muflon s hodnotou 188,90 b. CIC vo zvernici
Betliar uloveny v roku 1978, teda 10 rokov od vzniku zvernice.

15 Tamtéz,s.512.
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Do roku 1990, za obdobie 23 rokov fungovania obnovenej zvernice Betliar, je
v oficialnej evidencii z polovnickych vystav len 8 medailovych trofeji danielov. Naj-
silnejSia trofej z roku 1989 ma 176,50 b. CIC a len 4 medailové trofeje muflonov,
z ktorych najsilnejsia trofej z roku 1985 ma hodnotu 197,10 b. CIC. Pravda treba
brat do Uvahy aj to, Ze viaceré trofeje ulovené prominentnymi hostami v tomto ob-
dobi sa do oficialnej evidencie polovnickych vystav nedostali.

V rokoch 1990-1999 sa pocet medailovych ulovkov zvysil. Oficialne prva a do
roku 2002 aj jedina zlata trofej daniela s hodnotou 181,25 b. CIC sa ziskala v roku
1992. Spolu v tomto desatroci sa ulovilo v Betliari 19 medailovych danielov,z toho
1 zlata trofej, 6 striebornych a 12 bronzovych trofeji. Oficialne prvé dve zlaté trofeje
muflonov v Betliari pochadzaju z roku 1994 a maju hodnotu 207,40 a 206,10 b. CIC.
Okrem nich su v tomto desatroci v oficialnej evidencii este 3 strieborné a 4 bron-
zove trofeje muflonov.

Zvernica Betliar po roku 2000

V roku 1999 vznikol Statny podnik LESY Slovenskej republiky Banska Bystrica sply-
nutim 7 regionalnych Statnych podnikov lesného hospodarstva.V Betliari bola vy-
tvorena Lesna sprava Betliar prinaleZiaca k odStepnému zavodu Roznava.

V rokoch 2002 az 2005 pristupili Lesy SR, 8.p., v ramci programu revitalizacie
zvernic, k rozsiahlej rekon3trukcii a revitalizacii zvernice Betliar - ¢o je mozné po-
vazovat za jednu z najvacsich a najvyznamnejsi investicii Lesov SR, 8.p. do rozvoja
polovnictva a polovnych revirov minimalne za poslednych 20 rokov. Tym sa zacala
pisat su¢asna histdria zvernice Betliar.

V prvej faze v roku 2002 sa juhozapadna &ast povodnej zvernice predelila zver-
nicovym pletivom a vytvorila sa tak samostatna sekcia o vymere 266 ha pre chov
muflonej zveri. Nasledne sa v r. 2002-2003 nakupilo 58 ks novej kvalitnej zveri zo
Zidlochovic, Palarikova a z Odstepného zavodu (0Z) Levice. v r.2006 sa naplnil cielo-
vy stav 90 kusov muflonej zveri, ktory sa neskor edte navysil na 135 ks. v r. 2006 sa
ulovil prvy muflén Il. v.t.z hodnotou 207,86 b. CIC a v roku 2010 sa dosiahol ulovok
prvého trofejového muflona v Ill. v. t. z vlastného prirastku zo zvernici z hodnotou
220 bodov CIC.V roku 2012 polovny host z USA ulovil vo zvernici Betliar mufléna
s hodnotou 223,85 bodov CIC - ¢o v suCasnosti predstavuje najsilnejSiu trofej zver-
nice. Celkove bolo za obdobie 13 rokov po roku 2000 vo zvernici Betliar ulovenych
28 medailovych muflénov (z toho 12 zlaté, 9 strieborné a 7 bronzové), ¢o je raz tolko,
ako bolo medailovych trofeji muflonov spolu v rokoch 1967 az 1999.

Dal3ia faza projektu zamerana na jeleniu zver sa zacala v roku 2004, kedy sa
rozSirila pévodna vymera zvernice na sucasnych 1 696 ha a odc¢lenila sa samostat-
na Cast urCena pre chov danielej zveri s vymerou 386 ha a 1 044 ha centralna Cast
zvernice urtena pre chov jelene zveri. Hlavnym cielom bolo zriadenie nového cho-
vu jelenej zveri, kedZe dovtedy z 12 zvernic Lesov SR nebola Ziadna velka zvernica
zamerana na chov jelenej zveri, o ktoru je medzi polovnymi hostami trvaly zaujem.
Mézeme povedat, Ze zvernica Betliar ma takmer idealne prirodné podmienky pre
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jeleniu zver, ked' predstavuje ucelené horské Udolie s prevladajucimi juznymi ex-
poziciami a nadmorskou vy3kou od 400 az do 1 150 metrov.

Pri zakladani nového chovu jelenej zveri v Betliari nastala aj historicky ojedi-
neld moznost vytvorenia Uplne novej populdcie jelenej zveri a to spojenim jelenej
zveri z dvoch najkvalitnejsi populacii jelenej zveri v ramci Slovenska:

-z CHPO Polana, kde sa jelene vyznacuju dobrou hmotnatostou a obvodmi paro-
Zia,

- z oblasti severovychodného Slovenska (predovietkym Cergov v obvode vtedaj-
Sieho OZ Bardejov, ale aj z OZ Vranov a OZ Sobrance), kde sa jelene vyznacuju
dobrou d(Zkou a ¢élenitostou paroZia.t6 Diia 11. februara 2004, po 119 rokov od
Casu, ked Anrassyovci zazverovali Betliar a Sulovu prvou jeleriou zverou, boli do
zvernice Betliar dovezené prvé 2 kusy jelenej zveri z Polany - OZ Krivan. Potom
v rokoch 2004-2007 nasledoval odchyt a dovoz dalSej jelenej zveri v celkovom
potte 79 kusov a z toho 50 kusov z oblasti Polany (OZ Krivar a OZ Cierny Balog)
a 29 kusov z oblasti severovychodného Slovenska (OZ Bardejov, Vranov a So-
brance).

Cielové stavy 250 kusov jelenej zveri boli naplnené k 31. 3. 2013. Odlov, resp.
odchyt jelenej zveri prebiehal uz od roku 2008 s cielom postupnej Upravy pomeru
pohlavia (do zvernice boli dovezené prevazne len jelenice a jeliencata a jelefov
bolo z pociatku velmi malo) a odlovu slabych, pre dalsi chov nevhodnych jelerov.
Prvé jelene vo zvernici sa stali zakladatelmi celej novej populacie a preto boli kla-
dené vysoké poziadavky na ich kvalitu. Zna¢na pozornost sa od zaciatku venuje
zvysovaniu Uzivnosti zvernice, spravnosti prikrmovania zveri a sledovaniu kvality
a vyvoja jeleriov podla zhodov.

Postupne stupali pocetné stavy a upravoval sa pomer pohlavia.V roku 2010 sa
uz predpokladal jarny stav 145 ks jelenej zveri a z toho 35 jelefov a v roku 2012
je to uz 230 kusov a z toho 85 jelefiov. V spominanom roku 2013 v dosiahnutom
jarnom stave 250 kusov jelenej zveri bolo uz 90 jelenov, 100 jelenic a 60 jelienci-
at. S narastom pocetnych stavov stupal aj odlov jelenej zveri. Napriklad v sezéne
2010 sa odlovilo 12 kusov jelenej zveri a v roku 2012 bol uz lov a odchyt spolu
37 kusov jelenej zveri. Pre zvernicu zacal byt zaujimavy aj odchyt a predaj Zivej
zveri.V rokoch 2010 - 2013 sa odchytilo a predalo prevazne do CR spolu 19 kusov
jelenic a jelienciat.

Pre existenciu zvernice je v3ak rozhodujuci narast poplatkového lovu jele-
nov. V spominanej sezéne 2010 poplatkovi hostia ulovili 2 jelene, o rok neskor
4 jelene a v sezdne 2012 to bolo uz 15 jelenov ulovenych poplatkovymi hosta-
mi, t.j. v celej vySke planovaného lovu jelefiov vo zvernici. V poslednej sezdne
2013/14 poplatkovi hostia vo Zvernici Betliar ulovili 13 jelenov, ¢o je uz viac ako
tretina z celkového poctu 35 poplatkovo ulovenych jeleriov na OZ Roznava v se-
zéne 2013. Naplnil sa tym jeden z cielov revitalizacie zvernice a to zvySenie ka-
pacity poplatkového lovu jelenov, ktoré predstavuju hlavnu trzbonosnu polozku
polovnictva na OZ.

16 LEHOCKY,M.a kol.: Projekt rekonstrukcie zvernice Betliar. Banska Bystrica, 2004, s. 28-30.
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Prvé vysledky novozaloZenej populacie jelenej zveri vo zvernice Betliar
od roku 2004 - Jelen uloveny v Betliari dia 6. 1. 2014 s bodovou hodnotou
204,50 bodov CIC

Dalsim cielom zvernice je lov trofejovych - medailovych jelefiov. Prvy medai-
lovy jelen sa ulovil trochu neplanovane v roku 2010. Jelen bol objaveny po ruji
z velmi zavaznym zranenim a nasledne padlo rozhodnutie na jeho poplatkovy
lov. ISlo o Sestnasttoraka vo veku 7 rokov (v tom ¢ase najstarsi jeler vo zvernici)
s bodovou hodnotou 206,28 b. CIC. Tento jelert pochadzal z Polany - genera¢na
zvernica Trnavy a bol do Betliara dovezeny dna 22.8.2006 vo veku 3 rokov. Bola
to Skoda, pretoze sa jednalo o velmi dobre zaloZeného a pre dalsi chov perspek-
tivneho jelena.

Dal3i medailovy jelef s hodnotou 204,50 b. CIC vo Zvernici Betliar bol uloveny
poplatkovym hostom dna 6. januara 2014. ISlo uzZ o jelefia zrelého a pre Zvernicu
Betliar aj symbolického. Pochadzal z prvej zveri dovezenej na Lesnu spravu Betliar
a to diia 17. februara 2004 z Polany (jelienca). V rokoch 2011 a 2012 dosiahli jeho
zhody zlatl medailu na Urovni 212,55 a 212,84 bodov CIC. Ked v roku 2013 nasadil
jelen slabsiu trofej a zacal stagnovat, bolo rozhodnuté o jeho poplatkovom odlo-
ve.Je zaujimavé, Ze jelert mal na svoj vek neprimerane, az extrémne opotrebovany
chrup zodpovedajuci veku 15-17 rokov s ¢im méZze suvisiet aj jeho trofejova stag-
nacia. Na ulovok prvého zlatého jelefa si musi zvernica Betliar eSte trochu pockat,
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aj ked zrejme uz nie dlho. Podla prehliadok a evidencie zhodov je uz v su¢asnosti
vo zvernici Betliar viacero kvalitnych zlatych jelefiov (v evidencii zhodov z jari 2013
je 15 medailovych jeleriov a z toho 4 zlaté a 4 strieborné vo veku 5 az 8 rokov). Este
v8ak chybaju 3-4 roky, aby tieto jelene prekrocili hranicu 10-11 rokov.

Takmer po sto rokoch sa znovu uskutocnil v roku 2012 slavnostny vyrad
ulovkov zo Zvernice Betliar pred polovnickym kastielom v Betliari

Okrem dovozu kvalitnej zveri sa v poslednych rokoch velka pozornost venuje aj
zlepSovaniu UzZivnosti prostredia a starostlivosti o zver.Zmenila sa jednak filozofia
obhospodarovania policok pre zver a jednak aj filozofia prikrmovania zveri. V su-
Casnosti sa vo zvernici obhospodaruje 125 ha luk a poli¢ok pre zver, kde sa pristu-
pilo predovsetkym k pestovaniu lucerky, dateliny a datelinotravnych zmesi, ktoré
poskytuju pre zver kvalitnu pastvu a aj surovinu pre vyrobu senaze. LS v Betliari
ma vlastné strojné vybavenie vratane traktorov a vlastnej technolégie na vyrobu
senaze. Senaz tvori dblezitl zlozku zimného prikrmovania zveri a velka pozornost
sa venuje aj kvalitnému jarnému prikrmovaniu zveri v pravidelnych dvojdnovych
intervaloch.

Tradicia chovu danielej zveri v Betliari nezanikla ani po rekonstrukcii zvernice
v rokoch 2002-2005 a tato zver historicky patri k Betliaru. Vo zvernici bola pone-
chana danielia zver s cielovym stavom 260 kusov. Su¢asny pocetny stav danielej
zveri sa pohybuje na urovni 260-300 kusov. Prijaté opatrenia zamerané na zlep$o-
vanie Uzivnosti prostredia a starostlivosti o zver sa pozitivne prejavili aj na kvalite
chovu danielej zveri bez toho, aby sa musela doviezt nova zver. V rokoch 2000 az
2013 sa ulovilo neuveritelnych 101 medailovych danielov a z toho 21 zlatych da-
nielov, ¢o uz nie je mozné ani porovnavat s doterajsimi vysledkami chovu danielej
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zveri v Betliari. V roku 2011 sa podarilo ulovit daniela, ktorého trofej dosiahla bo-
dovu hodnotu 212,55 b. CIC a je to novy historicky rekord zvernice Betliar od roku
1887, kedy tu Andrassyovci doviezli prva danieliu zver. Zaroven je to druha najsil-
nejsia trofej daniela v historii zvernic Lesov SR, $. p.

So sucasnym rozvojom zvernice Betliar Uzko suvisi narast poltu polovnych
hosti, ktori kazdoro¢ne navstevuju Betliar. V sezone 2013 sa individualneho po-
platkového lovu vo Zvernici Betliar zucastnilo spolu 100 polovnych hosti pocas
231 polovnickych dni. Stupa zaujem aj o lov netrofejovej zveri a v poslednych
rokoch sa dosahuje az 80 % podiel poplatkového lovu vsetkej zveri vo zvernici,
vratane diviakov, ¢im sa zabezpecuju finan¢né zdroje pre prevadzku zvernice. Pre
ubytovanie polovnikov pocas polovaciek vo zvernici su v sucasnosti k dispozicii
2 chaty v kateg6rii |. K chate Kopan s kapacitou 10 miest pribudla v roku 2013 nova
zrubova chata Predné Lazy z kapacitou 7 miest.

Prebieha aj velmi dobra spolupraca so Slovenskym narodnym muzeom Betli-
ar, ktoré spravuje betliarsky polovnicky kastiel. Va¢Sina novych polovnickych hosti
a ich rodinnych prislusnikov ma zaujem o prehliadku kastiela. Ukonc¢enie vyznam-
nejSich polovatiek sa kona pred kastielom na historickych miestach, kde pred vy3e
100 rokmi Andrassyovci organizovali vyrady z polovaciek pre svojich hosti. Kaz-
dy rok v priebehu mesiacov maj alebo juni pripravuju LESY SR, 3. p. polovnicky
den v Betliari, ktory sa uz dostal do povedomia Sirokej polovnickej verejnosti. Su
to odborno-spolo¢enské podujatia spojené s vystavou trofeji, zhodov a exkurzi-
ou do zvernice. Doteraz najvyznamnej$im podujatim v Betliari bolo hodnotenie
polovnickych trofeji Medzinarodnou komisiou CIC v drioch 12. a 13. juna 2014.
Na hodnotenie bolo sustredenych 70 najsilnejSich (zlatych) trofeji zo Slovenska
z obdobia rokov 2011-2013. Samotné hodnotenie trofeji komisiou CIC prebieha-
lo v historickych priestoroch polovnickeho kastiela v Betliari. Na nasledujuci den
bola pre Siroku lesnicku a polovnicku verejnost pripravena vystava hodnotenych
trofeji v parku pred kastielom. Mimoriadne slavnostnu atmosféru na tejto historic-
kej pdde slovenského polovnictva v Betliari umocriovali halali lesni¢iarov z LZ So-
brance a prihovory viacerych vyznamnych hosti. Na vystave mali premiéru aj nove
narodné medaily z vygravirovanymi udajmi o hodnotenej trofeji z dielne $tatneho
podniku Mincoviia Kremnica. Medaila spolu z bodovacou tabulkou bola pri kaz-
dej vystavenej trofeji odovzdana jej majitelovi, pripadne uzivatelovi polovného
reviru. V sprievodnom programe podujatia v Betliari prebiehalo uvedenie a krst
knihy ,33 rokov po stopdch rysa“ od Stefana Zatrocha - lesnika LZ Rozfava, tohto
¢asu uz na dochodku, ktory kus svojho Zivota zasvatil poznaniu Zivota rysa ostro-
vida a odchytu zZivych rysov pre potreby reintrodukcie do inych eurépskych krajin.
Na vystave trofeji v Betliari mohli najvyznamnejSie polovné reviry a lesné zavody
LESQV Slovenskej republiky, statny podnik prezentovat aktualne vysledky svojej
prace, kedZe trofej je aj obrazom Urovne starostlivosti o reviry a zver, obrazom
polovnickej odbornosti a aj trpezlivosti. Zisli sa tu viaceri polovnicki hostia, les-
nici, polovnici a Siroka verejnost a bol priestor pre vzajomné stretnutie, rozhovo-
ry a polovnicke plany do dalSich sezon. K polovnictvu patri aj odborna, kultdrna
a spoloCenska stranka - hodnoty, ktoré LESY Slovenskej republiky, Statny podnik aj
takymito podujatiami podporuju, udrziavaju a rozvijaju.
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Hodnotenie a vystava najsilnejSich polovnickych trofeji v Betliari v diioch
12.a13.6.2014 v rézii Lesov SR, $.p

Na zaver

Polovnictvo LESOV SR, $.p. v Betliari stoji na pevnych historickych zakladoch, ktoré
vybudovali prisludnici rodiny Andrassyovcov a polovnicky personal ich lesného ma-
jetku v Betliari. Betliar je jeden z mala pripadov na Slovensku, ked' historické zakla-
dy polovnictva v plynuti ¢asu dejin neboli totalne znicené a zabudnuté.V Betliari sa
nase historické dedi¢stvo obnovilo a v su¢asnosti sa Uspe3ne rozvija. Investicia Le-
sov SR, $.p. do rekonstrukcie a revitalizacie zvernice Betliar v rokoch 2002-2005 po
odbornej a spoloCenskej stranke polovnictva vratila Betliaru staré meno a Betliar
sa znovu stava znamy pre Siroku polovnicku verejnost na Slovensku a aj v zahranici.
V sucasnosti je Zvernica Betliar, ¢o sa tyka Urovne polovnictva a kvality chovu zveri
minimalne v tak dobrom stave, ako v rokoch rozkvetu anrassyovského polovnictva
v Betliari na konci 19. a zaciatku 20. storocia.
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PAVEL NOVAK

Chotkovska obora -
plany a skutec¢nost

Chotek game preserve —
plans and reality

Prispévek seznamuje s plinem Jana Rudolfa Chotka na vybudovani obory
u Radvancic a Hetlina. Pro nepfizniva jednani se sousedy o odkup pozemki
z projektu vybudovéni rozsihlé obory seslo. Presto v Radvanéicich v prvni po-
loviné 90. let 18. stoleti byly provedeny krajinné upravy a vystavba celé lesni
vesnicky, ktera umoznovala i nékolikatydenni letni pobyt panstva i podzimni
navstévy béhem hont, ktera slouzila mimo bézné rekreace i lovectvi. Neni jisté,
zda Sidoniin les o vyméie cca 230 hektari byl jako obora oplocen, ¢ fungoval
pouze jako lesni honitba. Budovéni zahradnich staveb u Hetlina a Utésenovic
spise napovid, ze ptivodni koncept obory byl rozsiien na celkové vylepsovani
panstvi po viech strankach, tedy i po strance lovecké. Danéi zvéi zde byla zitejmé
chovana pouze v hektarové obiirce stejné jako pozdéji v o néco vétsich obtirkach
na Kaciné a ve Veltrusech.

This contribution introduces the plan of Jan Rudolf Chotek to establish a game pre-
serve near Radvancice and Hetlin. Nevertheless the project of building an extensive
game preserve was not carried out for unfavourable negotiations with the neighbours
concerning the purchase of land. In spite of this a new landscaping project was car-
ried out in the first half of 1790s, including a construction of the entire forest village,
which allowed the noblemen to stay for a few weeks in the summer as well as during
the autumn days during hunts. The village served for regular recreation and for hunt-
ing. We cannot be sure today if the Sidonie forest, with the area of about 230 hectares,
was fenced as a game preserve, or if it simply functioned as a forest hunting ground.
The construction of garden buildings near Hetlin and UtéSenovice rather suggests
that the original concept of the game preserve was extended to the overall improve-
ment of all the dominion, including the hunting possibilities. Fallow deer was prob-
ably bred only in a small one-hectare game preserve, as well as later in slightly larger
little game preserves in Kac¢ina and in Veltrusy.

Kdyz se Jan Rudolf Chotek v roce 1787 po smrti svého otce a jiz o rok dfive po de-
finitivnim uzavieni dédického sporu se sestfenici Marii Quidobaldinou Brigitou
provdanou podruhé za hrabéte Emanuela Malabaila Canal, zacal se rozmyslet, co
se svym panstvim. Po vice jak patnacti letech nejistoty a zasahovani piibuzen-
stva do spravy majetku se stal jedinym vlastnikem dvou rozsahlych panstvi, které
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po smrti matky roku 1798 spojil pod jedinou Ustfedni spravu.t Pfestavka v ufedni
kariéfe mu vytvofila prostor k tomu, aby se spravé svych panstvi skute¢né vénoval.
Vroce 1789 se dobrovolné vzdal ufadu kancléfe sjednocené dvorské kancelare,za
nimz se v8ak skryval nesouhlas s urbarialni reformou cisafe Josefa Il, ktera upied-
nostriovala zajem statu pfed zajmy Slechty. To mu vyneslo obrovsky politicky kredit
a rychly navrat do nejvyssich pater fisské politiky. V roce 1791 je jmenovan presi-
dentem Dvorské kancelare, ale ufad je hned nasledujiciho roku zrusen a znechu-
ceny Chotek odchazi do penze. Z ni se vraci do viru politiky az v roce 1802, kdy se
stava nejvy3sim purkrabim kralovstvi Ceského.

Nas zajima pravé tato mezera v politické kariéfe Jana Rudolfa Chotka, kdy se
rozhodl realizovat nékteré projekty na svych panstvich. Rozhodl se panstvi jako ce-
lek zuSlechtit fadou dilcich projektl.Jednim z nich byl i projekt obory.2 PFi popisu
jeho vzniku je tfeba nespoustét ze zietele fakt, Ze je pouze soucasti celkové ,meli-
orace panstvi,“ jemuz byl podfizen.

Na veltruském pastvi se mu o program postarala sama pfiroda. Velké povodné
z let 1784-85 znicily z velké &asti veltrusky park s oborou a nezbyvalo nez pfistou-
pit k jeho obnové. Ujal se ji vskutku velkoryse. Roku 1787 zacal budovat kanal a na
ném fadu staveb a ochranné hraze, které mély predejit Skodam pfi povodnich Dalsi
stavby vybudoval v parku. Zamek povoden usetfila, navic byl pfed nékolika desit-
kami let pfestavén a rozsifen, takze se zde jeho architektonické ambice uplatnily
pouze v mensich stavebnich upravach.

Svljj sen, postavit si vlastni zamek, ktery pojal jiz v roce 1773 po navstévé zamec-
ku Bon Repos patfici rodinnému pfiteli prazského arcibiskupa Prichovskému. Svij
zajem o architekturu dlouhodobé rozvijel studiem zahrani¢ni architektury konkrétni
podoby nabyl v podobé projektu zamku Kacina. Zde zacaly na sklonku 80. let Upra-
vy terénu, shromazdovani materialu ale k vykolikovani stavby doslo az v roce 1801.

| kdyZ o konkrétnich motivech jednotlivych projektli mnoho nevime, je ziejmé,
Ze k obecné povinnosti Slechtice pfedat svym potomkdm rodovy majetek neza-
dluzeny a oproti predchozim generacim zvelebeny, u Jana Rudolfa nepochybné
ovlivioval jeho veskeré aktivity vzor stryce Rudolfa. Ten jako jediny dosahl z rodu
Chotk( uradu nejvyssiho kanclére. Ten také stal u pocatkd politické drahy Jana Ru-
dolfa a byl to on, ktery mu ve fideikomisu pfenechal veltruské panstvi, misto aby
ho zdédila jeho dcera. Stryci Rudolfovi se snazil Jan Rudolf vyrovnat ve vSech smé-
rech - v politické kariéfe i ve zvelebovani svych panstvi.Zatimco v kariéfe se mu to
ne zcela zdafilo, v péci o rodova panstvi stryce predbéhl. Nutno fici, ze za cenu ne-
smirného finan¢niho vypéti obou panstvi. | pfes financni potize dovedl do Uspés-
ného konce svdj nejvyznamné;jsi projekt — stavbu zamku Kacina. Paradoxné pravée

Spojeni obou statkdl umoznilo zfizeni fideikomisu Rudolfem Chotkem roku 1771. Rudolf Chotek, stryc
Jana Rudolfa tak upfednostnil synovce pred vlastni dcerou, ktera se proti jeho rozhodnuti tajné vdala za
mladsiho nepfilis majetného hrabéte Josefe Emanuela Malabaila Canal

o zamérech Jana Rudolfa Chotka informuje cca 20 strankovy svazek korespondence mezi Janem Rudol-
fem a jeho hospodarskym feditelem Anténnim z roku 1792. Obsahuje jednak zamér Jana Rudolfa, ktery
byl zfejmé nécitelny i pro jeho uredniky, dale jeho témér doslovny prepis, pficemz ani jeden s dokumentt
neni kompletni a vzajemné se tak doplruji. Dochovana je i jedna odpovéd feditele Anténniho tykajici se
predevsim moznosti ziskani ledecskych lesu.
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nedostatek penéz vedl k upusténi od vystavby hospodarskych kridel zamku a Kaci-
na tak dostala sv(j vyjimecny raz vzdusné stavby oprosténé od hospodaiského za-
zemi. Na dostavbu kacinského parku se jiz nedostalo, takZze od vystavby nékterych
zahradnich staveb bylo upusténo. Pfesto byl vytvoifen zamecky park mimoradné
kvality. Na Veltrusech dotahl vystavbu parku az do konce a vzniklo tak jedine¢né
dilo zahradni architektury.

Vyznamnou soucasti zivotniho stylu Slechty konce 18. stoleti byl lov. Pro né
neméli Chotkové pfilis idealni predpoklady. Bazantnice byly soucasti obou parkd.
Oboru v3ak v této dobé zadny z chotkovskych zamkd nemél a Chotci tak museli lo-
vit pouze vysokou zvér volné Zijici v polnich a lesnich honitbach.

Zfizeni obory tvofilo vyznamnou slozku plan( Jana Rudolfa na zvelebeni jeho
rodového jméni. Mél na mysli rozsahlou oboru o vzoru pfibuznych Clary Aldringe-
nd & Schwarzenbergd &i alespori svého souseda hrab&te Thun Hohensteina v Ze-
husicich.3 V roce 1792 prikrocil ke kritickému zhodnoceni lesd na svych panstvich.
Prevazné odlesnéna krajina kolem Veltrus a star$iho rodového sidla BéluSic mnoho
moznosti neskytala. Bezprostfedni okoli Novych Dvort a Kaciny rovnéz ne. Zaméfil
se proto na okrajova Uzemi Novodvorského panstvi. Lesy zde byly nedaleko Labe
u Zabofi nad Labem a Svaté Katefiny a dale na svazich Zeleznych hor okolo Mora-
Sic. Polabské lesy byly pfilis suché a cizimi pozemky obklopena chotkovska enklava
u Morasic zase pfilis mala a moznost pfikupu pozemk( nepfilis realna.

Soucasti novodvorského panstvi vsak byla i jeho ,horskd” ¢ast vzdalena cca tfi-
apll hodiny cesty korimo s vesnicemi Radvancice, Hetlin a UtéSenovice-Borova.
Horska se ji fikalo proto, Zze lezela v mirné kopcovitém terénu v nadmorské vysce
cca 350 m,tj o 150 metrd vy3e nez centralni novodvorska ¢ast panstvi. Dalsim vy-
raznym rozdilem bylo mnozstvi lesd. Zdejsi krajina byla lesnata a dfivi vedle cho-
vu ovci pfispivalo az dosud nepfilis vyznamnou mérou k ekonomice panstvi. Pro
zameér zfizeni obory se zdala byt tato ¢ast panstvi idealni. Alespon na prvni pohled.
Hodné les(, stfedné luk a pastvin, malo poli, zato dostatek rybnik( a potok(. PFi
bliz§im ohledani terénu vyvstaly problémy. Chotkovské pozemky netvorily jeden
kompaktni celek, takze by byly nutné rozsahlé pfikupy cizich pozemkd.

Jan Rudolf Chotek naplanoval nékolik variant, jaké pozemky by méla obora
zahrnovat. V zasadé uvazoval o dvou hlavnich variantach, které jesté mély dilci
alternativy. Tou prvni byla varianta obory u vsi Radvancic, kde se nalézal velky
radvancicky les, ktery byl posléze pojmenovan po manzelce Jana Rudolfa Sidonii-
nym lesem. Ten mél tvofit pouze Cast obory a Jan Rudolf zkoumal moznost jeho
propojeni s lesy nadacniho panstvi mésta Lede¢ nad Sazavou. Toto panstvi mélo
fadu krasnych lesnich revirQl v udolich svazujicich se k Ffece Sazavé. Pro Chotka
byly nejzajimavéjsi dva lesni reviry - vickovicky a bohdanecsky, a vedle nich i re-
vir bloudovsky nalezici kutnohorskému panstvi, které sousedily s chotkovskymi
pozemky. Lede¢ské reviry ho zajimaly i z dalSich dlvodd. Tim prvnim byla moznost

Nedaleka Zehusicka obora, kam se po roce 1820 prestéhovaly zvér z Vedraly, méla 246 hektar(. Se Sch-
warnezberskou Starou ¢i Ponésickou oborou v3ak byl Chotkovcy projekt neporovnatelny. Taméjsi obory
maji pres 1500 hektard.
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ziskat dostatek tyCoviny na plarikovy plot, které mél ve vlastnich lesich nedostatek.
Tim druhym bylo dlouhé stavebni dfivi, které potfeboval na stavbu zamku Kaci-
na. Rostlo zde totiz mnozstvi mohutnych jedli,zatimco na chotkovskych panstvich
predevsim pokfivené borovice.

Prizkum lest pro hrabéte Chotka zajistoval jeho hospodarsky Feditel Antonni,
ktery ho také upozornil na dalsi moznosti. Vypichl zejména jedlovsky lesni revir,
ktery spadal z jedné strany az do skalnatého hlubokého udoli Sazavy a nedaleko
Bohdance na strané opacné v ném byla v Tasicich lesni sklarna. Antonni se jako
spravny hospodarsky feditel snazil Chotkovi podsunout myslenku, ze sklarna doka-
Ze zhodnotit rizné odpady dfevni hmoty, které zUstavaji po tézbé stavebniho dfivi.
Jednani o koupi ¢i dlouhodobém pronajmu ledecskych lest v3ak pro Chotky nedo-
padla pfiznivé a tak z této Siroké radvancické varianty obory seslo.4

Bylo nutno hledat jinde. Do popfedi zajmu Jana Rudolfa Chotka se dostal jeho
Hetlinsky lesni revir. Jednalo se o malou vesnici s hospodarskym dvorem upro-
stied lesU. Pro zfizeni obory vSak byla tato situace nevhodna. Proto uvaZzoval o pfi-
koupeni Svabinovskych lesud patficich k exjezuitskému Kresetickému panstvi.5 Dal-
Si Casti lesti zamyslel odkoupit od kutnohorského méstského panstvi, kde si cenil
predevsim krasného rybniku Vidlak. Vskutku reprezentativni rozmér by hetlinské
obofe dodalo pfikoupeni zdeslavického lesniho reviru od kaleSovského panstvi.
o velkorysosti Chotkovych zamérd svédci i to, ze zamyslel vykoupit ves s osmde-
sati osedlymi, kterym by dal nahradni pozemky mimo oboru. Hetlinské lesy sice
nebyly tak kvalitni jako ledecské, ale zato zde byla fada krasnych strom( a velmi
péknych mytin. Nejprve nedopadla jednani s hrabétem Osteinem, majitelem kale-
Sovského panstvi, ktery by si odprodanim zdeslavického reviru rozdélil své panstvi
na dvé &asti.

| pfesto nechal Chotek Antonniho spoditat rozsah vlastnich i pfikupovanych po-
zemk( a my dnes tak mame jediny Udaj o zamyslené velikosti chotkovské obory.
Obora méla mit plosny rozsah 487 hektar(,z nichz necela ¢tvrtina méla byt pfikou-
pena.6 Ziejmé Spatné dopadla i jednani i s kfesetickym a kutnohorskym panstvim,
nebot Chotek tuto variantu opustil a vratil se zpét k radvancické. Nikoliv vak v jeji
Siroké verzi, ale k verzi zuzené, kde pocital pouze s prfikupy nékterych tésné souse-
dicich pro ného z hlediska jeho zaméru zajimavych pozemkd.

Ani zde vsak ziejmé neuspél a tak se soustiedil na realizaci dalSi ¢asti své-
ho zaméru - Upravé velkého radvancického lesa a budovani jednotlivych staveb
v ném. Plan, ktery nakreslil jeho syn Vaclav Chotek ukazuje, Zze jadro obory méla
tvofit lesni vesnicka, ktera méla slouzit k pravidelnym nékdy i nékolikatydennim
letnim pobytlm Jana Rudolfa Chotka a jeho déti a pratel a ke kratkym navstévam

Pri pfiblizném odhadu podle o sto let mladSich schématismU velkostatkd celé tii jmenované reviry mély
plochu pres 2 300 hektar(, coz by spolu s cca 300 chotkovskymi hektary u Radevancic umoznovalo vy-
tvofit oboru svoji rozlohou vice jak srovnatelnou s prednimi ¢eskymi Slechtickymi rody.

Pravé do statniho nadacniho panstvi Kresetice jako vysoky statni ufednik vkladal Jan Rudolf Chotek nej-
Vétsi nadéje. Kresetické panstvi viak bylo prodano jako celek a Jan Rudolf pfisel o moznost koupé casti
kresetickych pozemka.

Statni oblastni archiv Praha, fond Rodinny archiv Chotk(, inv.¢. 1797, kt. 117, projekt obory Hetlin, tabul-
kova pfiloha..
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béhem podzimnich hon(. Samotny plan a zhruba stejné stary lesni zafizovaci plan
neni oznacen jako obora, ale jako plan chotkovskych zafizeni v Sidoniiné lese. Na
planu je zakresleno oploceni, ale v Uctech vztahujici se k vystavbé vesnicky, které
vSak nejsou zcela uplné, neni o vystavbé oploceni ani zminka. Vystavba jednotli-
vych objektd probihala do poloviny 90. let 18. stoleti a jiz koncem stoleti zde v lété
Chotkové vzdy po fadu dnli pobyvali.

Z celkového pfistupu Jana Rudolfa k jeho rodovému majetku vyplyva, ze pred
dil¢im projektem dal vzdy prednost zvelebeni panstvi jako celku.” Mnoha jeho
opatfeni maji jak myslivecky resp. obornicky aspekt, tak i aspekt krajinarsky. Vysad-
ba remizd, aleji, stromovych i kefovych skupin v ramci celého chotkovského pan-
stvi spolu s vysadbou kastand, jedlych kastan(, ovocnych strom(l vedla ke zvySeni
uzivnosti celé krajiny pro divokou zvéf a rovnéz umoznovala zvéfi ukryt a nepozo-
rovany pohyb. Oborni chov zvére tak na chotkovskych panstvich byl podfizen cel-
kovému zlep3Sovani honiteb.

| pfesto, Ze neni jisté, zda u Radvancic oboru skute¢né vybudoval,zanechal zde
po sobé jedinecné dilo.Jak si Jan Rudolf Chotek oboru predstavoval, nam zietelné
ukazuji jeho instrukce hospodarskému fediteli i odpovédi feditele majiteli pan-
stvi.Jadro obory tvofi dle Chotka hluboké lesy. Mnohem vice nez druhova skladba
a vékova struktura porostl viak Chotka zajimaly krasné exemplare stromd. Pravé
u nich se jaksi mimochodem dozvidame o druhové skladbé les(. Krasné ztepilé
jedle, pokroucené borovice na okraji paseky, staleté duby, rozlozité buky, bfizy zrca-
dlici se v hladiné rybnikd, vékovity Bukovy les i les Vosyk. Takhle si lesy pro oboru
nevybira obornik ani lesnik, ale zahradni architekt, krajinar. A velmi poucenym, byt
diletujicim zahradnim architektem Jan Rudolf nepochybné byl. Jeho knihovna ob-
sahuje hlavni dila dobové zahradnické literatury a sam Jan Rudolf ¢ile korespon-
doval se zahradnimi architekty svétovych jmen. Veltrusky park mu navrhl Richard
van der Shott, kacinsky park pak vidensky botanik Joseph Nicolaus Jacquin a prav-
dépodobné se na pripravé pland podilel i Jan Rudolf osobné.

Jeho krajinarsky pfistup potvrzuji i dalSi pozadavky na porosty v obofe. Musi
zde byt kefe (o jejich druhové skladbé se nedozvime nic), které lemuji okraje lesa
a luk. Louky a pole jsou pro ného vice nez jen zdrojem pastvy pro zvéf, pfedstavu;ji
pro ného kontrastni plochy, které umoznuji znovu a znovu poutnikovi postupuji-
cim po klikaticich se lesnich stezkach nabizet stale nové a nové pohledy. Jedina
zména o lesnich poli¢kach, kde se méla péstovat kfiblice, pochazi z pera Antonniho
a nikoliv Chotka.

Dalsi z chotkovskych pozadavka se tykaly terénu obory. Mél byt kopcovity s hlu-
bokymi udolimi a skalami a pokud mozno s celym horskym hifebenem.V obofe mél
byt dostatek vody a to predevsim v podobé divokych lesnich potokd nejlépe s vo-
dopady pfipadné s mlynem a také ¢etnymi rybniky tvoricimi pokud mozno kaskady.
Znacna cast terénnich pozadavkl se zcela rozchazela s realitou radvancického lesa.

K celkovému zlepdovani panstvi srovnej: NOVAK, P. Ceské Eldorado. Prameny a studie 51, Praha NZM
2013,57??
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Soucasti pozadavkd Jana Rudolfa Chotka na oboru byly i jeho naméty na stav-
by budované v oboie.8 Opét se v nich projevuje mnohem vice jako architekt, ktery
v pozdéjsich letech pfipravi fadu bezesnych noci projektantlim zamku Kacina, kdyz
musi podle jeho pozadavkd znovu a znovu upravovat plany zamku, nez jako lovec
a obornik.Jak jiz bylo Fe¢eno vyse, do obory umistil celou ,lesni vesnic¢ku. Té mél do-
minovat pansky ddim. Pro néj nadel i konkrétni misto na konci louky nad poslednim
z rybnik(. Dale zde zamyslel postavit nékolik dom{ pro své déti, pfibuzné a hos-
ty, .spolecensky” diim, také dim pro sluzebnictvo a kuchyn a nechybél ani sklep na
vino a pivo. Naopak zde neplanoval stavbu staji a kolen. Pro tyto ucely mél byt vy-
uzit ov¢in v radvancickém dvore vzdaleném deset minut pési chiize. Stavby mély
byt prevazné dievéné, nékteré roubené, kryté Sindelem ¢i dosky. Pouze pansky diim
mél byt z ¢asti zdény. Pocitalo se v ném s obytnym podkrovim.V jednotlivych obyt-
nych stavbach mél byt postaven krb, nikoliv kamna, nebot se zde pocitalo pouze
s pfechodnym pobytem a to predevsim v letnim obdobi. Mistnosti uvniti byly z¢as-
ti omitnuté a malované, v panském domé mély byt i tapety. Jan Rudolf si v§imal
i fady stavebnich detaild, jako odsazeni staveb od terénu kvGli zemni vlhkosti, vy3-
ky oken a dvefi apod.

Vyznamnou pozornost vénoval Chotek stylu budov. Stavby mély byt vybudovany
vylucné ve vesnickém stylu.V dobé, kdy psal svoje instrukce, mu v3ak nebylo jasno,
zda vystali pouze s tuzemskymi vzory nebo se rozhlédne $ifeji po Evropé (i svété.
Od pocatku vsak mél jasno v tom, Ze ve své vesnicce nechce nic tureckého ¢i ¢in-
ského.® Realizovana podoba budov ukazuje, Ze tuzemské vzory pouzil predevsim
u technickych staveb jako byl uhlifsky milif ¢i rybarska chyse,zatimco obytné stav-
by byly budovany podle zahrani¢nich vzord. Soucast lesni vesnicky tak predstavo-
val dim anglického pachtyre, Svycarna ¢i americka rostlinarna.

Kde jsou stavby souvisejici s lovem, chovem zvére nebo alespon s lesnictvim?
Soucasti vesnicky se stala i hajovna Flonda. Najdeme zde v3ak i dals$i méné na-
padné objekty souvisejici s lesem a lovem. Je to pfedevsim lovecké stanovis-
té - Jagdplatz. Mél podobu kruhové paseky, k niz vedl lovecky chodnik. Na jiném
misté najdeme Modfinovou paseku s ponechanymi vystavky. Ty prvoplanové byly
ponechany k pfirozenému vysevu modfinu. Sou¢asné vsak byly velmi dobfe vy-
uzitelné i k loveckym uceldm. Na planu Vaclava Chotka je i fada dalSim mytin,
z nichZz na jedné je ponechan vystavek s kifovinnym podrostem. Ten se nabizel
jako pozorovatelna. Systém cest a stezek mohl slouzit nejenom k prochazkam,
ale i pro Soulacku. Pfi popisu stezek sice Jan Rudolf mluvi pfedevsim o tom, Ze pfi
nich maji byt na mistech s vyhledem zfizeny jednoducha odpocivadla v podobé
lavicek. Ty vSak mohly soucasné slouzit jako lovecka stanovisté. Velka koncentra-
ce odpocivadel je v misté vyhledl na rybniky a bfehové porosty - idealni misto

K Chotkovskym krajinarském uprvam u Radvancic véetné ideové naplné jednotlivych objektl srovnej:
NOVAK, P: Zapomenuta Chotkovska krajinaf'ska dprava u Radvanéic. Prameny a studie 51, Praha NZM
2013.5?22?

Statni oblastni archiv Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, inv.¢. 1797, kt. 117, projekt obory Hetlin, Chotkdv
ideovy zamér.
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pro lov kachen. Pro Uplnost dodejme, Ze u prostfedniho z rybnik( bylo zfizeno
i rybarské stanovisté.

Radvanctickou lesni vesnicku si Jan Rudolf pfili§ dlouho neuzil,nebot v roce 1802
odchazi zpét do vysoké statni funkce.l0 Do Radvancic se pak vracel vzdy jen na
dobu nékolika dnu v Lété, kdy zde pobyval s celou rodinou. V této dobé jiz dotvofil
ideovou napln jednotlivych stavebnich objektd, které se vztahovaly nejenom k jed-
notlivym zemim Evropy a Ameriky, ale i k evropskému basnictvi. Realizoval zde i tfi
zajimavé stavebni projekty, které maji pravdépodobné souvislost s lovectvim. Dva
z nich pfitom lezi mimo Sidoniin les. Pfedpokladame, ze v této dobé jiz nemaji sou-
vislost s budovanim obory, ale s celkovym zlepSovani chotkovskych panstvi.

Prvnim z nich je zamecek Hucadla, jak si venkovsti lidé pojmenovali chramek
dryad u Hetlina. Slo o dfev&nou omitnutou stavbu na umélé vyvyseniné nad po-
tokem, ktery protékal pod chramkem a spadal malym vodopadem k rybniku Vidlak.
0Od huteni v podzemi chramku byl odvozen lidovy nazev objektu. Templ lezi v nej-
cennéjsi ¢asti plivodné zamyslené hetlinské obory na rozhrani vysokého lesa, lou-
ky a vodni plochy. Pfimo pod Templem musela probihat hlavni stezka zvéfe, které
se jediné tudy mohlo dostat z jedné strany rybnika Vidlaku na druhou. Lovecké
vyuziti Hu¢adel nelze pro nedostatek archivnich doklad( potvrdit ani vyvratit, na
mladSich mapach je v tésném sousedstvi zaznamenana jesté jedna dievéna budo-
va, snad senik.

Druhou stavbou je bludovsky kopec. Sidoniin les postradal vySkové rozdily, je
témeér plochy a tak uméla pétimetrova vyvysenina s difevénymi schody a s jedno-
duchym posezenim na vrcholu predstavovala misto dalekych vyhledd jak do nitra
Sidoniina lesa, tak i na mytinu v bludovskych lesich. | bludovsky kopec mohl slou-
Zit jako lovecké stanovisté a opét pro nedostatek archivniho materialu nelze jeho
konkrétni vyuziti blize urcit.

Tretim stavebnim projektem byla stavba utéSenovického Templu a souviseji-
cich terénnich Uprav. Pravé tato ¢ast chotkovského panstvi méla jako jedina ,hor-
sky“ charakter. Jedna se totiz o zacatek hlubokého tdoli. Chotkdim v3ak patfil jen
samy zavér udoli, pfesto vyskovy rozdil zde €inil cca 30 metr( na 100 metrech.
Udoli¢kem protékal potok, ktera se jiz mimo chotkovské panstvi vléval do Saza-
vy.J. R. Chotek zde nechal podle archivnich dokladd vybudovat chramek, po némz
v terénu dnes jiZ nejsou zadné stopy. Pouze nad bfehem novodobého rybnika je
ve svahu mala ploSina, kde snad mohl chramek stavat. Chotek zde nechal podob-
né jako nad Hucadly v Hetliné vybudovat maly rybnik nazvany Reservo.V Hetliné
méla pousténa voda predevsim hucet, zde méla tvofit vodopad v jinak zpola vy-
schlém Pstruhovém potoce. Z Templu byl vyhled do pfilehlych lest i na proté;si
stranu udoli s lukami, policky a stavenimi UtéSenovic.

Vsechny tfi vySe popsané stavebni projekty naznacuji, ze Jan Rudolf Chotek
se dal spiSe nez cestou budovani obory cestou vsestranného zlepSovani svych

no zacala vystavba Kaciny a Jan Rudolf se zmital mezi Ufednimi povinnostmi a stavbou zamku. Vétsiou
dostavaly prednost Ufedni vinnosti a stavbu za néj fidili jeho synové.
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panstvi a to nejenom po strance krajinarské a architektonické, ale i po strance lo-
veckého vyuziti.

V predkladaném c¢lanku, ac je jeho pfedmétem chotkovska obora, dosud ne-
padlo ani slovo o zvéfi. Neni to nahoda.Jan Rudolf Chotek se prosté zvéfi blize ne-
zabyval.Zvére se v jeho elaboratu o obofe tykaji pouze dvé poznamky.Jeho pranim
bylo chovat danci zvér. Tu si v8ak predstavoval spiSe v malé obdrce v sousedstvi
novodvorského zamku (Kacina byla tehdy pouze v planech).it Druha pfipominka
se tyka nedostatku vysoké zvére a v tétou souvislosti doufal, Ze najde pochopeni
jednak u knizete Clary Aldringen, u knizete Schwarzenberga pfipadné u svého ze-
husického souseda hrabéte Thun Hohensteina, jenz mél oboru Vedralku na hiebe-
ni Zeleznych hor.

Mozna pravé nedostatek zvéie byl jednou z pfi¢in zmény konceptu radvancické
obory v pfirodni park. Napovidala by tomu i jedna zahadna stavba umisténa ve vy-
sokém lese nedaleko domku anglického pachtyre v Sidoniiné lese.Jde o plvodné
kamennou ohradu, z niz se dochovaly dnes jiZ jen trosky. Vysoka hladina spodni
vody napovida, Ze zde dfive mohlo byt i napajedlo. Vysoky les sniZzuje pravdépo-
dobnost, ze se jednalo o ohradu pro ,anglicky” dobytek nebo o ,americkou® lesni
Skolku. Pravdépodobné se spiSe jedna o malou obulrku o vymére malo pfes jeden
hektar pro vysokou zvér, ktera mohla byt vypousténa do volné pfirody v dobé hon(.
Obdobné slouzila ziejmé i mala oblrka v ramci kacinské bazantnice zaznamenana
na mapach z druhé poloviny 19. stoleti. Na Veltrusech si takovouto oboru s dariky
zfidil v roce 1820.12

Zavérem mizeme konstatovat, Zze se Janu Rudolfovi nepodafilo zfejmé realizovat
svlj plvodni umysl vybudovat v horské ¢asti svého novodvorského panstvi rozsah-
lou oboru. Nepochybné to v3ak nebral jako prohru, nebot jeho pfedstavy o vyuziti
panstvi, se v prlibéhu doby ménily. Pfed zamérem velké obory uprednostnil kon-
cept celkového zvelebeni panstvi, které se tykalo i moZnosti lovu pravdépodobné
doplnéné o malé obdrky z chovem vysoké ziejmé danci zvéfe. Tomu odpovidaji jak
vysadby po celém panstvi, tak i budovani staveb v radvancické ¢asti panstvi véetné
Templl u Hetlina a UtéSenovic. V samotném Sidoniiné lese vybudoval soubor zaji-
mavych staveb, které ,,Chotkovskd zafizeni“ v Sidoniiné lese pfifazuji spise k anglocin-
skym parkdm. Jedna se o specificky lesni park, v némz se pocitalo s nékolikatyden-
nim pobytem panstva béhem léta kazdy rok a s navstévami honl na podzim.

Dalsi zvraty v politické kariére Jana Rudolfa po roce 1800 spolu s nedostatkem
finan¢nich prostredkd ho donutily zuzit svoji pozornost na dosazeni svého hlavni-
ho cile - vybudovani zamku Kacina. Zatimco u Kaciny doslo k redukci pland a k vy-
nechani fady zamyslenych parkovych staveb, v Sidoniiné lese byla dlouhodobé
zanedbavana udrzba jednotlivych objekt(.13 Védom si své smrtelnosti se Jan Ru-

1Statni oblastni archiv Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, inv.¢. 1797, kt. 117, projekt obory Hetlin, Chot-
kav ideovy zameér.

Veltruska danci obora ma rozlohu 17 hektarl a danci zvér byla pfi pastvé vidét pfimo z oken zamku.

K zamérlm a jejich pouze Castecné realizaci tykajicich se staveb zahradni architektury v zameckém
parku na kac¢iné srovnej: VLCEK, M.: Realizované a nerealizované stavby v zameckém parku na Kaciné.
Prameny a studie 51, Praha NZM 2013,s?7?
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dolf nastéhoval roku 1823 do je$té nedostavéného zamku a rok nato umira. Svym
potomk{im zanechal jedine¢né aviak sou¢asné nezavidénihodné dédictvi — zamky
Kacinu a Veltrusy obklopené rozlehlymi zameckymi parky s fadou zahradnich sta-
veb. Nelze se proto divit, Ze veSkeré prostifedky z modernizovaného hospodafstvi
Sly na tyto stavby,zatimco ostatni, mezi nimi i Sidoniin les, z{staly stranou.V 70. le-
tech 19. stoleti jiz byly objekty u Radvancic natolik zchatralé, Zze musely byt strzeny.
Kdy byly zbofeny objekty u Hetlina a UtéSenovic, neni zfejmé. Okolni lesy byly pre-
meénény v bézné hospodarské lesy. Do popfedi zajmu Chotk( se dostal ekonomicky
profit, kterému se krasa krajiny i jeji lovecké vyuziti musely podfidit.
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IVAN ROCEK
Obory v Praze

Game preserves in Prague

V Praze bylo nékolik obor, z nichz dvé jsou nejznaméjsi: Kralovska obora
(Stromovka) a Hvézda. Obé se zachovaly s pozménénou funkei do soucasnosti
a maji dnes mimoiadny vyznam pro obyvatele hlavniho mésta jako soucast mést-
ské zelené a prostory pro rekreaci. K prazskym oboram vsak lze priradit i oboru
v Uhfinévsi, Cténicich, Satalicich, Kolodéjich, Vinofi, ale v uré¢itém slova smyslu
i Jeleni piikop u prazského hradu.

Prague had a few game preserves, two of which are the most famous ones: The Royal
Game Preserve (Kralovskd obora — Stromovka) and the Star Game Preserve (Obora
Hvézda). Both are preserved until today although their function has changed and
they both have a special significance for the inhabitants of the capital as a part of
the urban green spaces and for recreation. The game preserves in Uhfinéves, Cténice,
Satalice, Kolodéje, and Vinof can also be counted as Prague’s game preserves, as well
as, to a certain extent, the Stag Moat of the Prague Castle.

V Praze je nékolik obor a bazantnic, které jsou dodnes zachovany, i kdyz neslouzi
plvodnimu uUcelu, ale jsou vyuzivany zejména jako parky, nebo jejich soucasti -
maji tedy vysostny vyznam krajinotvorny.

Nejstar$i doloZenou oborou ve stfednich Cechach je asi prazska Stromovka -
Kralovska obora.t Kralovska obora byla zfejmé zalozena kralem Pfemyslem Otaka-
rem Il.v roce 1268 v misté jilmové doubravy. Historicka zminka o Kralovské obore
(v Ovenci - Ovenec je nazev dvou stfedovekych vsi - Pfedni Ovenec - od roku 1904
Bubene¢; Zadni Ovenec od 19. stoleti Troja) se tyka roku 1320, kdy ji Jan Lucem-
bursky vynal z majetku, ktery postupoval svatovitskému proboststvi.V r. 1495 byl
na jizni nahorni hrané obory vystavén kralovsky lovecky letohradek pro Vladislava
Jagellonského, dnesni mistodrzitelsky letohradek.

V roce 1534 cisarf Ferdinand I. zakoupil od bifevnovského klastera les zvany Ma-
lejov a zalozil tam oboru, kterd byla nejdfive nazyvana Nova. Pozdéji podle leto-
hradku ve tvaru Sesticipé hvézdy - byl postaven v letech 1555 az 1556 - se obora
nazyvala Hvézda.

Obora v Uhfinévsi byla zalozena pravdépodobné ve druhé poloviné sedmnacté-
ho stoleti, kdy byl majitelem uhfinévského panstvi Jan knize Lichtenstejn.

Available: http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Kralovska obora; Available: http://www.cs.wikipedia.org/
wiki/Obora_Hvézda; PACAKOVA - HOSTALKOVA, B. a kol.: Prazské zahrady a parky. Praha, 2000, spol.
pro zahrad. a kraj. tvorbu, 384 s; NOZICKA J.: Prehled vyvoje nasich lesii. Praha, 1957,459 s.
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Obora u zamku Kolodéje - nejstarsi dochovana zminka o tvrzi v Kolodéjich je z roku
1346. Do kolodéjského panstvi patfil les Vidrholec (Fiedrholec), ktery zasahoval jesté
v 17. stoleti az ke Kolodéjdim. Datum vzniku obory neni znamo, ale mdzeme usuzovat,
Ze obora vznikla nékdy v prvni poloviné sedmnactého stoleti, kdy byli majiteli panstvi
Smificti ze Smific (1604-1623),nebo po nich Lichtenstejnové (po roce 1623).

Od roku 1651 patfila Vinot 267 let Cernintimz té doby asi pochazi obora Vinof.

Bazantnice Satalicebyla zaloZenav poloviné osmnactého stoleti. Patfila k vinor-
skému panstvi, navazuje na park zamku ve Vinofi.

Obora Cténice plvodné vodni tvrz prestavéni renesan¢né kolem roku 1550,
vznik obory je daleko pozdéjsi.

Obora Kunratice - barokni koncept obory (a zahrady) vznikl v roce 1730-1734.
Datum zalozZeni obory je vSak daleko starsi.

Kralovska obora — Stromovkaz

- vroce 1268 Kralovska obora byla zalozena Pfemyslem Otakarem II.

- vroce 1320 Jan Lucembursky vyfal z majetku, ktery postupoval svatovitskému
proboststvi Kralovskou oboru

- v roce 1495 na jizni nahorni hrané obory byl vystavén kralovsky lovecky leto-
hradek pro Vladislava Jagellonského, dnesni mistodrzitelsky letohradek

- vroce 1547 byl v obore zfizen rybnik a 0 12 let pozdéji byla obora rozsifena.

- vroce 1578 lovecky letohradek v obofe renesan¢né prestavén jako lodziova vy-
hlidkova stavba

- vroce 1584 na ptikaz Rudolfa Il.byly provedeny parkové Upravy, vytvoreny dalsi
rybniky a prorazena $tola (Rudolfova 3tola) pro napajeni nového Velkého ryb-
nika, ktera privadéla vltavskou vodu od havirny (stavba na levém bfehu nékolik
metr{ proti proudu od dne$niho Stefanikova mostu) pod Letnou do stfedu Kra-
lovské obory.

- v letech 1589-1590 Cisarsky mlyn (zakoupena pred nékolika lety Ceskou komo-
rou) byl prestavén, jeho areal byl rozSifen o arkadovou chodbu a lazer z grottou
a navic zde byla vybudovana brusirna drahych kamend.

- vroce 1606 k Cisafskému mlynu byla pfistavéna mohutna reprezentacni brana.

- vroce 1679 Cisaisky mlyn vyhorel.

- vroce 1689 pobliz Velkého rybnika byla postavena nakladem hrabéte Krystofa
Vratislava z MitrovicKralovska dvorana (pozdéj$i Slechtova restaurace).

- v roce 1804 Kralovska obora je zpfistupnéna verejnosti a je vyuzivana jako park,
pro néjz se ujal nazev Stromovka. Soucasné Upravy pochazeji z 19. stoleti, kdy byly
nékteré rybniky zruseny a vytvorena soucasna soustava luk a zalesnénych ploch.
Bylo vysazeno mnoho druht introdukovanych dfevin a zahradnich kultivar(

- vroce 1866 spole¢nost Bustéhradska draha prodlouzila zelezni¢ni trat od Klad-
na, ktera dosud koncila na Brusce (dneSnim nadrazi Praha-Dejvice) hornim

2 Available: http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Kralovska obora
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okrajem Stromovky do Buben, kde ji napojila na statni drahu.V roce 1885 byla
do Kralovské obory prodlouzena trat konésprezné tramvaje, ktera od roku 1884
koncila u Marinkovy tovarny v HoleSovicich (u dneSniho Veletrzniho palace
2002 (pfi srpnové povodni) byla Stromovka zaplavena vodou, coz vedlo k ¢as-
teCnému poskozeni vegetace

- vroce 1891 u pfilezitosti Jubilejni zemské vystavy v Praze roku byla u horniho
vstupu parku (u dnesniho severniho konce Ovenecké ulice) ukoncena KFizikova
elektricka draha na Letné

- vroce 1891 byl v Kralovské obore u trati, nedaleko vystavisté, usporadan Il. vie-
sokolsky slet. Sokolové se tak pfipojili k Jubilejni vystavé na blizkém vystavisti

- vroce 1893 byla tramvajova trat prodlouzena Stromovkou k Mistodrzitelskému
letohradku, pricemz prekracovala Zelezni¢ni tunel. Roku 1903 byly koleje z Kra-
lovské obory odstranény

- vroce 1908 byla vybudovana u Vystavisté tramvajova smycka

- v roce 2002 velkd srpnova povodenna generace zménila Stromovku, vice nez
tisic stromu a nespocetné okrasnych porostl bylo poskozeno a zniceno

- vroce 2013 (Cerven) ¢ast obory za Zelezni¢ni trati u feky Vltavy pak poskodila
dalsi velka povoden

Stromovka se v soucasnosti rozklada asi na 95 ha.Je od 19. stoleti vyznamnym hoj-
né vyhledavanym prazskym parkem.3

Kralovska obora (Stromovka) mapa z roku 1775 (NA Praha)

3 PACAKOVA-HOSTALKOVA,B.a kol.: Prazské zahrady a parky. Praha, 2000, spol. pro zahrad. a kraj. tvor-
bu, 384 s.
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V roce 993 nad Litovickym potokem vznikla mald tvrz. Prvni pisemna zminka
o tomto Uzemi je z roku.Jde o darovaci listinu, ve které prenechal Boleslav Il. les,
tehdy zvany Malejov z dvorem Hluboc (coz je dnesni Liboc) nové vzniklému brev-
novskému klasteru. Za husitskych valek byl majetek bfevnovskému klasteru zaba-
ven Prazany.V roce 1492 se pozemky opét vraci pod spravu brevnovského klastera.
v 15. stol. v dobovych pramenech z 15. stol. je uvadéno: ,Zapsal cisar (Zikmund Lu-
cembursky) 60 kop grosu Matéji Pernickovi, hrnlifi na Novém mésté prazském, kterouz-
to sumu md oddélati na trubdch, po nichZ se voda okolo TreSovic (StreSovic) na hrad
praZsky vede.”Voda se brala z Litovického potoka. Ten vede podle dnesni oborni zdi
na dolni strané obory.V roce 1526 ¢esky kral Ferdinand |. habsbursky zalozil v lese
Malejov Novou oboru

Obora Hvézda

V letech 1555-1557 byl vybudovan letohradek Hvézda na pokyn fiSského mis-
todrziciho Ferdinanda Tyrolského, pak se obora nazyva Hvézda.4 V roce 1541 byl
dfevény plot nahrazen kamennou zdi, pozdéji byla obora rozsifena jesté o dal-
$i pozemky v udoli Litovického potoka a byl v ni zalozen rybnik.V roce 1547 se
stava mistodrzicim v Ceském kralovstvi Ferdinand Tyrolsky, druhorozeny syn Fer-
dinanda I. a Anny Jagelonské. V roce 1548 ziskava od libockého zadusi dalsi po-
zemky v udoli Litovického potoka, které pfipojuje k dosavadni obofe (vlastné jeji
lesni ¢asti) a zfizuje na nich louku a rybnik. Do té doby zfejmé k napajeni zvére
slouzily pouze prameny tekouci od Bilé Hory, jejich vydatnost v3ak nebyla vel-
ka.V Cervnu roku 1555 poklada v Nové obofe zakladni kamen letohradku, jenz
podle dolozenych pramenl sam vymyslil a zaméfil. V rakouské statni knihovné
ve Vidni se dochovala tato jeho kresba pldorysu pfizemi letohradku. Soucasti le-
tohradku byla i studna, ta byla v jihozapadni ¢asti ve svahu pod letohradkem. Jiz
v té dobé je vzpominano, Ze v obofe je nejen rybnik, ale i nadrze na ryby (sadky)
a napajedla pro zvérl. V roce 1608 cisarské vojsko Rudolfa Il. vyslané proti brat-
rovi Matyasi habsburskému se utabofilo v obofe.V roce 1611 zase byla Hvézda
obyvana pasovskymi, jenz pfitahl vynutit rezignaci Rudolfa Il. a pfenechani trd-
bitvy na Bilé hofe. v dobé tficetileté valky hostila obora Svédskou armadu. Ta si
pak do své vlasti odvezla mimo jiné i médénou stfechu letohradku. Po nastupu
Rudolfa Il. je z Hvézdy na Prazsky hrad vybudovan novy vodovod vyuzivajici pra-
menitou (pitnou) vodu z Hvézdy, ktera az dosud byla na hrad dovazena v sudech.
Vroce 1722 je vzpominan otvor ve zdi obory k Bilé hofe, ktery je zajistén silnymi
dubovymi kaly a slouzi pro pfitok vody z bélohorskych poli. Zed je popisovana
jako silna a klenuta. Z roku 1723 pochazi mapa hradniho vodovodu od Frantiska
Antonina Leopolda Klosse a zobrazuje na nékolikametrové plose priibéh trasy
vodovodu a SirSiho okoli od Prazského hradu az do Hostivic. Vodovod vyuzival

4 Available: http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Obora_Hvézda
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i vodu z Uzemi Hvézdy a vedl ji potrubim na Hrad. Na vyobrazeni Hvézdy mize-
me najit jak oborni zed, ddm obornika u Libocké brany s pfilehlym polem, tak
i plochu u Prazské brany s pfistfeSkem pro cisafovnu, vybudovanym v roce 1720.
Vedle vodovodu vedla také uzitkovou vodu na Prazsky hrad strouha, ta vedla do
rybnika v Dolni Liboci (,Markitskejpanskej rybnik,” a pak podle potfeby dale na
Prazsky hrad k zavlazovani zahrad. Boky strouhy byly zpevnény pletenymi vrbo-
vymi oplltky.

Klossova mapa z r. 1723 zachycuje jak letohradek, tak i zahradu pod nim s mi-
¢ovnou, dole na louce pak rybnik v misté dneSnich mokfad(. Rybnik byl napajen
novym zvlastnim nahonem z Litovického potoka pfes nadrz u mlyna, ktery byl v té
dobé za zdi obory. Dochovala se i stiznost na mistniho mlynare, ve které se uvadi,
Ze vodu pouziva jen pro své mleti a nepousti ji do kralovského rybnika (tj. do ryb-
nika v obore). Jde o pomérné velky rybnik, ktery byl ve stiedu dne3ni louky a byl
rozsahlejsi, nez je dnedni mokiad. Okolo zahrady letohradku tekla voda z jimacich
Stol okolo ,lizadel pro jeleny, jak je uvedeno ve vysvétlivkach k mapé.

Na Klossové mapé, kterd se zabyva predevsim hradnim vodovodem, nechybi
i padorysné vyobrazeni $tol ve Hvézdé slouzicich k jimani vody pro hradni vodo-
vod i napajeni zvéfe. To svéd¢i o promysleném zaméru ziskavani kvalitni pitné
vody z propustnych vrstev piskovcd a opuk a nakonec i o dobré dobové urovni dal-
niho méfictvi. Les vystavbou $tol nebyl dotcen, material se vyvazel témito Stolami
ven a byl vyuzivan pro stavebni Ucely.V archivu Prazského hradu se zachoval i roz-
poclet na zfizeni rybnika zr. 1728.V roce 1742 stavebni pisar J. H. Dienebier vyhoto-
vuje plan Hvézdy po obsazeni Francouzi v pfedeSlych letech a je zde uveden maly
rybni¢ek pod letohradkem

Ale ani po tficetileté valce nebyl ve Hvézdé klid. Roku 1740 zde na jediny den
tabofil bavorsky kral Karel VII. Bavorsky se svymi vojsky. | to stacilo na vystfileni
veskeré zvére a vykaceni znacné Casti lesa. o rok pozdéji se k nim pfidala i vojska
francouzska, jez méla pomoci prosadit Karlovi VII. narok na rakouské dédictvi, jeli-
koZ neuznaval Pragmatickou sankci

Augustin Sedlacek popisuje historii obory Hvézda takto:

JHvézda zdmek u Liboce, zvldstni svym zdkladem a plny umélecké krdsy, zaloZen
byl arciknizetem Ferdinandem, sprdvcem krdlovstvi ¢eského roku 1555 maje v dmyslu
zaloZiti si letni sidlo u Prahy, svou rukou pldn jeho vyrysoval zdkladni kdmen poloZil.
Nové staveni pojmenovdno Zlatou hvézdou a zaloZena pfi ném obora (dok. 1557). Leta
1564 prebyval tu arcikniZe, pokud vime, naposled. Leta 1610 dal tu Rudolf Il. Strojiti
hody. Leta 1649 vitali tu stavové Bedfich falckrabé a leta 1623 vitdn tu Fedinand II.
jeda do Prahy. Po celé 17. a 18. stoleti Hvézda jako krdlovsky letohrddek udrZzovdna.
Cisar Josef Il. ucinil prachdrnu, avsak rokul874 (hlavné pficinénim Alexandra svobod-
ného pdna Helferta) Hvézda vyklizena a zase odevzddna c. k. hejtmanstvi praZského
hradu:s

Doba pragmatického osvicenstvi Josefa Il. se dotkla i obory Hvézda, jelikoz
letohradek Hvézda byl pfenechan vojenskému eraru a byl v ném zafizen sklad

5 SEDLACEK,A.: Hrady,zdmky a tvrze kralovstvi Ceského I-XV, 1882-1927.
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Obora Hvézda

stielného prachu a do obory byl zakazan vstup. Hvézdé se nevyhnula ani druha
sv&tova valka. Roku 1938 se zde konal svod koni z Cech a nasledné zde byly vybu-
dovany kryty pro pfislusniky SS.

Po 2. svétové valce se jiz dostalo obofe klidus (snad z vyjimkou roku 1960 kdy
byl na plani na Vypichu vybudovan vojensky tabor kvili celostatni spartakiade)
v roce 1962 byla obora spolu z letohradkem a hromadnym hrobem obéti bitvy
na Bilé Hofe, jenZ byl objeven pfi budovani vojenského tabora, vyhlasena narodni
kulturni pamatkou.

Obora v Uhrinéves

Obora byla zaloZena pravdépodobné ve druhé poloviné 17. stoleti, kdy panstvi
Uhfinéves ziskal knizeci rod Lichtenstejn(.. V ramci prvni pozemkové reformy
(1919) lesnimajetek prevzala prazska obec (1923-1925), v roce 1945 byl tento
majetek pfeveden na podnik Statni lesy a statky. AZ do roku 1945 byl kladen dliraz
na chov bazant(. Obora ma vyméru 34,85 ha a jeji ochranné pasmo méfi 8,85 ha.
V soucasnosti je soucasti méstské zelené.

6 Available: http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Obora_Hvézda
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Obory Vinor, Satalice. Cténice

Vinof byla farni ves za Karlinem, jez se pfipomina v zakladacim listu VySehrad
(1088) a jiném z roku 1130. Léta 1651 vlastnil Vinoi Hefman Cernin z Chudenic,
jeho rod tu byl vrchnosti do roku 1850. Tehdy nékdy obora vznikla. Cténice (pu-
vodné Sténici i Cténici) se pfipomina jiz rokuz 1372 a je v drzeni prazskych mésta.
V letech 1781 az 1804 patfily rodu Windischgratz(, od roku 1820 hrabéti Desfour,
béhem doby téchto poslednich sdvou vlastnikd zfejmé obora vznikla. (Obora ma
vyméru 11,3 ha, Satalicka bazantnice ma vyméru 15,67 ha (5 Sataliska obora, 9 Sa-
talicka bazantnice)

16 obora ve Cténicich, 17 nékdejsi dolni bazantnice, dnes pole

Obora Satalice
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Obora Kolodéje

Kolodé&je plvodné ves u Ri¢an, kterou Karel IV. daroval svému bratrovi Janovi
(1359). PorGiznych majitelich roku 1590 drzel Kolodé&je Jaroslav Smificky ze Smi-
fic, od té doby mély stejné drzitele s Cernym Kostelcem pak tedy Lichten$tejnové.
Marie Terezie Savojska (1 1772) postavila tu zamek. Na barokni zahradu (1789)u
navazuje obora, do které byly zahrnuty lesnaté pozemky nékdejsi t vrze pfipomina-
né jiz vroce 1346.Vyméra parku s oborou je 26 ha.V letech 1802 az 1810 barokni
zahrada pfeménéna v anglicky park, do toho byla zahrnuta i ¢ast obory.

Obora Kolodéje

Obora Kunratice. Planky obor Uhfinéves, Vinof, Satalice, Cténice, Kolodéje
a Kunratice jsou prevzatyz publikace B.Pacakova-Hostalkova a kol. Prazské
zahrady a parky (2000)
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Obora Kunratice

Kunratice rokul1336 vlastnil Frenclin JakubQv z Prahy - pak rdzni majitelé 1616
panové z Libentalu, 1622 Gryspekové a po nich Malovci, 1671-1699 Cabeliéti ze
Soutic, pak hrabé z Golzu a od roku 1795 hrabé z Klamu a z Martinic, od roku 1801
Josef Korb, pfedek Korbli z Weidenheimu. Koncept vypravné zahrady a obory vznikl
v letech 1730 az 17345. obora ma vymeéru 11,3 ha.

Dodatek - zavér

V3echny prazské obory jsou dnes dlilezitou soucasti méstské zelené a slouzi hlav-
né pro odpocinek a rekreaci obyvatel hlavniho mésta. K oboram a mysliveckym
zafizenim mGzeme pfipojit dvé poznamky - jedna se tyka Jeleniho pfikopu u Praz-
ského hradu a druha je spi$ kartografickou zajimavosti.

Jeleni prikop’

Jeleni pfikop je soucast fortifikace Prazského hradu od pocatku jeho existence.
Jeho svahy byly udrzovany holé a pozdéji zde sméla byt vysazena vinna réva.
Za Ferdinanda I. byl pfikop pfemostén PraSnym mostem, ktery spojoval Hrad
z Kralovskou zahradou. Pfikop plvodné slouzil jen jako obranna bariéra, ale za
vlady cisafe Rudolfa II. sem byla vysazena vysoka zvér, ktera se zde lovila, od-
tud pak pochazi jeho nazev. Za Marie Terezie byl most prekryt sypanym valem,
ktery pfikop rozdélila na horni ¢ast o rozloze pfes 3 ha a dolni ¢ast o velikosti
vice nez 5 ha.

Habsbursky cisaf Karel VI. pry pfi navitévé Prahy stfilel tyto jeleny pfimo z oken
Spanélského salu (?). Prasny most byl postaven v roce 1771 a rozdélil pfikop na
horni a dolni ¢ast. Po vzniku CSR byli kratce v jelenim p¥ikopu chovani medvédi,
které darovali T. G. Masarykovi legionafize Sibife a Podkarpatské Rusi. Pocatkem
60. let 20. stoleti byl jejich chov ukonéen. v roce 2002 byl vybudovan prichod v te-
rezianském naspu a dnes je horni a dolni ¢ast opét prichozi.

V druhé poloviné 20. stoleti byl pfikop pro vefejnost uzavieny. k zpfistupnéni
dosSlo az za prezidenta Vaclava havla. Na rekultivaci Horniho pfikopu se v 90. le-
tech podilel architekt Petr Hlavacek. Dolni ¢ast byla poprvé zpfistupnéna vefej-
nosti 5. cervna 1999. Dne 3. zafi 2002 byl otevien tunel pro pési skrz val Prasné-
ho mostu, postaveny podle projektu Josefa Pleskota. Tak byla opét spojena horni
a dolni ¢ast prikopu.

Na zavér zajimavost: 0 zaméru oploceni HoleSovicky lesik svéd¢i mimo jiné napis
na Globicové mapé, ktery v udajich o mérach uvadi na prvnim misté obvod a plo-
chu. HoleSovicky lesik v tésném sousedstvi Stromovky se malem stal v sedmnactém

7 Available: http://www.prahazelena.cz/jeleni-prikop.html
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stoletitaké ohrazenym mistem pro lovnou zvér.V roce 1676 zaméroval zemsky mé-
fi¢ Samuel Globic z Buciny maly lesik u HoleSovic (v sousedstvi kralovské obory),
ktery mél byt oplocen, aby z néj neutikali zajici pfes zamrzlou Vltavu.8
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SARKA STEINOVA

Slavné Bennetovské hony
na koroptve

The famous Bennett hunts
for partridges

Slavné Bennetovské hony se uskutec¢nily v dobé, kdy zelenohorsky zimek
vlastnil knize Engelbert Ferdinand z Auerspergu, za néhoz byly na velkostat-
ku zfizeny velké obory, ve kterych byly poraddny i jiné znamenité hony.
Napriklad roku 1902 zde byl hostén naslednik rakouského trinu Ferdinand
d‘Este. o dva roky pozdéji byl cely zamek pronajat za 200 tisic korun ame-
rickému milionafi, vydavateli deniku New York Herald, Jamesi Gordonu
Bennettovi. Bennett si dal do ndjemni smlouvy zdroven i podminku, Ze zde
musi béhem deseti dni zastfelit na 10 tisic koroptvi. Koroptve byly uz dlouho
predtim zakupovany a svazeny z dalekého okoli. Zaroven byly pro potieby
hostii upraveny nékteré zamecké komnaty a rodina velkostatkaie Auersperga
se proto musela prestéhovat do lesniho tfadu, tedy do budovy staré zeleno-
horské posty v Nepomuku.

The famous Bennett hunts took place at a time when the Green Mountain castle
was owned by Duke Engelbert Ferdinand of Auersperg, during whose reign new
large game preserves were established for organizing grandiose hunts. For example
in 1902 the successor to the Austrian throne, Ferdinand d‘Este, was hosted here.
Two years later the whole chateau was rented for 200,000 Crowns to James Gordon
Bennett, an American millionaire, and the publisher of the New York Herald news-
paper. Bennett put one condition in his lease contract, that during ten days he shall
be able to shoot 10,000 partridges. The partridges were purchased and collected
from the wider surrounding area long before the visit. At the same time the chateau
rooms were adapted to the needs of guests, and the Auersperg manor family had to
move to the forest office located in the building of the Green Mountain old post of-
fice in Nepomuk.
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V archivu Narodniho zemédélského muzea Praha se nachazi nepatrnd osobni
pozUstalost Gabriela Jirsika,! kde lze nalézt velice zajimavé fotografické album,2
dokumentujici pribéh tzv. Bennetovskych honl na koroptve, které se porada-
ly na zelenohorském velkostatku kniZzete Engelberta Ferdinanda z Auerspergu
vroce 1904. Engelberse jiz od svého mladi zajimal o myslivost a zvér. Jako mladik
poznal rozmérné koroptvi hony pofadané na statcich svého otce, které pfipravo-
val a vedl knizeci lesmistr Jan Fibich.3 V pozdéjsi dobé se ucastnil velkych bazant-
nic a koroptvich hond na uherskych planich jako host spfiznénych a spratelenych

Engelbert Ferdinand z Auerspergu, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik,
fotografické album

1 Gabriel Jirsik se narodil 7. prosince. 1866 v myslivné Kopaniny u Podmok na Céslavsku v rodiné auersper-
ského lesniho. Po maturité (1885) na némecké realce v Jihlavé vystudoval lesnicky odbor VSZ ve Vidni
(1889). NejdFive pisobil na auersperskych velkostatcich v Dolnim Rakousku a v Cechach, 1900-1912
jako nadlesni a administrator statku Zelena Hora u Nepomuku,1912-1928 na velkostatku Zleby u Casla-
vi, pak pisobil jako profesor na CVUT v Praze (1921-1937). Byl prvnim lesnikem, jemuz CVUT v r. 1937
udélila cestny titul doktora véd technickych. Byl i literarné ¢inny a tiskem vy3lo: Uprava provozu lesniho
hospodafstvi a zafizeni lesti v CSR (1927),Vyznam lest pro Velkou Prahu (1928), Navrh organizace studia
lesniho inZenyrstvi (1932) a fadu ¢lank( v lesnickych i mysliveckych ¢asopisech i v ¢etnych pronesenych
prednaskach. Prof. G.Jirsik podle pamétnik{ byl ¢lovékem vzacnych osobnich vlastnosti, spravedlivy, ohle-
duplny, skromny a v kazdém sméru uslechtily.Je to vyznamna lesnicka osobnost, jez se vyrazné zaslouzila
o povzneseni ¢eského lesnictvi.

2 Archiv Narodniho zemédélského muzea Praha (dale jen Archiv NZM), OF Gabriel Jirsik, fotografické album

3 Jan Fibich - otec hudebniho skladatele Zderka Fibicha
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uherskych magnatl a rozsifil tim své znalosti o planovani a fizeni zminéného
druhu hond. Stal se z ného tak znamenity stfelec brokem i kuli. Jeho rozhodnuti
i rady pfi projektovani a pfipravé hon( byly neocenitelné a pfispély také k zda-
filému pribéhu bennettovskych hond, jichz se prvnich tii ucastnil zelenohorsky
majitel jako host.

Podobné lovecké podniky byvaly v Cechach pofadany i na velkostatku Hor$ov-
sky Tyn pro anglického krale Eduarda VII. a Cleny jeho dvora, dale na velkostatku
Podébrady, ktery byl majetkem knizete z Hohenlohe-Schillingsfiirstu a v roce 1902
na jiz zminéném zelenohorském velkostatku, jichZ se ucastnil tehdejsi naslednik
rakousko-uherského trinu, arciknize FrantiSek Ferdinand d’Este.# Tak se nékdy
schazeli v ¢eskych zemich, bud jako hosté Slechty nebo jako sezonni najemci hond,
pfislusnici anglickych nebo francouzskych Slechtickych rodd i ¢lenové americkych
penéznich kruhl. Povést o nich vnikla i do kruh( loveckych sportovcl a vznitila
touhu amerického majitele deniku New York Herald,James Gordon Benneta, aby se
pokusil o kratkodobé ziskani koroptvim honbisté v Ceskych zemich, které by dalo
nadprdmeérné vysledky.

Kdo to byl James Gordon Bennett? James Gordon Bennett junior, osobnost, kte-
ra zcela vyjimecnym zplsobem proslavila Nepomucko a zanechala zde zcela ne-
smazatelné stopy. Diky nému se v kraji poprvé objevil automobil, na zelenohorsky
zamek zavedli telefon a v neposledni fadé béhem nékolika malo dni bylo postfi-
leno na 20 000 koroptvi.

James Gordon Bennett se narodil 10. kvétna 1841 v New Yorku, hlavni vzdélani
ziskal ve Francii. Diky svému otci,zakladateli v politickych americkych a zapadoev-
ropskych kruzich zavedeného deniku New York Herald a vyznamné postavé v his-
torii americkych novin, se stal vynikajicim Zurnalistou, nakonec i majitelem a vy-
davatelem.5 Bohuzel velice Casto pobufoval spole¢nost svym okazalym a nékdy
az nevyzpytatelnym chovanim.V roce 1877 v New Yorku se vSak provinil natolik
proti spoleCenskym mrav(im, kdyz pfiSel opily na party, kde pfede vSemi pfitom-
nymi mocil do krbu,6 Ze jej toto nepfijatelné chovani navzdy vyloucilo z tamnich
spolecenskych kruhtl a donutilo k pfestéhovani do Evropy. Nikdy se neozenil a svij
ro¢ni pfijem 16 milionl dolar(i investoval prevazné do rozvoje védy a techniky,
predevsim leteckého a automobilového prdmyslu. Byl spoluzakladatelem prvni-
ho klubu hract vodniho péla v Americe, o nékolik let pozdéji zalozil vlastni pohar
v automobilovych zavodech a letech plynovym balonem, ktery probiha dodnes.
Zemfel 14. kvétna 1918, je pochovan na vyznamném francouzském hibitové Ci-
meiére de Passy.
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SEITZ,D. C.: The James Gordon Bennetts, Father and Son, Proprietors of the New York Herald Bobbs-Merrill,
Indianapolis 1928. reissued in 1974

HOMBERGER, E.: Mrs. Astor's New York: Money and Social Power in a Gilded Age Yale University Press,
New haven, Connecticut 2002; WALLACE, D. R.: The Bonehunters‘ Revenge: Dinosaurs, Greed, and the
Greatest Scientific Feud of the Gilded Age Houghton Mifflin, Boston 1999; O'CONNOR, R.: The Scandalous
Mr. Bennett Doubleday, Garden City, New York 1962.
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James Gordon Bennett, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik,
fotografické album

Dohodu o pronajmuti obory mezi Jamesem Gordonem Bennettiem a Engel-
bertem Ferdinandem z Auerspergu pfipravil jejich oboustranny znamy, uhersky
Slechtic rytmistr hrabé d'H., ktery sdélil podminky, za kterych by chtél americky
finan¢nik na svdj naklad usporadat velké koroptvi hony, pfi kterych mu mél byt
zarucen celkovy vyfad 10 000 kus( a mél mit k dispozici pro sebe a své hosty i se
sluzebnictvem zamek na Zelené Hofe. Po del$im vyjednavani pfistoupily obé dvé
strany na zacatku roku 1904 k sestaveni najemni smlouvy na mésic zafi téhoz
roku. Podle ni Engelbert Ferdinande z Auerspergu, majitel zelenohorského vel-
kostatku, pronajal J. G. Bennettovi honbisté s pfipadné najatymi cizimi honitbami
a potfebnym loveckym personalem a zafizenim tak, aby mohl byt dosazen odstrel
10 000 koroptvi.

Bezesporu velice zajimavé jsou i nékteré podrobnosti této najemni smlouvy.
Najimajici byl opravnén po dosazeni zaru¢eného odstielu jesté pred koncem mé-
sice zafi od dalSiho najmu ustoupit. Pronajimajici zase daval k dispozici svou ko-
roptvi zvér. Zafizeni a vedeni honu mélo podle smlouvy zlstat v rukach zeleno-
horského lesniho Ufadu a jemu také méla patfit ulovena zvér. J. G. Bennett mél
zaplatit smluvenou ¢astku za kus ulovené zvére véetné dohledavky.

Bennett a jeho lovelti hosté, véetné manzelek, pobyvali na zelenohorském zam-
ku v reprezentacnich a hostinskych pokojich a komnatach, které jim dal k dispo-
zici samotny majitel. Kromé toho méli k dispozici ko¢arovou stdj a koCarové koné
lesniho Uradu. Vedouci lesniho Ufadu, Gabriel Jirsik jako vrchni lovci, za to dostal
k dispozici automobil.
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Honbisté bylo pfi zafizovani rozdéleno na Ctyfi honebni okrsky. Ve stfedu celé
oblasti leZici bazantnice,zvané Cabuzi,vymérou asi 45 ha, obklopené poli a louka-
mi, do niz se daly koroptve snadno soustredit, byla lovena tfikrat. Od ¢tyf honiteb,
sousedicich se zelenohorskym honbistém, byl najat lov koroptvi a klid loveckych
zbrani pro mésice srpen a zafi 1904 za pausalni obnosy, coz Cinilo celkem 3 600
rakouskych korun.

Francouzsti osobni myslivci z vrchnim lovéim Ing. Gabrielem Jirsikem,
Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik, fotografické album

Bennettova spolecnost strelcl, ktera se sesla na zelenohorském zamku, se se-
stavala ponejvice z ¢lenll francouzské Slechty.

Americkou ¢ast zastupovaly pouze dvé osoby a to v prvé fadé poradatel celého
loveckého podniku James Gordon Bennett a C. Carroll. Z francouzské Slechty byla
zastoupena jména nositeld, ktefi vynikali v tehdejSim svété nejen ve sméru spor-
tovnim, ale také i politickém a hospodarském, nebo byli potomci rokl v krasném
uméni vynikajicich. Duc de Gramont, vlivny politik a diplomat, ktery se také zucast-
nil podébradskych skvélych honl v roce 1963, comte Jean de la Rochefoucauld,
comte Joseph de Gontaud-Biron, comte de hallez-Claparéde, marquis de Bréteuil,
znamy cestovatel po Orientu, comte de Clary, pfedni predstavitel francouzského lo-
vectvi a predseda francouzského Fisského mysliveckého spolku, dale panové prince
Aloyse de Lucinge, marquis de Ganay, marquis de Beauvoir, tfi c{lenové baronskeé ro-
diny de Maurice Gourgaurd. Stielecka obec Citala s hostitelem J. G. Bennettem ctr-
nact ¢lend, k nimz pfistoupili pro prvni tfi hony: zelenohorsky Engelbert Ferdinand
z Auerspergu a jeho nejstarsi princ Hervard.
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comte de Clary - pfedni predstavitel francouzského lovectvi a pfedseda
francouzského FiSského mysliveckého spolku, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik,
fotografické album

comte de hallez-Claparéde, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik, fotografické album
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comte de Clary - piedni predstavitel francouzského lovectvi a pfedseda
francouzského Fisského mysliveckého spolku, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik,
fotografické album

Velkou domacnost J. G. Bennetta na zelenohorském zaznamu vedl vlastni pafiz-
sky maitre d"hotel,” jemuz k ruce a pro vedeni Gc¢td byl dan vidensky hotelovy odbor-
nik jako manager. K osobni obsluze najemce a jeho hosti pfijelo ze sidla J. G. Bennet-
ta Sest komornik( a dva prvni lokajové pro sluzbu osobnich myslivc(. Mimo to zde
byl k dispozici domaci zamecky personal v Cele s kastelanem. Kuchyriské potfeby
obstaravaly v misté, v Nepomuku anebo v Plzni.

Samotné hony se konaly vzdy od 10.30 hodin dopoledne do 2.30 hodin od-
poledne a poté nasledoval vyfad. Pro tak velky lovecko-sportovni vykon nebylo
mozné vystacit s domaci nasadou, a proto musely byt pfikoupeny i cizi koroptve
z okolnich velkostatk(: Blovice, Planice a Merklin. Dalsi koroptve opatfily firmy
na Moravé a v Uhrach. Vzhledem k tomu, Ze po tietim honu bylo patrné, ze bude
zastfeleno 10 000 kusu koroptvi, sjednal J. G. Bennett, aby se Cislo Ulovku zvysilo
podle moznosti alespon na 15 000 kusG. Nakonec Ing. Gabriel Jirsik musel zajistit
a prikoupit dalSich 18 000 koroptvi. Ztratové % béhem cesty a po dopravé nepfre-
kroCilo 2% %.V nékolika zasilkach vsak nalezl lovecky personal i nékolik kusi sta-
rych koroptvi, které byly sparkovany a pfeneseny do odlehlych honbist. V pfistich
letech pak znamenité poslouzily k osvézeni domaciho chovu.®

spravce domacnosti
JIRSIK, G.: Stru¢né o lovu a jak dolo k bennettovskym koroptvim hontim na Zelené Hofe v roce 1904.
Strdz myslivosti, r. XVII1., €. 23,1940, s.429-434.
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K odpocinku cestou unavenym koroptvim pofidil zelenohorsky velkostatek tfi
tzv. koroptvarny. Kazda se skladala ze tfi oddéleni: stfedniho,zatemnélého, platnem
potazeného, a dvou postrannich hlav, do nichz byly v rozich postaveny vrchy smr¢-
kd, s vtrousenymi snopky pSeni¢nych a prosnych shrabkd. Po podélnych stranach
komor se nachazely ploché Zlabky, v nichz proudila Cerstva poto¢ni voda. Spodni
¢ast komor byla vysypana piskem. Do3lé koroptve nejdrive vypustili z koS0 do chra-
néného stfedu komor, které pak postupné prechazely do chranéného stfedu komo-
ry a mély tak volnost pfebihat do obou volnych hlay, aby se pfilezitostné osvézily
chladnou ¢istou vodou. Komory mély délku 16-20 m, Sitku 6-7 m. Nové doslé ko-
roptve nebyly komorovany déle nez 24 hodin.

Pro samotné poradani honu zvolila sprava lesniho Ufadu ctyfi mista. V prvé
fadé jiz vy$e uvedenou 45hektarovou bazantnici Cabuzi, pdivodné zafizenou pési-
nami pro deset stielcll, dale ménécenné role a pastviny v polesi Zelena Hora, oddil
Borek, ve vymére kolem 18 ha, na tfetim misté pak v polesi Chejlava, oddil har-
vanek, hranicici se zemédélskou pldou, ve stejné vymére asi 18 ha, a jako Ctvrta
pfilezitost, pro pfipad potieby, vyhlédl Gabriel Jirsik v polesi Zelena Hora, oddil
Pradlo.’

Zelenohorsky lesnicko-lovecky personal s €etnictvem,
Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik, fotografické album

9 Tamtéz.
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Stielecka spolecnost byla rozdélena na dvé skupiny po sedmi strelcich. Podle
toho se fidil pfijezd host(. Koroptve se vS8ak musely na hony pfipravovat.Jiz od za-
Catku, kdy zacaly malé koroptve létat, muselo se zacit s trénovanim koroptvi. Ko-
roptve se nejdrive lesni personal shanél s poli a luk do remiz(, zejména k veceru,
kde viak nezbytné musely najit osvézujici pochoutky ve formé drobného zrni, mra-
vencich vajicek, drobné strouhané krmné fepy, mrkve atd., rozhazenych na prlse-
cich. Pfi trénovani koroptvi, které obstaravalo denné 30 az 60 muzu a chlapcd, byl
nutny rovny let a zapadnuti do remizQ, v nichZ se konaly hony. Vybocleni na strany
muselo byt co nejvice eliminovano. Napomahalo se tomu mezi honci pestrymi
praporky, na pfimérené dlouhych, vysoko vztyc¢enych tycich. Pfi honech samotnych
se prapork( v remizech nepouzivalo. Po kazdém honu, odjezdu stielcl a opatrném
dohledani stfelné zbrané, bylo podle potieby koroptvim nasypano zrni a pred ve-
Cerem zacaly byt zatlacovany do remizu s okolnich poli a luk. Jiz od pocatku byla
baZzantnice Cebuzi zaFizena pro tento zp(isob hond. Lesni ¢asti museli pfizp(isobit
tak, aby tim nenastala Ujma lesnimu hospodafstvi. Pestré praporky proti vyboceni
koroptvi pouzival personal pouze ve venkovnich fadach honcd.

Pred prvnim zatahem lece v remizu se rozestavila vnitini fada honcl a stfelci
na streleckych linkach. Stfelci a honci byli v zakrytu, prvni za zasténami) z chvoji,
druzi pfikréeni pfi kfovinném porostu remizu. Na dany signal postupovaly ven-
kovni fady honcl kupfedu, smérem na remiz, ve vyrovnanych fadach, a to Celni
fada (1) cela, bo¢ni Fady (Il. 111.) do polovice. Celni fada (I.) prosla kone¢né 1. hla-
vou a vystoupila na pfi¢ni hlavni prisek. Na Celni fadu (l.) pfipojené bocni fady
(Il. a I11.) kazda jenom pfilehlou polovickou dotlacily az k porostni hranici remizu,
nacez viechny 3 fady (Celni a poloviny pfilehlych bocnich) se vracely urychlenym
pochodem na sva stanovisté. Po natlaceni 1. hlavy nastalo plouhani stfedni lece
az k praseku 2. hlavy, nacez se opakoval postup vyliceny u 1. hlavy. Cely pochod se
jesté jedenkrat opakoval, ¢imz byl hon pro jeden den ukoncen.Vzdalenost vnéjsich
fad honcd od remizu Cinila podle okolnosti krajinného Utvaru, pocasi a vétru 500
az 1000, pfipadné i vice metr(.10

Prvni hony vydaly v remizu Cabuzi 4800, v pasekach Borku 2760 a v pasekach
harvanku 1790, dohromady za 3 honebni dny 9350 kust koroptvi. Na vyslovné
prani J. G. Bennetta se série hon( jesté opakovala, nakonec se uskutecnilo celkem
8 hond, pfi nichz se zastfelilo celkem 18 353 kus( koroptvi. Denné lesni sprava
zaméstnavala mimo muzl pro obsluhu stielcd, nabijecd, ménicd zbrani, pocitach
stielné zvére u kazdého stielce a pocitacl ran vibec, 350 az 400 lidi. Kazdy strelec
mél pfi sobé nejméné 3 brokovnice. K jeho sluzbé mu vzdy pridélili 2 nosi¢e nabo-
j0, 1-2 nabijete, 1 ménice zbrani. Mimo to bylo zaméstnano denné 20-40 muzl
nebo chlapcll pro trénovani koroptvi na honbistich, pfichazejicich na fadu v nasle-
dujicich dnech. Celkem se vypalilo 57 000 ran.1t

Zuzitkovani ulovené zvére se délo hned po ukonceni honu tak, aby se co nej-
lépe vyuzila potravinova hodnota zvéfiny. Koroptve nejdfive vyhackovali, rozdélili

10 Tamtéz.
11 Tamtéz.
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Rada honcti v bazantnici Cabuzi, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik,
fotografické album

Obcerstveni stielct po honu, Archiv NZM, OF Gabriel Jirsik, fotografické album
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na 3 tfidy. Prvni tfida byla urcena pro vyvoz, ktery sméfoval hlavné do Francie
a Belgie, druha tfida do bliz3ich velkych mést, v prvé fadé do Vidné, pak do Prahy,
Plzné a Ceskych Budé&jovic a nakonec tfeti tfida slouZila domaci a okolni spotfe-
bé. S tfidénim a naslednou expedici povéril lesni Ufad zvéfinarskou firmu Bratfi K.
v Plzni, ktera si pfivezla své odborné baliCe zvére, takze pfes noc vychladlé, do mék-
kého papiru a slamy balené zbozi bylo dopoledne pfistiho dne bezpe¢né vyprave-
no i na velké vzdalenosti.12

Zbylé koroptve se po honech aklimatizovaly a znamenité osvézily domaci ple-
meno, coz bylo patrné po nékolika letech ve vyvinu a sile koroptvi, takze v nasle-
dujicich letech byly zelenohorské koroptve a koroptve sousedicich honiteb slusné
vyhledavany plzenskymi a prazskymi zvéfinafri.13
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KAMILA SVOBODOVA
Bazantnice v Mikulové

Pheasantry in Mikulov

Bazantnice v Mikulové vznikla na poéatku 18. stoleti na jiznim okraji mésta
ze star$i zahrady zvané ,,U vétrnych mlyna* (Zu Windmiihl). Obvodové zdi se
stavély v letech 1708-1709, v roce 1710 sem byly nasazeny prvni bazanti slepice.
o tfi roky pozdéji, v roce 1714 byly do rybnicku, nachazejiciho se v bazantnici,
vysazeny Zelvy, nalezené na pastviné na okraji Mikulova a dalsi, ziskané jako
dar knizeti. Od 40. let 18. stoleti probihala v bazantnici rozsihla rekonstrukce.
Byla postavena dodnes stojici monumentdlni brana, zménéna celkova dispozice
bazantnice, vysazeny lipové a kastanové aleje. Renovovin byl také privod a od-
vod vody a nadrz pro Zelvy, ktera dostala podobu vyzdéného bazénu. Chov Zelv
v Mikulové nasilné ukonéila francouzska invaze po bitvach u Wagramu a nasled-
né u Znojma v roce 1809, kdy byly Zelvy vojiky vyloveny a snédeny. Posledni pie-
7ivsi kusy byly vyloveny v roce 1811, tehdy chov Zelv v mikulovské bazantnici de-
finitivné skoné¢il. Chov bazant zde byl ukonéen v roce 1818, poté tento prostor
slouzil jako ovocna skolka, misto kondni lidovych slavnosti a v prvni poloviné
20. stoleti vinice. V soucasné dobé byly na éasti pozemku vystavény rodinné dom-
ky a zbytek slouzi jako orna puda.

The pheasantry in Mikulov was established at the beginning of the 18th century
in the south part of the town, in an older part of a garden called “At Windmills”
(Zu Windmiihl). The surrounding walls were built from 1708-1709, and in 1710
the first hen pheasants were placed there. Three years later, in 1714, turtles, which
were found on a pasture on the edge of the Mikulov town, together with those given
as a gift to the Prince, were put into the pheasantry pond. From the 1740s the pheas-
antry went through an extensive reconstruction. a new monumental gate, which is
still there today, was built, and the overall layout of the pheasantry changed, new
linden and chestnut alleys were planted. The inlet and outlet of water for the turtle
reservoir was renovated, and it was changed into a walled pool. The French invasion
forcibly ended the turtle breeding in Mikulov after the battle of Wagram, followed by
the battle near Znojmo in 1809, when the turtles were caught and eaten by the sol-
diers. The last surviving pieces were drawn out in 1811, and the breeding of turtles in
Mikulov pheasantry definitely ended. The breeding of pheasants ended in 1818, after
the area served as an orchard and a venue for folk festivals and then as a vineyard
in the first half of the 20th century. A part of the plot has been used to build family

houses and the rest is used as arable land today.
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BaZantnice patfily k tradi¢nimu vybaveni Slechtickych sidel na rakousko-morav-
ském pomezi jiz od renesance, napfiklad prvni dolozena zminka o chovu bazant(
na Zidlochovicku je z roku 1697 v Miloticich na Hodoninsku znikla bazantnice
nékdy po roce 1722.2

Mikulovska bazantnice vznikla na pocatku 18. stoleti na misté starSi zahrady
s ovocnym sadem, zvané U vétrnych mlynd“ (Zu Windmduhl).3 Poprvé jsou tyto vétr-
né mlyny, byly dva,zminovany i se zahradou u nich v urbafi mikulovského panstvi
z roku 15744 v urbati predchozim, z roku 1560, o nich ani o zahradé zminka jesté

neni.s

Urbar mikulovského panstvi z roku 1574
(MZA v Brné, fond F 18, inv. €. 6794, karton 1095)

S napadem zfidit u Mikulova baZantnici pfiSel knize Leopold Ignac z Ditrichs-
tejna patrné na pocatku devadesatych let 17. stoleti. Z roku 1691 se zachova-
ly instrukce pro zahradnika, ktery mél v zahradé u vétrnych mlyn( kone¢né udé-
lat pofadek a zacit sazet stromy tak, aby vytvofily aleje (Spalieren). Na prelomu
17.a 18. stoleti pak nechal kniZze vykoupit pozemky kolem staré zahrady s umys-
lem zfidit zde bazantnici,v Cervnu 1699 se v pramenech poprvé objevuje oznaceni
,neue Fassangarten®. Celkem na to mélo byt vynaloZzeno 241 zlatych a 51 krejcar(,
plvodni majitelé vykoupenych pozemk{, vétSinou zahrady,si vsak jesté vroce 1707
stézuji,ze své penize nedostali a naopak jsou stale jesté vrchnostenskymi uredniky
nuceni plati dané za odkoupené pozemky.é

1 NENTVICHOVA M.: Slavnd minulost i sou¢asnost baZantnic Lesniho zdvodu Zidlochovice,Myslivost 8,2011,
s.19.

2 http://www.zamekmilotice.cz/zamecky-park/

3 Popis panstvi z roku 1655, blize viz Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA v Brné), fond G 140
Rodinny archiv Ditrich$tejnd Mikuloy, inv. €. 979, karton 299.

4 MZAv Brné, F18 Hlavni registratura Ditrichstejnd, inv. ¢. 6794, karton 1095.

5 MZAvBrné,F 18,inv.¢. 6792 a 6793, karton 1095.

6 Vsechny zminky, tykajici se mikulovské bazantnice, pochazeji, pokud nebude vyslovné uvedeno jinak,
z MZA v Brné, fond F 18 Hlavni registratura Ditrichstejnt Mikulov, inv. ¢. 8352, karton 1499.
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Plan bazantnice z roku 1743 (MZAv Brné, fond F 18, inv. ¢. 12066, mapa €. 59)

Po smrti knizete Leopolda Ignace v Cervenci 1708 se ujal spravy majoratu jeho
bratr Walter Xaver, ktery ve vytvafeni bazantnice pokracoval. Ze srpna 1708 se do-
choval ucet za postaveni Casti zdi kolem nové bazantnice,za vystavéni asi 420 me-
trd zdi (220 sahd) o vySce 95 cm (3 stopy) s branou z nepalenych cihel vysokou
285 cm (1,5 sahu) se zaplatilo celkem 110 zlatych (jeden sah stal 30 krejcard). Zed
byla kryta Sindelem, za pokryti dostal tesal 33 zlatych. Celkem bylo za material
a praci na stavbé této casti zdi zaplaceno 307 zlatych a 45 krejcard.”

Stavba zdi patrné netrvala moc dlouho, jiz v roce 1710 sem bylo nasazeno
19 bazantich slepic. Nova bazantnice pfitom ¢aste¢né vyuzivala prvkl starsi za-
hrady, jiz na planu mikulovského panstvi z roku 1672, jehoz autorem je malit a ge-
ometr Clemens Beuttler (1638-1682), je v této zahradé zakreslen také nevelky
rybnicek, pro ktery v3ak po zfizeni bazantnice nebylo vyuZiti, postupné se zanasel
smetim a zarUstal vegetaci.8

HOFMANN, G.: Metrologickd pfirucka pro Cechy, Moravu a Slezsko do zavedeni metrické soustavy. Susice,
1984,s.84 a 87.

SVOBODOVA, K.: Pldn Mikulovského panstvi z roku 1672. Sbornik z konference ,Trendy a tradice 2008"
Lednice 10.-11.9.2009. Lednice, 2009, s. 38-42.
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Prilezitost k vyuziti této nadrze nasel ditrichStejnsky hospodarsky inspektor On-
drej Ferdinand Schabsky az po nékolika letech poté,co mél za Ukol postarat se v roce
1714 o dar hodoninského farare knizeti - Zelvy. Shodou okolnosti byly ve stejné dobé,
piesné 4. Cervence 1714, pastyfem ovci nalezeny v Mikulové na pastviné na misté
oznacovaném ,Zu Maria Hilf* ¢tyfi Zelvy, pro které se také hledal ,novy domov:10

Jednalo se patrné o Zelvy bahenni (Emys orbicularis), jediny druh Zely, ktery se
na nasem uUzemi v minulosti volné vyskytoval a dorustal do velikosti az 25 cm.
V ptirodé Ziji tyto zelvy nejCastéji ve stojatych vodach rybnik( nebo slepych fi¢-
nich ramen, pficemz davaji pfednost mistim s hojnym porostem vodnich rostlin
a bahnitym dnem, ve kterém travi obdobi zimniho klidu. Co se tyka potravy, je tato
Zelva pomérné skromna, dava prednost spise potrave Zivocisného plvodu, pficemz
nepohrdne ani mrtvym zvifetem.1t

Nalezené i darované Zelvy se tedy prestéhovaly do rybnic¢ku v bazantnici, ktery
byl pro jejich potfeby pravdépodobné vycistén a na jeho bieh navezen pisek,do néjz
mohly klast vejce. Casem piibyli k bazanttim a Zelvam v baZantnici také darici.

K dals§im zménam v bazantnici doslo aZ po dvaceti letech, od konce tficatych
let 18. stoleti probihala rozsahla, da-li se to tak fici, pfestavba bazantnice. Byly

Brana bazantnice (Foto M. Svoboda)

S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o okoli Spitalu, stojiciho pod Svatym kopeckem na dne3ni ulici
Konévova, jehoz kaple byla zasvécena Panné Marii pomocné.

Naposledy o bazantnici viz: SVOBODOVA, K.: Chov Zelv v mikulovské baZantnici,Prameny a studie Narod-
niho zemédélského muzea 52,2014, s.

ZYCH,J.: Zelvy v pfirodé a v péci ¢lovéka. Praha, 2006, s. 59.
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opraveny a zvySeny obvodové zdi, podle navrhu architekta Frantiska Antonina
Grimma (1710-1784) byla postavena reprezentativni vstupni brana, rekonstrukce
se docal také rybnicek pro Zelvy a rozvod vody. Ve Ctyficatych letech byla také zmé-
néna kompozice zelené v bazantnici.12

Nejprve probéhla v roce 1737 oprava a zvyseni obvodnich zdi, soutasné byla
také vydlazdéna ¢ast hlavni cesty v bazantnici a staj pfi komore pro lihnuti kurat
dostala novou stfechu. Cela zed vedouci po obvodu bazantnice méfila vice nez dva
kilometry (pfesnéji 1160 saht = 2107 metrd) a jeji oprava a zvy3eni stalo celkem
206 zlatych, 40 krejcard a 2 denary, pficemz zednikiim se zaplatilo 21 krejcard za
Ctyfi sahy na délku a ¢tvrt sahu nebo jeden a pll stopy na vysku,zbytek penéz tvori
naklady na material. DalSich 44 zlatych a 24 krejcar( stala stfecha staje.

53 800 palenych cihel 80 zl.42 kr.
104 500 nepéalenych cihel (kotovic) 88 zl.49 kr.2 denary

vapno, kromé toho, co pfislo ze Sokolnice 4 zl.30 kr.

zednikdm za praci 32 zL. 39 kr.
celkem 206 zL. 40 kr. 2 denary

Komora pro lihnuti baZantich kufat se stdji
(MZA v Brné, fond F 18, inv. ¢. 8352, karton 1499)

12 BRICHTOVA, D.: Mikulov v 18. stoleti. SVOBODA, M.: (ed): Mikulov.Praha, 2013, s. 147.
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S opravou obvodnich zdi patrné souvisela i stavba nové reprezentativni brany,
UCty za jeji stavbu se vSak bohuzel nedochovaly.

Po opravé zdi nasledovala zména vnitiniho vzhledu bazantnice. Na prelomu
40.a 50. let 18. stoleti byla vyméfena nova kompozice, byly naplanovany nové ale-
je,do kterych byly v Lété roku 1751 vysazovany lipy. Nadenici pfitom snédli 3 Llibry
masa tydné a vypili piva celkem za 22 zlatych a 30 kr., jako mzda jim bylo vyplace-
no 7 zlatych. Prace mély trvat 46 tydn(. BohuZel se nam nezachoval zadny ucet ani
za material (takze nevime, jestli byly stromy vlastni nebo je sprava panstvi musela
koupit jinde) ani za jidlo spotfebované pracovniky, u nichz nezname jejich pocet,
zachoval se pouze seznam spotiebovanych potravin.

mzda 7 zlatych

maso tydné 3 libry, tedy za 46 tydn( 138 liber

sadlo 9 mazh a 3 zejdliky

stl 1 maz

pSenice 8 méfic

zelenina 2 méfice 1 achtl

Plan bazantnice s barokni kompozici z poloviny 18. stoleti
(MZA v Brné, fond 18, inv. €. 12067, mapa €. 60)
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V Sedesatych letech 18. stoleti pokracovala rekonstrukce bazantnice oprava-
mi rozvodu vody a predevsim prestavbou rybni¢ku pro Zelvy. Ten mél mit nové
podobu zdéné nadrze, v pramenech je oznatovana jako ,Bahsin, o velikosti asi
23 x 7,5 metrQ (12 sahl dlouhy a 4 sahy Siroky) a hloubce cca 1 metr (3 stopy).
Podle planu z roku 1763 mély stény tvofit zdéné pilife vzdalené od sebe 4 metry
(2 sahy), mezi kterymi bude péchovany jil zpevnény dfevénymi sloupy 10 cm tlus-
tymi (4 palce), 30 cm Sirokymi (12 palct) a 4 metry (13 stop) dlouhymi. Na celou
stavbu bylo pocitano 220 fur pisku, 110 méfic vapna, 7500 cihel a 45 sahl kamene,
celkové naklady byly propocitany na 152 zlatych.13

Rekonstrukce rybni¢ku se vsak protahovala, novy ,bazén“ byl vyméren az v roce
1777 a z roku 1785 pochazi dalsi, podstatné vyssi, rozpocet na ,novy rozvod vody
v baZantnici a bazén pro Zelvy. Zatimco v prvnim rozpoctu z roku 1763 se pocitalo
se starym jilem, ktery se mél nejspiSe z rybnic¢ku po jeho vypusténi vykopat, v roz-
poctu druhém je jiz pocitano s 350 farami jilu nového. Také dno nadrze mélo byt
ne z péchovaného jilu, jako v plvodni verzi, ale celé vyzdéné, coz zvedlo spotfebu
cihel na 20 000. Naopak se snizila spotfeba pisku na 150 far a vapna na 80 mé-
fic. Cela rekonstrukce nadrze pro Zelvy tak méla stat i s praci 330 zlatych, pficemz
nejdrazsi polozkou byly cihly, 120 zlatych, za praci pro femeslniky a nadeniky se
zaplatilo 50 zlatych.

zlatych

jil na podlahu, na upéchovani,
350 far po 12 krejcarech 70

nadenikim na péchovani do 25

palené cihly na podlahu a zdi
kolem 20 000 po 6 krejcarech 120
vapno 80 méfic po 10 krejcarech 40
pisek 150 fur po 10 krejcarech 25

zednikdim a nadenikdm za praci do 50

V bazantnici byl v souvislosti s rekonstrukci bazénku pro zelvy proveden také
novy rozvod vody. Jiz diive byla do bazantnice pfivadéna voda z piaristického dvo-
ra, Caste¢né jakousi strouhou prelozenou cihlami. Asi deset let pred rekonstrukci
vSak voda podle ocitych svédkl vyschla a rybnicek pro Zelvy a tim i cela bazantni-
ce stradala. Nové byly od zdi bazantnice k rybnicku ve vzdalenosti cca 300 metrd
(157 saha) polozeny dievéné trubky v jakychsi kovovych pouzdrech. Bylo jich tfeba
80, takze jedna méla délku 3,7 metru. Samotné trubky staly 120 zlatych, cely tento
rozvod vody pak pfiSel i s praci na 173 zlatych.

K nadrzi pro zelvy bylo také tfeba rekonstruovat odvod prebyte¢né vody, k cemuz
mél byt vybudovan podzemni kanal, vedouci od Zelviho rybni¢ku az ke zdi bazant-
nice, odtud pak pokracovala strouha az do rybnika Sibenik. Kanal byl vybudovan

13 Jeden vidensky sah ¢ital 189,65 cm, jedna stopa se rovnala 31,608 cm, jeden palec mél 2,634 cm a jedna
méfice odpovidala 61,487 litru. Blize vizz HOFMANN, G.: Metrologickd prirucka,s. 74,79, 84 a 87.
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Plan rybnic¢ku pro Zelvy z roku 1777
(MZA v Brné, fond F 18, inv. €. 8352, karton 1499)

z hlinénych trubek, které dodala vrchnostenska cihelna z Pouzdran, plivodné se
rozhodovalo mezi trubkami hlinénymi a borovicovymi, hlinéné nakonec vyhra-
ly. Od rybnicku ke zdi bazantnice to bylo 136,5 metru (72 saha), bylo tedy potre-
ba 216 kusl hlinénych trubek dlouhych 63 cm. V€etné dopravy staly 21 zlatych
36 krejcarli a dalSich 13 zlatych 30 krejcar( bylo zaplaceno Sesti nadeniklim, ktef{
vykopali jamu, polozili trubky a opét jamu zasypali.

Celkem stala rekonstrukce nadrze pro Zelvy a rozvodu vody v bazantnici 537 zla-
tych a 54 krejcar(l a trvala, pokud mizeme soudit z dochovanych doklad(, od vy-
méreni rybnicku pro zelvy do vyhotoveni uctd, osm let (1777-1785).

zlatych krejcari
nadrz pro zelvy 330
rozvod vody do nadrze 173
odvod vody z nadrze 34 54
celkem 537 54
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Pro pfiblizeni, jak vysoka to byla suma, si nyni uvedme, jak velka byla kupni sila
mény ve druhé poloviné 18. stoleti.Z uvedenych uctli vyplyva,ze nadenik, pracujici
v bazantnici, dostaval denné 15 krejcard, kterych se do jednoho zlatého pocitalo
Sedesat, tesal 24 krejcar(. Za 20 krejcarl se dala v roce 1756 koupit kopa vajec
(60 kusu), strevice vysly na 5 zlatych, krava na 10-15 zlatych.14

Pokud jde o stavby v baZantnici, nachazela se zde, jak jiz bylo fe¢eno, mini-
malné jedna komora pro bazanti slepice k sezeni na vejcich, k niz byla pfistavéna
také staj pro koné, a fikovna, tedy stavba urcena pro péstovani fikovnikd. Fikovny
se v 18.a 19. stoleti vyskytovaly v okoli panskych sidel celkem bézné. Bohuzel se
nékolika zminkam v materialech, tykajicich se bazantnice. Vime, Ze k ni byla ,pfile-
pend” jakasi dfevéna klilna se slaménou stfechou, ktera se v roce 1798 nelibila kni-
Zecimu registratorovi Schoberovi, a nafidil ji strhnout. o fikovnu a také o veskerou
vegetaci v bazantnici se staral zahradnik z vrchnostenské tzv. Zakrskovy zahrady
(Zwergelgarten), ktera se nachazela na misté dnedni zakladni Skoly na ulici Pav-
lovska na tehdej$im severnim okraji Mikulova, k ruce mél az 40 poddanych, ktefi si
v bazantnici plnili své robotni povinnosti.

Poslednich dvacet let 18. stoleti bylo s nejvétsi pravdépodobnosti dobou nej-
vétdiho rozkvétu mikulovské bazantnice. Mistni honorace sem chodila na svate¢ni
prochazky, chov bazantd vzkvétal, do rybnicku pfibyli pstruzi, Zelvy prosperovaly.
Na pocatku 19. stoleti se jejich stav odhadoval na tfi az Ctyfi kopy, tedy 120 az
180 Zelv, na pozadani byly zelvy i pstruzi dodavany do knizeci kuchyné.

K zasadnimu obratu doslo v roce 1809, kdy Mikuloy, stejné jako celou jizni Mo-
ravu, obsadili francouzsti vojaci po bitvé u Znojma. Po pfichodu do Mikulova Udaj-
né pod vedenim generala Prutha francouzsti vojaci zelvi rybnicek v bazantnici vy-
pustili a Zelvy snédli dfive, nez zasahli jejich nadfizeni. Sou¢asné byl zniten také
odvod vody z rybnictku, vojaci ¢aste¢né prostfileli hlinéné trubky a ¢aste¢né je roz-
kradli mikulovsti ob¢ané.

Jak to vlastné s francouzkymi vojaky v Mikulové v roce 1809 bylo a kdo je vedl?
Ve dnech 5.-6. Cervence 1809 svedly rakouska a francouzka armada bitvu u Wagra-
mu u Vidné a po ni ustupovala hlavni ¢ast rakouské armady smérem na Znojmo.
Dorazila tam 10. ervence,zatimco general Rosenberg, aby odlakal pozornost Fran-
couzU, tahl s ¢asti rakouské armady od Vidné po brnénskeé silnici smérem na Miku-
lov. Se zadnim vojem Rosenbergova sboru svedli nakonec Francouzi z jezdecké di-
vize armadniho sboru mar3ala Davouta mensi bitvu nedaleko Mikulova u Dolnich
Véstonic a MuSova u pfechodu pres Dyji a dalsi srazky se odehraly v blizko Drnhol-
ce. Pfiméfi mezi obéma vallicimi stranami bylo uzavieno béhem bitvy u Znojma
11. ¢ervence 1809. Podle podminek pfiméfi pak francouzsti vojaci obsadili Brno
a cely brnénsky a znojemsky kraj a zstali zde az do uzavfeni miru v Schonbrunnu
u Vidné 14. fijna.15

SEJBAL,J.: Zdklady penéZniho vyvoje. Brno, 1997,s. 259.
SVOBODA, M.: Zivot v Mikulové na pielomu 18.a 19. stoleti. SVOBODA, M.: (ed): Mikulov. Praha, 2013,
s.147.5.161-162.
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Pri této okupaci nebyli vojaci ubytovani v domech poddanych jako po bitvé
u Slavkova v roce 1805, ale kazda ze Ctyf divizi armadniho sboru marsala Davouta,
ktery jediny zGstal na Moravé, si vybudovala velky polni tabor. Nejblize Mikulovu
se utabofila divize generdla Moranda na kopci zvaném Layerberg mezi Drnholcem
a Brodem nad Dyji. Francouzsti vojaci vSak méli v Mikulové v nékdejsim kostele
sv. Anny (dnes Ditrich$tejnska hrobka) zfizen vojensky sklad, kam pro né sedlaci
z okoli museli svazet zasoby, a také jejich nemocni byli oSetfovani v méstském Spi-
tale a také v provizornich $pitalech v piaristické koleji a na zamku.16

Vzhledem k tomu, Ze podle dobovych zprav byl styk nepratelskych vojaki
s mistnim obyvatelstvem omezen na minimum a vSechny svoje poZadavky vzna-
Seli prostfednictvim svych veliteld a nic si nebrali nasilim, spada cela zalezitost
se zelvami patrné do Cervence 1809, tedy do doby tésné po jejich pfichodu do
okoli Mikulova. Metodéj Zemek v knize Mikulov vyslovné pise: ,...9. Cervence fran-
couzsky generdl Davout obsadil Mikulov...“t7 Tomu napovidaji také Udaje ve zpravé
o chovu pstruhl v bazantnici v roce 1809, kde se uvadi dodané nebo leklé ryby
do 9. Cervence 1807, a pak uz jen nasleduje udaj o poctu pstruhll vylovenych
fancouzskymi vojaky. V pramenech zmifovany general Pruth je patrné diviznim
generalem Jacquesem Pierre-Louisem Puthodem (1769-1837), velitelem 4 divi-
ze lll. sboru marsala Davouta, jehoz jméno autor zpravy o této francouzské akci
zkomolil.18

Rozhodné francouzsti vojaci zelvy v bazantnici nevylovili viechny a jejich chov
zde timto neskoncil, jak uvadi starsi literatura.1® Nékolik exemplar( bylo v bazantnici
nalezeno jesté v roce 1811 a také devastace Zelviho rybnitku v roce 1809 nebyla de-
finitivni. Spolu se Zelvami se tu totiz chovali také pstruzi pro knizeci kuchyni a pravé
z inkriminovanych let 1809-1811 se zachovaly zpravy o jejich stavu.

Pstruzi se v rybnitku v bazantnici sami nerozmnozovali a v Zzadném pfipadé
zde, a patrné ani nikde jinde na mikulovském panstvi, neexistoval jejich kontinal-
ni chov, museli se proto dovazet z ditrichStejnskych panstvi Polna a Pribyslav. Dne
15. kvétna 1809 bylo z Polné pfivezeno 90 pstruh(, z nichz do 9. Cervence 11 leklo
a 33 bylo dodano na zamek. Zbylych 46 pstruhl vylovili podle porybného Johan-
na Philippa francouzsti vojaci. Hned v nasledujicim roce v3ak bylo opét v kvétnu
(14.kvétna 1810) pfivezeno opét z Polné dalSich 80 pstruhd, tentokrat za asistence
polenského ,fismajstra.’ Inned pfi vykladani jich vsak bylo nalezeno deset leklych
a do konce Cervna jesté dalSich devét. 30 pstruhl bylo dodano do knizeci kuchyné
na zamek (14) nebo na proboststvi (16), dalsich 26 se ztratilo a v dubnu roku 1811
jich v Zelvim rybnitku zbyvalo poslednich pét.V Cervenci téhoz roku tu uz nebyl
ani jediny.

Tamtéz,s. 162.

ZEMEK, M.: Mikulov v udobi rozkladu feudalismu (1781-1848). RICHTER, V.: (ed.): Mikulov. Brno 1971,
s.224

Za vyreseni problému s timto francouzskym generalem dékuji Mgr. Miroslavu Svobodovi Ph.D., fedi-
teli Statniho okresniho archivu Breclav se sidlem v Mikulové. Avaliable: http://en.wikipedia.org/wiki/
Jacques-Pierre-Louis_Puthod

SEIFERT,T.R.: Nikolsburg. Nikolsburg, 1937,s. 193.
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15. kvétna 1809 dovezeno z panstvi Polna 90

ve dnech 15.-25.5.1809 dodano na zamek pro Ignace 29
svob. Pana von Leykam

pro manzelku krajského hejtmana von Manner 4
do 9. ¢ervence 1809 leklo 11

vzato nepratelskymi vojaky 46

14.kvétna.1810 dovezeno z panstvi Polna 80

pfi vykladani nalezeno leklych 10

29. kvétna dolozeno leklych 6

19. ¢ervna stejné 3

7.srpna dodano na proboststvi 9

10. srpna dodano na proboststvi 7

11. srpna dodano na zamek do kuchyné 8
19.zafi dodano 4

20. ledna 1811 dodéno 2

20.dubna 1811 v rybnicku nalezeno 5
chybi 26

Fakt,ze 26 pstruhl v dubnu 1811 chybélo, vysvétloval porybny Johann Philipp
tim, Ze byly uloveny vydrou Fi¢ni, ktera byva v bazantnici u rybnic¢ku ¢asto vidéna
a jemu samotnému plsobi ne nevyznamné skody.

Jak jiz bylo Feceno, francouzsti vojaci nevylovili v roce 1809 z rybni¢ku v ba-
Zantnici vSechny zelvy. V Cervnu 1811 pfiSel do vrchnostenské kancelare v Miku-
lové dopis od podplukovnika von Nenner z 29. pésiho pluku Lindenau, ktery byl
v Mikulové ubytovan, s dotazem, zda by bylo mozné ,z kniZeci nddrZe” obdrZet pro
generala von Argenteau tfi pary Zelv, které mély byt udajné zni¢eny za francouzské
invaze v roce 1809.

Podplukovnik von Nenner obratem dostal odpovéd, Zze Ufednici celou zaleZitost
proSetii a daji mu védét, jestli je mozné generalovi dodat pozadované zelvy. Knize
FrantiSek Josef z Ditrich$tejna s celou véci souhlasil a hned pét dnd po Nennerové
dopise (16.6.1811) vydal pfikaz generalové zadosti vyhovét.

Ditrich3tejnsky hospodarsky inspektor Joseph Franz Ratzer se vypravil na jed-
nodenni navstévu bazantnice zjistit situaci a 20. Cervence 1811 o tom podal knize-
ti zpravu. Po celodennim pozorovani nasel v rybnicku jedenact Zelv, pét Zelv poslal
knizeti a zbylych Sest vratil do nadrze. Nechal také ke sténé rybnika navézt pisek,
aby mély lepsi prilezitost klast vejce a rozmnozovat se, a rozhodl, ze pro zlepSeni
jejich zdravotniho stavu budou krmeny specialnim krmivem - volskymi plicemi.
Lesmistr, spravujici bazantnici, mél podavat pravidelné zpravy do vrchnostenské
kancelafe o nakladech na chov a o pfirGstcich. Ve stejné zpravé také popsal, ze
v rybnicku se jiz nevyskytuji zadni pstruzi.

Touto zpravou doklady o chovu Zelv v mikulovské bazantnici konci, mizeme se
tedy pouze domnivat, jak onéch jedenact Zelv skoncilo. Téch pét, poslanych kniZzeti,
patrné na jeho stole, zbylych Sest bylo pravdépodobné na knizeci pfikaz poslano
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generalu von Argenteau, ktery jimi mozna zalozil sv(j soukromy chov nebo si je
prosté dal k obédu.

Po francouzské okupaci mikulovska bazantnice iz nikdy nenabyla svého dfivéj-
$iho lesku. Nadale se tu chovali bazanti a darici, v roce 1812 se tu mélo nachazet
jesté 100 bazantich slepic. Chov bazant( byl vSak nerentabilni, mnoho bazantd
utikalo do okolnich vinohrad(, kde byli chytani poddanymi a koncili v jejich kuchy-
nich. Ti, ktefi zGstavali v bazantnici, se stavali vitanou kofisti pytlakd. Theo Seifert
ve svych déjinach Mikulova uvadi: ...Zlodéji za mésicnych noci prelézali zdi a chytali
vzpirajici se bazanty do déravych krabic nebo je omdmili sirnymi parami, po nichZ ba-
Zanti padali ze stromu a dali se lehko posbirat...20 Kromé toho byla bazantnice, jak jiz
bylo fe¢eno, movitéjsimi obyvateli Mikulova vyuzivana k nedélnim vychazkam, coz
Casto rusilo zvér. Pocetni stav dankd se postupné snizoval, v roce 1814 jich bylo
na honu 20 a dal8ich 36 zivych v bazantnici jesté zbylo.V roce 1818 dal knize vy-
kacet aleje a bazantnice jako obora byla zrusena.

Nasledné byla na jejim misté zalozena ovocna Skolka, jeji prvni plany se obje-
vily uz v v roce 1811, ale jesté kdyz v roce 1816 nechala Moravsko-slezska hos-
podarska spolecnost vypracovat jednotlivymi obcemi na Moravé dotaznikovou
akci, aby zjistila, jaky je stav péstovani ovocnych strom0, uvedlo mésto Mikulov,
Ze v jeho okoli se zadna ovocna 3kolka nenachazi a ovocné stromy se kupuji
na sousednim panstvi Lednice.2t Skolka v baZantnici zatala fungovat tedy az
po tomto roce, neméla vsak dlouhého trvani a po nékolika letech se jeji plo-
cha zménila v pole. Ovocné stromy vSak v bazantnici rostly jiz dfive a to v po-
mérné hojném poctu. Z let 1814-1821 se zachovaly licitacni protokoly o prodeji
zdejSiho ovoce. K licitaci doSlo vzdy v Cervenci ¢i srpnu a bylo pfi ni vydrazeno
jeSté nezralé ovoce na stromech a to bud v celé bazantnici, nebo v jejich jed-
notlivych ¢astech. Vyherce pak mél za povinnost, kromé toho, Ze musel vydra-
Zenou sumu ihned po licitaci zaplatit ve vrchnostenské kancelafi, otrhat ovoce
ze stromUd na své naklady, pficemZ musel davat pozor, aby na stromech nezpu-
sobil zadné Skody. Sumy za ovoce se kolem roku 1820 pohybovaly kolem 18 az
20 zlatych.

Ve druhé poloviné 19. stoleti slouzila zbyvajici Cast byvalé bazantnice prede-
v§im jako misto setkavani. Konaly se tu vSechny Skolni a lidové slavnosti, naposle-
dy to byla v roce 1921 velka zemédélska a pramyslova vystava.22

Nakonec byl prostor baZantnice osazen vinnou révou a proménén ve vinohrad.23
V roce 1940 bylo v jejim tésném sousedstvi otevieno koupalisté a po roce 1945
pak byvalou baZantnici pretala nova silnice z Bfeclavi na hranice s Rakouskem.
v soucasné dobé byly, jak jiz bylo fe€eno, na ¢asti pozemku vystavény rodinné dom-
ky a zbytek slouzi jako orna plda. Z byvalé bazantnice tak do dnednich dn(i zbyla
pouze brana a ¢ast obvodové zdi v nedavné dobé revitalizované.
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Zachovana ¢ast zdi bazantnice (Foto M. Svoboda)
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JOZEF SABO

Histéria vzniku zvernic

v pohori Tribe¢

The history of establishing game preserves
in Tribe¢ mountain range

Pohorie Tribe¢ sa tiahne severovychodnym smerom od pohoria Vtaénik az nad
mesto Nitra. M4 dizku 50 km a jeho najvéésia sirka je 18 km. Prevaznu ¢ast poho-
ria zaberaju listnaté lesy, v ktorych v druhovom zlozeni prevlida dub, buk a hrab.
Dnes sa zdd neuveritelné, Ze na prelome 18. a 19. storocia sa v Tribe¢i jelenia
zver vyskytovala iba ojedinele aj napriek tomu, Ze je tu autochténna. V tomto
obdobi sa lovila iba srnéia zver, diviaky a zajace. K zvelad’'ovaniu polovnictva
a zvySovaniu stavov zveri v Tribeéi, vyznamne prispelo az budovanie zvernic.
Prvym priekopnikom pokrokového polovnictva v regiéne bol gréf Karol Forgaé
z Jelenca, ktory vybudoval na jedlinich najskér zvernicu pre jeleniu a neskor-
sie pre mufloniu zver. Najmai jeho zasluhou sa tieto druhy rozsirili do celého
pohoria Tribeé¢. K zvy$eniu urovne pol'ovnictva v Tribeéi prispelo aj budovanie
dalsich zvernic v Oponiciach, v Hornych Lefantovciach, v Kovarciach a najma
Topol'¢iankach. Topol¢ianske zvernice boli vybudované v roku 1906 az 1907,
na vymere cca 12 tisic ha. Boli pychou rakusko-uhorského polovnictva, éesko-
slovenského pol'ovnictva a v sticasnosti patria k najvyznamnejsim polovnickym
revirom na Slovensku. Topol'¢iansky kastiel bol od roku 1923 az do roku 1953
letnym sidlom c¢eskoslovenskych prezidentov. Tribec¢ské zvernice vyznamne
prispeli k rozvoju polovnictva nielen v ramei byvalého Ceskoslovenska , ale aj
Eurépy. K histérii tribeéskych zvernic patri aj topol'¢ianska zubria zvernica, kto-
ra vyznamne prispela k zachrane zubra hrivnatého ako Zivoé¢isneho druhu.

The Tribe¢ mountain range spreads north-east from the Vtaénik mountain range
towards the Nitra town. It has a length of 50 km and its maximum width is 18 km.
It has mostly deciduous forests, with prevailing oak, beech and hornbeam trees. It
is hard to believe today, that at the turn of the 18th and the 19th centuries the deer
was so rare in the Tribe¢ region, even though it is autochthonous here. During this
period the hunts were only for roe deer, wild boar and hares. Establishing game pre-
serves contributed to the improvement of hunting and to an increase in game. The
early pioneer of advanced hunting in the region was Count Karol Forgac of Jelenec,
who built a game preserve in a fir forest, first for deer and later also for the mou-
flons. It was mostly his merit that these species spread all over the Tribe¢ mountain
range. The establishment of further game preserves in Oponice, Horné Lefantovee,
Kovarce and in particular Topol¢ianky contributed to an increased quality of hunt-
ing. The Topol¢ianky game preserves were built from 1906 to 1907 on an area
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of approximately 12,000 hectares. They were the pride of the Austro-Hungarian
hunting, Czechoslovak hunting and they are now among the most important game
preserve hunting grounds in Slovakia. The Topol¢ianky church used to be a sum-
mer residence of Czechoslovak presidents from 1923 to 1953. The Tribe¢ game
preserves significantly contributed to the development of hunting not only in the
former Czechoslovakia, but also Europe. The history of Tribe¢ game preserve also
includes the Topol¢anky Bison game preserve, which significantly contributed to
saving the bison as a species.

Historia Tribecskych zvernic
Uvod

Pohorie TribeC sa tiahne severovychodnym smerom od pohoria Vtacnik az nad
mesto Nitra. M4 d(Zku 50 km a jeho najvicsia sirka je 18 km. Prevaznu ¢ast poho-
ria zaberaju listnaté lesy, v ktorych v druhovom zloZeni prevlada dub, buk a hrab.
Dnes sa zda neuveritelné, Ze na prelome 18. a 19. storoCia sa v Tribeci jelenia zver
vyskytovala iba ojedinele, aj napriek tomu, Ze je tu autochténna. V tomto obdobi
sa lovila iba srncia zver, diviaky a zajace. K zveladovaniu polovnictva a zvySovaniu
stavov zveri vyznamne prispelo az budovanie zvernic. Prvym priekopnikom pokro-
kového polovnictva bol grof Karol Forgac z Jelenca, ktory vybudoval na jedlinach
najskor zvernicu pre danieliu zver, potom pre jeleniu zver a neskor aj pre mufloniu
zver. Najma jeho zasluhou sa tieto druhy rozsirili do celého pohoria TribeC. K zvyse-
niu trovne polovnictva v TribeCi prispelo aj budovanie dalsich zvernic v Oponiciach,
v Hornych Lefantovciach, v Kovarciach a najma Topol¢iankach. Topol¢ianske zver-
nice boli vybudované v roku 1906 az 1907, na vymere cca 12 tisic ha. Boli pychou
Rakusko Uhorského polovnictva, Ceskoslovenského polovnictva a v st¢asnosti pa-
tria k najvyznamnej$im polovnickym revirom na Slovensku. Topol€iansky kastiel
bol od roku 1923 aZ do roku 1953 letnym sidlom Ceskoslovenskych prezidentov.
TribeCské zvernice vyznamne prispeli k rozvoju polovnictva nielen v ramci byvalé-
ho Ceskoslovenska,ale aj Eurépy. K histérii tribe¢skych zvernic patri aj Topol¢ianska
Zubria zvernica, ktora vyznamne prispela k zachrane zubra hrivnatého, ako zivocis-
neho druhu.V polovici 19. storoCia bolo v TribeCi velmi malo zveri.Jedinou zverou
na ktoru sa polovalo bola srncia zver, diviaky, zajace, kuny a Lisky. Vtedajsi majite-
lia lesov sa s takouto situaciou nechceli zmierit. Vac¢sinou to boli vasnivi polovnici,
ktori za polovackami presli doslova cely svet. Po navrate z tychto exotickych polo-
vaciek zatuzili aj po bohatych vlastnych reviroch. Z tohto dévodu zacali niektori
z nich realizovat moderné plany v polovnictve. I15lo im hlavne o zazverenie svojich
revirov zverou, ktora tu kedysi Zila, ale aj o dovezenie novych druhov. Toto boli hlav-
né dévody na budovanie zvernic.V pohori Tribe¢ to bol vlastne cely systém zvernic,
ktoré na seba nadvizovali a navzajom sa doplnali. Z polovnickeho, ale najmi z cho-
vatelského hladiska mali velky vyznam. Vyznamne ovplyvriovali vyvoj polovnictva
nielen v samotnom pohori Tribe¢, ale aj v byvalom Uhorsku a na Slovensku. Vy-
znamné zvernice v Tribe¢i boli vybudované na sklonku 19. a zaciatkom 20. storocia.
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Zda sa, ze historia sa v urcitych obdobiach opakuje. Pretoze v Tribeci ako aj na ce-
lom uzemi Slovenska sa zacala zaciatkom 21. storocia nova éra budovania zvernic.

Zvernice grofa Forgaca v Gymesi.

Prvym priekopnikom moderného polovnictva v Tribeci bol grof Karol Forgac z Gy-
mesa, z dnedného Jelenca, v blizkosti Nitry. Zapisal sa doslova do dejin eurépskeho
polovnictva a jeho meno pozna asi kazdy vzdelany polovnik, ktory sa zaobera chovom
muflonej zveri. Najskér zacal s chovom danielej zveri vo zvernici, ktora mala vymeru
177,6 ha.Chovali v nej 60 kusov zveri. UZ v roku 1854 vypustili do volnej prirody 14 je-
dincov a postupne dalSie daniele. Vo zvernici aj nadalej chovali 60 az 70 kusov.

Vo zvernici vykonavali predovsetkym selektivny odstrel, ale lovili aj trofejovych
lopatarov. Ro¢ne 6 az 10 danielov. Gréf Forgac sa dlhSie zaoberal aj myslienkou za-
zverenia TribeCa jelefiou zverou. Tento zamer zacal realizovat v roku 1862.V Casti
polovnickeho reviru Jedliny vybudoval zvernicu pre jeleniu zver, ktora mala vymeru
1096 ha.Zvernica bola oplotena plotom z gulatiny, vysokym 2,5 metra. Po dokonce-
ni ohrady vybudoval kfmidla, solniky a napajadla tak, aby bolo v3etko precizne pri-
pravené na dovoz zveri. Po dokladnom uvazeni sa rozhodol priviest kvalitnu jeleniu
zver karpatského typu z Mukaceva. Bola to silna a odolna zver. Zveri sa vo zvernici
darilo, dobre sa rozmnozovala, preto uz po Sestnastich rokoch, 22. maja 1878 vy-
pustil zo zvernice 6 jelefiov a 45 jelenic do volnej prirody. Tento Cin gréfa Forga-
¢a bol pre polovnictvo v Tribeci velmi vyznamny. Len vdaka nemu sa jelenia zver
rozsirila do celého Tribe¢ského pohoria aj do susednych pohori Vtacnik a Pohron-
sky Inovec. Po Uspednej aklimatizacii jelenej zveri sa rozhodol pre dalsi vyznamny
krok. Obohatit tribec¢ské lesy o daldi druh polovnej zveri. v roku 1868 priviezol do
50 hektarovej zvernice vybudovanej pod hradom Gyme$ Cistokrvné muflény pria-
mo z Korziky a Sardinie. Muflony boli dovtedy u nas neznamou a exotickou zverou.
Ich Ulovkami sa mohli popysit iba najbohatsi a najvyznamnejsi polovnici. v tych
¢asoch znamenalo ulovenie mufléna viac, ako ulovit jelera. Rohy mufléna boli po-
kladané za vzacnu trofej a oblubené bolo aj maso z muflénov, vtedy povazované za
najjemnejsiu pochutku. Na zaciatok kupil devatnast baranov. Za jeden kus zaplatil
devatdesiattri zlatych. Zver sa vo zvernici velmi dobre aklimatizovala, dobre sa roz-
mnozovala, takZe postupne bol nuteny povodnu vymeru zvernice rozsirit o dalSich
50 ha. v roku 1883 vypustil mufléniu zver do volnej prirody. Muflény boli velkou
atrakciou nielen pre Forgacove reviry, ale aj pre celé vtedajsie Horné Uhorsko. Mno-
hi jednoduchi ludia, ale aj Slachtici, videli muflony prvykrat v zivote. Muflény boli
naozaj vzacnost, preto im aj lesnici venovali velku pozornost. O kazdom muflonovi
si viedli podrobné zaznamy, aby mohli sledovat najma rast rohov.

Zvernica gréfa Gyulaia v Hornych Lefantovciach.
V roku 1900 vybudoval gréf Leopold Edelsheim Gyulai zvernicu na ploche

2 000 ha v Hornych Lefantovciach, ktoré sa nachadzaju tiez v blizkosti Nitry, ale
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na zapadnych svahoch Tribeca. Zvernicu vybudoval v okoli svojho kastiela. Sluzila
prakticky na chov v8etkych druhov raticovej zveri, ktoré sa vyskytovali v tom ob-
dobi v Tribedi. Jelenia zver bola zastUpena krizencami stredoeurdpskeho jelena,
s jelefiou zverou z povodia Savy a Dravy. v roku 1910 vo zvernici chovali 50 kusov
danielej zveri, dobrej kvality, ktora pochadzala zo Stupavy a niekolko kusov z ma-
darskej Taty. Mufloniu zver dodali z volného reviru z Jelenca, v roku 1910 a neskor
doviezli niekolko kusov zo zvernice v Lainzi v Rakusku. Uz od zatiatku existencie
zvernice sa v nej intenzivne polovalo. Na zaciatku sa ro¢ne lovilo 5-6 jelefou, ne-
skor pred zaciatkom prvej svetovej vojny 15 az 20 jeleriov a 100 jelenic a jeliencat.
Danielej zveri sa lovilo ro¢ne 10-12 kusov, 15-20 diviakov a iba 4-5 kusov srncej
zveri. Gréf Leopold Edelsheim- Gyulai sa cielavedome venoval najma krizeniu je-
lenej zveri, aby dosiahol ¢o najlepsie trofeje lovnych jelefov.V ramci zvernice bol
vybudovany systém malych generacnych zverniciek, kde vytvaral chovné criedy,
ktoré tvoril jeden vysoko kvalitny 3-4 roCny jelen, 2 dospelé jelenice a 1-2 mladé
jelenicky. Vysledkom jeho snahy boli trofeje jelefiov v rozmedzi 220 az 230 bodov
CIC. Po skonceni prvej svetovej vojny zvernicu na urcity ¢as otvorili,ale po oprave
oplotenia sluzila az do roku 1947. Prechodom frontu zver utrpela znacné straty,ale
ta ktora prezila a po zruseni oplotenia sa dostala do volného reviru, mala pozitivny
vplyv na kvalitu najma jelenej a danielej zveri v Tribeci.

Zvernica Aponyiovcov v Oponiciach

Tato zvernica bola vybudovana v katastri obci Oponice a Kovarce, v lokalite pod
Velkou Kurriou. V urcitej podobe existovala uz v prvej polovici 19. storocia. V osem-
desiatych rokoch , v tom istom storoci, bola prebudovana a jej vymera rozSirena na
2 000 ha.Sluzila najma na chov a pochopitelne aj lov jelenej zveri. Muflonia zver bola
dovezena v roku 1880 z Jeleneckého reviru grofa Forgaca a neskor aj z rakuskeho La-
inzu. Mufloniu zver chovali vo va¢Som pocte a rohy muflonov dosahovali dobru kva-
litu. Preto zvernica sluzila aj ako dodavatel chovnych muflénov do inych polovnych
revirov. Srncia zver bola iba na spestrenie,ale na vysokej Urovni bol realizovany chov
diviacej zveri. Podla zaznamov to bola jedina zvernica, do ktorej bola v roku 1885
dovezena diviacia zver z Polska. Zvernica zanikla v roku 1930 po smrti posledného
majitela. Iba pre zaujimavost uvadzam, ze v lokalite byvalej zvernice, v katastri obce
Kovarce, bol v roku 1954 odchyteny jelen, ktory sa dostal do znamej ¢eskej zvernice
Ponésice. Tu ho pomenovali Baca. Jelert musel byt pred¢asne uloveny ako 10 - ro¢ny
Strnastorak, kvoli vaznemu zraneniu. Nevynikal silou ani uslachtilym tvarom parozia,
ale do chovu ponésickych jeleriou vniesol poZzadované znaky. Tieto znaky sa v plnej
miere prejavili na jeho potomkoch z jelenicami dovezenymi z Krusnych hor.

Velka Topol¢ianska zvernica
V polovici 19. storocia Zila v lesoch Topol¢ianskeho panstva volne iba srncia zver.

Ostatné druhy raticovej zveri sa dostali do okolitych lesov az po zaniku zvernic
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nahodne, alebo cielavedome za Ucelom zazverenia volnych revirov. Diia 22. maja
1878 bolo z GymeSskej zvernice vypustenych do volnej prirody 6 jelefiov a 45 je-
lenic. Podla zaznamov o ulovenej zveri bol prvy jelen vo volnom reviri uloveny
v roku 1885, teda sedem rokov po otvoreni Gymesskej zvernice. v lesoch topol¢i-
anskeho panstva bola vysoka uzivnost polovnych revirov, ktord ovplyvnoval holo-
rubny spésob hospodarenia, vysoky podiel vymladkovych lesov ako aj pristup zve-
ri na okolité polnohospodarske pozemky. Aj napriek vysokému lovu Zilo na
prelome 19.a 20. storocia v lesoch topol¢ianskeho panstva az 120 ks jelenej zve-
ri na 1000 ha. Za tridsat rokov od zazverenia tu jelenia zver vytvorila miestnu for-
mu, ktora produkciou kvalitného paroZzia uspokojovala aj najnaro¢nejsich polov-
nikov. Zisky z polovnictva boli pre vlastnika reviru velmi zaujimavé. v archivoch sa
zachovali zaznamy o tom, Ze synovec nemeckého cisara Fridricha Leopolda zapla-
til za ulovenie jelefia 1 000 korun, za daniela a mufléna po 60 korun. Ista berlin-
ska firma platila za jelefa takisto 1 000 korun. Pre porovnanie - denna mzda dob-
rého robotnika bola 2-3 koruny. Takéto vyhodné moZnosti spenazenia zveri
viedli majitelov polovnych revirov k zvySovaniu pocetnych stavov zveri, ¢o sa v ko-
nec¢nom désledku odzrkadlilo vo zvySovani §kod na lesnych porastoch a polno-
hospodarskych plodinach. V roku 1890 kupil topol¢iansky majetok od gréfa Ste-
fana Keglevicha, arcivojvoda Karol Ludovit, ktory bol jeho vlastnikom iba do roku
1897. Potom majetok ziskal Arcivojvoda Jozef habsbursky, prislusnik vladnucej ro-
diny habsburgovcov. Novy majitel panstva sa od samého zaciatku intenzivne ve-
noval najma chovu jelenej zveri.Jej populacia sa aj vdaka jeho zaujmu velmi dob-
re rozrastla. Kipou majetku v Janovej Vsi, v Skycove a vo Velkom Klizi zvacsil
vymeru svojho majetku, ale najma lesnej pody. Bol presvedceny, Zze na takomto
velkom uzemi pri odbornom obhospodarovani a spravnom selektivnom love je
mozny chov jelenej zveri nielen vo velkom pocte, ale aj vo vysokej kvalite. Jeho
plany prekazili vSak dva faktory. Va¢sina majitelov okolitych panstiev sa nestotoz-
nila z jeho predstavami o odbornom vedeni chovu, ale dala prednost okamzitému
zisku z polovnictva. Vo svojich reviroch lovili vela jelenov, samozrejme trofejovo
najsinejsich. Lov jelenic nebol pre nich atraktivny. Tento stav mal za nasledok
zhorSenie pomeru pohlavia a neimerné zvySovanie pocetnosti. Kmernové stavy
jelenej zveri prevysili aj velkorysé predstavy majitela najvacsieho reviru v pohori
Tribe¢. Daldim vyznamnym faktorom boli $kody spdsobené zverou na polnohos-
podarskych pozemkoch, ktoré obkolesovali tizemie topol¢ianskeho panstva. Sko-
dy boli z roka na rok vi¢sie. Umerne $kodam narastala aj nespokojnost obyvatelov
okolitych obci. Najma druhy faktor bol rozhodujicim impulzom pre vznik mysli-
enky oddelit zver od polnohospodarskych pozemkov a tym ziskat aj uzavrety
priestor pre chov jelenej zveri podla svojich predstav. A tak v kratkej dobe nasle-
doval myslienku skutok.V priebehu roka 1906 sa zacali velmi intenzivne prace na
budovani oplotenia. Pre chov jelenej zveri bola oplotena plocha 10 449,2 ha. D(z-
ka oplotenia Velkej zvernice bola 89,235 km. Naklady na vystavbu oplotenia boli
4 000 korun na km. Celkové naklady dosiahli ¢iastku cca 400 000 korun. Cez zver-
nicu prechadzali a aj v su¢asnosti prechadzaju hlavné cesty, ktoré nebolo mozné
natrvalo uzavriet. Na hlavnych cestach boli umiestnené tri Zelezné brany.
Na cestach, kde z dévodu hustej premavky nemohli byt postavené brany, boli
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po oboch stranach cesty postavené kridla v d(zke 80-100 m z takého istého ma-
terialu ako ostatné oplotenie zvernice. Na oploteni Velkej zvernice bolo vybudo-
vanych 121 dvier a 102 bran. Absolutnym unikatom medzi zvernicami je fakt, Ze
doslova uprostred zvernice bola oplotena obec Skycov z okolitymi polnohospo-
darskymi pozemkami. Sucasne so stavbou oplotenia bolo postavenych 22 horarni
a hajovni. Cely lesnicky personal, ktory byval v dedinach bol prestahovany do lesa.
Strazenie oplotenia, Udrzba a drobné opravy patrili medzi zakladné povinnosti
strazcov. Kazdy z nich mal prideleny konkrétny Usek, ktory bol povinny denne
skontrolovat. Sprava celého majetku spadala pod hlavného lesného, ktory riadil
polovnictvo aj lesnicku ¢innost, polnohospodarstvo a ostatné ¢innosti. Cely kom-
plex lesov bol rozdeleny na 6 Casti: Piesky, HruSov, Skycov, Vrch Hora, Karlova Do-
lina a Jedlové Kostolany. Vystavba zvernic bola dokoncena v roku 1907. Hospo-
darit sa zacalo so zverou, ktord bola uzavretd oplotenim. v zimach roku 1907
a 1908 bolo uskuto¢nené dokladné scitanie zveri. Podla historickych zaznamov
bol na oplotenom Uzemi zisteny nasledovny stav zveri: 304 jelefioy, 1430 jelenic,
81 ks danielej zveri, 569 diviakov, 376 ks srnlej zveri a 47 ks muflonej zveri. Cel-
kom to bolo uctyhodnych 2807 ks, cca 270 ks na 1000 ha. Na zaklade scitania
zveri bol stanoveny hlavny ciel a to znizit mnozstvo jelenej zveri na 1000 ks, pri
dosiahnuti spravneho pomeru pohlavia. Z hladiska uspesného chovu zveri bolo
velmi naliehavou poziadavkou zabezpecit dostatok vhodného krmiva a vodny re-
zim. Do popredia sa dostala aj otazka degeneracie zveri, pric¢inou ktorej bola pri-
buzenska plemenitba v uzavretom chove. habsburgovci si toto nebezpecenstvo
uvedomovali. Preto mali vo zverniciach vybudovany systém aklimatizacnych zver-
niciek, do ktorych priebezne dovazali zver z najlepSich chovov Uhorska. Niekolko
jelenic a mladych jeleriov bolo dovezenych z Marmarosskej Zupy, ktora bola v tych
tasoch sucastou Ceskoslovenska. Su¢asne priviezli desat kusov jelenej zveri z ma-
darského Al¢utu. Niekolko kusov darovanej jelenej zveri bolo privezenych
z velkostatku Coburgovcov v JelSave a Habsburgovcom daroval niekolko kusov
altajskych jeleriov aj rusky car. Za niekolko rokov bolo ulovenych mnoho kapital-
nych jeleriov. NajsilnejSieho ulovil arciknieza v reviri Piesky. Jelefi bol neparny
dvadsatorak a jeho parozie eSte po desiatich rokoch vazilo 8,5 kg. v cielavedo-
mom chove mal jednu z najdélezitejSich uloh selektivny odstrel. Toto bol jeden
z hlavnych krokov na dosiahnutie v tej dobe 3pi¢kovych trofeji. Selektivny odstrel
vykonaval vyhradne Specialne Skoleny personal. Udalosti prvej svetovej vojny sa
citelne prejavili aj v topolCianskej zvernici. Pocas vojny zver takmer nekfmili, pre-
toze bol nedostatok krmiva. Mimoriadne sucho v rokoch 1916 a 1917 ovplyvnilo
zdravotny stav zveri. Na choroby uhynulo velké mnozstvo zveri, najma diviacej.
Avsak najkritickejSie obdobie pre zvernicu nastalo po prvej svetovej vojne v roku
1918. v prvych rokoch Ceskoslovenskej republiky existovali plany na zrudenie
zvernice. Lesy mali byt vyrubané a p6da mala byt pridelena na pastviny ré6znym
hospodarskym druzstvam. Prevratny zvrat v pohlade na zvernicu priniesla az na-
véteva 1. prezidenta Ceskoslovenskej republiky, T. G. Masaryka v roku 1923. Prezi-
dent si vybral byvalé topoltianske panstvo za svoje letné sidlo. Po rozhodnuti
prezidenta sa nasli aj potrebné finan¢né prostriedky na prevadzku zvernic. Ob-
hospodarovanie zvernic az do roku 1931 bolo podobné ako v poslednych rokoch

200 Jozef Sabo



sukromného majitela. Nevyhnutné povojnové opravy oplotenia a zariadeni zver-
nice si vyziadali vela finan¢nych prostriedkov. Vyhotovenie aktualneho hospodar-
skeho planu trvalo viac ako 7 rokov, preto sa v tomto obdobi na Uzemi zvernic
vykonavali iba tie najnaliehavejsie prace. Od roku 1928 sa pri obhospodarovani
jelenej zveri postupovalo podla planu, ktorého zakladnou myslienkou bolo docie-
lenie vhodného typu jelenov a dosiahnutie pomeru pohlavia 1:1. Na zaklade toh-
to planu bol zredukovany pocet jelenic na 400 kusov. v rokoch 1928 az 1933 bolo
ulovenych 1112 jelenic. Tymito opatreniami sa vyrazne zlepSila telesna aj trofe-
jova kvalita zveri. Priemerna vaha jelenej zveri sa v roku 1933 zvysila oproti roku
1927 u jelenic a jelenciat z pOvodnych 42 kg na 62 kg, u jelefiov z poévodnych
115 kg na 135 kg. Priemerna vaha parozia ulovenych jeleriov sa zvysila z 3,8 kg na
5,6 kg.Vaha zhodov najsilnejsich jeleriov dosahovala priemerne 6,2 kg. Topol¢ian-
ky boli letnym sidlom prezidentov az 26.oktébra 1951, kedy prvy komunisticky
prezident odovzdal Topol¢iansky kastiel odborarom. Ale topolcianske zvernice
zostali reprezentacnymi polovnickymi revirmi az do roku 1990. Pocas tohto celé-
ho obdobia sa vo zvernici, okrem obdobia vojny, usporaduvali takzvané diploma-
tické polovacky s bohatymi vyradmi diviakov. Na tychto polovackach sa zucastfo-
vali diplomati z celého sveta, ¢lenovia vlady a ich hostia. Suc¢astou zvernice bol aj
Polovnicky zamok, ktory dal vybudovat posledny majitel Topol¢ianskeho panstva
v roku 1910. Ale dlho si ho neuzival, pretoze pocas 1. svetovej vojny sluzil ako sa-
natérium pre ranenych dostojnikov Rakusko Uhorskej armady a po konfiskacii
majetku, v roku 192, sa stal sucastou letného sidla prezidentov, neskor sluzil ako
reprezentacné zariadenie vlady. TopolCianske zvernice aj polovnicky zamok v su-
Casnosti obhospodaruju LESY SR $. p., Od$tepny zavod TopolCianky. Aj ked sa To-
polcianske zvernice nachadzaju iba niekolko kilometrov od severnych vybezkov
Podunajskej niziny, eSte na prelome 70. a 80. rokov minulého storocia zila v To-
polcianskych zverniciach Zivotaschopna populacia tetrova hluchana. Z tohto ob-
dobia pochadza aj niekolko Ulovkov hluchanov. Dokonca v roku 1910 doviezli
do Topoltianok niekolko tetrovou holniakov z Ciech a Rakuska. Podla historickych
zaznamov zila urcita populacia na vhodnych miestach zvernice este v 20. rokoch
minulého storocia. Od 60. rokov minulého storocia je stalou zverou TopolCian-
skych zvernic rys.Jeho vyskyt dokumentuje mnozstvo pozorovani aj zo su¢asnosti
a z minulosti aj niekolko Ulovkov. Od tohto obdobia sa vo zverniciach pravidelne
vyskytuje medved aj vlk.

Mala Topol¢ianska zvernica

Bola vybudovana paralelne s Velkou zvernicou. Mala vymeru 510 ha , obvod 10,58
km a 5 bran.Aj ked danielia zver Zila aj vo Velkej zvernici, posledny majitel panstva
sa rozhodol vybudovat samostatnu danieliu zvernicu preto, Ze danieliu zver pova-
zovali za tulavy, ktora svojim sposobom Zivota neustale vyruSuje jeleniu a ostat-
nu zver. Na zaciatku v nej Zilo 80 jedincov, ktoru postupne dodavali z Madarského
Pusztavacsu a Taty. Danielie lopaty boli v tej dobe kvalitné.V 60. rokoch minulého
storotia bola jedna danielia trofej ur¢ité obdobie aj Ceskoslovenskym rekordom.
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Druhové zloZenie Malej zvernice prechadzalo od 70. rokov minulého storocia zme-
nami. Najskor bola povodna populacia danielej zveri zlikvidovana a nahradena da-
nielmi z madarskej oblasti Gyulay. Postupne k danielom pribudli muflény a v po-
lovici 1. desatrocia tohto storocia jelenia zver. Muflénia zver produkuje Spickové
trofeje. Suc¢asna jelenia populacia vznikla krizenim jelefiov z Polany a z Vycho-
doslovenskych karpat. Spi¢kové trofeje jelefiov by sa mali ziskat uz v najblizsich
rokoch.

Zubria zvernica

Zubria zvernica V Topol¢iankach ma nespochybnitelny podiel na zachrane zubra
hrivnatého ako zivoc¢iSneho druhu. Zubry v Topol¢iankach sa zacali chovat s per-
spektivou, Ze postupne budu navratené do volnej prirody Slovenska. Tento ciel sa
podarilo naplnit v roku 2004. Zubry boli vypustené do volnej prirody v Narodnom
parku Poloniny na vychodnom Slovensku.Aj ked do volnej prirody nebol vypusteny
Ziadny zubor priamo z Topol€ianok, urcite v Zilach niektorych vypustenych zubrov
koluje aj krv topol¢ianskych predkov. Novodoba histéria slovenskych zubrov sa za-
Cala pisat dha 2. marca 1957.V tento deri boli na Slovensko dovezené dva zubre
z Polska a to z Polskej Pstiny, Krakovského vojvodstva. Bol to znamy Putifar a zub-
rica Pumarka. Dovezeny par zubrov bol pdévodom z Bialowieze. Na zaciatok bol
umiestneny v aklimatizacnej zvernici v Tatranskej Lomnici. Ale Tatry mali byt pre
zubry iba prechodnym domovom. Na zaklade rozhodnutia komisie, ktor vymeno-
val poverenik pre polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo, mali byt zubre ¢o naj-
skor premiestnené do oblasti Polany. Miesto pre zvernicu bolo vybraté na juznych
svahoch Polany v lokalite Kozi Chrbat. Zvernica mala planovanu vymeru 30 ha,
pricom dizka oplotenia mala byt cca 2 500 m. Okrem stavby oplotenia bola pla-
novana aj vystavba pristupovej cesty, Uprava vodnych pramerioy, vystavba chatky,
sennika a krmelca. Mala byt postavena aj lesoviia pre oSetrovatela zubrov. Celko-
vé naklady na vystavbu zvernice boli planované v sume 694 644 korun. Zaroven
s vypracovanim planov na vystavbu boli v lokalite urobené podrobné prieskumy
prirodnych pomerov. Projekt bol vypracovany precizne do detailov, ale nakoniec sa
ho nepodarilo v tejto lokalite uskuto¢nit. Komisia v8ak velmi rychlo navrhla nové
lokality, medzi ktorymi uz boli zaradené aj Topol¢ianky. V Topol¢iankach bola v pr-
vom kole vybrata lokalita v Drahozici. Dha 2. novembra 1957 bola na sprave le-
sov v Topol¢iankach vykonana komisionalna obhliadka navrhovanej lokality. V3etci
¢lenovia komisie konstatovali, Zze vytypovana lokalita chovu zubrov vyhovuje. Ko-
misia urcila aj termin, kedy maju byt prevezené zubry z Tatranskej Lomnice. Malo
to byt v aprili 1958. Na tejto porade bolo ulozené riaditelovi Spravy lesov v Topol-
¢iankach a hlavnému inzinierovi, aby uskutocnili cestu do Polska za ucelom ziska-
nia podrobnejsich informacii o chove zubrov. Po ich navrate z Polska sa plany od
zakladu zmenili. Uskutocnila sa obhliadka novej lokality - Cerianky v katastralnom
Uzemi obci Zlatno a Lovce. v tejto lokalite bola Zubria zvernica nakoniec vybudo-
vana. Cely objekt bol dohotoveny v priebehu roka 1958 z nakladom 1,2 mil. korun.
Zaroven zo zvernicou bola vybudovana aj prijazdova cesta a prevadzkové budovy.
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Zvernica bola zlozena z dvoch ¢asti. Vlastné chovatelské jadro o vymere 27 ha
a ochranné pasmo s vymerou 106 ha. Drevena ohrada chovného arealu bola zho-
tovena z dubovych kolov a drevenych hranolov. Ochranné pasmo bolo zhotovené
z tzv. oborného pletiva s okami 10 x 10 cm . Prvé zubry boli dovezené do Topol¢ia-
nok vo februari 1958. Boli darom vtedajsej sovietskej vlady Ceskoslovensku. Zubor
Beyreg sa narodil 16.juna 1955 a zubrica Beyglianka 14. juna 1955. PretoZe hlavna
zvernica eSte nebola dokoncena,zubre boli umiestnené do malého opldtku tzv. ka-
rantény.V roku 1959 boli privezené aj zubry Putifar a Pumarka z Tatranskej Lomni-
ce.V tomto roku bol z Topol¢ianok prevezeny do Tatranskej Lomnice Zubor Beyreg.
Vtedy sa eSte uvazovalo s chovom zubrov v dvoch zariadeniach z tym, Ze v Tatran-
skej Lomnici sa budu chovat zubry kaukazkého horského typu a v Topol¢iankach
nizinna forma zubrov. v roku 1962 bolo definitivne rozhodnuté o zruseni zvernice
v Tatranskej Lomnici. V nasledujucom roku boli vietky zubre prevezené do To-
polcianok a v tomto roku 24. septembra bol eSte privezeny na obcerstvenie krvi
aj zubor Putamir z Polska. Prvé slovenské zubre sa narodili v Tatranskej Lomnici.
v Zubrej zvernici TopolCtianky sme zaznamenali prvy prirastok 1. juna 1959. Zubri-
emu paru Putifar a Pumarka sa narodil zubor, ktory bol pomenovany Silak, pretoze
na zaklade medzinarodnej dohody vSetky zubry narodené v Topol¢iankach musia
mat pridelené mena so zaciato¢nou slabikou SI. Na prelome 80. a 90. rokov minu-
Llého storocia bol chov zubrov v Topol¢iankach vo vaznej krize. Plochy boli posko-
dené velkym poctom zubrov, oplotenie bolo v kritickom stave, v zlom technickom
stave boli aj kimne zariadenia .V tomto obdobi bola aktualna aj hrozba straty ve-
deckého vyznamu chovu. v roku 1996 povolilo Ministerstvo zivotného prostredia
odlov 8 zubrov, ktoré sa stali nadpocetnymi oproti normovanému stavu. Zubry boli
odlovené v decembri toho istého roka. Finan¢né prostriedky ziskané poplatkovym
lovom zubrov sa pouzili na rekonstrukciu zariadeni zvernice. Vynimka na odstrel
zubrov z dévodu regulacie pocetnosti a zabranenia pribuzenskej plemenitby bola
udelena do dnednej doby este niekolkokrat. Odlov sa uskutocnil vzdy pod dohla-
dom pracovnikov CHKO Ponitrie. Naklady na prevadzku Zubrej zvernice boli v mi-
nulosti hradené z fondu zveladovania lesa. Od zacatia prevadzkovania zvernice
v roku 1958 do roku 1995 sa pohybovali rotné naklady na prevadzku od 100 tisic
do 450 tisic kordn. Od roku 2000 az doteraz boli ro¢né naklady v rozsahu 750 tisic
az 1 milion 300 tisic korun.V sucasnosti patri Slovensko medzi jednu z mala krajin,
ktora sa méze pochvalit tym, Ze v jej lesoch Ziju zubry vo volnej prirode. Dnes uz
mozeme konstatovat, Ze reintrodukcia zubrov na vychodnom Slovensku sa podari-
la. Slovenské stado zubrov je v zivom kontakte so zubrami na Polskej strane. Hlav-
na uloha na Slovensku - vysadenie zubra do volnej prirody - bola splnena, vyznam
TopolCianskej Zubrej zvernice sa tym neznizil. Prave naopak, najma po nasmerova-
ni chovu na rozmnozovanie zubrov geneticky Cistej horskej linie sa vyznam Topol-
Cianskej zvernice pre dalsi chov zubrov zvysil V roku 2008 Zubria zvernica v Topol-
¢iankach oslavovala 50. vyrocie od jej vzniku a dovezenia prvych zubrov do tejto
lokality. Publicita prospieva propagacii chovu zubrov a zvySuje zaujem verejnosti
o problematiku ich chovu. Zvy$eny zaujem o Zivot zubrov znamena aj zvysenu na-
vstevnost arealu . Pre zlepSenie informovanosti navstevnikov zvernice vybudoval
0Odstepny zavod Topol¢ianky nau¢ny chodnik, ktory kopiruje bezprostredné okolie
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Zubrej zvernice. Ale vaznym problémom Zubrej zvernice ako aj kazdého uzatvo-
reného chovu zvierat je moznost pribuzenskej plemenitby. Dominantné byky si
udrzuju svoje veduce postavenie v Criede pat aj viac rokov. Zubrice dospievaju
v trefom aZ $tvrtom roku Zivota. Cize hlavny byk sa mdZe pocas svojho Zivota parit
aj so svojimi dcérami. Tento problém je mozné vyriesit iba vymenou vodcu stada.
V minulosti sa takéto zubry ponukali na odpredaj zoologickym zahradam, ale aj
do sukromnych chovov.V su¢asnosti nie je o prebyto¢né zubry ziadny zaujem. Tak-
Ze takéto zubry sa vyraduju z chovu tak, Ze sa ponuknu na poplatkovy lov solvent-
nym zaujemcom. Takto ziskané financné prostriedky sa vyuzivaju na zabezpecenie
prevadzky zvernice. Samozrejme, Ze ulovenie zubra je mozné az po schvaleni vset-
kymi zainteresovanymi organizaciami.
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MARKETA SANTRUCKOVA

Vznik a vyvoj ¢erninské obory na Jem¢éiné
u Jindrichova Hradce

The emergence and development of Cernin game
preserve in Jem¢ina near Jindfichtav Hradec

Obora Jem¢éina u Jindfichova Hradce vznikla v 80. letech 18. stoleti z iniciativy
Jana Rudolfa Cernina pro chov jeleni zvéfe a poradéani tehdy médnich parfors-
nich honi. Na budovani obory se podilelo nékolik generaci slavné lesnické ro-
diny Wachtelti. Budou piedstaveny poéatky obory a jeji pFedchidei, nebof pii
jejim zakladani mohl Jan Rudolf Cernin navazovat na aktivity svych predk.
Parforsni hony se na Jem¢éiné poradaly do roku 1822, kdy byly zdejsi porosty po-
ni¢eny vétrnou smrsti, ktera ukoncéila dobu nejvétsi jeméinské slavy. Piispévek
se bude vénovat i dal$im zméndm a upravam jeméinskych lesii v 19 a 20. stoleti.
Obora byla ve vétsim ¢i mensim rozsahu udrzovana az do pozemkové reformy
ve 20. letech 20. stoleti a Cerninové ji aktivné vyuzivali, by( se zde jiZz nekonaly
velkolepé stvanice. Pozemkovou reformou byly jeméinské lesy zestatnény a obo-
ra byla definitivné zruSena. Ani poté se ale vyvoj na Jem¢iné nezastavil a dnes
predstavuje lesni komplex byvalé obory vyznamnou piirodni i kulturnéhistoric-
kou hodnotu.

The Jeméina game preserve near Jindfichtav Hradec was established in the 1780s as
an incentive of |Jan Rudolf Cernin to breed deer and organize fashionable par force
hunts. Several generations of the famous forest family of the Wachtels participated
in building this game preserve. This presentation will show the origins of the game
preserve and its predecessors, because Jan Rudolf Cernin was able to follow the ac-
tivities of his ancestors. The par force hunts in Jeméina were held until 1822, when
the local growth was destroyed in a wind storm that ended the period of the greatest
Jeméina glory. This presentation will also focus on further changes and modifica-
tions in the Jeméina forests in the 19th and 20th century. The game preserve was
in a greater or lesser extent maintained until the land reform in the 1920s and the
Cernins actively used it, even though the spectacular chase hunts were not held here
any more. When the Jem¢éina forests were nationalized by the land reform, the game
preserve was finally cancelled. Even then, however, the development in Jeméina did
not stop, and today the forest complex of the former game preserve represents an im-
portant natural and cultural-historical value.

Prispévek byl zpracovan za podpory projektu Ministerstva kultury CR,
Program NAKI DF12P010VV016 - Zhodnoceni a udrZitelné vyuziti potencialu
pamatek zahradniho uméni.
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Krajinafska Uprava na Jemciné se sestava z rozlehlé obory a parkové upraveného za-
zem| pfi zamku Jemcina. Rozloha celého upraveného arealu je cca 2300 ha,! z toho
2 288 ha Cini plocha obory vcetné velkého rybnika Holna o rozloze 245 ha? a 20 ha
parkové upravené okoli zamku.? Prvni Upravy podle prani Jana Rudolfa Cernina zaca-
ly v roce 1789 a hlavni rysy obory byly dokonceny jiz roku 1791. Pouhé tfi roky, které
stacily k vytvoreni zakladni podoby krajinné Upravy, svéd¢i jednak o velkém Usili je-
jich tvircl a také o dobrych vychozich podminkach.4 Jaké tedy byly pfedpoklady pro
vznik jemcinské obory? Osidleni zde nikdy nebylo husté a koncentrovalo se do okoli
hospodarskych dvord, které lezely na okraji lesniho celku. Lesy byly podmacené, tak-
Ze nebyly ve vét3i mife vykaceny.Jen nékteré nejvétsi mokriny byly zménény v rybni-
ky Jezuitské, Dolni Vydymac a Holnou. Roku 1673 Jan Jifi Jachym Slavata zfidil hieb-
¢in, kolem néjz zacaly postupné vznikat dalsi hospodaiské a obytné budovy.5
Hrebcin se postupné zménil na lovecky zamek, zasadni prestavby probéhly
za zivota Prokopa Vojtécha Cernina. Prvni krok k Gpravam Jeméiny podnikla matka
a porucnice Prokopa Vojtécha, Marie Isabella Cerninova, ktera v roce 1744 necha-
la vypracovat plany na pfestavbu zdejSiho dvora, kterou v nasledujicim roce pro-
vedl stavitel Jakub Schédl. Spekuluje se, ze autorem pland by mohl byt vyznacny
barokni architekt Anselmo Lurago, jenz pracoval v té dobé pro Cerniny, ale studie
zabyvajici se Luragovou tvorbou to spiSe vyvraceji.66 Dalsi upravy zadaval Prokop
Vojtéch, ktery dosahl roku 1746 plnoletosti, sam. V roce 1749 nechal rozsifit sta-
vajici hfeblinec a v letech 1751 az 1753 k nému byly pfistavény obytné panské
pokoje a kaple. Autorem téchto prestaveb by mél byt Stephan Dieudonné. Zarovern
zacal s upravami okoli. V roce 1750 byla lesem prosekana nova, pfima pristupo-
va cesta smérem od hatina, tzv. Hradecka alej, ktera utvofila hlavni osu pozdé;si
krajinné Upravy a jez v prodlouzeni sméfuje pfimo k jindfichohradeckému zam-
ku.”7 Nasledné byly v letech 1757 az 1759 pfistavény k zamecku dvé bocni kfidla,
z nichZ jedno slouzilo jako jizdarna. Tim vznikl Cestny dvdr, ktery byl uzavren plo-
tem s kamennymi pilifi,zdobenymi koulemi, artyCoky a vazami u brany. Na téchto
Upravach se zfejmé také podilel Dieudonné.88 Stavebni ruch ¢astecné ovliviioval

NOVOTNA, J.: Obory jako objekty zahradni a krajind'ské tvorby. DP. Brno, 2007, s. 38.

HRADECKY,A.: Struénd zprdva o historii krajiny, lidech a obcich hatinu - Stajce - Jem¢iné od pocdtku osidlenf
az do poloviny dvacdtého véku. hatin, 2001, s. 105.

PAVLATOVA,M.; EHRLICH,M.: Zahrady a parky jiznich Cech. Praha, 2004, s. 155.

4 WACHTEL, G.: Memorien des grdflich Czernin $chen Schlosses Gestiitthof ndchst Neuhas. Neuhaus, 1875,

s.12-13.

RIHA,J. K.: Zemé krdsnd. Trebechovice pod Orebem, 1948, s. 31-32.

RULL, F.: Monografie mésta Hradce Jindrichova. ). Hradec, 1875, s. 110-111; PETR U, R.: Anselm Martin
Lurago. Prispévek k déjindm ceské barokni architektury 18. stoleti. Disertacni prdce. Praha, 1952,s.125-129;
POCHE,E.: Umélecké pamdtky Cech. Praha, 1977,s.580; VLCEK, P.: Encyklopedie architektt, staviteld, zedni-
k& a kamenikd v Cechdch. Praha, 2002, s. 379.

HOYER,I.: 0 slavnych Stvanicich vJemcinské obofe na Jindfichohradecku. Vybér z praci ¢lend historického
klubu pfi Jihoceském muzeu v Ceskych Budéjovicich 9/3,1972,s. 141-142; TEPLY, F.: D&jiny mésta Jindfi-
chova Hradce. ). Hradec, 1936, s. 159; RULL 1875,s.111; POCHE 1977, s. 580; PiF UK, Mapova sbirka,
1. vojenské mapovani, list C244.

NOVAK,J.: Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu JindFicho-Hradeckém. Praha, 1901,
s.297; VACLAV, P; MICHAL,J.; SINDLER, M.: Zdmek Jem¢ina. Projekt zdchrany kulturnich pamdtek. Tie-
bof, 2002 (depon. in NPU CB); KOBLASA, P.: Krajem lesti a rybnikii. C. Bud&jovice, 2007,s. 57.
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i oboru, jez byla ohrani¢ena nejprve pfikopem a od roku 1764 plotem. Bylo do ni
postupné vlozeno nékolik prdsekd, které utvofily zakladni kostru kompozice.® Cely
zamek byl dikladné prestavén a opét rozsifen v letech 1767 az 1769 podle planu
stavitele Josefa Schaffera a Jemcina tak ziskala dnesni pddorys trojkfidlého zamku,
k némuz po obou boénich stranach pfiléhaly hospodarské budovy dvord. Cestny
dvar byl pravidelné upraven s vysadbami kvétin a kef(.1° V roce 1772 byly pfi Hra-
decké aleji postaveny dvé prot&jskové sochy sv. Sebestiana a sv. Tekly od Matouse
Strachovského. Hlavni zamecka budova byla jesté upravena v letech 1775 a 1776
podle navrhu Karla Ballinga, ¢imz ziskala sv{j rokokovy raz.11

KdyZ se Jan Rudolf Cernin v 80. letech 18. stoleti ujal rodového majetku, stal
na Jemciné moderni, nedavno dokonceny zamek, i kdyz bez vétsiny vnitfniho vyba-
veni.12V okoli byla rozlehla obora, kterou rozdélovalo nékolik prdsekd.Jan Rudolf jiz
podobu zamku vyznamné nezménil, jen roku 1792 jej nechal o néco roz3ifit a zmé-
nit vnitini ¢lenéni mistnosti.t3 O to vice se vénoval Upravam obory a parku. Mohl
navazovat na zakladni osnovu, kterou poloZil jeho otec Prokop Vojtéch Cernin spolu
s lesmistrem Jifim Mikuladem Wachtelem.14 Definitivni rozhodnuti zfidit na Jem¢iné
rozsahlou oboru pro parforsni hony padlo v roce 1789, kdy byl zdejSim lesmistrem
jmenovan Jan Tadea$ Wachtel.15 Zacaly byt vykupovany a sméfnovany drobnéjsi sel-
ské, zejména lu¢ni pozemky, aby mohl byt vytvoren uceleny komplex pod vrchnos-
tenskou spravou. Vykupy a sména pozemk( pokracovaly i v 90. letech 18. stoleti,
nasledné byla obora oplocena.té Z téhoz dlvodu byly od statu koupeny Jezuitské
rybniky a od sousedniho paarského panstvi Kardasova Retice byl v roce 1791 zis-
kan rybnik Vydymac a pozemky na sever od Evzenova udoli, aby celé mohlo byt do
obory zahrnuto.17 V téZe dobé lesmistr Wachtel vyméfil zdejsi lesy zvané Kozovské
a Holenské a rozdélil je na tfi reviry - Sykoru, Holnou a Kaspary.18 V ¢ervnu 1790

TEPLY, F.: D&iny panskych dvorti na Hradecku. ). Hradec, 1920,s. 76~77; KABRTOVA, R.: Krajindrsky pri-
zkum krajinné pamdtkové zény Jemcinsko. DP. C. Budéjovice, 1993, s. 12, PFF UK, Mapova sbirka, 1. vojenské
mapovani, list C244.

SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 5303, Plan jemcinského zamku.

WIRTH,Z. (ed): Umélecké pamdtky Cech.Praha, 1957,5.283; NOVAK 1901,5.297-299,304; POCHE 1977,
s.580; KABRTOVA 1993,5.12-13.

TEPLY 1936,5.182.

WIRTH 1957,5.283%; NOVAK 1901,5.299; VLCEK,P: llustrovand encyklopedie Ceskych zamk. Praha, 1999,
s.281.

Jifi Mikulas Wachtel pochazel ze Slezska a stal se zakladatelem lesnického rodu Wachtelt na Jindfi-
chohradecku. SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4662, ¢. kart. 974, f. 278, 280, Obora v Jem¢iné,
1782-1895; SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. €. 4668, ¢. kart. 978, f. 659, 663, Hony a Stvanice,
1720-1944; PrF UK, Mapova sbirka, 1. vojenské mapovani, list C244; KRUML, F.: Historicky prizkum les(
pro LHC Kardasova Recice a Sobéslav. Praha, 1967, s. 62.

SOAJ. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4918, ¢. kart. 1430,f. 221,222, Lesmistr Jan Wachtel,1782-1827.
SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4632, ¢. kart. 944, f. 186, 187, Zpravy o lesnim hospodaistvi
lesmistr(l Wachteld, 1761-1913; WACHTEL 1875,s.124.

SOAJ. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4632, ¢. kart. 944,f. 114,Zpravy o lesnim hospodarstvi lesmistri
Wachtel(,1761-1913.

MUK, J.: Lov¢i zdmek Jemcina u J. Hradce a jeho okoli v minulosti. Jindfichtv Hradec, 1939, s. 62; WACH-
TEL, J.: Popis Jeho Excelence Jaromira hrabéte Cernina velkostatku Jindfichova Hradce se zvlastnim
zfetelem k jeho lestim. Spolkovy Casopis pro lesnictvi, myslivost a prirodovédu 1 (189),1894/1895,5.95-96;
WACHTEL 1875,s.9,12.
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postihl nové budovanou oboru poZzar, ktery se sem rozsifil pres Evzenovo udoli z fe-
Cickych lest a poskodil predevsim revir Holna na severu.19 Vypalené Uzemi bylo zno-
vu zalesnéno.V témze roce pfistoupil Wachtel k vyméfovani a roz¢lenéni obory siti
pravidelnych priisekd. Na celkové koncepci se kromé Jana Rudolfa Cernina podilel
i jeho $vagr hrabé Frantidek Sternberk. Rozlehly lesni celek byl pomoci soustavy 35
vzajemné téméf rovnobéznych a pfi¢nych prisekl rozdélen na 118 obdélnikovych
Ci lichobéznikovych leci.20 Literatura2t mluvi az o 33 rovnobéznych a 22 pfi¢nych
alejich, coz je dano tim, Ze nékteré priseky pokracovaly za kfizovatkou pod jinym
jménem. LeCi je uvadéno az 135, nebot nékteré vétsi byly pozdéji rozdéleny. Nékolik
prisekd vedlo Uhlopfi¢né na tuto soustavu, délilo velké lece, vytvarelo hvézdicovité
kfizeni nékterych cest a zaroven umoznovalo zkratit si v pfipadé potreby cestu. Pri-
seky, jejich kfizeni i le¢e dostaly sva jména. Na Sestnacti vyznamnych k¥izovatkach
(tzv. dostaveni¢kach) se cesty rozsifovaly a nékde byla i odpotivadla. Rada prisekd
byla zaroven lemovana alejemi, jez se dnes zachovaly jen ve skrovnych pozistat-
cich.22 Uprava hlavnich aleji a cest byla dokon¢ena roku 1791, kdy se konal prvni
velky hon. Nasledné byly vybudovany i uzsi cesty jednotlivymi le¢emi, jez slouzily
k vystopovani jelena. Existujici hajovny byly opraveny a prestavény na myslivny
a doplnény dalsimi.V obofe byly v téZe dobé postaveny drobné stavby pro pohodli
lovcd, a to Gloriet pii Sénkurantské aleji, lovecka chata pod hrazi Holné a letohra-
dek maskovany jako kupka sena u Jezuitskych rybnikd.23 Aleje a jejich kiizeni byly
oznaceny jmenovkami a lesmistr Wachtel vytvofil plan obory, ktery byl ve zmensené
verzi v roce 1793 vyryt médirytcem Johannem Zieglerem a stopadesatkrat vytistén,
aby mohl byt rozdavan hostdm honu.24 Po dokonéeni obory a prestavbé zamku ne-
chal Jan Rudolf Cernin jesté upravit bezprostfedni zamecké okoli do podoby malého
krajinarského parku mezi zamkem a Nezarkou.V roce 1794 byly po stranach zamku
vysazeny dva boskety, kde se vyznamnéji uplatnily borovice vejmutovka, mahalebka
obecna a bohaté kvetouci hloh obecny.Jinak zde byla ponechana oteviena louka se
starymi duby a lipami, jez byly v pfipadé potfeby doplnény mladymi jedinci téchto
druhd. Nové byl navrzen Cestny dv(r pfed hlavnim pricelim s travnikem a kvétino-
vymi zahony. Tyto Upravy byly dokonceny roku 1795.25V letech 1819 a 1820 nechal
Jan Rudolf parkovou uUpravu rozsifit az k Zadnimu dvoru, vice do ni zaclenit Jemcin-
sky rybnik a vybudovat altan. Vznikla v3ak i zeleninova zahrada.2é Proslulé jemcin-

SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4668, ¢. kart. 978, f. 648-657,Hony a Stvanice, 1720-1944.
SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 5050, Porostni mapa polesi Jem¢ina; SOA J. Hradec, Velkostatek
J. Hradec, inv. ¢. 5047, Porostni mapa polesi Jemcina; SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4918,
¢.kart. 1430, f. 238-248, Lesmistr Jan Wachtel, 1782-1827.

Napt. MUK, J.: Kapitoly z minulosti Jindfichohradecka. Jindfichtv Hradec, 1970, s. 35; HIEKE, K.: Ceské
zamecké parky a jejich dreviny. Praha, 1984, s. 154; MUK 1939,s.62-63,67.

HIEKE,K.: Die Schlossparkanlagen Stidb6hmens. Deutsche Baumschule 20/8,1968,s. 224.

MUK 1939,s.62-68,75-76; WACHTEL 1875,s.12-14; HRADECKY 2001,s.109-110; HOYER 1972,
s. 142,

SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 5046, Porostni mapa polesi Jem¢ina; SOA J. Hradec, Velkostatek
J.Hradec,inv. ¢. 4662, ¢. kart. 974,f. 267-276,0bora v Jem¢iné, 1782-1895.

WACHTEL 1875,s.40; PAVLATOVA,EHRLICH 2004,s.155.

SOMMER,J.G.: Das Kdnigreich Bohmen statistisch - topographisch dargestellt X.Prag,1842,s.245; WACH-
TEL 1875,s.47,64; MUK 1939, s. 88.
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ské hony, na které se sjizdéli hosté z celé habsburské monarchie, trvaly presné tficet
let,od roku 1791 do roku 1821. Hony zacinaly po 10.zafi a trvaly s vyjimkou prvnich
Ctyr let do poloviny fijna.27 V roce 1822 se ale dne 26. Cervence prehnala nad jem-
Cinskymi lesy vétrna smrst, jejimz nasledkem vznikly katastrofalni polomy. Padlo na
60000 strom(.28 Nejvice byl zasazen revir KaSpary na jihovychodé a také ¢ast reviru
Sykora kolem stejnojmenné myslivny. Staré porosty nevydrzely napor vétru a pod
vyvraty zahynulo i mnoho zvéfe, takze hony musely byt zrudeny a jiz nikdy neby-
ly v pfedeslém rozsahu obnoveny. Obora byla zmensena na reviry Holna a Sykora
a novy oborni plot vedl severné od Hradecké silnice.Jako velky problém se ukazalo
odklizeni a zpracovani polomového dieva.2® Nezarka nebyla splavna, takze dopra-
va na vzdalenéjsi trhy byla obtizna, a mnozstvi dieva nékolikanasobné prevysova-
lo potfeby panstvi. Nakonec ¢ast dieva odkoupily Zelezarny v nedalekém Chlumu
u Treboné, které vétSinu z néj zpracovavaly pfimo na misté v milifich na dfevéné uhli.
Presto se nepodafilo zabranit vypuknuti klirovcové kalamity v letech 1825 a 1826.30
Z nasledky polomu z roku 1822 se jemcinské lesy potykaly az do 40. let 19. stole-
ti. V letech 1841 az 1842 byly v EvZenové udoli postaveny dva hamry, kazdy o né-
kolika pecich. Prvni byl pod hrazi Dolniho Vydymace a druhy, zvany Karolinin, pod
hrazi nové zalozeného Horniho Vydymace.3* Hamry zpracovavaly zejména parezy
po vykacenych stromech. hamr u Dolniho Vydymace byl obklopen i nékolika hospo-
darskymi budovami.32 Roku 1842 pak jindfichohradecké panstvi uzavielo smlouvu
z obchodnikem a lodafem Vojtéchem Lannou z Ceskych Budé&jovic o prodeji dieva
z jemcinskych lesti za podminky, Ze Lanna zajisti na své naklady usplavnéni Nezarky
pro voroplavbu od Straze nad Nezarkou az po jeji Usti do LuZnice, coZ bylo v pribé-
hu 40. let 19. stoleti realizovano. Teprve poté zacal byt prodej dieva z Jemciny vy-
znamné ziskovy. Lanna si je$té roku 1844 pronajal oba hamry a postupné v3echny
hospodaiské dvory.33

Zatimco usporadani jemcinskych lesd se ani po vichfici vyrazné nezménilo,
nebot pravouhlé ¢lenéni priseky na jednotliva oddéleni bylo vyhodné i pro les-
nické hospodareni,34 vyrazné se proménilo druhové slozeni les(. O skladbé pu-

MUK 1939, s. 74. Plivodné hony koncily az 3. listopadu, na kdy pfipadal svatek patrona lovc(, sv. Huberta.
Pozdgji byl posledni hon po 15.fijnu, na poest Marie Terezie Cerninové, manzelky Jana Rudolfa. V tento
den (15. 10.) se svétil svatek sv. Terezie.

MUK,J.: Zkaza jemcinské obory.Jiholeskd pravda 23/59,1967,s.14; B [LEK,J.: Obrozeni Jeméiny po velké
vichfici z ¢ervence 1822. Jindrichohradecky denik 16/173,2007,s. 7.

SOA J. Hradec, Velkostatek J. Hradec, inv. ¢. 4668, C. kart. 978, f. 202-211, 648-657, Hony a S$tvanice,
1720-1944.

HRADECKY,A.: EvZen Karel Cernin z Chudenic. Jindfichdv Hradec,1997,5.95; WACHTEL 1875,s.66-68;
WACHTEL 1894/1895,5.97; MUK 1939,s.88-92; JANOUSEK, E.: Vyvoj lesti panstvi Jindfichova Hrad-
ce, porostni skladba lesti jemcinskych kolem roku 1802. Lesni hospoddi'sky pldn pro obdobi od 1. 1. 1957
do 31. 12. 1966. Historicky prizkum. Praha, 1958,s.7; KRUML 1967,s.95-96, 140.

WACHTEL 1875,s.72; MUK 1939, ¢.23,s. 2.

KOBLASA,P.:0 hrab&cim hamru v Eugenové udoli. Viybér - casopis pro historii a viastivédu jiznich Cech 41/1,
2004,s.61-62; HRADECKY 1997,s.190.

TEPLY 1920,5.41,79-80,171; JELINEK,).: Historie lesti. Specidini tikoly. C. Bud&jovice, 1975; MUK 1970,
s.37; KRUML 1967,s.168.

PF UK, Mapova sbirka, sign. 150/30, Prehledna mapa velkostatku Jindfichova Hradce pro vychazku Ceské
lesnické jednoty v srpnu 1894.
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vodnich porostl nejlépe vypovida nepfistupny ostrov Naxos, kde jsou smiSené
porosty s vysokym podilem listnacd (zejména dubd, v mensi mite lip, bukd a jefa-
bu), jez dopliuji pfedevsim jedle, méné smrky a borovice.35 Jiz koncem 18. stoleti
v dobé zaloZeni obory pro parforsni hony byla skladba porostl v lesich pozmé-
néna v dusledku toulavé tézby, jez zpUsobila ubytek dubl a zvySeni podilu jehlic-
nand, hlavné jedli a smrkd.36 Vichfice v roce 1822 zpUsobila nejen velkou spoust
ve stavajicich, pfevazné starych porostech, ale ve svém dusledku i celkovou zmé-
nu hospodareni.V dobé obory pro parforsni hony byla Jem¢ina vy¢lenéna z hos-
podarskych lesli a témér viibec se v ni dfevo netézilo. To se po roce 1822 zméni-
lo a v lese se zacalo hospodafrit tehdy béznymi zplsoby. Zpocatku byly dokonce
provadény holosece (tzv. Lannovy sece ze 40. a 50. let 19. stoleti). Ty se neosvéd-
Cily, nebot stejnovéké porosty byly ¢asto napadany skddci ¢i podléhaly pfirod-
nim kalamitam, takze lesnici pod vedenim lesmistra Jifiho Ferdinanda Wachtela
a pozdéji jeho syna Jifiho Vaclava Wachtela presli od 60. let 19. stoleti k tmavym
a skupinovym se¢im a podpofe pfirozeného zmlazovani porostl. Lesnické hos-
podafeni viak zcela zménilo porostni skladbu lesa, dominantni a podporovanou
dfevinou se stal smrk, na piscitych stanovistich borovice. Podil ostatnich dfevin,
zejména jedli a listnacd, se velmi snizil. Toto druhové slozeni je v jemcinskych
lesich dominantni dodnes.37

| pfesto, Ze Jemcina ztratila své vysadni postaveni a v lesich se zacalo bézné
hospodafit, Cerninové stale do jeméinského zamku s oblibou zajizdéli. Jaromir Cer-
nin, vnuk Jana Rudolfa, nechal zamek v letech 1874 az 1877 opravit a modernéji
zaridit.38 Ani lovy na jeleni a danci zvér Uplné neustaly,i kdyz jiz zdaleka nebyly tak
velkolepou udalosti a plocha obory byla podle potieby rlizné upravovana.3® Kromé
parkové upraveného pravého brehu Nezarky mezi Jem¢inou a Zadnim dvorem byla
ve 30. letech 19. stoleti zfizena vychazkova stezka Evzenovym udolim. Zdej$i ham-
ry byly roku 1859 zruseny, jejich zafizeni rozprodano a budovy v roce 1860 zboura-
ny. Hospodarska a obytna staveni, ktera obklopovala hamr pod Dolnim Vydymacem,
byla zachovana a stala se novou hajovnou.40

Zasadni zlom znamenal pro Jemcinu rok 1923, kdy bylo pres velky odpor ma-
jitele Evzena Jaromira Cernina definitivné rozhodnuto, ze Jeméina bude zahrnu-
ta do pozemkové reformy, a stat zacal prebirat zdejsi lesy, zamek i hospodarské

AMBROZ,).: Lesy tfeboriské panve a pfilehlych okrskd. Zprdvy Stdtnych Vyskumnych Ustavov Lesnickych
CSR 2,1948,5.162-163.
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s.126-127.

NA Praha, stabilni katastr - duplikat, inv. ¢. 403, ¢. kart. 213, hatin (Hatzken), Catastral Wald-Schatzungs-
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1894,s.252.

KOBLASA 2007,s.58-59; POCHE 1977,s.580; NOVAK 1901, s.300; RUDOVA, H.: Zivot ve vzpomin-
kéch. Prezentace starobylosti a urozenosti Buquoy(i, Czernind z Chudenic a Schwarzenbergd. DP, C. Budg-
jovice, 2009, s. 64.
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dvory.41 Jem¢inské lesy jsou od té doby v majetku statu, dnes je spravuji Lesy CR.
Jemcinsky zamek byl pronajiman na letni byty. Za druhé svétové valky v ném bylo
zfizeno skladisté. V roce 1950 dostala zamek do uzivani armada a zfidila v ném
kasarna raketovych vojsk, ktera zde byla az do roku 1991, kdy armada objekt opus-
tila. Po celou druhou polovinu 20. stoleti tak byl jemcinsky zamek vefejnosti zcela
nepfistupny a od obory oddélen vysokym plotem z vlnitého plechu. Hospodare-
ni armady mélo za nasledek jednak zmény v dispozi¢nim uspofadani zameckych
interiért a predevsim zasahy do bezprostfedniho okoli zamku. Uprava ¢estného
dvora byla zruSena a zménéna v nastupisté a shromazdisté vojenského Utvaru.
Plochy kolem zamku, zejména smérem k Jemcinskému rybniku a zamecka terasa
byly vybetonovany a od 60. let 20. stoleti zastavovany provizornimi stavbami.42 Po
roce 1991 byl zamek opustény a rychle chatral az do roku 2002, kdy jej koupila
firma Panatran, spol.s r.o. Pavla Vaclava.V nasledujicich letech byl zamek opraven
a bylo vy¢isténo i jeho bezprostfedni okoli.V soucasné dobé je v ném mala expo-
zice o historii objektu a obory, hostinské pokoje a restaurace.43
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DAVID TUMA

Vyvoj obornictvi
v ¢eskych zemich

Development of game preserves
in Czech lands

Piispévek predstavi mezniky obornictvi v kontextu historického vyvoje v éeskych
zemich. Na pfikladech realizovanych obor ukaze, jak se proménovalo prostiedi
téchto zatizeni v zavislosti na zpisobu lovu. Nezanedbatelnou roli v zakladani
obor hraji i lovecka sidla, u nichz bude nastinén zdkladni typologicky rozbor.
Piispévek se bude snazit poukdzat na obory jako jedny z nejrozsdhlejsich kom-
plexii estetizované krajiny.

The paper presents the turning points in the game preserve profession in the con-
text of the historical development in Czech lands. It shows examples of established
game preserves and the changes of environment of these areas depending on the
methods of hunting. The hunting seats, which will be given a basic typological
analysis here, also play an important role in establishing game preserves. The con-
tribution will try to point out the game preserves as one of the largest complexes of
stylized landscape.

Obory jsou dnes obecné chapany jako zalesnény ohrazeny prostor slouzici k chovu
a lovu zvéfe a zlstavaji i nadale stranou badatelského zajmu. Obory a obornictvi
vSak maji v nadich zemich dlouhou a bohatou tradici. Dostupna odborna literatura
uvadi prvni zminky o zfizovani obor na nasem uzemi ve 2. poloviné 13. stoleti. Vel-
ky rozmach zaznamenalo obornictvi mezi 15.a 18. stoletim a udrZelo se az do sou-
Casnosti. V Ceskych zemich se v oborach chovala hlavné srnci a jeleni zvér, danci,
prasata, mufloni, vyjimkou nebyla ani exoticka zvifata (zvéf domaciho pdvodu se
v obornich chovech vyskytuje dodnes). Pfispévek se pokousi na vybranych piikla-
dech predstavit historicky vyvoj obor v Ceskych zemich a vénuje se také typdm lo-
veckych obornich staveb.

Cilem tohoto pfispévku je ve stru¢nosti podat obraz vyvoje obornictvi od vzniku
prvnich obor na naSem Uzemi az do pocatku 20. stoleti.V souvislosti s praci na tak-
to rozsahlém tématu bylo nutné nejprve zpracovat prehled, lokalizaci a zakladni
charakteristiky jednotlivych obor na uzemi Ceské republiky s popisem jejich his-
torického vyvoje. Historicky prehled byl sestaven na zakladeé literarnich, mapovych
a obrazovych podkladd k danému tématu. Pro bliz8i poznani jednotlivych lokalit
autor prispévku provedl terénni vyzkum. Druha Cast pfispévku se zabyva zakladni-
mi typy loveckych staveb, které se staly nedilnou soucasti obor.
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Historicky vyvoj obor a obornictvi v éeskych zemich

Vyvoj obornictvi v ¢eskych zemich navazuje na trend budovani obor v Evropé. Nej-
starsi stfedovéké obory zname predevsim z pisemnych a ikonografickych pramend.
Zdokonalenim loveckych zbrani a vlivem zavadéni novych loveckych technik,! uby-
valy stavy divoké zvére ve volnych honitbach,2 coz vedlo panovniky ke zfizovani
obor. Ustanoveni zakladl loveckych technik v ¢eskych zemich pfipisuje soudoba
literatura Pfemyslovclm, ktefi na stfedni Berounce, Vltavé a v oblasti Chfibl za-
lozili nebyvale velkou sit loveckych dvorl a revird, Gfadd lovcich nebo organiza-
ci zajistujicich lovecké sluzby.3 Centrem oblasti se stal lovecky dvorec ve Zbe¢né
a hradisté Kiivoklat.4 V této oblasti,znamé literaturou pod nazvem Kralovsky nebo
Premyslovsky lovecky hvozd, vznikaly jiz od 15. stoleti menSi obory pro chov jelend,
los(i a zubra.V Cechach nejznaméjsi a nejstarsi Kralovskou oboru zaloZil roku 1278
Premysl Otakar Il. (1233-1278) v mistech nyné&jsi prazské Stromovky.5 Mezi dalsi
znamé stiedovéké obory Cech patfila také Ledenick4 obora nedaleko Ceskych Bu-
déjovic pochazejici z roku 1360, obora u Lokte zalozena roku 1325, obora pfi Ob-
rubcich u Sobotky z roku 1384, u Hradce Kralové zaloZena v roce 1405 a u Kamen-
nych vrat u Jilového z roku 1419. Na Moraveé vznikla v roce 1360 obora u Boskovic
nebo v roce 1399 obora v Litenéicich u Kroméfize.6 Zadna ze zminénych obor se
v3ak na daném misté do soucasnosti nedochovala.

Velky narGst nové zaloZzenych obor nastava az v 16. stoleti. Obory tehdy zacaly
slouzit pfedevsim k udrzeni a chovu zvére, ale nepfimo i k vyélenéni lesd z ob-
lasti tézby dreva.” Velky podil v zakladani novych obor méli nadale panovnici,?
avsak Castéji lovecké vysady ziskavala také Slechta. Rozmach obornictvi v 16. stole-
ti podpofil dostatek finan¢nich prostredkd, ktery Slechté umoznoval budovat hod-
notné stavby zasazené do lovecké krajiny z vlastnimi oborami. Tento model ¢asto
vychazel ze zahranic¢nich vzor( (pfedevsim z Italie, Francie nebo také z Némec-
ka). Na rozmberském panstvi v jiznich Cechach vznikaly obory u spravnich zam-
k@ panstvi, napt. u Treboné& nebo u Ceského Krumlova. Kromé spravnich center
vznikaly stavby letohradkd zasazenych do rozlehlych loveckych revird a honiteb.
Letohradek v Cerveném Dvorfe u Ceského Krumlova na svahu Blanského lesa ne-
chal zalozit roku 1591 Vilém z Rozmberka (1535-1592). Roku 1598 jeho bratr

Ve stfedovéku oblibena jezdecka Stvanice byla provozovana v otevienych krajinach (honitbach). V da-
sledku presunu lovl do obor vznikaji nové techniky lovu zvéfe. Od konce 14. stoleti se v pisemnych
a ikonografickych pramenech objevuji zminky o tenatech (sitich) ur¢enych k nahanéni a loveni zvére. Ve
14. stoleti se v lovectvi zacala pouzivat kuSe neboli samostfily a jiz ve 2. poloviné 15. stoleti ji nahradily
palné lovecké zbrané.

KOVARIK, ).: Tradice v myslivosti: Déjiny, zvyky, vyznamy, kultura. Praha, 1996, s. 11.

ZEMLICKA, ).: Pocdtky Cech krdlovskych: 1198-1253 proména stdtu a spolecnosti. Praha, 2002, s. 510.
DURDIK, T.: Encyklopedie ¢eskych hradd. Praha, 1997,s. 237,298.

NOVOTNY, A.: Krdlovskd obora. Edice Praga Caput Regni sv. 3. Praha, 2000.

ANDRESKA,J.; ANDRESKOVA, E.: Tisic let myslivosti. Vimperk, 1993,s. 170.

JIRACEK, J.: Priivodce lesy jiznich Cech. Ceské Budéjovice, 1998, s.38,56~57.

Na zapad od Prazského hradu, mezi Bilou horou a Liboci, si kral Ferdinand I. habsbursky (1503-1564)
nechal zalozit oboru Hvézda.; STEJSKAL, M.: Hvézda - pokus o vymezeni prazského letohradku jako
filosofického obydli. DAVID, P.; SOUKUP, V.: Skvosty Prahy. Praha, 2004,s.191.
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Cerveny Dvir (okr. Cesky Krumlov), zahradni prii¢eli zamku, ktery zasluhou
Cetnych stavebnich tprav ztratil svou historickou podobu. Foto D. Tuma, 2008.

Petr Vok z Rozmberka (1539-1611) u letohradku vybudoval zahradu a oboru urce-
nou k chovu bobrd, bazantd, koroptvi a kiepelek.®

NejvétSim krajinnym projektem renesance se v3ak stala vystavba Netolické
obory. Jeji vznik se spojuje se jménem mistodrziciho rozmberského dominia - Ja-
kuba Krcina z Jel¢an a Sedl¢an (1535-1604). Na misté dnedniho zamku Kratochvi-
le staval plvodné hospodaisky dvlr nazyvany Leptac, ktery Vilém z RoZzmberka
v roce 1569 vénoval Jakubovi Krcinovi. Kréin v téchto mistech postavil novy dv(r,
kolem néhoz zfidil rozsahlou loveckou oboru. Takto plvabné polozeny dvir se
rozmberskému vladafi zalibil natolik, Ze jej v roce 1579 sménil s Kréinem za més-
tecko Sedl¢any spolu s dalSimi deseti vesnicemi.10 Obora se stale vice stavala sym-
bolem prestize svého majitele a postupné nechybéla na zadném panstvi. Na ne-
dalekém hradeckém panstvi patfici panlim z Hradce nechal Jachym (1526-1565)
postavit Jachymovskou oboru.1t Mezi dalsi obory zalozené Slechtickymi rody v 16.
stoleti patfi obora Vfisek na Ceskolipsku,2 obora pod Kunétickou Horu u Pardubic,
predlozka Postoloprt na Lounsku nebo u hradu Ro3tejn na Jihlavsku.13

GRZINEK, B.: Ztraceny rdj divokych zvitat. Praha, 1972, s. 272-273.; PACAKOVA-HOSTALKOVA, B.;
PETRU,J.; RIEDL,D.; SVOBODA,A.M.: ZahradyaparkyvCechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha, 1999,
s. 94.; PAVLATOVA, M.; EHRLICH, M.: Zdmecky park Cerveny Dviir. Ceské Budéjovice, 2003, s. 1-8.;
PAVLATOVA, M.; EHRLICH, M. (ed.): Zahrady a parky jiznich Cech. Praha, 2004, s. 257-261.

BREZAN, V.: Zivoty poslednich Rozmberk(i I.dil. Praha, 1985a,5.292 - 294,314,332.; BREZAN, V.: Zivoty
poslednich Rozmberkd II. dil. Praha, 1985b, s. 446.

TEPLY, F.: Prehled déjin mésta Jindfichova Hradce. Jind¥ichiv Hradec, 1936, s. 30.

GABRIEL, F.; PANACEK, J.: Vyvoj panskych sidel na hornim tizemi Novozémeckého panstvi (I. &dst), in.:
Castellologica bohemica 2, Praha, 1991,s.23-52.

BUKVAIJ, F.: Historie obce RiiZend a hradu Rostejn. Rlzena, 2004, s. 138-140.
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Kratochvile (okr. Prachatice), obytna stavba letohradku tvoii centrum ohraze-
né pravouhlé plochy. Foto D. Tuma, 2010.

Obora Vrisek (okr. Ceska Lipa), oborni zed' z 19. stoleti stavéna rodem Kounicii.
Foto D. Tuma, 2006.
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Obora Rostejn (okr. Jihlava), detail zachycujici piivodni Zulové sloupky obory
s tesanymi drazkami pro umisténi dfevénych rahen.
Foto K. Vanicek, 2008.

Nejvyznamnéjsi oborou ve Slezsku se stala obora Hukvaldy (okr. Frydek-Mis-
tek),zalozena roku 1567 biskupem Vilémem Prusinovskym z Vickova (1534-1572)
a tvofila ji nejprve mala oblrka pro chov danci zvére. Hukvaldska obora pod stej-
nojmennym hradem Hukvaldy byla vystavéna v letech 1730-1736 za podpory
kardinala Wolfganga hannibala hrabéte von Schrattenbacha (1660-1738). Obora
byla po celou dobu své existence, od zalozeni az do roku 1948, v drzeni cirkve.14

Pronikani barokni zahrady v 17. stoleti do volné loveckeé krajiny se stalo jednim
ze zakladnich ryst zahradni architektury celé pobélohorské doby. Barokni doba
dala vzniknout fenoménu komponované krajiny, jejiz soucasti se staly rovnéz né-
které obory. Vyznamnou roli pfi Upravach zahrady a krajiny sehraly pozadavky pan-
stva. Lovecké stavby vychazely ze vzor( obdobi vlady Ludvika XIV. a jeho francouz-
ského zahradniho architekta André le N6trea (1613-1700). Notre na usporadany
zamecky park zpravidla navazal loveckymi zafizenimi (panskou baZantnici nebo
oborou), kam sméroval také hlavni pohledové osy (u nas napft.areal zamku HoleSov

VOJKOVSKY, R.: Hukvaldy, hrad vjchodné od Pfibora. 4. svazek vlastivédnych privodc(,,Putujeme po hra-
dech a zamcich® Dobra, 2004, s. 38-41.
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na Kromérizsku).15 Cela kompozice provazani zahrady s loveckou krajinou byla
dale ¢lenéna praseky i prihledy, cestami,vodnimi plochami, loukami a skupinkami
strom(.16

Nejznaméjsi krajinna Uprava vznikla mezi Ji¢inem a Valdicemi. Soudobou litera-
turou byva oznacCovana za Valdstejnskou krajinu, avsak pfedstavuje dilo dvou Slech-
ticd: Albrechta z Vald3tejna (1583-1634) a Frantidka Josefa Slika (1656-1740).
Albrecht na Ji¢insku zacal vystavbu reziden¢niho zameckého komplexu zasazené-
ho do krajiny, jehoz nedilnou soucasti byla Valdicka obora z reprezentativni stav-
bou loggie. Po ziskani ji¢inského panstvi rodem Slikil ve 40. letech 17. stoleti, zapo-
¢ala druha etapa krajinné Upravy. Radi se mezi prvni barokni a pozdné manyristické
krajinné kompozice takového rozsahu u nas.t” Druhym piikladem barokni kompo-
nované krajiny budiz Gprava provedena hrab&tem Frantiskem Antoninem Sporkem
(1662-1738) na panstvi Brandys nad Labem, Lysa nad Labem a Kuks, k nimZ nale-
Zela Litolska obora. Obora slouzila predevsim k chovu darik(.18

V 17. stoleti se do Ceskych zemi dostala dalSi inovace souvisejici se zplsoby
honu prevazné vysokeé zvére (jelen(l). Jednalo se o francouzsky parforsni hon pova-
Zovany spiSe za sport s prisnymi pravidly. K nim patfily i smluvené hudebni signa-
ly, jako fanfary oznamujici zacatek lovu, druh, pfipadné stafi a velikost zvéfe, fanfa-
ry ohlasujici jednotlivé faze lovu a fanfary, jimiz se vitaji nejvyznamnéjsi ucastnici
honu. Pfi parforsnim honu se zvéf zpravidla nestfili. Snad jedinou vyjimkou je si-
tuace, kdy se kus snazi uniknout vbéhnutim do vody a zde se pak zastreli z lodky.
Jelikoz Stvanice pramenila z rytifské kultury, zvéf méla mit moznost uniknout, po-
kud se ji povedlo prekonat svou odvahou, silou nebo rychlosti lovcovu zdatnost.
Poprvé se lovci rozliSovali na pési (veneurs — honci) a jizdni myslivci (piquers - pi-
kéfi). Vyznamnymi pomocniky pikérQ se stali psi. Zavér lovu vyvrcholil odstavenim
a usmrcenim zvére, coz zakondila fanfara ,halali” (z francouzského ha la lit, ,hle zde
lez“). Tyto hony se odehravaly nejcastéji v oborach, kde se lesni ¢asti jesté dale dé-
lily na jednotlivé liniové nebo paprscité priseky a prihledy, umoznujici bezpecnou
jizdu nékolika jezdc( vedle sebe. Tyto prlseky se pak sbihaly na volna prostran-
stvi, tzv. dostavenicka neboli rendez-vous.® Mezi nejzajimavéjsi obory vybudo-
vané v tomto duchu patfi napfiklad obora Knézicky u Hradce Kraloveé,20 Klokocka

KUCA, O.: k vyvoji zdmecké zahrady v Hole$ové, in.: Zvlatni otisk z Uméni V,/1957 €asopisu pro theorii

a dé&jiny uméni Ceskoslovenské akademie Vé&d. Praha, 1957,s.64-73.; HIEKE, K.: Moravské zdmecké parky
a jejich dreviny. Praha, 1985,s.59,62.; PETR U, J.: Holesov. Brno, 1967,s. 2, 7.

WOLF,R.; CHROUST, M.; KOKES, 0.; LOCHMAN, J.: Nase obory. Praha, 1976,s. 108.

HENDRYCH, J.; LICENTKOVA, M.: Historickd krajina Jicinska, in.: Zpravy pamatkové péce 3/1998,
roc. LVIII., Praha, 1998,s.76.; WAGNER, J.: Ji¢in. Praha 1979,s.73.

OTRUBA, F.: Paméti mésta Lysé n. L. a vesnic okolnich. Lysa nad Labem, 1925,s.555,71.; BENEDIKT, H.:

Franz Anton Graf von Sporck (1662-1738). Zur Kultur der Barockzeit in Bohmen. Sien,1923,s.100, pozn. 45.;

PREISS, P.: Boje z dvouhlavou sani. Praha, 1981.; VOJACEK, P. ].: Lysd nad Labem - grunty, domy a jejich

majitelé. Lysa nad Labem, 1936,s.10-11.

KINSKY,Z.R.: Hodina vzpominek: Kus historie parforsnich hont a dostihti v Cechdch. Chlumec nad Cidlinou,
1947,5.10.; BOR, D. Z.: Frantisek Antonin hrabé Spork: vyznamny mecends barokni kultury v Cechdch. Praha,
1999,s.34-35.; VYDRA, V.; RICHTER, H.: Parforsni hony a jejich kouzlo. Praha, 2007, 66.

KHUN, K.: Karla Khuna déjiny a kulturni obraz mésta Chlumce n. C,, Dil |. Chlumec nad Cidlinou,1932,s.58;

PINKAS,J.; PATKOVA, S.: Karlova Koruna - Chlumec nad Cidlinou. Plzen, 2003, s. 7.
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Obora Knézicky; dive Zehuriska obora (okr. Nymburk), detail sochaiské

vyzdoby hlavni Knézi¢ské brany obory. Foto D. Tuma, 2008.

na Mladoboslavsku,2t Kralova stolice u DobfriSe,22 Sedlicka obora u Blatné23 nebo obo-
ra u zamku Kozel, kde se parforsni hony udrzely jesté v poloviné 19. stoleti. K dokona-
losti byl tento systém doveden v 18. stoleti na Jindfichohradecku v obore Jem¢ina.

S myslenkou poradat na Jemciné parforsni hony pfiSel roku 1776 hrabé Jan Ru-
dolf Cernin (1757-1845). Prostorové rozdéleni obory provedl lesmistr Jan Tadea$
Wachtel (1763-1827), a to podle organizacnich pozadavkd na pofadani parforsnich
hond.V obofe tedy navrhl sité prisekd, aleji a zpevnénych jezdeckych cest pro bezpec-
nou jizdu lovcl. Lesmistr Wachtel navrhl rozdélit plochu obory na 33 rovnobéznych
a 22 pri¢nych aleji. Obora méla ¢lenéni na 120 lesnich oddéleni,z nichz 102 v podobé
Ctyfuhelnikd i trojuhelnikd dostalo vlastni pojmenovani. Nové nazvy obdrzelo také
35 aleji a 17 mist setkani (rendez-vous). Rovnobézné a pritné aleje vytvofily 56 leci.
Pro pohodli panstva nechybél napf.zdény gloriet z krbem nebo drfeveéné pfistfesky.24

HEROLD, A. J.: Mnichovohradistsko, pfirodou a pamdtkami. Mnichovo Hradisté, 1928,s.59-60.; BARTO-
SEK, K.: Kloko¢ka - lovecké legendy. Praha, 2000, s. 19, 29.; PRUSKOVA, H.: Hony na Klokocce, in.: Od
Jedtéda k Troskam roc. 11, ¢. 4, Mnichovo Hradisté, 2004a, s. 308-310.; PRUSKOVA, H.: Zivot na ostrové
svaté Anny. Mnichovo Hradisté, 2004b, s. 308-319.

TUMA, D.: Archeologie zaniklych komponent kulturni krajiny: Barokni obora Krdlova stolice u Dobrise, in.:
Archeologie ve stfednich Cechach 12, Praha, 2008,s.757-766.

VEJMELEK, M.: Obora Sedlice - historie a chov zvére. Pisek, 2007.

HRADECKY,A.: Struénd zprdva o historii krajiny, lidech a obcich hatinu - Stajce - Jem¢iné od pocdtku osidleni
az do poloviny dvacdtého véku. hatin, 2000, s. 103, 105.; MUK, J.: Lov¢i zdmek Jemcina u J. Hradce a jeho
okoli v minulosti. JindfichGv Hradec,1939,s.62.; HOYER, |.: o slavnych stvanicich v Jem¢inské obore na Jin-
dfichohradecku. Vybér z praci ¢lenti Historického klubu pfi Jihoceském muzeu v Ceskych Budéjovicich
1X./3. Ceské Budéjovice, 1972,s.141-151.
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Obora Kralova stolice u DobfiSe (okr. Pfibram), stavajici stav obornich sloupk
na jihozapadni strané obory. Foto D. Tuma, 2006.

Jemdina (okr. JindfichGv Hradec), stavajici pohled na zamek.
Foto D. Tuma, 2008.
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Parforsni hony v3ak byly velmi nakladné a tak se v ¢eskych zemich v oborach po-
uzivaly soubézné také némecké plachtové (obstavené neboli uzaviené) hony. Tento
hon spocival v tom, Ze se plachtami, sitémi, zradidly a jinymi podobnymi pomdic-
kami zvéf nejprve nahanéla ze Sirokého okoli, pfechovavala v ohradach a pak ve
vhodny okamzik vypoustéla do plachtami vymezeného prostoru (jako napf. v Lan-
ské obore na Krivoklatsku; Lovci tak mohli na zvér stfilet z altankd, voz( nebo i bal-
konl loveckych zamkd. Prostor uréeny k obstaveni plachtami byl pfed zamyslenou
leci vyklucen, vyjimku tvofily solitérni stromy nebo skupinky strom0. Ke vhanéni
zvére do ohrad slouzily liniové prvky (plachty, sité) a priiseky v lesnich porostech.
Uzavieny hon tak pfinasel velké mnozZstvi ulovené zvére.25 Obdobu obstaveného
plachtového honu pfedstavuje hon vodni, pfi ném byla zvér stfilena ze bifehd nebo
lodék (napf. ve Staré obore u Hluboké nad Vltavou.26

Velké procento zastupuji obory uréené pouze choviim zvére,v nichz pro nedosta-
tek pisemnych prament nelze jednoznacné urcit jaky zpdsob lovu prevladal. Usku-
peni takovych Slechtickych obor vzniklo v 17. a 18. stoleti na Vysociné v podobé
obory Kralice u Namésti nad Oslavou?? a Obory u Velkého Mezifici. Velky pocet
nové zaloZenych obor je znam také z oblasti jiznich Cech, napt. Ponésicka obora
u Hluboké nad Vltavou, Velka Cernicka obora (pozdéji znama pod nazvem obo-
ra Sudomeéfice u Bechyné) nebo Kolenecka obora u Jindfichova Hradce. Nedaleko
spravnich sidel Slechta budovala rozsahla oborni zafizeni znama napft. z HorSovskeé-
ho Tyna (obory HorSov a Podpaznice; obr. 10)28 nebo panstvi Rychnov nad Knéznou
z Opo¢na2? a Castolovic (Bédovnicka obora).30 Pogetni zastoupeni loveckych zafize-
ni na jizni a jihovychodni Moravé ukazuje na zdejsi pfevahu bazantnic zakladanych
u zameckych komplexG (napf. Milotice u Hodonina).3t Tato situace je dana prede-
v8im vhodnymi pfirodnimi podminkami jizni Moravy, kde krajiné dominuji Cetné
remizky a malé lesni celky nad lesnatymi oblastmi znamymi z Cech.

MARTAN, P.: Barok - zlaty vék myslivosti. Vimperk,1992,s.19.; BEZD EK,F.: Cesty a osudy loveckého rohu.
Kostelec nad Cernymi lesy, 2001,s.57-58.

Oboru zalozil v roce 1771 rod Schwarzenberkd.Vyznamnou udalosti pro oboru se stala navstéva ruského
cara Alexandra 1. (1777-1825) dne 18.fijna roku 1815, pro néhoz byl usporadan lov divokych prasat.V ji-
hozapadni ¢asti obory se nachazi rybnik zvany Dlouhy (neboli také Wasserjagd). Rybnik byval ze tfi stran
oplocen, takze volna zUstala pouze cast, k niz pfiléha pfikra stran a podél které bylo na pilotach, ukotve-
nych ve vodé nedaleko biehu, vybudovano sedm drevénych stieleckych stanovist pro lovce. Cerna zvéf
se nahanéla do rybnika, kde byla lovena. MARTAN, P.; HOLECEK, J.; PODOLAK, J.: Jiholeské halali.
Ceské Budé&jovice, 1991, s. 127-135.; TUMA, D. (v tisku): Stard obora u Hluboké nad Vitavou - Z historie
obornictvi v jiznich Cechdch, in.: Pamatky jiznich Cech 5, Ceské Budg&jovice.

PENCIK,).: JinoSovské studdnky. Trebi¢,1998,s.23.; STEJSKAL, K.: Ndmést nad Oslavou. Historie a soucas-
nost. Namést nad Oslavou, 2005,s.226-227.

DUSIL,M.:Annaburg, in.:Hlaska ro¢.97,¢.3.Plzen, 1997,s.43 - 44.; KOZUB, O.: Obora Podrdznice,in.: Svét
myslivosti ro¢. 6/2005. Kostelec nad Cernymi Lesy, 2005, s. 33-36.

PTACEK, J.: Dobruska a Opocno. Praha - Litomysl, 2008, s. 36.

HAMANOVA, P.: K historii byvalého lesniho tfadu v Tynisti nad Orlici, in.: Z paméti mista Tyni$té nad Orlici
a sousednich obci ¢. 597/1969. Tynisté nad Orlici, s. 27-30.; ZELENKA, J.: Tynisté nad Orlici minulé
i dnesni. Rychnov nad KnéZnou a Tynité nad Orlici,1979,s.42.; KOLDINSKY, L.: Tynisté nad Orlici mésto
v lesich: historie slovem i obrazem. Tynité nad Orlici, 2002,s.139-141.; HOFMANOVA, M_; JIRAN, R ;
OURADNIKOVA, K.: Tfebechovice pod Orebem. Trebechovice pod Orebem, 2004,s.273-274.

RIEDL, D.: 0 obnové historickych zahrad. Zémeckd zahrada v Miloticich. Zvla$tni PRTLOH A Pamatkové péce
na Moravé 10/2005, Kulturni krajina. Brno, 2008, s. 18-20.
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Lanska obora (okr. Kladno), soucasny stav jedné ze zachovalych obornich
bran v pomistnim nazvu Piné u Kli¢avského potoka z dochovanym kamennym
mostkem pres potok. Foto D. Tuma, 2009.

Stara obora u Hluboké nad Vltavou (okr. Ceské Budéjovice), prilbbéh obornich
sloupkti s novodobym zaskokem na jizni strané obory, vychodné od hajovny
u Janeckd. Foto D. Tuma, 2014.
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HorSovska obora (okr. Domazlice), priibéh oborni zdi pfi silnici
na jihozapadni strané obory. Foto D. Tuma, 2008.

Obora Zehrov (okr. Mlada Boleslav), brana obory s navazujicim
usekem oborni zdi na severovychodni strané obory.
Foto D. Tuma, 2008.
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V 19. a na pocatku 20. stoleti fada starSich obor zménila svoji chovnou funk-
ci, postupné zanikla a obory se staly soucasti volnych honiteb. Na mistech, kde
se chovy zvéfe udrzely, se obory stavaly soucasti nové budovanych pfirodné-kra-
jinarskych parkd (Jabkenicka obora na Nymbursku,32 obora Bfezka pobliz Jilové
u Prahy nebo obora Zehrov na Mladoboleslavsku; obr. 11). Vystavba obor na prelo-
mu 19. a 20. stoleti v3ak probihala jesté v Novohradskych nebo Jizerskych horach,
avsak uz se nejednalo v pravém smyslu o obory, nybrz o aklimatiza¢ni obdrky. Tyto
oblrky slouzily pro chov rozmanitych druh( zvéfe: cizich druhl jelen(, kamzikd
nebo tfeba kozorozcl. Kromé horskych oblasti vznikaly tyto oburky také u zamec-
kych staveb, jako napf. v Manétiné na Plzernsku nebo u romantickych staveb jaké
reprezentuje zamek Zleby na Kutnohorsku nebo Sychrov na Liberecku.V sou¢asné
dobé dochazi k pokusiim o obnoveni nékterych chovll zvéfe na mistech historic-
kych obor a vznikaji také mensi oblrky pro jednodruhovou zvér.

Typy loveckych obornich staveb

Obory vznikaly nejCastéji v blizkostech hrad(l, pozdéji zamkd nebo klasternich
komplexu, nékteré tvofily samostatné pfirodni utvary ve volné krajiné s vlastni
loveckou stavbou.

NejvétSimi obornimi stavbami jsou lovecké zamky, obecné nazyvané letohrad-
ky, jichz bylo nékolik typd. Dynamicky nardst vystavby téchto letohradk( mize-
me zaznamenat na pocatku 16. stoleti. Nejzajimavéjsi stavbu zaloZenou na nasem
Uzemi v tomto obdobi predstavuje zamek Kratochvile (okr. Prachatice). Jedna se
o jedinecny pfiklad panského venkovského sidla slouziciho k obasnému pobytu
(nazyvaného villa suburbana), kolem néhoz byla zalozena Netolicka obora. Druhy
priklad vilové stavby slouzici k loveckym uceldm predstavuje zamek Lany (pred
jeho barokni pfestavbou; okr. Rakovnik). Zamek Lany lze povazovat za pfechodny
typ stavby mezi méstskym palacem a venkovskou (pfiméstskou) vilou.

S dalsimi typy loveckych zamkU se dostavame do kategorie loveckého letohrad-
ku z nepravidelné uspofadanym hospodarskym zazemim. Jedna se vétSinou o ob-
jekty vystavéné na obdélném pldorysu s navazujicimi kiidly ¢i samostatné stoji-
cimi hospodarskymi objekty (konirnami, psinci, stavbami pro uchovani loveckych
potfeb). Mezi reprezentanty téchto staveb patfi letohradek Hvézda (okr. Praha 6 -
Liboc), Cerveny Dviir (okr. Cesky Krumlov) nebo také lovecky zamek Visek (okr. Ces-
ka Lipa). Velkou skupinu staveb zastupuji Slechticka sidla, ktera nebyla realizovana
jako lovecké stavby, ale v jejich bezprostfedni blizkosti si majitelé nechali zalozit
oboru, napf. zamek Kornhaus ve M3eci (okr. Rakovnik) nebo Zasmuky (okr. Kolin).

Méné ¢astym typem stavby v obofe je loggie, napt. u Valdic (okr.Ji¢in). Po staveb-
ni strance se jedna o stavbu, jejiz stfechu vynaseji sloupy nebo arkady tvofici slou-
povou chodbu ¢i chodbovity prostor otevieny do exteriéru (obory nebo zahrady).

32 PULDOVA, V.: Jabkenice, vydané k 650. vyroci prvni pisemné zprdvy o Jabkenicich. Jabkenice, 2002, s. 36.
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Hvézda (Praha 8 - Liboc), soucasny stav letohradku vystavéného v obore.
Foto D. Tuma, 2008.

Lovecky zamek Vrisek - Vitkovec (okr. Ceska Lipa), stavajici stav budovy, pohled
od jihovychodu. Foto D. Tuma, 2006.
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V poctu, prostoroveé strukture a v architekture staveb lze od 17. stoleti sledovat
pomérné pevna pravidla, odpovidajici regulim lovecké zabavy. Baroko tak pred-
stavuje obdobi nejvétsiho rozkvétu loveckych staveb na nasem Uzemi, které jsou
odvozené z francouzskych a némeckych zamka tzv. pavilonového typu.33 Jedna se
o takovy typ staveb, kde v pomyslném stfedu krajinarskych prisek( vévodi repre-
zentativni stavba a kolem jsou pravidelné usporadany dalsi stavby urcené pro
lovecké hosty a personal nebo budovy hospodarského charakteru. V Cechach se
vSak objevuji i dalsi variace uskupeni budov, napf. jejich rozmisténi v pravidelném
kruhu. Nejstarsi priklad tohoto typu predstavuje zamek v obofe Stfitéz u Jihlavy
z roku 1685.34 Mladsi lovecké projekty obor jsou znamé z Valdstejnska (okr. Mlada
Boleslav),z Lichtenwaldu (okr. Most), ze Sternberka (okr. Dé¢in) a ze Svatého Huber-
ta (okr. Rakovnik). Pomyslny stfed obory v3ak mohly tvofit také novostavby lovec-
kych letohradk( vychazejicich z francouzskych staveb typu tzv. maison de pleisance.
Tento francouzsky nazev se vztahuje k mensi stavbé, urené pouze k ob¢asnému
pobytu Slechty (tedy letohradku). Jejim zakladem je hlavni budova (fr. corps-de-lo-
gis) vétsi zamecké stavby. Podobu stavby urovalo umisténi hlavniho salu (¢asto
okrouhlého pldorysu), ktery na vysku pronikal do mezipatra a predsali. Po obou
stranach navazovaly na hlavni prostory obytné ¢asti, disponované symetricky, vzac-
néji i jednotraktova kfidla. Priklad této stavby u nas nalezneme v zamku Veltrusy
(okr. Mélnik), Sudomérice u Bechyné (okr. Tabor), Karlov (okr. Pisek), v Karlové Koru-
né u Chlumce nad Cidlinou (okr. Hradec Kralové) nebo Lusthausu u Horniho Brec-
kova - CiZova nedaleko Vranova nad Dyji (okr.Znojmo). Dalsi typy letohradka pred-
stavuje stavba z jednoduchou dispozici vystavénou na obdélném pldorysu, jako
napr. KlokoCov (okr. havli¢k(v Brod), Manikovice (okr. Mlada Boleslav), Philippsruhe
u Tynisté nad Orlici (okr. Rychnov nad Knéznou) a Kupafovice (okr. Brno-venkov)
nebo uzaviena dispozice s Ustfednim dvorem jako je napf.zamek Kozel (okr. Plzer -
jih) nebo zamek Ohrada (okr. Ceské Budé&jovice). Posledni typ loveckych zameckych
staveb byl prevzat rovnéz z francouzského prostfedi pod nazvem court d honneur
(Cestny dvar) a oznacuje prostranstvi pfed zamkem zpravidla vymezeného nizsi-
mi kridly. Z ¢elni strany areal mohl uzavirat mfiZzovy plot. Prvni feSeni stavby lo-
veckého charakteru s ¢estnym dvorem se objevuje ve Versailles (Francie) v prvni
poloviné 17. stoleti.35 V Ceskych zemich se tyto stavby zacaly budovat od pocatku
18. stoleti na téchto lokalitach: lovecky zamek Jemcina (okr. Jindfich(iv Hradec), Fa-
vorit - Sindelova (okr. Sokolov), Karl3tejn (okr. Chrudim), Krasny Dvdr (okr. Louny)
a Leopoldsruhe u Pohotelic (okr. Bfeclav).

Od této kategorie se dostavame ke stavbam prostsiho vzhledu. Takovym pfikla-
dem je gloriet,budovany pfi kiizeni cest v oborach. Gloriet je zpravidla zdéna stavba,
Casto ze viech stran oteviena. Typem glorietu jsou i lovecké oborni stavby nazyvané
jako altan, besidka nebo pavilon, nicméné jejich konstrukce byva obvykle dfevéna,
napt. obora Klokoc¢ka (okr. Mlada Boleslav) a Kralova stolice (okr. Pfibram).

VLCEK, P.: llustrovand encyklopedie cCeskych zdmkd. Praha, 2001, s. 108.

SIMEK, T. (ed.): Hrady, zémky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, dil VI, vychodni Cechy. Praha, 1989,
s.471.

VLCEK, P.: Encyklopedie ceskych zdmkii. Praha, 2006, s. 18.
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Svaty Hubert u Jesenice (okr. Rakovnik), zamek pavilonové dispozice.
Ustfedni oktagonalni stavbu v kruhu obklopovalo zhruba osm dalsich staveb.
Foto: D. Tuma, 2009.

Manikovice (okr. Mlada Boleslav), sou¢asny stav zamku. Foto D. Tuma, 2008.
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S nastupujicim obdobi romantismu, na po¢atku 19. stoleti, se na fadé mist v Ces-
kych zemich objevuji lovecké stavby, jejichz architektura byla odvozena od histo-
rizujicich slohd. Jednalo se o nevelké zdéné pfizemni stavby obdélné dispozice
doplnéné volné stojicimi stavbami hospodaiského a provozniho charakteru, napf.
Belvin (okr. Mlada Boleslav), Leontyn nebo Leontynsky zamecek (okr. Rakovnik),
Helvikovice (okr. Usti nad Orlici) nebo Silhefovicich (okr. Opava). Obory u zamec-
kych staveb bez lovecké funkce nahradily koncepce pfirodné-krajinarskych parku
s loveckymi zafizeni (bazantnicemi nebo oborami), napf. v oborach u zamku Kono-
pisté (okr. Bene3ov), Katina nebo Zleby (okr. Kutna Hora) a zamku Le3na (okr. ZLin).
Zajimavym jevem je i budovani dievénych, zdénych nebo kombinovanych staveb
(¢asto tzv. alpského Svycarského stylu) ve vySe polozenych oblastech nasich hor
v 19.a na pocatku 20. stoleti, napt. Allein u Ceskych Kfidlovic (okr.Znojmo), Kladska
(okr. Cheb), Svaty Tomas (okr. Cesky Krumlov) a Zofin (okr. Ceské Bud&jovice). Ty viak
byly urceny pro lovy v otevienych honitbach.

Velkou skupinu loveckych staveb predstavuji v Ceskych zemich panska sidla
zakladana od 17. stoleti v lesnatych Uzemich bez pfimé vazby na obory. Tyto stav-
by si udrzely loveckou funkci po celou dobu své existence, jelikoz byly uréené
pro lov v otevienych honitbach a revirech. Pldorysné dispozice zminénych staveb
zastupuji vSechny vyse zminéné kategorie, jako napf. stavba loveckého zamecku
v Osvraciné (okr. Domazlice), ktery se vSak nedochoval ve své plvodni vrcholné
barokni podobé z roku 1720.36 Mezi dalSimi pfiklady uvedme lovecky zamek Bole-
hostska Lhota (okr. Rychnov nad KnéZnou), Hajek (okr. Rychnov nad KnéZznou) nebo
Ferdinandsko (okr. Vy$kov), jehoz pddorysna dispozice ukazuje na stavbu z Cest-
nym dvorem, kterou si vystavél roku 1757 ve stylu vrcholného baroka olomoucky
biskup Ferdinand Julius Troyer (1698-1758).

Druhou nejnakladnéjsi stavbu obory pfedstavovalo oborni ohrazeni zamezujici
pohybu zvifat z prostfedi obory do volné krajiny a naopak. Jako stavebni material
oploceni bylo pouzivano dievo, kdamen, cihly nebo jejich vzajemna kombinace (vy-
jimecné také struska, jako v pfipadé Kralovy stolice). PGvodni hrazeni nalezneme
v Lanské obote (okr. Rakovnik), v obofe Zehrov (okr. Mlada Boleslav) nebo Vfisek
(okr. Ceska Lipa). Zajimavosti je oborni ohrazeni ze zulovych sloupkd tesané z jed-
noho kusu kamene a dochované v nasich nejstarsich oborach Vfisek a Rostejn (okr.
Jihlava).

Z.avérem

Prispévek se zabyva vyzkumem historického vyvoje obor v ¢eskych zemich a ucele-
né tak predstavuje prehled obor zasazenych do prostfedi loveckych enklav jako je-
den z nejrozsahlejsich pfirodnich komplex( estetizované krajiny. Vysledkem vlast-
nich vyzkuma je bliz8i pochopeni kompozi¢nich prvk{ obor, prostorovych vazeb
mezi oborou a okolnim prostfedim, pouzitych materiald v obornim ohrazeni nebo

36 RYSAVY, V.: Zdmek v Osvracing, in.: Zpravy pamatkové péce 7/53, Praha, 1993, s. 289-290.
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zvoleného typu hlavni oborni stavby. V Sir§im méFitku tyto vzajemné vazby pouka-
zuji na problematiku vyznamu obory ve vyvoji kulturni krajiny. Uvedeny vycet sta-
veb loveckych zameclkd si neklade za cil predstavit encyklopedicky prehled viech
téchto staveb, ale z rozsahlého vzorku vyclefiuje reprezentativni typologické vari-
anty. Poznanim stavebniho fondu lze stanovit jednotlivé kategorie staveb, které se
objevuji v riznych ¢asovych i slohovych obdobich. Tyto variace loveckych zamecku
se v naSem prostredi jesté rozrostly o mnohé specifické stavby (napf. v pfipadé ka-
tegorie zamk{ uzaviené pavildnové dispozice). Rada loveckych staveb vychazela
z ptdorysnych dispozic a z architektonickych styll prevzatych ze zahranici.

Obory byly zakladany hojné na celém tzemi Cech, Moravy a Slezska a lov byl
nedilnou soucasti zivota Slechty sidlici na nasem Gzemi. Kulturni vlivy, charakte-
rizované historickymi slohy zasahujici nasi krajinu po architektonické i umélecké
strance, s sebou pfinesly i médu organizovanych lovd pofadanych pro zabavu vys-
$i spolecnosti. Tradice lovu a obornictvi Fadi ¢eské zemé do kulturniho kontextu
zapadni Evropy, jelikoZ v lovectvi se uplatfovaly stejné principy loveckych taktik
a lovecké stavby vychazely z analogickych zapadoevropskych pfikladd. Lov se stal
prostfedkem zabavy panovnika, Slechty a cirkevnich hodnostarl vyjadiovany skr-
ze lovecké techniky s danymi pravidly (napfiklad Stvanici, némeckym honem nebo
parforsni Stvanici). Vlastnictvi obory poukazovalo ve v3ech historickych etapach na
spoleCenské postaveni a prestiz jejiho majitele. Obora se stala nedilnou soucasti
ekonomiky panstvi, jelikoz z obor se dodavala zvéfina do hradnich nebo zamec-
kych kuchyni a zvéfina z obor byla také prodavana na trzich.

Obory pfedstavuji unikatné dochované enklavy historickych loveckych oblasti
se specifickym rostlinnym i zivoCiSnym spektrem, stejné jako s dochovanymi lo-
veckymi stavbami.
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