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Aleje ovocnych stromd — vyznamna soucést ceské kulturni krajiny
Allées of Fruit Trees — an Important Element of (zech Cultural Landscape

Zdenék Novak

Abstrakt: Péstovani ovocnych stroma v kulturnich odrudéch je svazano s déjinami lid-
stva od neolitu. Ovocné stromy byly péstovany v zahradach, mezi poli a vinohrady. AZ v 19. stoleti
se staly vyznamnym krajinotvornym prvkem nasi kulturni krajiny a dodévaji ji rys, ktery je v fadé
zemi, a to v¢etné evropskych, zcela neznamy. Aleje ovocnych stromi se vyskytuji i v pamatkové
chranénych krajinach, v¢etné téch, které jsou zapsany na Seznam svétového dédictvi UNESCO.

Summary: The cultivation of fruit trees in cultural varieties has been linked to human
history since the Neolithic. Fruit trees were grown in gardens as well as between fields and vine-
yards. It was not until the 19th century that they became an important element of our cultural
landscape and gave it a feature that is in many countries, including some European ones, com-
pletely unknown. Fruit tree allées can also be found in protected landscapes, including those that
are inscribed on the UNESCO World Heritage List.

Klic¢ova slova: ovocny strom; alej; kulturni krajina; svétové dédictvi.
Keywords: fruit tree; tree allée; cultural landscape; world heritage.

Ptispévek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi,
instituciondlni podpora MZE-RO0818.

Maloktera soucast prispivd k nezaménitelnému vzhledu nasi kulturni venkovské
krajiny tak jako aleje ovocnych stromi podél cest a silnic. Setkavame se s nimi od
urodnych nizin, kde jsou vysazeny ofesaky vlasské a hrusné, az po hory, kde cesty
doprovazi vysadby jefabu obecného, ¢asto v odriidé Moravsky sladkoplody, ktery je
diky svému vyznamu také oznacovan jako jetab Moravsky sladkoplody, Sorbus au-
cuparia, var. Moravica Zangerl. Ve stfednich polohdch se podél cest vyskytuji nej¢as-
téji jablonové, tfesnové a §vestkové aleje. Visné jsou pouzivany ztidka a aleje z jerabu
oskeruse se vyskytuji jen na jihovychodni Moravé. Na konci 20. stoleti se obcas vy-
sazovaly aleje z tzv. ¢erného jerdabu (Temnoplodec ¢ernoplody, Aronia melanocarpa,
/Michx./ Elliott). Merunky, broskvoné, kdoule, mispule a mandloné se v alejich ne-
péstuji. Kazdy zna krasu rozkvetlych tfesni, jabloni nebo hrusni, koruny obsypané
jablky, které uz nyni témét nikdo necese, a plody pak lezi v ptikopech a na krajnici.
Podzimni vybarveni tfe$ni a visni v tonech od Zzluté pres vSechny odstiny cervené az
po temny karmin ptsobi nezapomenutelnym dojmem. Kréasa rozkvetlych ovocnych
sadtl uchvatila i Josefa Kajetana Tyla, kdyz skladal pisen slepého houslisty Marese
v divadelni hte Fidlovacka aneb Zadny hnév a Zddn4 rvacka, jez byla posléze (1918)



1 Kniha Prakticky hospodar uvadina s. 351 ¢tyffadou tfeSiiovou alej. Zdroj: archiv autora.

pfijata za hymnu.' Pro pfipomenuti tohoto specifického krajinného prvku jsem
v roce 2011 nechal na nadvori prazské budovy Narodniho zemédélského muzea vy-
sadit alej okrasnych jabloni (odriida Profesor Sprenger, ktera na jate dlouho kvete
a na podzim prinese dekorativni malé plody, jez zdobi korunu po celou zimu a jsou
vyhledavany ptaky). A tak si navstévnici muzea mohou na jare zpivat: ,,V sadé skvi
se jara kvét,“ a v muzeu, jez svymi expozicemi a vystavami plni své poslani - prezen-
tovat praci zemédélcti, lesniki, vodohospodari, zahradnikd a vsech, ktefi vytvorili
nasi kulturni krajinu - pokracovat: ,,Zemsky rdj to na pohled!*

Nase hymna je svym obsahem, tj. oslavou krasy nasi vlasti, jedine¢na. Pouze v bulhar-
ské hymné najdeme néco podobného, a nalezneme tam dokonce vers: ,,Jsi zemsky rdj.“>
Ostatni hymny se zaméfuji na jina témata: panovnik, vitézstvi, svoboda atd.

Ovocné stromy a jejich vysadby provazeji clovéka od neolitu. Péstovani ovoce se
dale sifilo s rozsitovanim zemédélskych aktivit nejstarsich dolozenych usedle hospo-
daricich civilizaci. JiZ ,,stat{ Rimané“ péstovali bézné ovocné dreviny: jabloné, hrus-
né, tresné, slivy a teplomilné smokvoné, pinie, cicimky a granatova jablka. Vergilius’
ve Zpévech rolnickych, II. zpévu, Sadafstvi, uvadi pozoruhodné miseni ovocnych

1 Naposledy kodifikovana zdkonem ¢. 154/1998 Sb., kterym se méni zédkon ¢&. 3/1993 Sb., o stitnich
symbolech Ceské republiky.

2 Dostupné online: <https://cs.wikipedia.org/wiki/Bulharsk%C3%A1_hymna> [22. 3. 2022].

3 Dostupné online: <https://archive.org/details/pvirgiliamarnasp00virg/page/58/mode/2up?view=thea-
ter> [22. 3. 2022].
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2 Vnizdich polohdch lemuji silnice aleje tfedni a ofeSakii (Hana). Zdroj: foto Zdenék Novak.

druhi: ,vstépend téz jabka ledakde hruska nosi, a slivami rdi se diiny kamenné“.

Po padu zdpadni Rimské fise se ovocné dreviny jisté déle péstovaly, ale zpravy
o nich mame jen z klasterti a z Fi$skych statki. Na planu klastera St. Gallen, ktery byl
pravdépodobné vytvoren v letech 819 az 826 v klastefe Reichenau, se dochoval seznam
drevin péstovanych v Zahradé smrti (na hrbitove), ktera méla podobu ovocného sadu.
Najdeme tam ¢ernou morusi, ofes$ak, lisku, broskvon, mandlon, smokvon, kdoulon,
vaviin, kastanovnik, jablon, pinii, tfesen, hrusen, slivon, jefdb a mispuli.*

V pokynech Capitulare de villis® jsou navic uvedeny pomeranéovnik, visen
a 4 odrudy jablek: Gozmaringa, Geroldinga, Crevedella a Sperauca.

Archeologické nélezy potvrdily péstovani ovocnych dfevin v dobé Velkomoravské
fi$e (jablon, hrusen, broskvon, sliva, §vestka, réva, viSen a patrné i tfeser) a sbér ploda
z divoce rostoucich stromti a kefii (tfesen ptaci, jerab, dfin, liska, malinik, ostruzinik,
bez ¢erny, rtize $ipkova).b

4 CAMBONAC, Michel, Plantes et jardins du moyen age, Paris 1998.

5 Capitulare de villis vel curtis imperii (Caroli Magni), kratce nazyvané Capitulare de villis, je zemé-
panské nartizeni, které Karel Veliky vydal jako podrobné pokyny ke spravé korunnich statkd. Text
z konce 8. stoleti je vyznamnym pramenem hospodaiskych, zejména zemédélskych a zahradnic-
kych d¢jin.

6 OPRAVIL, Emanuel, Rostliny z velkomoravského hradisté v Mikul¢icich, Studie archeologického
ustavu Ceskoslovenské akademie véd, Praha 1972.
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3 Jablofiovd alej na vysociné. Zdroj: foto Zdenék Novak.

Spisy antickych (Marcus Priscus Cato, Marcus Terentius Varro, Lucius Junius
Moderatus Columella, Rutilius Taurus Aemilianus Palladius) a stfedovékych (Ibn
Sind, Albert Veliky) autort vyuzil Pietro de Crescenzi (asi 1230/35 - asi 1320) pri
psani dila Liber ruralium commodorum, tj. Knihy o pozitcich polnich (1305-1309),
pielozeného do ¢&estiny poprvé Vaclavem Cernym v roce 1500. Tento pieklad vysel
péci Ceskoslovenského zemédélského muzea jako Crescentius bohemus az v le-
tech 1966 a 1968.” Predtim, jiz v roce 1373, byla kniha prelozena do francouzstiny,
v roce 1471 byla vydana prvni knizni latinska verze, potom vysla celkem 57krat
latinsky, italsky, francouzsky a némecky. Dochovala se inicidla zobrazujici Cres-
cenziho, jak svou knihu predava cisati Karlu IV., coz se ovSem nemohlo stat, nebot
Crescenzi zemfel v roce 1320 a Vaclav Lucembursky se stal cisatem Karlem IV. az
v roce 1355. O to vice je inicidla zajimava. Opisova¢ knihy si zfejmé cisare Karla IV.
vazil natolik, Ze jej povazoval za osobu vhodnou k propagaci obsahu knihy. Kdyz si ji
poridi cisaf, pro¢ ne vy dalsi?

Crescenziho kniha je zdkladem obdobnych publikaci, které vychazely v 16., 17.
a 18. stoleti. V némeckém prostredi jsou nazyvany Hausviterliteratur, v anglickém
Husbandry Literature.® Prvni pivodni ¢eska kniha, zaméfend na toto téma, vysla

7 SMELHAUS, Vratislav - NERADOVA, Kvéta, Crescentius Bohemus, 2 svazky, Praha 1966, 1968,
z této publikace pochazeji citéty.

8 Jsou to knihy urcené hlavné pro vlastniky panstvi, které se zabyvaji navody k hospodareni na polich,
lukéch, vinicich, chmelnicich, v lesich a zahradach, chovem hospodafskych zvirat, véel, bource mo-
ru$ového, dale lovem a péstovanim plodin, zeleniny, ovoce, lé¢ivych rostlin a zakladanim okras-
nych zahrad. Rada digitalizovanych publikaci tohoto druhu je dostupna na http://www.historische-
gaerten.de/Gartenbaubuecherei/digilinks.html#husbandry.
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4 Svestkova alej na Kutnohorsku. Zdroj: foto Zdenék Novak.

az v roce 1924, a to Prakticky hospodar, usporadal a upravil K. Pavla, hospodarsky
inspektor.
Knih o pozitcich polnich je 12, posledni z nich ma podobu kalendare, kdy Crescenzi
doporucuje, co je tfeba v kazdém mésici na poli, v zahradé, ve vinohradu apod. délat.
Kniha pata ,,Vo stromich a vo ptirozeni a uZitku tajchZ stromuov se vénuje pésto-
vani strom, hlavné ovocnych. Po obecném tvodu o narocich na pudu, fezu, skid-
cich a sklizni nasleduji kapitoly zamérené na jednotlivé druhy:

Vo jabloni O sliviach Vo hlohu
Vo hrusce O breskvi (broskvoni) Vo dubu

O vofechu Vo merunce Vo kastanu
O vofesich liskovych Vo nyspuli (mispuli) Vo ruozi
Vo mandle Vo kdiilech Vo olivé

Vo fiku Vo morusi Vo bobku
O visnich, tresnich O diinu Vo pepri

Ohledné posledni polozky ve vyse uvedeném vyctu lze zminit, Ze zatimco ostatni
plodici stromy Pietro de Crescenzi znal, pepfovnik nikdy nevidél. Proto jej popisoval
jako maly strom, ktery sice ,také v mistech mirnych roste, ale v nich nenese ovoce.
A protoz u nds jeho seti a Stépovani a vselikd vtipnost neni Zddného uzitku.“

Neuvadi ovocné odridy, jen u jablek napt. ,nékterd jablka mésice cervna a Cer-
vence uzrdni prijimaji“, ,,a nékterd cervend a nékterd Safranovd a nékterd zelend® ¢i
»a nékterd tvrdd a tuhd a nékterd mékkad a kiehkd“, podobné u hrusek a dalsich. Vzdy
popisuje jejich vyuziti v 1é¢eni.
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5 Jablofiovd alej na Kutnohorsku. Zdroj: foto Zdenék Novak.

Pak nésleduje kapitola ,,vo stromich nenesticich ovotce®. Je vénovana lesnim drevi-
nam, za¢ind popisem jedle a kon¢i popisem vrby nachové (brillus).

V kapitole 7. ,,O vécech, kterymi pFindseji uzitek stromy™ (,,Vo téch vécech, kteréz pti
Stépich rozkos rozmnozuji“) doporucuje, aby hospodar sazel stromy v polich v péknych
radach, a to velké stromy a fidce, aby nesnizovaly urodnost poli, a velké stromy na
severni a zapadni stranu pole, malé stromy na jeho vychodni a jizni stranu, protoze
tak dojde obili na poli nejmensi $kody (,,ne tak netddné jako téméf vsickni ¢ini, ale aby
je zpuosobil v slusné fady, totiz aby velikého pokoleni stromy fidce sadil ... aby nelinily
prekdzky urodnym polem. ... Ddle pak vétsi stromy od strany puolnoéni a zdpadni
postaviti md, mensi pak od vychodu a od poledne, nebo tim zpiisobem vobili, kteréz se
veseli na otevieném poli, mensi ouraz pocije.“). Navazuje tady na kapitolu 5. ,,O vécech,
které mohou byt na poli k uzitku“ (,,Vo téch vécech, kteréz na polich mohou byti zpuo-
sobeny k rozkosi“), kde popisuje krasu velkych poli s rovnymi okraji obehnanymi
ploty trnitych ket se stromy vysazenymi stejné daleko od sebe, ale vzdy tak, aby byla
dana prednost trodnosti pole, nebot trodnost pole je nejvyssim uzitkem, zatimco
v okrasnych zahradach je to krasa (,,ploty trni zeleného smisenymi s stromy zelenymi
prislusnymi a od sebe jednostajné vzddlenymi ... viak vZdy zachovajic uZitek pole, nebo
uzitek ma predjiti rozkos v polich, a¢ v trdvnicich na odpor md byti zachovino®).

Objev Nového svéta obohatil nabidku ovoce importem ananasu, ale soubor pésto-
vanych ovocnych stromt pfimo nerozmnozil. Teprve druhotné se do Evropy vrati-
ly nékteré odriidy ovocnych dfevin vyvezenych do Severni Ameriky, nejslavnéjsi je
zfejmé odriida jabloné Golden Delicious, objevend jako ndhodny kfizenec v Zapadni
Virginii. Tato odrtda se péstuje v intenzivnich sadech v severnim i jiznim mirném
pasu, do aleji podél cest se nevysazuje.

14



6 Neudrzovand jabloriové alej na Kolinsku. Zdroj: foto Zdenék Novak.

V roce 1598 vysla Knizka o $tépovani a spravovani §tépnic od nikoho mensiho nez
Josta III. z Rozmberka (1488-1539). Byla vydana v Praze diky Petru Vokovi z Rozm-
berka (narodil se pouhé 2 tydny pred Jostovou smrti v roce 1539 a zemfel jako posledni
Rozmberk v roce 1611), k némuz se obraci predmluva, kterou napsal knéz Adam z Vinote,
arcipryst kostela prazského a dékan karl$tejnsky. Uvadi tam: ,,Pan otec Vasi Milosti
nejmilejsi, jak jest vnuknutim Bozskym, v tomto ceském kralovstvi, jingym ku ptikladu,
k prici, a ne k zahdleni, nachylen byti rdcil, zahrady vlastni rukou Jeho Milosti
na Treboni i jinde spravené, a obzvldstné tato knizka ukazuje, o kteréz jak jste racili
prezvédéti, Ze s podpisem Jeho Milosti za mnou od mnoha leth zustdva, pripis té racili
jste ode mne laskavé poZddati. Vasi mili tehdy, jakoZto nejprednéjsimu po Jeho Milosti
panu otci dédici, dotcenou knizku, v potddek a jisté rozdily nyni uvedenou, obétuji: za
to snazné Zddaje, aby dobrotivy Pan Biih, rdcil Vasi Milosti v prodlouzeni Zivota, mnoha
milosti dafiti, a slavny rod Rozumbersky, ¢im ddle vZdy vice pti éasnych i vécnych
vécech zvelebiti.

Slavny spis Georgica couriosa Wolfa Helmhardta z Hohbergu (1612-1688), ktery
vychazel v letech 1682, 1695 a 1715, se také vénuje péstovani ovoce, od vybéru
vhodného mista pro ovocny sad pres oploceni sadu (nejlépe zdi, pokud jsou na to
prostedky), roubovani a o¢kovani, péstovani jednotlivych druht (u jabloni uvadi, ze
existuje na 180 odrud, které se navic vyskytuji pod rtiznymi jmény," u hrusek uvadi
220 odrtid") az po kalendér praci v ovocném sadu.

9  Dosud nevydany piepis laskavé poskytl Pavel Ecler se souhlasem Pavla Simka.
10 HOHBERG, Wolf Helmhard von, Georgica Curiosa. Bd. 1, Niirnberg 1682, s. 428.
11 Tamtéz,s. 429.
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7 Svestkova alej postupné odumira a je nahrazena vymladkovym kfovim (Brnénsko). Zdroj: foto Zdenék Novak.

Po valkach o rakouské dédictvi se v klidnéjsi dobé rozvijelo i ovocnictvi a ovocné
stromy byly vysazovany podél cest. Nejvys$sim natizenim z roku 1752 byla stanovena
povinnost vysazet doprovodnou zelen u novych silnic.

Za zlaty vék pomologie povazuje Siegfried Bernkopf'? léta 1770-1890, uvadi, ze
v letech 1770-1830 kvetlo ovocnafstvi ve Francii, jeho centrem byl kartuziansky
klaster v Parizi. V roce 1805 naftidil cisaf Frantisek I. zalozit ovocny sad pobliz
Schonbrunner Allee ve Vidni o rozloze 4 jiter. Péstovalo se tam kolem 500 prevazné
francouzskych odrtd ovoce.

Podle dokladu z roku 1832 lemovalo cesty v ceskych zemich 544 014 stromd.
Na udrzbé cest a stromoradi se musela podilet vrchnost, ale i poddani.’* Cisarské
aleje podél statnich silnic byly tvofeny zpravidla lipami, tzv. selské aleje byly tvofeny
ovocnymi stromy. Zaznamendny byly i aleje ctyfradé.

V roce 1884 byl vydan zédkon o osazovani stromotadi podél silnic. Timto zdkonem
bylo nafizeno sazet jako vegeta¢ni doprovod komunikaci zejména ovocné druhy.
Poradaly se ,,Stromové slavnosti, pti nichz byla vysadba stromt doprovazena umé-
leckym potradem. Dilezita pfi nich byla ucast déti.'* Aleje ovocnych stromt (tzv. selské
aleje) se staly charakteristickou soucasti ¢eské kulturni krajiny.

12 Geschichte des 6sterreichischen Obstbaues, 1994, dostupné online: <https://www.zobodat.at/pdf/
Gruene-Reihe-Lebensministerium_7_0041-0055.pdf> [22. 3. 2022].

13 HRUSKOVA, Marie. - VETVICKA, Viclav, Aleje: krdsa ohrozeného svéta, Praha 2012.

14 JARNIK, Jan Urban, Podstata, cil a organisace okraslovani, hlavné po strance narodohospodarské
a esteticko-vychovné, Praha 1911, dostupné online: <https://k7-test.mzk.cz/uzei/view/uuid:e83be-
ba4-e685-45a7-9c0d-59fa02371182?page=uuid:b0b57947-8567-11ea-9fcf-001999480be2> [22. 3. 2022].
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8  Svestkova alej mifi na véZe kostela Nanebevzeti Panny Marie ve Valticich (Lednicko-valticky aredl).
Zdroj: foto Zdenék Novak.

Kniha Prakticky hospodat, kterou usporadal a upravil K. Pavld, se vénuje ovoc-
nictvi a zuzitkovani ovoce na stranach 336-452. Na s. 350-351 popisuje vysazovani
ovocnych stromt na silnicich a polnich cestach. Text je doplnén ilustracemi. Pavla
uvadi mimo jiné: ,,Rovnéz tato sdzeni spadaji do oblasti hospoddtského ovocndrstvi.
V nové dobé mnohé obce ptikrocily k odstranéni mezi a nahradily je fadami ovocnych
stromii. Hlavné tam, kde spotieba mostového ovoce md vyznacnou ulohu, Ize toto poci-
ndni obecnich sprav velmi vitati. Opatiuje se dobré, chutné ovoce mistnim obyvateliim.
Doporucuje se, aby na silnicich a polnich cestdch byly nasdzeny hlavné ovocné druhy
hospoddtské a mostové, které méné vabi zlodéje nez ovoce tabulové. Nejvhodnéjsi tvar
stromu jest zde proto strom vysokokmenny. Pti sazeni budiz zachovina nejmensi vzdd-
lenost 10 m. Na tizkych polnich cestdch budtez tady stromii, pokud mozZno, nasdzeny
na ptilehlé pozemky, aby nebyla znesnadnéna jizda povoziim vétvemi do cesty visicimi.
Na silnicich, kde stoji stromy tésné na okraji jizdni drdhy, odstrafiujeme tuto prekdzku
vysazovdnim vysokych kmenti (o vysce kmene 2,20 az 2,40 m).“?

Skolkatskd praxe ustalila péstované tvary stromd, a to zakrsek — 60-90 cm, ¢tvrt-
kmen - 100-120 cm, polokmen - 120-160 cm, vysokokmen - 160-220 cm.

Vysokokmeny byly i na venkové' oblibené zhruba do poloviny 20. stoleti. Sazely se
nejen kolem cest a silnic, jak bylo uvedeno vyse, ale i v polich, na vinohradech, pastvi-
nach a v domacich sadech ¢i na humnech. S rozvojem zahradkareni, ztratou potteby
produkce sena v ovocném sadu a celkovou proménou zivota na venkové, v posledni

15 Tamtéz, s. 350-351.
16 'V méstskych vilovych zahradach byly uz na konci 19. stoleti v oblibé niz$i tvary ovocnych stromii.
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9  Selské aleje snad pfipominaji ,selského” cisare Josefa II. v okoli dvora Josefov (Kladruby nad Labem).
Zdroj: foto Zdenék Novak.

dobé i v souvislosti se zasilanim vypéstk, prevazily téZ na venkovskych zahradach
zakrsky a ¢tvrtkmeny. Také proména stfesni krytiny v 1. poloviné 20. stoleti omezila
potfebu vysadby velkych a relativné rychle rostoucich stromu (lip, javoru, jasand,
jirovcu a oresakt vlasskych), které v dobach pouzivani doskové a $indelové krytiny
chranily stavby pred prenosem jisker, a navic prinasely dalsi uzitek (lipovy kvét, med,
ofechy, kastany, kvalitni dfevo). Tak se ve 2. poloviné 20. stoleti proménil obraz vesnice
v krajiné. Do té doby ptisobila vesnice zdalky jako skupina stromil, z niz ¢néla véz kos-
tela. Po vykaceni velkych stromi v intravildnu a po ndhradé ovocnych vysokokment
zakrsky v sadech a zahradkach se obnazily stfechy a ¢asto i fasady venkovskych domii.
Nau¢ny slovnik zemédélsky uvadi v ¢asti 10, s-§, pod heslem stromoradi na s. 197:"7
»Ovocné stromy nevysazujeme na frekventovanych silnicich 1. tfidy. Na ostatnich sil-
nicich ovocné stromy nevysazujeme do tizké krajnice, ale spise za pfikop do pFilehlych
pozemkii, kde maji dostatecnou vyZivu, dobte rostou a je k nim lepsi pristup.“ Toto
doporuceni nepocitalo s tim, Ze prilehlé pozemky, pokud na nich lezela pole, byly
casto prehnojovany. Pokud se alej ovocnych stromu nachazela pod svahem, dochézelo
ke splachovani hnojiv, zejména dusikatych. Takové zarezy a prikopy se pak vyzna-
¢uji porosty koptiv, které signalizuji zvy$eny obsah dusiku v pidé. Ovocné stromy
v takovych podminkach trpi nevyzravanim pletiv a odumiraji, nej¢astéji v dusledku
zimnich mrazu.

17 Nau¢ny slovnik zemédélsky, Praha 1984.
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Aleje ovocnych stromii jsou soucdsti kulturnich krajin, jeZ jsou zapsany na Seznam
svétového dédictvi UNESCO. Zatimco v Lednicko-valtickém aredlu (zapsan 1996)
avmontannim regionu Kru$nohori-Erzgebirge (zapsan 2019) se aleje ovocnych stromtt
nachazeji jako produkt obecnych, vyse popsanych aktivit, v krajiné pro chov a vy-
cvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem (zapsana 2019) jsou
vysledkem kompozi¢niho zdméru. Tato krajina prochazela béhem 19. stoleti pra-
vami, které mély vyjadrit jeji acel. Osy kosternich aleji se ve tvaru husi stopy (pate
d‘oie) sbihaji v tzv. Brané ktizeni, ve vstupu do stajového dvora Kladruby, v ném?z se
v kazdodennim provozu hreb¢ina setkévaji a kfizi cesty klisen a hiebctl. Dvé aleje
(Recanskd a Selmickd) jsou vysdzeny z lip (pfipominaji tzv. cisaiské aleje), teti
alej, mitici ke dvoru Josefov, je vysdzena z jabloni. Jablonové aleje lemuji i dalsi cesty
v této ¢asti krajiny pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni a dohromady
vytvareji pastevni dilce trojihelnikovitého tvaru. Pastevni dilce podél Selmické aleje
ke dvoru Frantiskov jsou viceméné pravothlé. Dvir Josefov je nejmensi ze tfi dvoril
v kladrubské krajiné, vypadd jako selsky statek, a jeho velikosti je pfizptisobena
i velikost alejovych stromu a pastevnich dilct. Cisaf Josef II. se zaslouzil o navrat
chovu starokladrubskych koni do Kladrub nad Labem. Byl nazyvan selsky cisaf. Byly
na jeho pamatku vysazeny kolem dvora Josefov selské aleje, nebo byly tyto vysadby
inspirovany obecnym trendem vysazovani ovocnych aleji kolem cest v kralovstvi?
Zatim nevime. Té$i nas, Ze nejvyssi svétové autority, ICOMOS a Vybor svétového
dédictvi UNESCO, uznaly krajinu, jejiz soucasti tato stylizace ¢eské venkovské kraji-
ny se selskymi alejemi je, za krajinu se svétové vyjime¢nou hodnotou.'®

Aleje ovocnych stromi vak z nasi kulturni krajiny mizi kvili nedostatku péce
a kvili proméné stanovistnich podminek. Od poéatku 21. stoleti jsou tu a tam obnovo-
vany. Snad bude tento trend obnovy pokracovat a aleje ovocnych stromd ztstanou
nepiehlédnutelnou soucasti nasi kulturni krajiny, nejen téch jejich chranénych casti,
jez jsou zapsany na Seznam svétového dédictvi UNESCO.
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Odriidy ovoce péstované v ovocné Skolce
na ostrové v rybniku Porz u Mikulova v roce 1815

Varieties of Fruit Grown in a Fruit Nursery
on the Island in the Porz Pond near Mikulov in 1815

Kamila Svobodova

vy

zminované v seznamu odrid, péstovanych v ovocné $kolce na ostrové v rybniku Porz u Mikulova
v roce 1815, a poté se snazit dohledat ¢esky ndzev kazdé odrudy. V popisu dohledanych odrad
je zminén ptvod odrtdy, vzhled plodu a doba dozravani plodu, v pfipadé, ze néktery udaj neni
zminén, nebyl v literatute dohledan. Tvar a velikost stromu a dalsi podrobnosti, které jsou v po-
mologickych popisech odriid ovoce zpravidla zminovany, nejsou uvedeny. Je to dano predevsim
pisu autorka ¢lanku vychdzela z predpokladu, ze vétsina ¢tendtt ¢lanku bude spadat do kategorie
laikd, pokud jde o odbornou pomologii, a proto jim pfi piedstavé uréité odrudy pomohou spise
vzhled ¢i chut plodii nezZ tvar stromu ¢i listu.

Summary: The aim of this article was to find in contemporary or slightly more recent
literature references to fruit tree varieties grown in a fruit nursery on the island in the Porz pond
near Mikulov in 1815, and then try and find the Czech name for each of those fruit varieties.
Descriptions of varieties mention the origin of the variety, the appearance of the fruit and its ripe-
ning season. In case some of these are not mentioned in the literature, they were not looked up. The
shape and size of trees and further details usually noted in pomological descriptions of fruit varie-
ties are not included in the descriptions. This was determined mainly by efforts to provide as briefa
description as possible due to the large number of varieties described. In selecting what ought to be
described, the author assumed that most readers would not be experts in pomology, which is why
the appearance or taste of the fruit would be of more interest than the shape of the tree or its leaf.

Kli¢ova slova: pomologie; déjiny péstovani ovoce; Porz u Mikulova; ovocnd Skolka;
19. stoleti.

Keywords: pomology; history of fruit growing; Porz near Mikulov; fruit nursery;
nineteenth century.

Prispévek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi, instituciondlni podpora
MZE-RO0818.

Jiz od druhé poloviny 17. stoleti podporovala $lechta na svych panstvich péstovani
ovoce a stav ovocnictvi se v nasich zemich zacal rychle zlepsovat. Jeho rozvoji mimo
jiné vrchnost napomahala i dovozem novych uslechtilych odrid riéiznych ovocnych
druhi, které ziskavala diky znamostem a piibuzenstvi v Italii, Francii, gpanélsku
a dalsich zemich.

Velkymi ptiznivci ovocnictvi byla také knizata z Ditrichstejna, majitelé panstvi
Mikulov. Kromé néj a dal$ich majetkd vlastnili i panstvi Libochovice, kde v le-
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tech 1685-1712 ptisobil vynikajici zahradnik Jan Tulipan. Kromé okrasné zahrady
u zamku v Libochovicich se staral i o zdejs$i ovocné sady, které velmi zvelebil.! Jiz
pred rokem 1690 objednéval ovocné stromky pfimo z Francie, pozdéji z Hamburku,
Lipska nebo Drazdan. V roce 1693 sem dorazila bedna zékrskii ovocnych stromd,
které kolem roku 1652 zacali péstovat francouzsti mnisi. Tyto novinky se pak $ifily
i na dalsi ditrich$tejnskd panstvi.?

Na mikulovském panstvi bylo ovocnictvi na vysoké trovni jiz v 17. stoleti. Na pan-
stvi, ¢itajicim v té dobé 14 obci, bylo celkem 26 vrchnostenskych zahrad, z nichz 14 je
v archivnich pramenech zminovano jako ovocné. Jiz tehdy se tam kromé zédkladnich
druhti ovoce, jako jsou jabloné, hru$né nebo $vestky, péstovaly napriklad pomeran-
¢ovniky, kdouloné a moruse. Jednou z téchto ovocnych zahrad byla i zahrada umisténa
u loveckého zamecku na ostrové rybniku Porz (dnes Novy), leziciho asi 4 km jiho-
vychodné od Mikulova nedaleko obce Sedlec. Kdy zahrada vznikla, nevime. Lovecky
zamecek byl vystavén patrné ve 20. letech 17. stoleti pro Frantiska kardinala z Ditrich-
$tejna, ktery tehdy Mikulov vlastnil. Prvni zminka o zahradé se nachdzi v popisu
panstvi z roku 1629, kde je uvedena okrasnd zahrada s kvétinami a rznymi stromy
(jsouzminovanyiovocné stromyazelenina), vniZ se nachazitaké altan, zvany Lusthaus.?

1 Kolorovand mapa mikulovského panstvi z let 1671 — 1672.
Zdroj: Statni okresni archiv v Mikulové, Shirka digitalnich kopii, neuspofddano.

1 HOSKOVEC, Ladislav, Nase zahrady a parky: Zamecky park Libochovice, dostupné online:
<https://botany.cz/cs/libochovice/> [22. 6. 2021].

2  NEMEC, Bohumil, Dé¢jiny ovocnictvi, Praha 1955, s. 119.

3 Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA v Brné), fond F 18, Hlavni registratura Ditrichstejna
v Mikulové, k. &. 1250, inv. &. 7703.
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Nejstarsi podobu ostrova v rybniku Porz zndme z bohaté kolorované mapy nezna-
mého autora, kterd byla vytvorena v letech 1671-1672 pro vladnouciho knizete Ferdi-
nanda Josefa z Ditrichstejna. Je na ni zobrazeno celé panstvi Mikulov, tedy i rybnik
Porz.* Podrobnéjsi predstavu o situaci na nami sledovaném ostrové podava nedatova-
ny plan ostrova se zahradami, ktery vznikl nékdy v prvni poloviné 19. stoleti a jehoz
autorem je Ferdinand Stockler.”

2 Nedatovany plan ostrova v rybniku Porz Ferdinanda Stocklera.
Zdroj: MZA v Brné, F18 Hlavni registratura Ditrich3tejn{i v Mikulové, inv. €. 12153, mapa 146.

SVOBODOVA, Kamila, Plan mikulovského panstvi z roku 1672, Sbornik z konference ,,Trendy
a tradice 2009, pofddané ve dnech 10.-11. zati 2009 Zahradnickou fakultou MZLU v Lednici,
Lednice 2009, s. 38-42 (zde s. 39).

MZA, fond F18, Hlavni registratura Ditrichstejnt v Mikulové, inv. ¢. 12153, mapa 146.
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Ovocna $kolka na ostrové Porz vznikla ve druhé poloviné 17. stoleti, kdy se u nés
zacinaji objevovat prvni ovocné Skolky, nebo v 18. stoleti.® Z roku 1815 se v Moravském
zemském archivu dochoval dtilezity dokument pro déjiny ovocnafstvi u nas. Je jim
seznam odriid ovocnych stromi péstovanych zde v tomto roce.” Ze to nebyla skolka
nijak mala, dokazuje predevsim celkovy pocet péstovanych stromii, kterych bylo
4 548. Prestoze jsou za nase nejoblibenéjs$i ovoce povazovana jablka a jabloné maji
jiz od nepaméti nejvice odrud, tady byly nejpocetnéj$im stromem hrusné (Biern).
Péstovalo se jich tu 2 306 stromki oproti 1 169 jablonim (Aepfeln). Dale tu bylo vy-
sazeno 223 $vestek (Pflaumen), 489 broskvoni (Pfirschinge), 144 merunék (Aprikosen)
a 217 vi$ni (Weichseln). Pokud jde o odrtdy, bylo to 61 odrtd jabloni, 59 hrusni,
12 $vestek, 26 broskvoni, 6 merunék a 6 odrtid visni, celkem 170 odrud.

Tato prace si klade za kol najit odriidy zminované v seznamu v dobové nebo
o malo novéjsi literature a poté se snazit dohledat ¢esky nazev kazdé odrudy. Pro
tento ucel bylo pouzito dvojdilné dilo Henriho Louise Duhamela,® které vyslo v PatiZi
v roce 1768, a Sistematisches Verzeichniss dékana Matéje Rosslera z Podébrad z roku
1798.° Pro doplnéni informaci o odradéch bylo pouzito monumentalni osmisvazkové
dilo Eduarda Lucase a Johanna Georga Conrada Oberdiecka Illustrirtes Handbuch
der Obstkunde.” Ceské nazvy byly vyhledavany v Kli¢i stéparském Frantiska Pixy'!
a ptedeviim v Ceském ovoci, jehoZ relevantni dily napsali Jan Riha'?, Frantisek
Thomayer” a Karel Kamenicky". Pro dohledani podrobnosti o jiz ur¢enych odri-
dach pak byla pouzita novéjsi dila Frantiska Ferkla' a Vaclava Kocha'®.

Za pomoc pti hledani ceskych nazvt odriid dékuji prof. Dr. Ing. Borisi Krskovi
z Vyzkumného a $lechtitelského ustavu ovocnarského v Holovousich a Ing. Vaclavu
Teterovi.

V popisu dohledanych odrtd je zminén piivod odrudy, vzhled plodu a doba do-
zravani plodu, v pripadé, ze néktery udaj neni uveden, nebyl v literatute dohledan.
Jako ptiklad lze zminit praci Matéje Rosslera, ktery pri popisu odrud jablek neuvadi
vzhled plodu. Tvar a velikost stromu a dal$i podrobnosti, které jsou v pomologickych
popisech odriid ovoce zpravidla zminovany, nejsou uvedeny. Je to dano predevsim

6 TEMPIR, Zdenék, Pfehled VyVO]e ovocnarstvi, Vyvo; ovocnafstvi na izemi Ceskoslovenska, Sbor-
nik ze seminate CSAZ k vyvoji ovocnaistvi na izemi Ceskoslovenska, Lednice 20. a 21. 9. 1983,
Lednice 1983, s. 11.

7 MZA v Brné, fond F 18, Hlavni registratura Ditrich$tejnt v Mikulové, k. ¢. 1199, inv. ¢. 7504, sign.
42 Ia.

8 DUHAMEL, Henri Louis, Traité des arbres fruitiers; contemnat leur figure, leur description, leur
culture, Paris 1768.

9 ROSSLER, Matthias, Sistematisches Verzeichniss aller in den Baumschulen der podiebrader De-
chanten kultivirten Obstsorten, Prag 1798.

10 LUCAS, Eduard - OBERDIECK, Johann Georg Conrad, Illustrirtes Handbuch der Obstkunde,
Stuttgart 1875.

11 PIXA, Frantisek, Kli¢ §tépatsky, Praha 1848.

12 RIHA, Jan, Ceské ovoce 1., Hrusky, Praha 1937; TYZ, Ceské ovoce IL, Tie$né, viiné, slivy a vestky,
Praha 1937; TYZ, Ceské ovoce IIL, Jablka, ¢4st 1, Praha 1937; TYZ, Ceske ovoce IV., Meruiky, bro-
skve, srstky, rybiz, maliny a ostruziny, Praha 1937.

13 THOMAYER, Frantiek, Ceské ovoce L., Jablka, Praha 1894.

14 KAMENICKY, Karel, Ceské ovoce VL, Jablka, ¢ast 2, Praha 1924.

15 FERKL, Frantigek, Tfesné, vi$né a sladkovisné, Praha 1958.

16 KOCH, Vaclav, a kol., Hrusky, Praha 1967.
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snahou o co nejstru¢néjsi popis z déivodu mnozstvi popisovanych odrtad. Pi vybéru
kritérii popisu autorka ¢lanku vychdazela z predpokladu, Ze vétsina ¢tenaft bude
spadat do kategorie laiki, pokud jde o odbornou pomologii, a proto jim pfi predstavé
urcité odriidy pomohou spiSe vzhled ¢i chut ploda nez tvar stromu ¢i listu. Dale je
treba fici, Ze vzhledem k tomu, Ze se jednd o informace staré tfeba i nékolik staleti, je
mozné, Ze v dnes$ni dobé se mohla do urcité miry posunout doba dozravani nékterych
odrtd. Letni odriida vSak stejné stale ztstava letni a zimni je porad zimni, prestoZe se
jeji dozravani ve srovnani s dobou pred 200 lety o nékolik dnt posunulo.

Jabloné

Jabloné jsou péstovany jako vysokokmeny nebo zékrsky, tyto jsou roubovany na
dvouletych jancatech, coz jsou podnoze ze skupiny Malus pumila var. paradiasiaca.
Diive byla oznacovéna i jako svatojancata nebo paradyzky. Maji slabsi vzriist, snadno
tvori kofenové vymladky, maji mensi mrazuvzdornost a kratsi Zivotnost. Kofenovy
systém je mélky a kiehky, proto se stromy snadno vyvraceji. Nastépované odridy
maji slaby (zakrsly) rust, dfive plodi a maji vétsi a 1épe vybarvené plody.” Odrtdy se
v ptipadé jabloni u jednotlivych podnozi lisi.

Hochstenig auf Kerne Apfel Wildlinge (vysokokmeny na planatech) Stiick
Borstorfer d'Hyver Mischenker auf Reinette Allmand 44
Calville blanche Weisser Kiitter Apfel Kalvile 39
Calville rouge d'hyver Rothe Kalwille oder Himber 36
Reinette rauge Rothe Reinete 30
Reinette blanche Golt Reinete 40
Reinette d'ore Weisser Reinete 44
Reinette de Anglettere Englischer Reinete 32
Reinette grisse double doppelte graue Reinete 0
Reinette grisse petitte kleine graue Reinete 14
Reinette vertte Grine Reinete 17

Apfel zwergl auf Johansbruth auf der 2ten Seite (zakrsky na jancatech)

Reinette Franche Edel Reinete 14
Piping de Anglettere Englischen Piping 14
Pomme d'Apoie Kleiner Anis Apfel 16
Femuillette Grisse Grauer Fenigel Apfel 15
Pomme Bigonette rouge Rother Tauben Apfel 14
Taffetto d'hyver Winther tassent Apfel 12
Rossmarin Rouge Rothe Rosmarin Apfel 1
Rossmarin blanche Weisser Rosmarin Apfel 15

17 Dostupné online: <https://izahradkar.cz/slovnik/jancata/> [20. 7. 2021].
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Pomme d'Figne on sans fleure Fuigen Apfel ohne bliih 16
Pomme d'Stettin Stentiner 15
Drap d'ore Gold Stiik Apfel 17
Reinette Non parutte Ihne gleichen Cort pandu 17
Passe Pomme Rouge Rothe Strich Apfel 13
Gross Cortpande griess Grosser grauer Kurzstiel 15
Rambour blanch Weisser Rambour 12
Pomme violete Violet Apfel, ist 2te Ranges 13
Gross Farross rosser Faro Apfel 15
Pomme d'livre Pfund Apfel 14
Pomme ross de Stettin Gestreifter Stetitner Rosen 9
Pomme Constantine von Konstantin 14
Calville d'ette Sommer Kalwile 9
Passe Pomme blanche Weisser Strich Apfel n
Pomm de Cardinal Kardinals Apfel 9
Gross Cortpandu rauge Grosser Rother Kurzstiehl 4
Pomme de Paradis Paradis Apfel 3
Pomme de pure Morgen Apfel 20
Pomme d'idigne Wein Apfel 30
Passe Rosse d'hyver Winter Rother Strich Apfel 28
Hochstenig (vysokokmeny)
Pomme blanche d'Automme Weissen Herbst Apfel 25
Francata platta Jungfrau Apfel 20
Pomme d'Moisette Platterfrau Apfel 23
Pomme d'Peau Somer Apfel 8
Porstorfe d'ette Sommer Borsterfer 18
Royal d'Anglettere Koniglich Englischer Apfel 13
Calville rouge d'Automme Rother Herbst Kalville 20
Calville rouge Normande Nord Reinete 22
Calville rouge Anglettere Morlet Englische karotinischer 20
Weisser Herrn Apfel 28
Calville rouge Automme Flamense Rothe Herbst Paradis Kalville 30
Pomme blanch Weisser gewirz Apfel 29
Plascher oder Melonen Pafel 27
Pigon blanche Weisser Tauben Apfel 18
Loos Kriger 15
Karakter Reinete 28
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Reinette de Sicilien Sizilische Reinete 30
Reinette de Sorgvilette von Sorgvilef Reinete 29
Reinette de Carines Karmelitter Reinete 23
Reinette Bette Fleur Langer Borstorfer 24
Reinette de Bette Fleur Schwarzer Borstorfer 28
Celkem 1169

Vysokokmeny na planatech

Borstorfer d’hyver — Mischenker auf Reinette Allamand - MiSenské™

Piavod je neznamy. Plod je pomérné maly, vdha kolisa mezi 50-80 g, slupka je
jemnd, hladka, barvu ma mdle Zlutou, bile mramorovanou, pozdéji vice Zlutou, slu-
neéni strana byva nékdy zacervenala. Dozrava v listopadu.

Calville blanche - Weisser Kiitter Apfel Kalvile — Kalvil bily zimni"

Pivod je neznamy, snad pochdazi z Némecka. Plody jsou velké, slupka je zlutd,
vyjimecné s nacervenalym lickem. Sklizi se v prvni poloviné fijna, dozrava v listo-
padu a vydrzi do brezna.

Calville rouge d’hyver — Rothe Kallwile oder Himber — Kalvil cerveny zimni®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je zelenozluta, na slune¢ni strané karmi-
nové Cervena, ¢asto velmi tmava. Dozrdva na prelomu fijna a listopadu, nevydrzi

dlouho.

Reinette rauge — Rothe Reinete - Cervené tvrdé?

Stara odrida neznamého puvodu, snad z Nizozemi. Slupka je hladka az kluzkad,
zdkladni barva byva zelenava, pozdéji zloutne. Plody jsou na slune¢ni strané na-
hnédle karminové pruhované, na starsich stromech az celé tmavé Cervené. Dozrava
v listopadu az prosinci, vydrzi do dubna.

18 Synonymum Zimni miSenské; DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 282; LUCAS, E. - OBERDIECK,
J. G., lustrirtes Handbuch I, c. d., s. 303; PIXA, F,, Kli¢ $tépaftsky, c. d., s. 150; SUCHY, Frantisek,
Moravské ovoce, Brno 1907, & 23, s. 89; RIHA, J., Ceské ovoce IIL.1, c. d., &. 36.

19 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 279; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 4;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 33; STOLL, R., Oesterreichisch-

-Ungarische Pomologie, Klosterneuburg bei Wien 1888, 1L, 4;
dostupné online: <http://www.sadarstvi.cz/kalvil-bily-zimni/> [29. 6. 2021].

20 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢&. 7; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch T, c. d., s. 45; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., VIII, 2.

21 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 297; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 79;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 309; SUCHY, F., Moravské ovoce,
c.d., & 38,s. 149; RIHA, J., Ceské ovoce I1L.1, c. d., &. 56.
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Reinette blanche — Weisser Reinette - Bila renetka®

Pochézi z Francie. Slupka je citronové zlutd, nepravidelné se na ni objevuji rezavé
skvrnky. Dozravé v listopadu, vydrzi do inora az bfezna.

Reinette d’'ore - Golt Reinete
Reinette de Anglettere — Englischer Reinete

Tyto nazvy jsou synonyma jedné odrudy. Odruda se patrné dostala do skolky dva-
krat, nezévisle na sobé¢, pod dvéma réiznymi nazvy. Cesky ndzev je: Anglicka bila
reneta.”

Existuje vice ¢eskych synonym - Francouzska bila reneta, Reneta voskova prava
a dalsi.

Pochazi z Anglie. Slupka je hladka, zakladni barva je zlutozelena, na slune¢ni strané
byva svétle cervené licko. Vétsina plodu byva pokryta velmi svétlou a prihlednou
$edou barvou. Dozrava v prosinci, vydrzi do srpna.

Reinette grisse double — doppelte graue Reinete — KoZena reneta zimni*

Snad pochazi z Francie, kde byla oblibena jiz kolem roku 1650. Silna slupka se
neleskne, vétsinou je zdrsnéla rzi, ma zelenou barvu, na slunecné strané je zbarvena
nepatrné do zlatoZluta. Cese se co nejpozdéji, konzumné dozrava na konci prosince,
vydrzi do léta.

Reinette grisse petitte - kleine graue Reinete — Dlouhostopka rezava®

Pochazi z Poryni, kde byla znama uz kolem roku 1700. Plody jsou malé, kulaté
a jen mirné kuzelovité. Slupka je Zluta s cervenym lickem a ¢ervenohnédym sitovanim.
Konzumné dozrava v prosinci, vydrzi do bfezna.

Reinette vertte — Grine Reinete — Reneta zelena®

Pochézi z Francie. Barva slupky je nazloutld s ¢ervenohnédym lickem a ¢erveno-
hnédymi teckami. Dozrava koncem fijna.

22 DUHAMEL, H. L., Traité L, c. d., s. 294; ROSSLER, M., Sistematische Verzeichniss, c. d., &. 85, s. 26;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 105.

23 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 292, ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 128.

24 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., lllustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 335; SUCHY, F., Moravské ovoce,
c.d,, & 32,125; RTHA, J., Ceské ovoce IILL, c. d., & 49.

25 Synonyma - Karpentin, Skaredka dlouhostopkatd. LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch [, c. d., s. 345; dostupné online: <https://pomiferous.com/applebyname/carpentin-id-1187>
[29. 6.2021].

26 Ma mnoho synonym, nejznaméjsi je Nonpareil old. ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss,
c.d,, ¢ 83; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 133; dostupné online:
<http://medievalcookery.com/notes/fruit/fruit.html?oldno001> [29. 6. 2021].
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Zakrsky na dvouletych jancatech

Reinette Franche — Edel Reinete — Sampaiiska reneta?

Pivod odrtdy neni jisty, snad je to Francie. Zakladni barva je zprvu bélavé
zelenava, pozdéji zluta. Na nékterych plodech se objevuje razové licko. Sklizi se na
konci fijna, dozrava v bieznu.

Piping de Anglettere - Englischen Piping — Anglicky jadernac zlaty*

Je to stara anglickd odrida. Zakladni barva slupky je zluta. Doba zrdni nebyla
dohledana.

Pomme d’Apoie — Kleiner Anis Apfel

Nebyly zjistény zadné dalsi idaje. Odrtida by snad mohla byt pfibuzna nebo totozna
s nasledujici odrtidou Fenyklové sedé.

Femuillette Grisse — Grauer Fenigel Apfel - Fenyklové Sedé”

Ptivodné francouzska odruda, patti k chutové nejlepsim. Plody jsou malé, slupka
drsna. Zakladni barva je zelend, na slune¢ni strané vybélena. Dozrava v prosinci,
vydrzi do tnora.

Pomme Bigonette rouge — Rother Tauben Apfel — Holubi cervené zimni*

Pochazi ze severniho Némecka. Zakladni barva je zlutozelend, pozdéji bélavé zluta,
témér tfi étvrtiny plodu jsou pokryty velmi jemnymi riZzovocervenymi nebo tmavs$imi
pruhy.

Dozrava v listopadu, vydrzi do predjari.

Taffetto d’hyver — Winther taffent Apfel - Hedvabné bilé zimni*'

Je to stara odriida neznamého ptvodu. Slupka je velmi jemna, hladka, barva je
svétla bélozluta, na slune¢ni strané bledé rtizové zbarvend. Dozrava v prosinci, vydrzi
do Velikonoc.

27 Synonymum Uslechtil4 reneta francouzskd. DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 300; ROSSLER,
, Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 86; STOLL, R,, Oesterreichisch- Ungarlsche Pomologie,

c. d VIIL, 2; PIXA, F., Kli¢ steparsky,c d.,s. 160; RTHA, J., Ceské ovoce IIL1, c. d., & 59.

28 Dostupné online: <https://pomiferous.com/applebyname/old-english-pippin-id-4677> [29. 6. 2021].

29 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 287; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 140.

30 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 107.

31 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 549; SUCHY, F., Moravské ovoce,
c.d., & 22,s. 85 THOMAYER, E., Ceské ovoce [, c. d., s. 48-50.
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Rossmarin Rouge — Rothe Rosmarin Apfel - Rozmarynové cervené*

Pochézi z Tyrolska. Zékladni barva slupky je svétle zlutd, na slune¢ni strané kar-
minové zarudld. Po celém plodu se objevuji svétlé nazloutlé tecky, diky nimz plod
vypadad mékee, nacechrané. Konzumné dozrava nejdtive v prosinci, vydrzi do brezna.

Rossmarin blanche — Weisser Rosmarin Apfel - Rozmarynové bilé*

Pod timto ndzvem se péstovaly dvé odriidy. Prvni pochazi z Tyrolska. Barva slupky
je nazloutld, na slune¢ni strané krasné ¢ervend. Dozrava v listopadu, vydrzi do iinora.

Druhé odrida s timto ndzvem pochazi z Itlie, je méné oblibena nez tyrolska.
Slupka je Gplné bild, na slune¢ni strané bledé zluté zithana. Dozrava v listopadu,
vydrzi do unora.

Pomme d’Figne on sans fleur — Fuigen Apfel ohne Bliih — dle prekladu Jablko bez jader a kvétu
Nebyly zjistény zadné blizsi udaje.
Pomme d’Stettin — Stentiner

Nebyly zjistény zadné blizsi udaje. Odrtda je snad pribuzna s Vejlimkem cervenym
(Rothe Stettiner), patrné nejde pfimo o tuto odrtdu.

Drap d'ore — Gold Stiick Apfel - Sitkovana reneta*

Pochézi z Francie nebo z Nizozemi. Zakladni barva je po dozrdni zlutozelena az
citronové zluta. Cely plod je pokryt ¢etnymi sitovité propletenymi pruhy rzi, které
se misty hromadi a vytvareji skvrny. Sklizi se v fijnu, dozrava v prosinci, vydrzi do
unora az biezna.

Reinette Non parutte - Ihne gleichen Cort pandu®

Podle Rosslera je to jedna z variant Kratkostopky. M4 ¢ervenou barvu a jemnou
chut. Jako synonymum se uvadi Nonpareil old, coZ je jedna z nejstarsich skupin
odrid jablek, kterd ma sviij ptivod snad ve Francii. Doba dozravani nebyla dohledéna.

32 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢ 29; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch 1V, c. d., s. 67; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., IV, 2.
33 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichnung, c. d., ¢. 27 a 28; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,
lustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 65 (odrida pochazejici z Tyrolska); STOLL, R., Oesterreichisch-
-Ungarische Pomologie, c. d., IV, 1.
34 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 290; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 154;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 297.
35 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 73; dostupné online <https://www.orangepippin.
com/varieties/apples/nonpareil> [1. 7. 2021].
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Passe Pomme Rouge — Rothe Strich Apfel — Hedvabné cervené letni*

Pochazi pravdépodobné z Francie. Slupka je karminové ¢ervend, na slune¢ni strané
tmavé pruhovand. Dozrava v prosinci.

Gross Cortpande griess — Grosser grauer Kurzstiel — Kratkostopka koZzena*’

Pochazi z Némecka. Zakladni barva slupky je zluta, plody jsou vétsinou pokryty
rzi, chybi zarudnuti, stejné jako viiné. Rez byvd na slune¢ni strané Casto stfibrné
zbarvena. Dozréva na konci zafi, vydrzi do fijna.

Rambour blanch — Weisser Rambour - Libernac lotrinsky*

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zlutd, na slune¢ni strané karmi-
nové a svétle cervené zihana. Dozréva v srpnu nebo na pocatku zafti.

Pomme violette — Violet Apfel

Je vice odriid, jejichz synonyma maji v nazvu slovo ,violette®, neni tedy jisté, o kterou
odrtdu se jedna.

Gross Farross — rosser Faro Apfel - Gdansky hranac®

Je to stara odrida pivodné z Pomoran. Barva slupky je svétle zelenava, pozdéji
citronové 7luta, na sluneéni strané, ¢asto v$ak na celém plodu, krvavé ¢ervené, nékdy
temné Cervené Zihana. Dozravd na prelomu z4fi a fijna.

Pomme d’livre — Pfund Apfel — Kardinal Zihany"

Dalsi synonyma jsou Sélové nebo Funtové. Je to stard odriida neznamého pivodu.
Zakladni barva slupky je bélavé zluta, na slunecni strané tmavéji karminové zithana
a fidce pruhovana. Dozrava v listopadu, vydrzi do konce ledna.

Pomme ross de Stettin — Gestreifter Stetitner Rosen - Vejlimek cerveny"'

Je to stara odriida, Thomayer se domnivd, Ze ptivodné ¢eska. Barva slupky je zele-
navé zluta s karminové ¢ervenym lickem. Dozrava v listopadu, vydrzi do jara.

36 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 277; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 30.

37 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 77; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch I, c. d., s. 505.

38 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 172; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrir-
tes Handbuch IV, c. d., s. 85.

39 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 285; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 45;
Lucas, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 81; RIHA, J., Ceské ovoce I1J, c. d.,
¢ 21.

40 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 73; SUCHY, F., Moravské ovoce,
c.d., & 13,49; RIHA, J., Ceské ovoce III, c. d., &. 24.

41 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 217; THOMAYER, E., Ceské ovoce I, s. 220.
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Pomme Constantine — von Konstantin — Konstantinovo jablko

Bliz$i udaje o odrtudé nebyly nalezeny.

Calville d’ette — Sommer Kalwile — Kalvil ¢erveny letni*

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je Zlutobild, na slune¢ni strané casto zcela
vybledla nebo matné Zihand. Charakteristické jsou body v barvé rzi, obklopené svétle
¢ervenymi, ¢asto nazloutlymi nebo zelenymi teckami. Dozrava v piilce Cervence,
vydrzi 14 dni.

Passe Pomme blanche - Weisser Strich Apfel - Pruhované letni*

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je Zluta, pozdéji svétle zlutd, na slune¢ni
strané s naznakem cerveného licka. Dozrava v zafi.

Pomm de Cardinal - Kardinals Apfel - Kardinal ¢erveny*

Pochézi z Némecka. Zdkladni barva slupky je zlutd, cely plod byva ¢ervené zihany.
Dozrava v tijnu az listopadu.

Gross Cortpandu rauge — Grosser Rother Kurzstiehl — Kratkostopka ruménna®

Pochdzi z Francie. Udaje o vzhledu plodu se nepodatilo dohledat. Dozréva v lednu
az unoru.

Pomme de Paradis — Paradisapfel

Odrud, jejichZ synonyma maji v ndzvu ,,paradis®, je vice, u nas se jednd naptiklad
o Grafstynské ¢i Rajské pruhované. Neni tedy jisté, o jakou odrtidu jde.

Pomme de pure — Morgen Apfel - Ojinéné*

Pochazi z Anglie. Zakladni barva slupky je Zlutozelend, pozdéji zluta, cely plod je
karminové zihany. Dozrava v prosinci, vydrzi do kvétna.

Pomme d’idigne — Wein Apfel

Odrtd s nazvem ,vinné“ je vice. Fr. Pixa sice uvadi odridu ,Winné jablko,

ale muiZe se jednat také napt. o Holandské vinné ¢i Trevirské cervené vinné. Existuje
také mnoho lidovych nazvt odrtd, v nichz se slovo ,,vinné“ vyskytuje.

42 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 275; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 5;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 385.

43 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 40; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch I, c. d., s. 441.

44 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 177.

45 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 71.

46 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 97; STOLL, R., Oesterreichisch-

-Ungarische Pomologie, c. d., XIII, 2.
47 PIXA, F, Kli¢ stéparsky, c. d., s. 158.
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Passe Rosse d’hyver — Winter Rother Strich Apfel — Florianské rizové*

Pochézi z Bretané. Zakladni barva slupky je svétle ¢ervend, na slune¢ni strané
s tmavé ¢ervenym lickem, které byva tmavé cervené az hnédé zthané. Dozrava v srpnu,
vydrzi do listopadu.

Vysokokmeny:

Pomme blanche d’Automne — Weissen Herbst Apfel

Cesky néazev odrtdy neni jisty, mohlo by se jednat o Kalvil bily podzimni nebo
snad Hedvabné bilé podzimni. Uvedeny francouzsky a némecky nazev odraidy nebyl
ve stars$i literatute nalezen.
Francata platta - Jungfrau Apfel

Neni jasné, o jakou odridu jde. Némecky nazev napovida, ze by mohlo jit o odridu
Panenské, ovSem tento nazev neodpovida francouzskému ,,Francata platta®, zde jde
o uplné jinou odrtdu.
Pomme d’Moisette — Platterfrau Apfel

Nebyly zjistény Zadné dalsi udaje.
Pomme d'Peau — Somer Apfel

Neni jasné, o jakou odrtidu jde. Francouzsky nazev oznacuje Kozenou renetu zimni,
némecky naopak Liberna¢ lotrinsky.
Porstorfer d’ette — Sommer Borstorfer — Misei letni®

Pochdzi z Némecka. Udaje o vzhledu plodu se nepodafilo dohledat. Dozravé v fjnu
a listopadu.
Royal d’Anglettere — Koniglich Englischer Apfel

Neni jasné, o jakou odriidu jde. Podle francouzského nazvu lze soudit na Here-
fordshirskou parménu, podle némeckého naopak na Anglické kralovské.
Calville rouge d’Automne — Rother Herbst Kalville - Kalvil cerveny podzimni®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je karminové ¢ervena, na slune¢ni strané
az do ¢erna. Dozrava v tijnu a listopadu.

48 DUHAMEL, H. L., Traité [, c. d., s. 298; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 39.

49 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 159.

50 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 6; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch], c.d., s. 41; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., VIII, 1; SUCHY, F.,
Moravské ovoce, c. d., €. 10, s. 37.
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Calville rouge Normande — Nord Reinete

Neni jasné, o jakou odrudu jde. Podle francouzského nazvu se jednd o kalvil, podle
némeckého o renetu.
Calville rouge Anglettere Morlet — Englische karotinischer

Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.
Fr. [jméno chybi] — Weisser Herrn Apfel

Neni jasné, o jakou odrtidu jde. Mohlo by se jednat snad o Herrnhutské ¢i Herren-
hausenské.
Calville rouge Automne Flamense — Rothe Herbst Paradis Kalville

Neni jasné, o jakou odrtidu jde. Mohlo by se jednat o Kalvil ¢erveny podzimni,
ten v8ak v seznamu figuruje pod nazvem Calville rouge d’Automne - Rother Herbst
Kalville, viz vyse.

Pomme blanche — Weisser gewirz Apfel — Anglicky zebernac bily*’

Pochazi z Nizozemi. Konzumné dozrava v inoru a bfeznu. Dalsi udaje o odradé
se nepodafilo dohledat.

Fr. [jméno chybi] - Plascher oder Melonen Apfel — Melounové jablko*

Existuje starsi odriida pochazejici z Francie, v novéjsi dobé se v sortimentu odrid
objevilo také Melounové jablko vyslechténé v USA. Lze vSak predpokladat, ze se zde
jedna o star$i francouzskou odrudu. Jméno odrtida dostala podle svého tvaru. Za-
kladni barva slupky je citronové zluta, nékdy je plod karminové zihany. Konzumné
dozrava v lednu, vydrzi do brezna.

Pigon blanche — Weisser Tauben Apfel - Holubi bilé letni*

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle 7luta az bild, na slune¢ni strané
byva plod karminové zihany. Konzumné dozrava v prosinci, vydrzi do bfezna.
Fr. [jméno chybi] - Loos Kriger — Sampaiiska reneta*

Pochazi ze Sudet. Zakladni barva slupky je bledé zluta, na slunecni strané s ¢erveno-
rtizovym lickem. Dozrava v listopadu, nejlepsi kvality dosahuje v bfeznu.

51 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 24.

52 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 25; SUCHY, F., Moravské ovoce, c. d., ¢. 11, 5. 42.

53 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 31.

54 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 125; PIXA, F., Kli¢ §tépafsky, c. d.,
s. 159.
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Fr. [jméno chybi] - Karakter Reinete — Sitkovana reneta®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je citronové zluta s cervenym lickem, cely
plod je pokryt rzi ve formé sité, ktera se misty hromadi a vytvari skvrny. Konzumné
dozrava v prosinci, vydrzi do brezna.

Reinette de Sicilien - Sizilische Reinete*

Bliz$i udaje o odridé se nepodartilo dohledat, jedinym relevantnim udajem je,
ze vydrzi do Velikonoc.

Reinette de Sorgvilette — von Sorgvilef Reinete — Sorgvlietska reneta’’

Pochazi z Nizozemi. Zakladni barva slupky je zluté zelena, na slunec¢ni strané se
objevuji karminové flicky. Konzumné dozrava v lednu aZ unoru.

Reinette de Carines — Karmeliter reinete — Karmelitska reneta®

Pochazi z Némecka. Zédkladni barva slupky je svétle zlutd, na slune¢ni strané
karminové zihand. Zraje v prosinci, vydrzi do jara.

Reinette Bette Fleur - Langer Borstorfer — Krasokvét francouzsky”

Pochézi z Némecka. Zdkladni barva slupky je svétle zluta, na slune¢ni strané s cer-
venym zihanym lickem. Dozrava v prosinci, vydrzi do Velikonoc.

Reinette de Bette Fleur — Schwarzer Borstorfer®

Neni jasné, o jakou odrtidu jde. Miize se jednat o Kominicek hnédy, coz je vsak
synonymum pro Vejlimek cerveny i pro odriidu Jeptiska. Dle starsi literatury odrida
pochazi z Némecka. Zakladni barva slupky je zlatozluta, na slune¢ni strané byva za-
rudlé karminové zihané licko. Dozrava v listopadu a prosinci, vydrzi do kvétna.

55 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 154; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrir-
tes Handbuch IV, c. d., s. 297.

56 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 91.

57 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 95; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch 1, c. d,, s. 261.

58 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 161; PIXA, F., Kli¢ §tépaisky, c. d.,
s. 154.

59 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch IV, c. d., s. 483.

60 DUHAMEL, H. L., Traité L, c. d., s. 311; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 110;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 367; STOLL, R., Oestereichisch-

-Ungarische Pomologie, c. d., XXI, 2.
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Hrusné

Hrusné jsou péstovany jako vysokokmeny nebo zakrsky stejné jako jabloné. Na rozdil
od jabloni, na kterych jsou na vysokokmenech naroubovany jiné odriidy nez na
zakrscich, na hrusnich jsou odriidy na vysokokmenech i na zakrscich do zna¢né miry
stejné. Prvnich 41 odriid (az po odrtidu Poire Dauphine) je stejnych, dalsich 18 odrid
je naroubovano pouze na zékrscich.

Poire

Hochstenig Biern auf Kern Wildling Stiick
Petitte Muscat kleine Muskateller 15
Le Aurate die Morgen rothe 26
Poire de Madaleine Madalein birne 35
Muscat Robert Roberts Muskateler 17
Cuisse Madame Fraure Birne 17
Bellissime d'hyver Winter Belleseine 23
Gross Blanquette grosse Blankette 22
Petitt Blanquette kleine Blankett 16
Espagneone de beau ou Fleur de quigne Birn ohne haut 19
Poire Espangne au de beau Presaint Schdne Prasaint Birn 5
Rusetette naitive Fruche Ruslette on Poir du Cipri "
Epine rose on Poire de Rosse Rosen Birn 41
ognometu mehidue d'ete Sommer Erzherozogs Birn 13
Bergamotte d'ette Sommer Bergamotte 28
Orange Rouge Rothe orangen Birne 33
Orange Musque Muskat Biern 23
Silvenge Salwiat 10
Chaira Dame Fraure Frisch Birn 8
Muskat vete griine Muskat teller 16
Robine de ette Sommer Kenig 20
Robine on Royal d'ette Konigliche Sommer Biern 30
Rouselette de Rheims Ruslette von Rheims 26
Fondante de Presl| Fondante von Berst 24
Boneretien d'ette Sommer gute Kristen Birn 21
Boneretien d'ette ou gratiole 28
Epine d'ette Sommer Epine 18
Poire d'eouf Eyer Brine 22
Orange Fillipe Tulipen Birne 16
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Poire de Anglettere von England 23
Poire gisse rouge grau rothe 14
verte longe Noitte bouche lange grine 29
verte longe panache griine lange gestreifte 30
Poire blanche Wiesse butter Birne 25
Berry de lamotte Wildling von Motte 31
Messine Jean Johannis 20
Bergamotte Suisse Schweizer Pergamot 16
Bergamotte d'Automne Herbst Bergamot 18
Sucre verte griine zuker Birne 35
Poire de Moisette Jungfrau Brine 25
Poire de Leinsae Weyrauch Brin 10
Poire Dauphine Taupnis Birn 28
Zwergel Birn auf Riithen Wildling

Petitte Muscat kleine Muskateller 24
Le Aurate die Morgen rothe 3
Poire de Madaleine Madalein Birn 28
Musat Robert Roberts Muskateler 24
Cuisse Madame Fraure Birn 24
Bellissime d'hyver Winter Bellesine 18
Gross Blanquette Grosse Blankette 21
Petitt Blanquette Kleine Blankett 29
Espagne on de beau ou Fleur de quigne Birn ohne haut 29
Poir Espagne au de beau Presaint Schdne Prdsaint Bimn 33
Rusetette naitive Friihe Ruslette ou Poir du Cipri 24
Ognonnetu archiduc d'ette Sommer Erzherzogs Birne 28
Epine rose ou Poire de Rosse Rosen Birn 30
Bergamotte d'ette Somer Bergamotte 22
Orange Rouge Rothe oranger Birn 30
Orange Musgae Muskat Birn 27
Silvenge Salwiat 30
Chair a Dame Fraurn Fleisch Birn 80
Muscat Verte griine Muskateller 50
Robine d'ette Summer Konig 20
Robine ou Royal d'ette Konigliche Somer Birn 28
Rouselette de Rheims Ruslette von Rhems 30
Fondante de Prest Fondante von Breste 24
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Bonaretien d'ette Sommer gute Kristen Birn 28
Boneretien d'ette gratiole 20
Espine d'ette Sommer epine 19
Poire d'eouf Eyer Brine 20
Orange Fillipe Tulipen Birne 24
Poire de Anglettere von England 26
Poire grisse rouge grau rothe Birn 22
verte longe Noille bousche lange griine

verte longe panache griine gestreifte 20
Poire blanche Weisse butter Birn 24
Berry de lamotte Wildling von Motte 20
Messire Jean Johannis 18
Bergamotte Suisse Schweizer Pergamot 27
Bergamotte d'Automne Herbst Bergamot 18
Sucre verte griine zuker Birne 20
Poire de Moiselle Jungern Birn 23
Poir de lensac Weyrauch Birn 23
Poire Dauphine Taufnis Birn 20
Bellissime D'Automne Herbst belisine 23
Schalusie Eigene 27
Rusalette 21
Marquise Markgrafin Birn 25
Bonchretien de Espagne Gute Kreisten von Spanien 23
Louisse bonne gute Loise 26
Bergamotte Crassane Fetigte Bergamot 20
Epine d'hyver Winter Fronen Birn 19
Doyenne grisse Graue dechants birn 18
Merville d'hyver Winter Wunder 21
Pastorale ou Mousette Pastoral Birn 20
Martin Sei siisse troken Martins Birn 17
Virguleusse 15
Ambrette 17
Mansuette 16
Berry d'Echassery Jagd Birn 17
Bergamotte de Souleurs Bergamot von Sallings 21
Saint germain Sankt Hermans Birn 15
Celkem 2306
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Petitte Muscat - kleine Muskateller — Mala muskatelka®

Pochézi z Némecka. Zakladni barva slupky je Zlutozelena, pozdéji svétle Zluta
se zemitym ¢ervenym lickem s jemnymi teckami a trochou rzi. Dozrava uz v éervnu.

Le Aurate — die Morgen rothe®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelena, pozdéji svétle citronova,
na slunecni strané¢ s lehkym ¢ervenym lickem, obc¢as s jemnymi teckami. Dozrava na
zacatku cervence.

Poire de Madaleine — Madalein Birn — Magdalénka®’

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelena, pozdéji na slunec¢ni strané
nazloutld. Vyjimec¢né se objevuje lehce ¢ervené licko. Dozrava koncem cervence.

Muscat Robert — Roberts Muskateler — Robertova muskatelka®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je zlutozelena, bez licka. Dozrava v Cer-
venci a srpnu.

Cuisse Madame - Fraure Birn - Div¢icka®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji az citronové Zluta,
vétsinou Cervené zithand. Dozrava v ¢ervenci.

Bellissime d’hyver — Winter Bellesine — Krasna zimavka®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je citronové zlutd s velmi jemnymi na-
hnédlymi te¢kami. Dozravd v prosinci, vydrzi do bfezna az dubna.

61 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 163; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch I, c. d., s. 25; PIXA, F,, Kli¢ $tépaisky, c. d., s. 176.

62 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 122; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 165;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 185.

63 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 124; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 144;
PIXA, E, Kli¢ §téparsky, c. d., s. 175; RIHA,J., Ceské ovoce, c. d., & 2; KOCH, Vaclav, a kol., Hrusky,
Praha 1967, s. 177.

64 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 120; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 139;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 377; PIXA, F., Kli¢ $tépaisky, c. d.,
s. 177.

65 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 127; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 128;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 195; PIXA, F., Kli¢ §tépatsky, c. d.,
s. 173.

66 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 234; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 166;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch V, c. d., s. 151; PIXA, F., Kli¢ §tépaisky, c. d.,
s. 180.
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Gross Blanquette — Grosse Blankette®

Pochézi z Francie. Zékladni barva slupky je svétle zlutd, pozdéji citronové Zluta.
Na sluneéni strané se objevuje ¢ervené licko. Dozrava na konci Cervence, nevydrzi

dlouho.

Petitt Blanquette - Kleine Blankett — Francouzska®®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zprvu nevzhledné zelend, pozdéji zluta.
Na sluneéni strané se objevuje hnédavé ¢ervené licko. Dozrava na prelomu ¢ervence
a srpna.

Espagne on de beau ou Fleur de Quigne - Birn ohne Haut®

Je to stara odrida neznamého pivodu. Zakladni barva slupky je Zlutozelena,

7

pozdéji zluta, casto cervené zZihand. Dozrava v srpnu, Casto vSak az na pocatku zari.

Poir Espagne au de beau Presaint — Schone Prasaint Birn

Nebyly zjistény zZadné dalsi udaje.
Ruselette haitive - Friihe Ruslette ou Poir du Cipri”

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zlutozelena, pozdéji svétle zlutd, obvykle
karminové zihana. Dozravd v ptilce srpna.

Ognonnetu archiduc d’ette - Sommer Erzherzogs Birne”'

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zluta, na slune¢ni strané jasné ¢ervena.
Dozrava v Cervenci.

Epine rose, ou Poire de Rosse - Rosen Birn’

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zlutozelena, pozdéji vice zlutd. Zejména
na zastinéné strané se objevuje Sedavé Zluta rez a napadné svétle hnédé nebo bilosedé
tecky. Dozrava v prvni poloviné zari.

67 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 129; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 168;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch V, c. d., s. 195.

68 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 132; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 166;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 187; PIXA, F., Kli¢ §tépaisky, c. d.,
s. 180.

69 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., [llustrirtes Handbuch V, c. d., s. 205.

70 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 148; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II,
c.d., s.205.

71 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 135; RC")ASSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 157.

72 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 176; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 173;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 61.
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Bergamotte d’ette — Somer Bergamotte’

Pochézi z Némecka. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji matné zeleno-
zlutd az svétle Zlutd. Na slune¢ni strané se objevuje hnédavé ¢ervené licko. Dozrava

1y

na prelomu srpna a zari.

Orange Rouge - Rothe oranger Birn™*

Pochazi z Némecka. Zakladni barva slupky je Zlutozelena, pozdéji citronové zluta,
Casto je vice nez na poloviné plodu potazena krvavou ¢erveni. Dozrava v srpnu.

Orange Musquae — Muskat Birne”

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zlutavé svétle zelena, pozdéji svétle
citronové Zlutd, trochu ¢ervené 7ihana. Dozrava na konci srpna.

Silvenge — Salwiat’

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je voskové zlutd, na slune¢ni strané trochu
nacervenala, nékdy s velkymi ¢ervenymi skvrnami. Dozrava v srpnu.

Chair a Dame - Fraure Fleisch Birn”

Jedna se o starou francouzskou odridu. Zakladni barva slupky je zelenavé Zluta,
pozdéji zIlutd, na slunecni strané s karminovym lickem. Dozrava ve druhé poloviné
srpna az na pocatku zari.

Muscat Verte — griine Muskateller™

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelend, pozdéji zluté zelend. Pfi velkém
oslunéni se objevuje ndznak hnédavého zarudnuti. Dozrava ve druhé poloviné srpna.

Robine d'ette - Sommer Konig”

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji svétle Zluta, ¢asto
s cervenymi teckami. Dozrava na konci srpna.

73 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 161; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 187;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 389.

74 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 141; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 145;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 249.

75 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 140; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 160;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 49.

76 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 137; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 137.

77 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 156; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 170;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 37.

78 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 160; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 96;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch II, s. 217.

79 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 174; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II,
c.d.,s. 43.
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Robine ou Royal d’ette — Konigliche Sommer Birn
Nebyly zjistény Zadné dalsi udaje.
Rouselette de Rheims — Ruslette von Rheims®

Pochdazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji svétle zlutd,
témér polovina plodu je pokryta nahnédlou cerveni s mnoha Sedymi teckami. Dozrava
ve druhé poloviné zari.

Fondante de Prest — Fendante von Breste — Brestska maslovka®'

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelenozluta, téméf polovina plodu je
pokryta krvavou az granatovou Cerveni. Dozrava na prelomu srpna a zafi.

Bonachretien d’ette — Sommer gute Kristen Birn — Caslavka prava®

Podle Lucase a Oberdiecka pochdzi z Némecka, podle Kocha z Francie. Zakladni
barva slupky je zlatozluta, pokryta svétlou ¢erveni a Zihdnim. Dozrava ve druhé
poloviné srpna, ve vy$sich polohach v zari.

Bonachretien d'ette gratiole — némecky nazev chybi
Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.

Epine d’ette — Sommer epine®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelena, pozdéji svétle zluta,
nékdy trochu nacervenald, pokryta hnédosedymi teckami a trochu rzi. Dozrava na
zacatku zari.

Poire d'oeuf - Eyer Birne®

Pochazi ze Svycarska. Zakladni barva slupky je zlutozelend, pozdéji svétle zluta,
bez jakékoliv Cervené. Na celém plodu se objevuji rzivé tecky, na slune¢ni strané ¢asto
z¢ervenalé. Dozrava v zari.

80 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 147; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 181;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 77.

81 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 159; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 172;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, lllustrirtes Handbuch V, c. d., s. 51; PIXA, F,, Kli¢ §tépatsky, c. d.,
s. 177.

82 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 217; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢&. 153;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 67; KOCH, V., Hrusky, c. d., s. 353.

83 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 182; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 110.

84 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 124; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrir-
tes Handbuch I, c. d., s. 391.
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Orange Fillipe - Tulipen Birne®

7 v

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je zelenavé svétle zlutd, pozdéji krasné

7

citronové zluta, témér polovina plodu byva pokryta rzi a zithdnim. Dozrava v zafi.

Poire de Anglettere - von England - Anglicka maslovka(?)*

Rossler ji povazuje za francouzskou odriidu, Lucas s Oberdieckem ji ztotoznuji
s Williamsovou mdslovkou, Pixa ji nazval Anglickou maslovkou. Z téchto dtivoda
nelze urcit, o kterou odrudu se presné jedna.

Poire grisse rouge — grau rothe Birn
Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.

Verte longe Noille boushe - lange griine
Nebyly zjistény Zadné dalsi udaje.

Verte longe panache - Griine gestreifte®

Pochézi z Francie. Cely plod je zluté a zelené Zihany, na slunecni strané je nékdy
zihani smyto ¢erveni. Dozrava v poloviné fijna, vydrzi do prosince.

Poire blanche — Weisse butter Birn®

Zakladni barva slupky je nazelenald, pozdéji citronové zlutd, na slune¢ni strané
jasné Cervena. Pivod odridy nebyl dohledan. Dozrava na konci zaff a vydrzi do ptlky
listopadu.

Berry de lamotte — Wildling von Motte — RoZdalka neb Chutnice®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelend, pozdéji zelenavé zlatozluta,
s mnoha Sedymi te¢kami, ¢asto také s Sedou rzi. Dozravd v fijnu a listopadu.

85 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., ¢. 202; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 159;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 397.

86 DUHAMEL, H. L., Traité II, s. 197; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢ 80; LUCAS,
E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 405; PIXA, F., Kli¢ §téparsky, ¢. 172.

87 DUHAMEL, H. L., Traité Duhamel II, s. 195; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 73.

88 DUHAMEL, H. L., Traité Duhamel II, s. 205; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 66;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 571.

89 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 75; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
HandbuchIJ, c. d., s. 572; PIXA, F,, Kli¢ §tépaftsky, c. d., s. 189; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische
Pommologie, c. d., XVII, 3.
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Messire Jean - Johannis - Janovka™

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle citronové zluta s hnédymi teckami,
Casto se rzi. Dozrava na konci ¢ervna.

Bergamotte Suisse — Schweizer Pergamot — Svyjcarska bergamotka””

v v7

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelenozluté zthand. Na slune¢ni strané
nabyva slabého Cerveného odstinu, ktery je na zlutych liniich mnohem znatelnéjsi
nez na zelenych. Dozrava v fijnu.

Bergamotte d’Automne — Herbst Bergamot*

Piivod odriidy nebyl dohledan. Zakladni barva slupky je zelena, pozdéji Zloutne.
Na slunecni strané je zbarvena mirné ¢ervenohnédé s $edymi teckami. Dozrava v fijnu.

Sucre verte — griine zuker Birne”

Pochézi z Nizozemi. Zakladni barva slupky je matné svétle zelend s trochou rzi.
Dozrava v listopadu, vydrzi do ledna.

Poire de Moiselle — Jungfern Birn**

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend se silnou rzi. Dozrava
v poloviné fijna, vydrzi do konce listopadu.

Poir de leinsac - Weyrauch Birn*
Poire Dauphine - Taufnis Birn

Tyto nazvy jsou synonyma jedné odrudy. Odruda se patrné dostala do skolky dva-
krat, nezavisle na sobé, pod dvéma riiznymi nazvy.

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, bez rzi, s Sedivymi teckami.
Dozrava v tijnu a vydrzi do ledna.

90 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 173; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 150;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 439; PIXA, F., Kli¢ §tépatsky, c. d.,
s. 174.

91 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 162; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 203,
PIXA, F., Kli¢ §tépatsky, s. 183.

92 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 165; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 189.

93 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 189; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 16;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 137.

94 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 242; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 81;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 202.

95 DUHAMEL, H. L., TraitéIl, c. d., s. 241; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 6; LUCAS,
E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 104.
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Bellissime d’Automne — Herbst belisine®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je slamové Zluta, na slune¢ni strané kar-
minové az rumélkové cervend. Dozrava v zari a fijnu.

Schalusie — Eigene

Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.
Rusalette

Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.

Marquise — Markgréfin Birn”

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelena, pozdéji Zlutava s trochou
rzi. Dozrava v listopadu, vydrzi do prosince.

Bonchretien de Espagne — Gute Kristen von Spanien®

Je to stara odriida neznamého pivodu. Zikladni barva slupky je zluta, vice nez
polovina plodu je v§ak karminové ¢ervena s hnédymi teckami.

Louisse bonne — gute Loise — Avransska®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je zelena, pozdéji jasné zlutd. Dozrava na
prelomu fijna a listopadu.

Bergamotte Crassane — Fetigte Bergamot — Krassanska'

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je zelena, pozdéji nazloutld, na slune¢ni
strané zlatd az do oranzova, posetd bledé rzivymi teckami. Sklizi se na pfelomu fijna
a listopadu, konzumné dozrava v prosinci, vydrzi do jara.

96 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 128; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 83;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 451.

97 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 221; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 7; LUCAS,
E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 123.

98 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 216; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 50;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch V, c. d., s. 511.

99 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 227; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 18;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch V, c. d., s. 353; PIXA, F., Kli¢ §tépaisky, c. d.,
s. 195; SUCHY, F., Moravské ovoce, c. d., & 53, 5. 209; RIHA, J., Ceské ovoce I, c. d., &. 24; KOCH, V.,
Hrusky, c. d., s. 237.

100 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 166; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢&. 193;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 145; PIXA, F., Kli¢ §tépatsky, c. d.,
s. 186; RTHA, J., Ceské ovoce I, c. d., &. 62.
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Epine d’hyver — Winter Fronen Birn'”'

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je hezky zelend, pozdéji trochu Zzlutava,
bez rzi, obcas s trochou Sedych te¢ek. Dozrava v listopadu, vydrzi do unora.

Doyenne grisse — Graue dechants Birn'™”

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je matné Zluta, na slune¢ni strané nacer-
venale zlatozluta, témér Gplné pokryta rzi. Dozrava v listopadu.

Merville d’hyver — Winter Wunder™

Pochdzi z Francie. Udaje o vzhledu plodu se nepodatilo dohledat. Dozravé v listo-
padu, vydrzi do unora.

Pastorale ou Mousette — Pastoral Birn — Pastornice™

Pochézi z Francie. Zakladni barva je zlutavé zelend, na slune¢ni strané se nékdy
objevuji rzivé hrubsi tecky. Dozrava na prelomu fijna a listopadu.

Martin Sei - siisse troken Martins Birn'®

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zluta, na slunecni strané karmi-
nové zarudla. Vétsina plodu je pokryta zlutohnédou rzi. Dozrava na konci listopadu,
vydrzi do unora.

Virguleusse — némecky nazev chybi — Virgule'

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji citronové Zluta.
Na slune¢ni strané je hnédé zacervenald, pokrytd Sedymi teckami. Dozrava v listopadu,
vydrzi do brezna.

101 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 184; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 19;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 519.

102 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 208; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 68;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch II, c. d., s. 135.

103 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 20.

104 DUHAMEL, H. L., Traité I, s. 231; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., XL, 3;
SUCHY, E., Moravské ovoce, & 71, s. 281; RTHA, J., Ceské ovoce I, c. d., &. 48.

105 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 145; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 60;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch V, s. 521.

106 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 224; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 5;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., lllustrirtes Handbuch II, c. d., s. 353; PIXA, F., Kli¢ §tépatsky, c. d.,
s. 197; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., XL, 3; SUCHY, F., Moravské ovoce,
¢.69,s.273.
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Ambrette — némecky nazev chybi — Prava zimni ambretka'”’

Pochézi z Italie. Zakladni barva slupky je v lehkych ptudach bélavd, v tézkych nebo
mokrych ptdach pak $edd. Dozrava v listopadu, vydrzi do ledna.

Mansuette — némecky nazev chybi'®

Pochazi z Némecka. Zakladni barva slupky je svétle citronové Zlutd s mnoha na-
hnédlymi teckami, na slune¢ni strané hnédé zacervenald. Dozrava v listopadu.

Bezzy d’Echassery — Jagd Birn'®

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je zelenozluta, na slune¢ni strané silné
karminové ¢ervend. Dozrava v listopadu, vydrzi do ledna.

Bergamotte de Souleurs — Bergamot von Sallings™

Pochézi z Francie. Zakladni barva slupky je svétle zelend, pozdéji zlutozelena
s mnoha hnédavymi teckami. Konzumné dozrava az v inoru.

Saint germain - Sankt Hermans Birn — Hermanka ¢ili chachelka™

Pochazi z Francie. Zakladni barva slupky je travové zelend, pozdéji zelenozluta,
s teckami a trochou rzi. Dozrava v listopadu, vydrzi do tinora az bfezna.

107 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 186; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 11;
PIXA, F., Kli¢ §tépafsky, c. d., s. 190.

108 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 220; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch V,
c.d.,s. 351.

109 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 187; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 9; LU-
CAS, E. - OBERDIECK, J. G., [llustrirtes Handbuch II, c. d., s. 335.

110 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 138; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 202;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VII, c. d., s. 477.

111 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 225; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 3;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch I, c. d., s. 355; PIXA, F., Kli¢ $tépatsky, c. d.,
s. 193.
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Slivoné

Prestoze se uvadi, ze v roce 1816, tedy rok po vyhotoveni soupisu odrid v ovocné
$kolce na Porzu, se na panstvi Mikulov péstovalo 18 105 stromt slivoni, coZ bylo
46,5 % vsech tehdy péstovanych ovocnych stromii na Mikulovsku, v této ovocné Skolce
se péstovalo pouze 12 odrtid tohoto druhu ovoce.'

Priine Stiick
Jeanne naitive Feiche Pflaum 84
Gross Damas de Tours gros von Tur 10
Priine d'Monsficar von Hern Pflaume 8
Petitte mirabell Kleine Mirabele 10
Damas violette Violet Pflaumen 34
Diapau violette diape Violet 9
Damas rauge Rothe Damas zener 10
Damas d'Claticke Weise platte runde 12
Damas de Mougeron Von Mogeru Pflaumen 6
Damas de Italia ytalirnische dto (Pflaumen) 8
Imperial violette Kaiserlich Violet 15
Imperial Jeanne Kaiserlich gelbe 17
Celkem 223

Jeanne naitive — Feiche Pflaum - Katalonsky Spendlik'®

Ptivod odridy je neznamy. Plod je maly, slupka je tvrda, voskové svétle nebo zlaté
zlutd, na slunelni strané neztidka i lehounce nacervenald. Duznina neni moc $tavnati,
ale je jemna, tuh4, pfijemné nasladla. Dozrava ve druhé poloviné cervence.

Gross Damas de Tours — gros von Tur™

Piavod odriady nebyl dohledan. Plod je stfedné velky, na stromé nebesky modry,
pozdéji ¢ernomodry, duznina je zlatozlutd, $tavnatd, sladka, pfijemna. Dozrava na
konci ¢ervence.

112 SVOBODOVA, Kamila, Péstovani ovoce na mikulovském panstvi podle ankety v roce 1816, Jizni
Morava, 2017, roC. 53, sv. 56, s. 51.

113 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 66; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch III,
c.d., s. 403; RIHA, J., Ceské ovoce I, c. d., &. 30.

114 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 69; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 13.
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Priine d’'Monsficar — von Hern Pflaume™

Pochézi z Francie. Plod je velky, krasné fialovy, duznina je $tavnatd, sladkd a pri-
jemnd. Dozrava na konci ¢ervence.

Petite mirabell - Kleine Mirabelle™

Jedna se o klon mirabelky, tézko fici které. Podle Lucase a Oberdiecka se jedna
o velmi starou odridu pochazejici snad z Némecka. Plod je maly, svétle zluty, ¢asto
tmavéji zluty, na slunecni strané s ervenymi teckami ¢i fleky, duznina je zluta, jemna,
$tavnata a sladkd. Dozrava na konci srpna.

Damas vilette - Violet Pflamen'”

Jedna se o klon Domaci $vestky. Piivod odridy nebyl nalezen. Plod je pomérné
velky, téméft kulaty a fialové zbarveny, duznina je zluta, $tavnatd, trochu kyseld, ale
velmi pfijemna. Dozrava koncem srpna.

Diapau violette — diape Violet™

Pochazi z Francie. Plod je stfedné velky, krasné fialovy, velmi jemné §tavy a prijemné
chuti, dozrava v srpnu.

Damas ronde Rothe — Damas zener™

Ptivod odridy nebyl dohledan. Plod je kulovity, nahote plochy, barva slupky je
cervenomodra, trochu zahnédla, se zlutozlatymi teckami. Duznina je §tavnata,
trochu vinné chuti. Dozrava na konci srpna.

Damas d'Claticke — Weise platte runde

M

Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.

Damas de Mougeron — Von Mogeru Pflaumen - Maugeronka™

Ptivod odrtidy nebyl dohleddn. Plod je velky, téméf kulaty, rozdéleny na dvé nerovné
poloviny mélkou drazkou, svétle fialovy, pokryty velmi malymi bledymi nebo
zlatymi teckami a popraseny modrou barvou. Duznina je pevna, zlutozelena, na-
sladld. Dozrava zac¢atkem zari.

115 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 22; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch III, c. d., s. 429.

116 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch III, c. d., s. 375.

117 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 70; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 23; LU-
CAS, E. - OBERDIECK, J. G., llustrirtes Handbuch IIL, c. d., s. 243.

118 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 70; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 34; LU-
CAS, E. - OBERDIECK, J. G., lustrirtes Handbuch III, c. d., s. 269.

119 LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G,, Illustrirtes Handbuch III, c. d., s. 299.

120 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 76; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 1; PIXA,
F., Kli¢ $tépatsky, c. d., s. 204.
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Damas de Italia - ytalirnische Pflaumen - Vlaska ¢i Italska™

Ptivod odriidy nebyl dohledan, dle nazvu lze soudit, Ze pochazi z Itélie. Plod je
sttedné velky, témér kulaty a éerny, duznina je pevnd, vzne$ené chuti. Dozrava kon-
cem srpna.

Imperial violette - Kaiserlich Violet'*

Jedna se o velmi starou odrtidu, ptivod nebyl dohledan. Plod je velky, krasné modry
nebo fialovy se svétlej$imi skvrnami, duznina je pevnd, bilozelena, sladce navinulé
chuti. Dozrava v poloviné srpna.

Imperial Jeanne - Kaiserlich gelbe

Nebyly zjistény zadné dalsi adaje.

121 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 75; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 15; LUCAS,
E. - OBERDIECK,J. G,, Illustrirtes Handbuch VII, c. d., s. 147; PIXA, F,, Kli¢ §tépafsky, c. d., s. 201;
SUCHY, F., Moravské ovoce, c. d., & 106, s. 379.

122 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 101; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 10;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G, Illustrirtes Handbuch III, c. d., s. 253.
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Broskvoné

Broskvoné byly na Porzu péstovany na mandlovych podnozich. Bohuzel se vétsinou
jedna o odrudy, které se v pozdéjsi dobé u nas bud nepéstovaly viibec, nebo jen kratce.
Proto mnoho z nich ani ¢eské nazvy nema.

Peche

auf Mondl Kern Wildlin Stiick
Avant Peche blanche Frohe weisser pfirsich 30
Avant Peche rouge de Trojes dto (Frohe) rothe 14
Double de Trojes auch Petitte mignone doppelte Pfirsich 30
Alberge jaune gelbe Alberger 20
Madaleine blanche Weisses Madaleine 32
Pourpree naitive Frische Purpur 23
gross Mignone grosse Mignonne 15
chevreusse Naitive friche Pe Pfirsig 13
Madeleine rouge rothe Madalein P. 23
Pavie blanche weisser Pawine n
Peche de malta von Malta 29
Chaneittiere schone Kamzlerine 18
Peche cerisse Kirsch pfirsig 20
Bellegarde ou gallande Schone Wacht 21
Petitt violette naitive Kleine friche Violet 19
Gross violette naitive Grosse deto (friche Violet) 18
Bourdine naitive Bordinische 15
Rosane naitive Rosanne pfirsig 19
Admirable Angrehene 20
Belle de Vitri schdne von Vitri 5
Peche Teindou 15
Brugeon violette Musque Muskat brugne P. 13
Fetton de venus Venes brest 18
Chevreuse tartive spate S. 30
Nivette

laRogate die Konigliche 18
Celkem 489
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Avant Peche blanche - Frohne weisser Pfirsich™

Ptivod odriidy nebyl dohledén. Plod je kulaty, bily, na slune¢ni strané se ztidka
objevuje Cervené zihani nebo skvrny. Dozravd koncem Cervna a zac¢atkem Cervence.

Avant Peche rouge de Trojes — Frohe rothe™

Je to velmi stara odrtda, pivod nebyl dohledan. Plod je maly, svétle ¢erveny, na
slune¢ni strané az tmavé Cerveny. DuZznina je jemna, $tdva sladka. Dozrava poc¢atkem
srpna.

Double de Trojes auch Petitte mignone - doppelte Pfirsich'®

Jedna se o starou francouzskou odrtidu. Plod je maly aZ stfedni, téméft kulaty, zluto-
bily, na slune¢ni strané tmavé cerveny, duznina je bila, zfidka u pecky zéervenala,
jemné sladké chuti. Dozrava na konci srpna.

Alberge jaune — gelbe Alberger — Safranova'™

Pochazi z Francie. Plod je maly, téméf kulaty, zlatozluty, na slune¢ni strané tmavé
cervené zihany, duznina je jemna, zlatozlutd, kolem pecky karminové c¢ervena, sladka.
Dozrava na konci srpna.

Madaleine blanche — Weisses Madaleine — Magdalenka bila™

Je to velmi stara odrida, jeji ptivod nebyl dohledan. Plod je mensi, zelenavé za-
zloutly, na slunec¢ni strané nacervenaly nebo jen cervené teckovany, duznina je zZlutavé
bélava, velmi jemnd a $tavnata, s pfijemné nasladle navinulou chuti. Dozrava ve druhé
poloviné srpna.

Pourpree haitive — Frische Purpur — Purpurova rana'®

Je to velmi stara odriida, ptivod nebyl dohledan. Plod je velky, zelenavé Zluty, na
slune¢ni strané ¢ervené mramorovany, duznina je mdle bélava, kolem pecky fialova,
velmi $tavnatd, se slabé navinulou chuti. Dozrava ve druhé poloviné srpna.

123 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 5; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 17.

124 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 15; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes
Handbuch VI, c. d., s. 407.

125 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 8; LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VI,
c.d.,s. 425.

126 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 10; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 18;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VI, c. d., s. 507.

127 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 11; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 32;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VI, c. d., s. 411; PIXA, F., Kli¢ stépatsky,
c.d., s.213; RIHA, J., Ceské ovoce IV, ¢&. 23.

128 DUHAMEL, H. L., Traité II, c. d., s. 19; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 8;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VI, c. d., s. 437; RIHA, J., Ceské ovoce IV,
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Gross Mignone — grosse Mignonne - Miluse neb Knézka'”

Pochézi z Francie. Plod je zelenavé Zluty, na slune¢ni strané purpurovy, duznina je
bélava, kolem pecky ¢ervend, $tavnatd, velmi jemna. Dozravé v poloviné zafi.

Chevreusse haitive — friche Pe Pfirsig — Ranni Peruanka™

Pochdzi z Francie. Plod je napadné velky, protahly a na slune¢ni strané jasné
¢erveny, duznina je jemnad, kolem pecky ¢ervena se sladkou, velmi pfijemnou chuti.
Dozrava v poloviné srpna.

Madeleine rouge — rothe Madalein P. - Magdalénka ¢ervena®™

Pochazi z Francie. Plod je Zlutavy, na slune¢ni strané tmavé cervené skvrnity,
duznina je bélava, kolem pecky nacervenald, chuti navinule sladké. Dozrava na pre-
lomu srpna a zafti.

Pavie blanche - weisser Pawine™

Ptivod odrudy nebyl dohledan. Plod je bily, na slune¢ni strané jasné ¢ervené mra-
morovany, duznina je bila, $tavnata. Dozrava v zafi.

Peche de malta — von Malta™

Je to velmi stard odrtda, ptivod nebyl dohledan. Plod je na slune¢ni strané $arlatové
¢erveny, duznina je lehka, chuti sladké. Dozrava na zacatku zari.

Chaneittiere — schone Kamzlerine - Kancléika™

Ptivod odrtidy nebyl dohledan. Plod je velmi velky, bledé zluty, na slune¢ni strané
cerveny, duznina je tuha, chuti navinulé. Dozrava v zari.

129 DUHAMEL, H. L., Traité I, c. d., s. 18; ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., & 1;
LUCAS, E. - OBERDIECK, J. G., Illustrirtes Handbuch VI, c. d., s. 443; PIXA, F,, Kli¢ §tépafsky,
c. d., s. 214; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., LI, 4; SUCHY, F., Moravské
ovoce, c. d., & 123, 5. 419; RIHA, J., Ceské ovoce IV, c. d., & 39h.
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c. d., s. 214; STOLL, R., Oesterreichisch-ungarische Pomologie, c. d., L1, 2; SUCHY, F., Moravské
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Peche cerisse — Kirsch pfirsig™

A v

Ptvod odriidy nebyl dohledén. Plod je maly, bily, na slune¢ni strané tfesnové
cerveny, duznina je jemna, $tava primeérna. Dozravd zacatkem zari.

Belle garde ou gallande - Schone Wacht - Galandova'™

1o

Pivod odrtdy nebyl dohledan. Plod je zelenavé zluty, z vétsi ¢asti potazeny Cerveni
a mramorovanim, duZnina je bélava, kolem pecky cervenavd, velmi $tavnata, chuti
sladké a kofenité. Dozrava v poloviné zafi.

Petit violette naitive — Kleine friche Violet™

Piivod odrudy nebyl dohledan. Plod je maly, kulaty, bilozluty, na slune¢ni strané
fialové cerveny, duznina je jemnad, chuti sladké a chutné. Dozrava zac¢atkem zari.

Gross violette naitive — Grosse friche Violet - Fialova nektarka™

Ptvod odriidy nebyl dohledén. Plod je zlatozeleny, na slune¢ni strané tmavé Cerveny,
duznina je zelenobila, muskatové chuti. Dozrava na pfelomu srpna a zafi.

Bourdine naitive — Bordinische'

Pochézi z Francie. Plod je velky, témér kulaty, tmavé cerveny, duznina je jemna,
vyborné chuti. Dozrava zac¢atkem zari.

Rosane naitive — Rosanne Pfirsig'

Ptivod odriidy nebyl dohledan. Plod je Zluty, na slunec¢ni strané slabé nacervenaly,
duznina je jemna, chutnd. Dozrava v srpnu.

Admirable — Angrehene™

Je to velmi stara odrtida, snad ptivodné francouzskd. Plod je kulaty, zluty, na
slune¢ni strané krdsné cerveny, duznina je pevnd, jemnd, vynikajici chuti. Dozrava

v

v poloviné zari.
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Belle de Vitri — schone von Vitri — Krasna z Vitry'”

Ptivod odrudy nebyl dohledan. Plod je velky, kulaty, zeleny, na slune¢ni strané
svétle cervené omyty, duznina je pevnd, jemnd, $tavnata, chuti velmi pfijemné.
Dozrava na konci zafi.

Peche Teindou — némecky nazev chybi'

Piivod odriidy nebyl dohledan. Plod je velky, témét kulaty, na slune¢ni strané
¢erveny, duznina je jemnd, chut nasladla. Dozrava ke konci zafi.

Brugeon violette Musque — Muskat brugne P."*

Piivod odriidy nebyl dohledan. Plod je stfedné velky, kulaty, Zlutobily, na slune¢ni
strané zbarveny aZ do fialova, duznina je jemna, sladké chuti. Dozrava na konci zafi.

Tetton de venus — Venes brest - Venuse'

Pochazi z Francie. Plod je zelenavy, pozdéji zelenavé zluty, na slune¢ni strané
Cerveny, tmavé mramorovany, duznina je $tavnatd, jemna, chuti navinule sladké,
kotenité. Dozrava ve druhé poloviné zafi.

Chavreuse tartive - spate 5.'*

Ptvod odriidy nebyl dohleddn. Plod je velmi velky, na slunecni strané¢ krasné fialovy,
druznina je jemna, chuti pfijemné. Dozrava zacatkem zari.

Nivette — némecky nazev chybi'”

7

Pochazi z Francie. Plod je velky, podlouhly, zluty, na slune¢ni strané svétle cerveny
s tmavymi skvrnami, duznina je pevna, chuti pfijemné sladké. Dozrava koncem zari.

La Royale - die Konigliche™®

Ptivod odridy nebyl dohledan. Plod je velmi velky, témér kulaty, svétly, na slune¢ni
strané tmavé ervené mramorovany, duznina je jemna, chuti velmi ptijemné. Do-
zrava koncem zafi.

142 DUHAMEL, H. L., Traité IL, c. d., s. 36; SUCHY, F., Moravské ovoce, c. d., &. 121, s. 415.
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Meruiiky

Merurnky se v té dobé (1815) péstovaly pomérné vzacné. Na celém panstvi bylo volné
vysazeno jen 25 stromi.'> Ve $kolce na Porzu byly péstovany jako zakrsky. Ceské
nazvy se podafilo vyhledat pouze u dvou dortid, pficemz u jedné z nich urcil cesky
nazev prof. Krska. U merunék plati totéZ co u broskvoni. Odridy péstované na Porzu
se u nas v pozdéjsi dobé viibec neobjevuji. Snad jen Angemoiska se dfive omezené
vyskytovala na Slovensku. Proto vétsina téchto odrtid nema ceské nazvy.

Apricotte

di Aprikosen auf zwetschken Wildlinge Stiick
Apricotte rouge naitive Fruhe rothe Aprikosen 15
Apricotte de Angemois Augumoiser Aprikosen 18
Apricotte blanche Weise Aprikosen 35
Apricotte Amande Aveline Mit Awelin Kern 10
Apricotte gross Amande douse mit siisser Kern 30
Apricotte violette Violet Aprikose 35
Celkem 143

Apricotte rouge haitive — Fruhe rothe Aprikosen

Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény. U nés se nepéstovala.

Apricotte de Angemois — Augumoiser Aprikosen — Angemoiska'™

Pivod odriidy nebyl dohledan. Plod je maly, podlouhly, ¢ervenozluty, na slune¢ni
strané tmavé Cerveny, duznina je jemnd, navinulé chuti. Dozrava v poloviné ¢ervence.
Péstovala se kdysi na Slovensku.

Apricote blanche — Weise Aprikosen — Bila merurika

Z4&dné blizs{ udaje nebyly zjistény. U nds se nepéstovala.

Apricotte Amande Aveline — Mit Awelin Kern

Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény. U nés se nepéstovala.

Apricotte gross Amande douse — mit siisser Kern

Z4dné blizsi udaje nebyly zjistény. U nds se nepéstovala.

149 SVOBODOVA, K., Péstovéni ovoce, c. d., s. 51.
150 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., &. 3.
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Apricotte violette — Violet Aprikose™'
Ptivod odrtdy nebyl dohledan. Plod je velky, ¢ervenozluty, na slune¢ni strané az
fialové Cerveny, velmi pramérné chuti. U nas je tato odrida neznama.
Visné

V seznamu nejsou rozliSovany vi$né a tfe$né, oboje patfi do stejné skupiny pod
nazvem ,Weichseln“. Také zde se podatilo dohledat ¢esky nazev pouze u dvou odrid.
Dalsi zminované odrudy se nepodatilo v literatufe nalézt.

Weichseln Stiick
Kleine fruche May Weichsel 33
Friihe schwarze von der Statte 27
Friihe grosse rothe Flisch Kirschen 15
Spanische Weichseln 73
Kleine rothe gliner Weichsel sp. 18
Schwarze spdte Spanische 51
Celkem 217

Kleine fruche May Weichsel — Amarelka kralovska'™
Je to velmi stard odruda, jeji pivod nebyl dohledan. Plod je maly, zplostély, jasné
¢erveny, duznina je mdle zlutava, chuti sladké, ale ostfe navinulé. Dozrava ve druhé
poloviné ¢ervna.
Friihe schwarze von der Statte
Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény.
Friihe grosse rothe Fleisch Kirschen
Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény.
Spanische Weichseln - Gobetova'™
Pochézi patrné z Francie. Plod je kulaty, cihlové cerveny, duznina je rosolovita,
$§tavnata, chuti ostre nakyslé. Dozrava ke konci cervence.
Kleine rothe gliner Weichsel sp.
Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény.
151 ROSSLER, M., Sistematisches Verzeichniss, c. d., ¢. 4.
152 RIHA, J., Ceské ovoce II, c. d., ¢. 11.

153 FERKL, F., Tfesn¢, c. d., s. 220-222; STOLL, R., Oesterreichisch-Ungarische Pomologie, c. d., XL-
VIII, 2; SUCHY, F., Moravské ovoce, c. d., ¢. 88, s. 331; RIHA, J., Ceské ovoce II, c. d., ¢. 22.
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Schwarze spite Spanische
Z4dné bliz$i udaje nebyly zjistény.
Zaveér

V ovocné $kolce na Porzu bylo péstovano uctyhodnych 4 544 odrtid. Po kontrole
souctil péstovanych ovocnych druht bylo zjisténo, ze polty péstovanych stromi se
od pivodniho sumare nepatrné lisi, rozdil v§ak ¢ini pouhych 21 stromi. Nejvice zde
bylo zastoupeno hrusni, celkem 2 306 v 59 odrtdach, na druhém misté to byly jabloné,
1 169 stromt v 61 odrtidach, na tfetim misté pak figurovaly broskvoné, 489 stromt
v 26 odrudach.

Skutecné
Summarium Stiick péstovélli(t;
Hochsténnige Aepfel auf derley Kernwindlinge 780 777
Zwergel Aepfeln auf Johannesbriith 392 392
Hochsténnige Biern auf derley Kernwildlinge 884 887
Zwergel Biern auf Riithen Wildlinge 1407 1419
Pflaumen auf detto 223 223
Pfirschinge ----- Mandeln 516 489
Aprikosen ------ Zwergenwildlinge 144 144
Weichseln ----- Weichseln 219 217
In Summa 4565 4548

Z celkovych 170 péstovanych odriid ovoce bylo ¢eskych nazvii dohledano 76, coz
je 44,7 %. Nejvice bylo dohledano ceskych nazvii odrad jabloni, ovéem za vyrazného
prispéni prof. Kr$ky a Ing. Tetery, ktefi pomohli i pti uréovani ¢eskych odrud slivoni,
broskvoni a merunék. Ceskych nazvi jabloni bylo dohleddno 42 (resp. 41 — u dvou
odrid se jedna o synonymum jedné), coz je 68,9 %. Na pomyslném druhém misté se
objevuji broskvoneé, kdy bylo dohledano 11 ceskych nazvii z 26, coz je 42 %, a na tfetim
misté jsou hrusné. Z celkovych 59 péstovanych odrtd bylo dohledano 16 ceskych
nazvi, coz je 27 %. Dalsich 6 odrad (10 %) vsak v literatuie nebylo viibec nalezeno.
U slivoni byly nalezeny 3 ¢eské nazvy z 12, u merunék a vi$ni shodné 2 z 6.

O 33 odrtdach z celkovych 170 péstovanych odriid nebyly v literatufe nalezeny
viibec Zadné informace, nejvice je to u jabloni, zde nebylo dohleddno 14 odrud. Jednim
z divodit mtize byt zkomoleni ndzvu odridy pisafem pfi vytvareni seznamu, dal$im
nedostate¢né znalosti nazvti odrid u zahradniki pracujicich ve kolce.

60



Prestoze nebyly dohledény vSechny ¢eské nazvy odrid péstovanych v ovocné $kol-
ce na Porzu, Ize i tak hovofit o uspéchu. V literatute bylo dohledano 80 % ndzvi
odrtd, vice nez polovina jen cizojazy¢né. Je nutné vSak vést v patrnosti, Ze ¢ast odrud
se u nas nikdy nepéstovala, a proto pro né ¢eské ndzvy vitbec neexistuji.
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Casopis Horticultural Science a jeho pfinos pro globalni vyzkum nejen
z oblasti ovoce a zeleniny

Horticultural Science Journal and its Contribution to Global Research not only in the Field
of Fruit and Vegetables

Hana Urbancova, Eva Karska, Pavla Vrabcova, Vendula Prjachova

Abstrakt: Cldnek je zaméfen na vyvoj a historii ¢asopisu Horticultural Science a jeho
garanta, odboru rostlinné vyroby CAZV. Cilem ptispévku je predstavit historii ¢asopisu Horticul-
tural Science a vyhodnotit pocet jeho ¢lank i citaci tykajicich se tematiky ovoce a zeleniny. Clinek
je zpracovan jako materidlova studie na zakladé analyzy sekundarnich zdroji a syntézy poznatka.
Casopis Horticultural Science pravidelné vychazi od roku 1976 a je vyznamnym ¢initelem, ktery
publikuje vysledky zdkladniho a aplikovaného vyzkumu nejen z oblasti ovoce a zeleniny. Cerstvé
ovoce a zelenina jsou dle vyzkumu dtilezitou soucasti zdravé a vyvazené stravy. Jejich spotteba je
v mnoha zemich podporovana vladnimi zdravotnickymi agenturami k ochrané pred fadou nemoci,
jako jsou rakovina a kardiovaskularni onemocnéni.

Summary: The article focuses on the development and history of the Horticultural
Science journal and its guarantor, the Department of Plant Production CAAS. The aim of the
article is to present the history of the journal and evaluate the number of its articles and citations
related to the subject of fruits and vegetables. The article takes the form of a material study based
on an analysis of secondary sources and a synthesis of findings. The Horticultural Science has been
published since 1976 and is a major actor in publication of the results of basic and applied research
not only in the field of fruit and vegetables. Fresh fruits and vegetables are an important part of
a healthy and balanced diet. Their consumption is supported in many countries by government
health agencies to protect against a number of diseases, such as cancer and cardiovascular disease.

Klic¢ova slova: véda; vyzkum; védecky casopis; citace; ovoce; zelenina; rostlinnd vyroba;
péstovani; §lechténi; spotieba.

Keywords: science; research; scientific journal; citations; fruits; vegetables; crop production;
cultivation; breeding; consumption.

Uvod

Organizace spojenych narodt (OSN) vyhlasila rok 2021 jako Mezinarodni rok ovoce
a zeleniny. Pravé péstovani a spotfeba ovoce a zeleniny maji v ¢eské krajiné velky
vyznam a hlubokou tradici, a to i v oblasti védy a vyzkumu.

Ovoce a zelenina je nedilnou soucasti jidelnickit a ma pozitivni vliv na zdravi
¢lovéka. Ovoce i zelenina patfi do jidelnicku kazdého ¢lovéka a mnozi by méli
konzumaci spi$e navysit, jelikoz zdkladem spravné vyzivy je vyvazena strava. Ovoce
a zelenina ma obecné vysoky obsah vody, a jeji energetickd hodnota tak zpravidla

byva nizsi nez u ostatnich potravin. Velkym benefitem je pfitomnost celé fady biolo-
gicky aktivnich latek, které maji ¢asto pozitivni uc¢inek na lidské zdravi. O konzu-
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maci ovoce a zeleniny, o jejich slozeni, pésténi, zpracovani ¢i konzervaci se Ize docist
i ve védeckych casopisech, které prezentuji vysledky provedenych vyzkumi v této
problematice.!

Ceska akademie zemédélskych véd (CAZV) vydéva 11 védeckych &asopist, z nichz
nékolik prezentuje poznatky z oblasti péstovani ovoce a zeleniny, a to predevs$im
¢asopisy Horticultural Science (HORTSCI), Czech Journal of Genetics and Plant
Breeding (CJGPB), Plant Protection Science (PPS) a Czech Journal of Food Sciences
(CJFS). Péstovani ovoce a zeleniny se z 11 védeckych ¢asopist vydavanych CAZV
vénuje primdrné ¢asopis HORTSCI. HORTSCI je mezindrodnim recenzovanym
védeckym casopisem publikovanym v rezimu Open Access. Historii ¢asopisu
HORTSCI se zabyva nasledujici kapitola.

Cilem prispévku je predstavit historii ¢asopisu HORTSCI a vyhodnotit pocet jeho
&lankd i citaci tykajicich se tematiky ovoce a zeleniny. Clének je zpracovéan jako mate-
ridlni studie na zdkladé analyzy sekundarnich zdrojii a syntézy poznatkd.

Clanek prezentuje stru¢nou historii vyzkumu rostlinné vyroby, stru¢nou historii
a statistiku ¢asopisu HORTSCI a v neposledni fadé uvadi prehled dalsich ¢asopis
publikujicich ¢lanky na téma ovoce a zeleniny.

Strucna historie vyzkumu rostlinné vyroby a historie casopisu Horticultural Science

Dle historickych podkladi CAZV? byly koncem 19. stoleti zaklddany prvni zkusebni
vyzkumné stanice a zacatkem dvacatého stoleti (1909) pak vznikl Moravsky zemsky
vyzkumny ustav zemédélsky v Brné. Pozdéji, roku 1919, vznikl reorganizaci Zemsky
vyzkumny astav pro produkci rostlinnou. Ten byl rozdélen do Sesti sekci: 1. biologickd
a pedologicka, 2. biochemicka, 3. slechtitelska, 4. agrobotanickd, 5. fytopatologicka,
6. vinatsko-ovocnarska.

Déle od dvacatych let dvacatého stoleti vznikaly i specializované vyzkumné tstavy
a stanice, které se vénovaly jednotlivym plodinam. Od roku 1948 byly Zemské
vyzkumné ustavy (sekce) zestatnény a nové vznikl Statni vyzkumny tstav pro pésto-
véani polnich plodin. U¢innosti novych zdkont nésledné ptisla rozsahlé reorganizace
a delimitace. Doslo tak k reorganizaci zemédélského vyzkumnictvi, jejimz tcelem
bylo oddéleni kontroly od vyzkumu.?

Dne 1. 1. 1950 vznikl Ustfedni kontrolni a zkusebni tstav zemédélsky (UKZUZ)
se sidlem v Praze a pobo¢kami v Zatci, Brné, Bratislavé a Kosicich. Ctyfi pivodni
zemské ustavy (sekce), a to puidoznalstvi, hydropedologie a klimatologie, tstav genetiky
a Slechténi a tstav pouzité fyziologie rostlin, byly u UKZUZ pobocky Brno zruseny
a jejich pracovnici prevedeni do novych center vyzkumné ¢innosti.*

Lze konstatovat, Ze slozZitd byla historie genetiky. V Brné publikoval jiz v roce 1865
Gregor Mendel principy genetiky. Zajimavosti je, Ze po roce 1948 az do roku 1960

1 RAJCHL, Ale§, Myty o ovoci a zeleniné, 2016, dostupné online: <https://www.vyzivaspol.cz/vyziva-
-a-potraviny-myty-a-realita/myty-o-ovoci-a-zelenine/> [3. 3. 2021].

2 CAZV - Ceska akademie zemédélskych véd, Osobnosti zemédélského vyzkumu 20. stoleti, Praha

2017.

Tamtéz.

Tamtéz.

L)
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byla genetika jako véda odmitana. Teprve ke konci $edesatych let dosla jeho prace
uzndani nejen u nas, ale i v Rusku. Prakticti slechtitelé vSak genetiku vyuzivali z kon-
taktti a z védeckych publikaci zahrani¢nich koleg, a proto i troven $lechténi mnoha
plodin byla u nds srovnatelna. Vyznamné bylo hlavné to, zZe $lechtitelé byli finan¢né
zainteresovani na prijmech z mnozZeni svych odriid. V historii ¢asto dochdzelo ke
spojeni vyzkumu a $lechténi do jedné instituce, avSak pozdéji bylo vée zase odlouceno.
Od devadesétych let probiha $lechténi ve vyzkumnych organizacich, které se také
vénuji udrzovani a dopliovani genofondu ve svych genovych bankach.’

Casopis HORTSCI vychézi od roku 1976. Do roku 1999 byl publikovan v ¢eském
jazyce pod ndzvem Zahradnictvi. Prvnim vydavatelem c¢asopisu (1976-1979) byl
Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi (UVTIZ). Ukézka obélky
¢asopisu je uvedena v obrazku 1.

1 Ukdzka obalky ¢asopisu Zahradnictvi z roku 1981. Zdroj: archiv CAZV.

Casopis Zahradnictvi jiz od svého vzniku zvefejiiuje vysledky vyzkumu védec-
kych pracovist (vyzkumnych ustavil a vzdélavacich instituci) pusobicich v oboru
péstovani, Slechténi a rostlinolékatstvi ovoce, zeleniny, lé¢ivych a okrasnych rostlin.
Prace byly publikovany do roku 1999 primarné v ceském jazyce, doplnény byly
o abstrakt v ruském, anglickém a némeckém jazyce. Rejstiik autord ro¢niku byl
publikovan v ¢eském, anglickém a némeckém jazyce.

Taktéz obsah ¢isla byl publikovan ve 4 jazycich. Od publikace textt v ruském jazyce
se po roce 1991 upustilo a dale publikace (obsahu a abstraktii) pokracovala pouze
v Cedtiné a angli¢ting. Clanky slovenskych autor@i vychézely ve slovenstiné. Ukdzka
obsahu casopisu je uvedena v obrazku 2.

5 Tamtéz.
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2 Ukdzka rejstfiku autord ¢asopisu v isle 11/1981 v ceském, anglickém a némeckém jazyce. Zdroj: archiv CAZV.

Casopis jiz od svého zalozeni publikoval védecké ¢lénky, recenze na knihy z oboru
a bibliografické prispévky u prilezitosti vyznamné Zzivotni udalosti vyznaénych
odborniki z oboru zahradnictvi. Casopis byl ptivodné titén pouze v éernobilé verzi.
Texty ¢lankt byly doplnény tabulkami, kresbami, fotografiemi i grafy.

Casopis vychazel v poctu 4 &isel roéné a pocty ¢lankt v jednom ¢isle se pohybo-
valy okolo deseti. Nékterd ¢isla byla vydana jako tematicky zaméfend (napt. na lé¢ivé
rostliny).

V ¢asopisu historicky nej¢astéji publikovali autofi z Vyzkumného a $lechtitelského
ustavu ovocnarského v Holovousich a Vyzkumného dstavu rostlinné vyroby. Zastou-
peni vSak byli i autofi z dalsich, prevazné ¢eskych a slovenskych instituci.

Ke konci 90. let ¢asopis postupné prechazel na publikaci ¢lankd v anglickém jazyce
s tim, Ze ¢ast ¢lanki byla publikovana v anglicting a ¢ast v ¢estiné s abstrakty ve druhém
jazyce.

V roce 2000 casopis prechdzi na anglicky nazev Horticultural Science a stava se
mezinarodnim ¢asopisem. Na obalce ¢asopisu byly uvedeny oba nazvy: pivodni Zahrad-
nictvi i novy Horticultural Science. Casopis nadéle vychézel dvojjazy¢né (v ceském
a anglickém jazyce). Ukazka ¢asti titulni strany ¢asopisu je uvedena v obrazku 3.

3 Ukazka casti titulni strany €asopisu v roce 2000. Zdroj: archiv CAZV.

V roce 2001 presel casopis zcela na anglicky nazev, ale pro zachovani kontinuity
byl na obalce stale uveden i nazev ptivodni (viz obrazek 4).

4 Ukézka Easti titulni strany casopisu v roce 2001. Zdroj: archiv CAZV.
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Od roku 2002 je ¢asopis prezentovan pouze s anglickym nazvem Horticultural
Science. Od tohoto roku je také vydavan elektronicky. Online archiv ¢asopisu je od
tohoto roku plné vefejné (rezim Open Access) pristupny na webové strance ¢asopisu:
<https://www.agriculturejournals.cz/web/hortsci/>.

Casopis aktualné (vizudl obalky viz obrazek 5) publikuje vysledky zékladniho
a aplikovaného vyzkumu z oblasti zahradnictvi - péstovani ovoce, zeleniny, hub, vinné
révy, lé¢ivych rostlin, okrasnych rostlin, zahradni architektury a utvareni krajiny.

5  Aktudlni obalka casopisu HORTSCI (2022). Zdroj: CAZV.

Casopis je fizen mezinarodni redakéni radou pod vedenim predsedy Ing. Jana
Blazka, CSc. (Vyzkumny a $lechtitelsky ustav ovocnatsky Holovousy, s. r. 0.). Pro
¢asopis pracuji také dva koeditori - prof. Ing. Robert Pokluda, Ph.D. (Mendelova uni-
verzita v Brn¢), a Ing. Martin Dubsky, Ph.D. (Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, v. v. i.). Redakéni rada md v soucasné dobé celkem
26 &lenti z fad ceskych i zahrani¢nich kapacit v oboru. Clenové redakéni rady ¢asopis
podporuji v roli autort i recenzentti. Od roku 2018 jsou ¢lanky casopisu recenzovany
v rezimu double-blind (tj. autofi i recenzenti jsou navzajem anonymni).

69


https://www.agriculturejournals.cz/web/hortsci/

Casopisy CAZV tykajici se tematiky ovoce a zeleniny vcetné Horticultural Science
ve svétovych databazich

Casopis HORTSCI vychazi jako ¢tvrtletnik. Casopis je indexovan v nejvyznamnéjsich
svétovych databazich (Web of Science /WoS/, Scopus, CrossRef, Google Scholar, EBSCO,
ProQuest a dalsich).

V databazi Web of Science je casopis zarazen do Core Collection a od roku 2009
ma pridélen Impakt faktor (IF). V soucasné dobé¢ je ¢asopis zarazen do Q4 databaze
WoS a IF za rok 2020 dosahl hodnoty 0,833. V databazi Scopus ¢asopis dosahl SJR
(Scientific Journal Rankings) 0,303 a nachazi se v Q3.

Lze konstatovat, Ze od roku 2007 (kdy je casopis indexovan na Web of Science)
bylo v HORTSCI publikovano celkem 379 ¢lankd, z nichZ podstatna ¢ast byla
zamérena na péstovani ovoce a zeleniny. Tyto ¢lanky ziskaly v obdobi 2008-2021
celkem 2 578 citaci.

Historicky nejvice ¢lankd do ¢asopisu zaslali autoti z Mendelovy univerzity v Brné
(51), na druhém misté autofi z Vyzkumného a $lechtitelského tstavu ovocnarského
v Holovousich (24). V poslednich letech (2018-2021) v ¢asopise publikovali nejvice
autori z Vyzkumného a $lechtitelského ustavu ovocnarského v Holovousich (10)
a Mendelovy univerzity v Brné (8).

Nejvice citovany ¢lanek v historii ¢asopisu (ve Web of Science, dale WoS) je ¢lanek
autor®i Turhan, A., Ozmen, N,, Serbeci, M. S., Seniz, V. (2011): Effects of grafting on
different rootstocks on tomato fruit yield and quality. Hort. Sci. (Prague), 38: 142-149,
ktery ma celkem 71 citaci.

Nejvice citovany ¢lanek v letech 2018-2021 zaméteny na péstovani ovoce je ¢lanek
autorského kolektivu: Mia, M. J., Massetani, F., Murri, G., Neri, D. (2020): Sustainable
alternatives to chemicals for weed control in the orchard — a Review. Hort. Sci. (Prague),
47: 1-12, ktery ma doposud 11 citaci.

Predmétna tematika je podle kli¢ovych slov nejvice zamérena na péstovani a slech-
téni ovoce, zeleniny a kvétin a s nimi spojend témata - vyZiva rostlin, ochrana rostlin,
zavlazovani, vliv péstebnich metod na kvalitu produkce (ovoce, zeleniny, kvétin).

Cilem redakce ¢asopisu je udrzeni ¢i zvyseni kvality ¢asopisu po jeho obsahové
i formadlni strance, zkraceni doby recenzniho fizeni, vydavani casopisu v predstihu,
a tim dosazeni zvySeni IF a jeho posun minimalné do Q2 na WoS. V soucasné dobé
probiha digitalizace star$ich ro¢niki ¢asopisu Nérodni knihovou a v pribéhu roku
2024 by mély byt star$i roéniky zpfistupnény na webu Casopisu.

Dalsi ¢asopisy CAZV zabyvaijici se tematikou ovoce a zeleniny:

Czech Journal of Food Sciences

Dal$im ¢asopisem z portfolia ¢asopisti Ceské akademie zemédélskych véd, ktery se
vénuje ovoci a zeleniné, je ¢asopis CJFS. Tento casopis vychdzi od roku 1990, ptivodné
v ¢eském jazyce pod nazvem Potravinaiské védy. Od roku 2002 je publikovan v ang-
li¢tiné pod ndzvem Czech Journal of Food Sciences.
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CJES je dvoumési¢nik. Tematickym zaméfenim ¢asopisu je potravinarska techno-
logie, zpracovani potravin (v¢etné potravinarské biochemie, mikrobiologie a ekono-
miky). Casopis publikuje fadu ¢lank zabyvajicich se zpracovanim ovoce a zeleniny,
jejich skladovanim, nutri¢ni hodnotou, potravinovou bezpe¢nosti a dal$imi tématy.

I tento ¢asopis je vydavan v rezimu Open Access. Online archiv ¢asopisu je dostupny
na adrese: <https://www.agriculturejournals.cz/web/cjfs/>.

V roce 2021 byla v ¢asopisu publikovana rada ¢lanka tykajicich se ovoce a zeleniny
a potravinarskych produktii z nich vyrobenych. Napt. ¢lanek zabyvajici se zdravot-
nimi benefity dra¢iho ovoce; obsahem mykotoxint u jablek péstovanych organicky
a klasicky (za pouziti pesticidt); floridzinem jako ukazatelem autenticity ovocnych
produktii (prokazujicim pritomnost jable¢nych prisad) a dalsi.

Nejvice citovanym ¢lankem CJFS na téma ovoce a zeleniny byl clanek v ¢isle 2/2010
kolektivu autort Qin, C., Li, Y., Niu, W,, Ding, Y., Zhang, R., Shang, X. (2010): Analysis
and characterisation of anthocyanins in mulberry fruit. Czech Journal of Food Sciences,
28: 117-126, s 62 citacemi (WoS).

Z ¢lankt publikovanych v letech 2018-2021 zaméfenych na ovoce a zeleninu byl
nejvice citovan ¢lanek autorského kolektivu Pavun, L., Uskokovic-Markovic, S.,
Dikanovi¢, D., Durdevi¢, P. (2018): Determination of flavonoids and total polyphenol
contents in commercial apple juices. Czech Journal of Food Sciences, 36: 233-238,
s 11 citacemi.

6  Obélka casopisu CJFS (2022). Zdroj: CAZV.
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Czech Journal of Genetics and Plant Breeding

Genetikou a $lechténim rostlin (véetné ovocnych stromu a zeleniny) se zabyva ¢tvrt-
letnik CJGPB. Publikovan je od roku 1965, do 1997 pod ¢eskym nazvem Genetika
a Slechténi. Od roku 2002 je ¢asopis vydavan v angli¢tiné a je dostupny online.

Clanek na téma slechténi ovocnych rostlin a zeleniny s nejvice citacemi byl publi-
kovan v ¢isle 4/2008 - Saidi, M., Warade, S. D. (2008): Tomato breeding for resistence
to Tomato Spotted Wilt Virus (TSWV): an overview of conventional and molecular
approaches. Czech Journal of Genetics and Plant Breeding, 44: 93-92, s 28 citacemi.

Z ¢lanku publikovanych v letech 2018-2021 na téma ovoce a zeleniny byl nejvi-
ce citovan ¢lanek publikovany v ¢isle 3/2019 kolektivu Sochor, M., Jemelkové, M.,
Dolezalovd, 1. (2019): Phenotyping and SSR markers as a tool for identification of
duplicates in lettuce germplasm. Czech Journal of Genetics and Plant Breeding,
55:110-119, se 7 citacemi.

Vice informaci o CJGPB lze najit na: <https://www.agriculturejournals.cz/web/cjgpb/>.

7  Obélka casopisu CJGPB (2022). Zdroj: CAZV.

Plant Protection Science

Dulezitou soucdsti péstovani ovoce a zeleniny je ochrana rostlin. Tou se zabyva ¢aso-
pis PPS, vyddvany do roku 1997 pod ¢eskym nézvem Ochrana rostlin. Casopis se
zabyva véemi oblastmi fytopatologie a ochrany rostlin.

Historicky nejvice citovanym ¢lankem na téma ochrany rostlin (zeleniny) byl ¢lanek
z Cisla 2/2012 kolektivu Nashwa, S. M., Abo-ElyouSr, K. A. (2012): Evaluation of
various plant extracts against the early blight disease of tomato plants under green-
house and field conditions. Plant Protection Science, 48: 74-79, se 47 citacemi.
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Z ¢lankd publikovanych v letech 2018-2021 byl na téma zeleniny nejvice citovan
¢lanek publikovany v cisle 3/2018 kolektivu Sarkhosh, A., Schaffer, B., Vargas, A. L,
Palmateer, A. J., Lopez, P., Soleymani, A. (2018): In vitro evaluation of eight plant
essential oils for controlling Colletotrichum, Botryosphaeria, Fusarium and Phyto-
phthora fruit rots of avocado, mango and papaya. Plant Protect. Sci., 54: 153-162,
s 8 citacemi.®

8  Obalka asopisu PPS (2022). Zdroj: CAZV.

Zavérecné shrnuti globalniho vyznamu ovoce a zeleniny pro spolecnost ve 21. stoleti

Produkce ovoce a zeleniny je klicovou zemédélskou ¢innosti a hraje v mnoha zemich
dilezitou ekonomickou roli. Aktualné Ize pozorovat trend rostouciho povédomi
o zdravi spotfebitele, souvisejici s poptavkou po ovoci a zeleniné. Celd fada studii
ukazala, Ze nutri¢ni faktory ovoce a zeleniny vyznamné prispivaji k prevenci nemoci.”
Pravidelna konzumace ovoce a zeleniny je spojena se snizenym rizikem rakoviny,
kardiovaskularnich onemocnéni, mrtvice, Alzheimerovy choroby, katarakty a nékte-
rych onemocnéni souvisejicich se starnutim.®

Archiv ¢lankt PPS, dostupné online: <https://www.agriculturejournals.cz/web/pps/> [4. 9. 2021].
MARTIN, Cathie - ZHANG, Yang - TONELLI, Chiara - PETRONI, Katia, Plants, diet, and health,
Annual review of plant biology, 64, 2013, s. 19-46.

8 LIU, Rui Hai, Health benefits of fruit and vegetables are from additive and synergistic combinations
of phytochemicals, The American journal of clinical nutrition, 78(3), 2003, s. 517-520, dostupné
online: <http://health.euroafrica.org/books/dietnutritionwho.pdf> [3. 3. 2021].

N
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Obsah antioxidantii v ovoci a zeleniné miize pomoci vysvétlit, proc¢ je jejich pfi-
tomnost ve stravé spojena se snizenym vyskytem srde¢nich onemocnéni a rakoviny.
Spotifeba ovoce a zeleniny v8ak zlstavd vyrazné pod doporuéenou trovni.’

Studie' potvrzuje, Ze Evropska unie (EU) je hlavnim védeckym ¢initelem, pokud jde
o publikace k tematice ovoce a zeleniny. Spanélsku patti podle autort v EU prvni misto.

Déti a dospéli ve vétsiné regiont svéta neplni minimalni doporucené cile spotieby
400 g/den.!* Mezi prekazky zmény stravy u déti a dospivajicich patfi individualni
bariéry (napf. nevyzpytatelné stravovaci chovani) a environmentdlni bariéry (marketing
rychlého obderstveni, nedostupnost nebo vysoka cena).’? V disledku tohoto faktu
existuji pAdné argumenty pro vyvoj a provadéni u¢innych programd a politik, které
by zvysily spotfebu ovoce a zeleniny. To mtize zahrnovat fadu intervenci na makro-
urovni, jako je zlepseni pristupu k ovoci a zeleniné prostfednictvim cilenych vlddnich
dotaci na produkeci; zemédélské politiky podporujici zdravé stravovani; nové zasady
ve $kolach; diislednd edukace.”® Nabizi se také omezeny piistup k ,nezdravému jidlu“
ve $kolach s cilem usnadnit détem pristup k ovoci a zeleniné.

Ovoce a zelenina jsou dtilezitymi zdroji $iroké $kaly Zivotné dulezitych mikro-
zivin a existuji diikazy o tom, ze konzumace ovoce a zeleniny mize zabranit fadé¢
chronickych nepfenosnych onemocnéni, véetné kardiovaskularnich onemocnéni
a nékterych druht rakoviny. Je tedy dutlezité vytvorit ptiznivé prostiedi pro konzu-
maci ovoce a zeleniny détmi pro zformovani navyku. ProtoZe stravovaci preference
a stravovaci navyky stanovené v détstvi ¢asto pretrvavaji az do dospélosti, jsou déti
vhodnou skupinou, na kterou je tfeba se v tomto sméru a vlivu zamérit. Kvalita cer-
stvého ovoce a zeleniny urc¢uje hodnotu pro spotiebitele a je kombinaci parametri,
véetné vzhledu, struktury, chuti a nutri¢ni hodnoty.

Na zékladé provedené materidlové studie lze shrnout, Ze ¢lanky v Casopisu
HORTSCI jsou v kontextu s ovocem a zeleninou nejvice zaméfeny na péstovani
a $lechténi ovocnych rostlin a zeleniny. Casopis publikuje vysledky zakladniho
i aplikovaného vyzkumu ze vSech oblasti zahradnictvi — ovocnafstvi, zelinafstvi,
houbateni, vinafstvi, kvétinarstvi, 1é¢ivé rostliny, okrasné zahradnictvi, zahradni
a krajinna architektura, zejména v podminkach mirného pasma. Tyto ¢lanky a stejné
tak i ¢linky z dal$ich ¢asopist CAZV zabyvajicich se péstovanim ovocnych stromd,
ket a zeleniny (CJGPB, PPS) a zpracovanim jejich ploda (CJFS) maji mezinarodni
ohlas a lze konstatovat, Ze vyznamné posouvaji obor kuptedu a problematika ovoce
a zeleniny ve védeckych ¢asopisech ma citaéni ohlas i v zahrani¢nich periodikéch.

9 DALLONGEVILLE, Jean - DAUCHET, Luc - DE MOUZON, Olivier - REQUILLART, Vincent -
SOLER, Louis-Georges, Increasing fruit and vegetable consumption: a cost-effectiveness analysis of
public policies, European Journal of Public Health, 21(1), 2011, s. 69-73.
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Scientometrics, 98(3), 2014, s. 2207-2222.

11 ZEINSTRA, Gertrude - KOELEN, Maria - KOK, Frans - DE GRAAF, Cees, Cognitive development
and children’s perceptions of fruit and vegetables; a qualitative study, International Journal of Beha-
vioral Nutrition and Physical Activity, 4(1), 2017, s. 1-11.

12 KNAI, Cécile - POMERLEAU, Joceline - LOCK, Karen - MCKEE, Martin, Getting children to eat
more fruit and vegetables: a systematic review, Preventive medicine, 42(2), 2006, s. 85-95.
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Vjzkum a konzervace krajovych odriid ovocnych dievin jako kulturniho
bohatstvi Sumavy a jako indikétori ptivodniho osidleni

Research and Conservation of Regional Varieties of Fruit Trees as a Cultural Heritage
of the Bohemian Forest and as Indicators of Its Original Settlement

FrantiSek Paprstein, Vojtéch Holubec

Abstrakt: Krajové odrudy jsou obvykle jedine¢né pro zemi nebo region a predstavuji
kulturni bohatstvi a ndarodni identitu. Jejich uZiti je spojeno s mistnimi tradicemi a zvyky. Dlouho-
véké plodiny, jako ovocné dreviny, jsou dobrymi indikatory ptivodniho osidleni v¢etné narod-
nostnich skupin nebo mensin. Ovocné dieviny byly sazeny podél cest a silnic, na mezich mezi
poli a také jako sady okolo vesnic a tvofily typicky raz ¢eské venkovské krajiny. Provedena inven-
tarizace krajovych forem a starych odriid na zakladé Listin povolenych/registrovanych odriid
z let 1941-2000 byla podkladem pro analyzu historického rozsifeni starych lokalnich materidli.
Soucasny vyskyt téchto dfevin byl mapovén na tizemi Sumavského narodniho parku a CHKO,
kde Zily soubézné po stovky let cesky a némecky narod. Vyznamné a charakteristické odriidy byly
lokalizovany a doporuceny pro in situ konzervaci. Vybrané materidly byly naroubovény ve $kolce
pro zatazeni do ex situ vysadeb ve VSUO Holovousy. Kromé jejich konzervace budou déle vyuzity
v on-farm vysadbach, $kolnich sadech a k obnov¢ aleji.

Summary: Regional varieties tend to be unique to a country or region. As such, they are
part of the cultural heritage and national identity. Their use is usually linked to local traditions and
customs. Long-lived crops, such as fruit trees, are good indicators of original settlement including
ethnic minorities or groups. Fruit trees were often planted alongside roads, in hedges between
fields, but also as orchards around villages. They contributed to the typical outlook of Czech rural
landscape. Our study is based on an inventory of regional forms and old varieties based on the
Lists of permitted/registered varieties from 1941-2000. This served as a foundation for an analysis
of historical distribution of old local fruit tree forms. Current presence of these trees was mapped
in the territory of the Bohemian Forest National Park and Protected Landscape, where Czechs and
German-speakers for centuries lived side by side. Important and typical varieties were localised
and recommended for in situ conservation. Selected materials were grafted in a tree nursery for
the purpose of ex situ planting in Research and Breeding Institute of Pomology Holovousy Ltd.
In addition to conservation, they will also be further used in on-farm planting, school orchards,
and in renovation of tree allées.

Kli¢ova slova: krajové odridy; in situ; on-farm; konzervace; kulturni bohatstvi; ndrodnosti.

Keywords: regional varieties; in situ; on-farm; conservation; cultural heritage; ethnic groups.
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Uvod

Krajové formy a staré tradi¢ni odridy predstavuji kulturni dédictvi naroda nebo
regionu, protoze je v nich ulozen lidsky um, znalosti, slechtitelské dovednosti vy-
chazejici z tradic, zvyku a kulturniho prosttedi daného regionu. Krajové formy vznikaly
od pocatku zemédélstvi vybérem z planych ekotypil a jejich péstovanim farmari
v jejich domacim regionu. Byly uzivany ve $lechténi, a vznikaly tak prvni $lechténé
odridy. Pravych krajovych materialti se dochovalo malo a je o nich mnohem méné
informaci nez o starych $lechténych odrtidach. VSechny tyto materialy vzniklé na
historickém tizemi ¢eskych zemi predstavuji objekty nasi kulturni identity. Mnoho
krajovych odriid je spojeno s jejich tradi¢nim uzitim a zpracovdnim a mizi, kdyz se
méni technologie nebo tradice. Mnoho takovych krajovych odrid je v soucasnosti
ztraceno nebo zapomenuto, i kdyz byly nositeli vyznamnych vlastnosti a byly dobre
prizptisobeny mistnim klimatickym podminkam.

Krajové odrudy a staré kultivary ovocnych dfevin lze nalézt v krajiné sporadicky
dodnes, v alejich, na mezich, v sadech v okoli sidlist, ve venkovskych a klasternich
zahradach. Konzervace starych odrid tradi¢nich domécich ovocnych plodin ma
vyznam kulturni, socidlni, krajinotvorny a environmentalni (Paprstein a Kloutvor,
2007). Staré sady jsou vyznamné z hlediska zachovani genofondu kulturnich odrtd
ovocnych drevin (Tetera, 2003). Tyto dfeviny jsou znakem autenticity mista. Ovocné
aleje predstavovaly v minulosti vyznamné produkéni plochy, dnes jsou povazovany
predev$im za krajinny element (Salasova, 2000). Dodnes hraji vyznamnou tlohu jako
vétrolamy a snéholamy podél silnic a mohou mit nové funkce jako stinéni télesa
silnice pfi oteplovani klimatu. Za¢atkem druhé poloviny 20. stoleti pocitila krajina
vliv socializace venkova. Na polich vznikaly monokultury, doslo k abytku selskych
sadl, ovocnych stromoradi a rozptylené krajinné zelené viibec (Tetera a kol., 2006).

Nyni jsou podporovany opa¢né tendence, ochrana typického razu ¢eské venkovské
krajiny. A pravé zde by krajové odriidy ovocnych dfevin mély sehrat hlavni, a tedy
i svoji piivodni roli. Je zddouci, aby rozptylena zelen a aleje byly opét navraceny do
krajiny jako esteticky, krajinotvorny, ale do ur¢ité miry i uzitny prvek, jednak jako
vétrolamy, snéholamy, jednak i pro uzitek plodt.

Staré odrudy a krajové materialy patfi k nejcennéjsim a zddanym materialim
v genovych bankach (Tetera, 2006), protoze mohou obsahovat $iroké spektrum gent
vyuzitelnych pro $lechténi. Nejlepsi metoda jejich konzervace je, pokud jsou soucasti
fungujiciho zemédélského systému, ale takové pripady jsou velmi vzacné a mohly byt
péstovany v ramci tzv. on-farm konzervace. Maxted et al. (2007) definuje on-farm
konzervaci jako ,setrvaly management genetické diverzity regiondiné vyvinutych
krajovych forem v koexistenci s planymi a plevelnymi druhy pokud mozno v tradi¢nich
zemédélskych, zahradnickych nebo zemédélsko-lesnickych systémech®.

Mnoho krajovych odrtd je vazanych na regiony nebo na etnické skupiny a narod-
nostni mensiny nebo narody (Kithn, 1974), jiné jsou Siroce rozsifené, péstované na
velkych mnohondrodnostnich uzemich. Lokalni krajové odriidy mohou slouzit jako
indikatory sou¢asného nebo ptivodniho osidleni narodnostni mensinou ¢i narodem.

Cilem priizkumu bylo zmapovat vyskyt ovocnych dfevin v regionu Sumavy, zjistit,
jaké odrudy se dochovaly, které pattily némeckému a které ceskému osidleni.
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1 Monitorovani krajovyich odriid ovocnych dfevin v Ceské republice, zajmova oblast Sumavy a Ceského lesa.

Material a metody

Vyzkum ovocnych dievin byl provadén na uzemi Sumavy - Sumavského narodniho
parku a CHKO Sumava (obr. 1). Hory tvoii ptirodni hranici s némeckym Bavorskem
a Hornim Rakouskem. Dle historickych prament byly hory osidleny od 13. stoleti do
roku 1945 prevazné némecky mluvicim a soubézné v mensi mite i ¢eskym obyvatel-
stvem. Prevaha Ceského obyvatelstva byla zejména v severozapadni ¢ésti sousedici
s Chodskem a v severni niz$i ¢asti priléhajici k Jihoceské panvi. Po vysidleni Némct
byly opusténé farmy osidlovany od roku 1946 ¢eskymi obyvateli, nebo zistaly prazdné.
Pds podél hranic s Némeckem a Rakouskem byl uzavten jako hlidany a vycvikovy
prostor armady. Vzhledem k této izolaci mnoho z ptivodni vysadby stromi a ket
ziistalo nedotceno az do otevieni prostoru s pddem Zelezné opony v roce 1989. Mnoho
domt se rozpadlo nebo bylo zni¢eno ¢innosti armady, avSak stromy ziistaly jako pri-
pominka ptvodnich usedlosti.

Terénnimu priizkumu predchazelo shromazdovani informaci o ovocnych dfevinach
z dostupnych literarnich prament. Byly shromazdény udaje o historickém materidlu
krajovych forem a $lechténych odrtd od pocatku $lechténi na nagem tzemi (Cesko-
slovenska a Ceské republiky) do soucasnosti a prevedeny do formy databaze. Jako
zdroje udaji byly vyuzity prednostné nasledujici publikace: Listiny povolenych
odrud z let 1941, 1948, 1949, 1961-2000 a dale regionalni katalogy a ovocnarské pub-
likace. Byly zjistovany idaje o némeckém a ¢eském osidleni a jejich zemédélstvi véetné
oblibenych odrad.

Agrobotanicky a pomologicky vyzkum zahrnoval opakované priizkumné expedice
vedené do oblasti nejméné poskozenych intenzivni zemédélskou vyrobou a rekrea¢nimi
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aktivitami. Cilem byl prizkum opusténych sadd, aleji, vétrolamu a roztrousenych
stromt v krajiné i v okoli sidlist. Od pracovnikit NP Sumava byly ziskiny mapy se
zakresy vyskytu ovocnych stromi. Tyto lokality byly provéreny v prabéhu opakova-
nych navstév. Expedice byly organizovany v dobé plodnosti ovoce, byly uréovany
odriidy a zaznamenana charakteristika odrid, vék a jejich zdravotni stav. Stromy
byly lokalizovany pomoci GPS.

Vysledky a diskuze

Inventarizace ovocnych rostlin z historickych prament na Sumavé zahrnovaly 388 agro-
botanickych taxonu (krajovych odrid, starych kultivart a semendact) z celkového
poctu 2 866 monitorovanych polozek. Tento pocet inventarizovanych rostlin zajistil
dostate¢né podklady pro analyzu regionalniho rozsiteni krajovych odriid za ucelem
jejich konzervace a hleddni nezvéstnych materidli.

Z pomologického hlediska byl region Sumavy v porovnani s jinymi oblastmi Ceské
republiky bohaty na ptivodni krajové odriidy. Porovnani starych fotografii se soucas-
nym dronovym mapovanim ukazuje vyrazny pokles plochy sadi v okoli vesnic 0 90 %.

Celkem bylo v terénu zaznamenano do sbérové databaze 32 stromu v katastru 8 obci.
Z toho bylo urc¢eno 29 odrid ovocnych drevin bez duplikaci (tab. 1-3). Nadmotska
vyska sledovanych lokalit byla 430-850 m n. m. Vétsi vyskyt ovocnych dievin
byl zaznamenan v niz$ich polohach u byvalych nebo pretrvavajicich sidlist a podél
meliora¢nich staveb, zejména Schwarzenberského kanalu. V oblasti Sumavy pievazo-
valy jabloné (13 odrud) a tfe$né (12 odrud). Nékteré odrudy byly typické pro ceské
osidleni, jiné pro némecké. Osamocené stromy a aleje okolo soucasnych i zaniklych
cest prevazovaly nad sadovymi vysadbami.

Bylo zji$téno, Ze odrudy tfesni Kastanka, Lyonska rana, Pfeturodna srdcovka,
Troprichterova, hrusni Spinka a jabloni Chodské, Granitka, Cervené tvrdé a Char-
lamovské prevazovaly v oblastech osidlenych historicky Cechy. Ttestiové kultivary
Doénissen’s Gelbe Knorpel Kirsche, Droganova, Grosse Schwarze Knorpelkirsche, vi$ni
Early Richmond a jabloni Bernské rtizové, Gdansky hrana¢ (Danziger Kantenapfel),
Strymka, Gravstynské prevladaly v okoli némeckych usedlosti. Tyto kultivary mohou
byt povazovany za indikatory némeckého osidleni.

Z dochovanych vysadeb byly odebirany rouby od genotypt, které chybély v ovocnar-
ské kolekci pro preroubovani, do VSUO Holovousy pro ex situ konzervaci. Vyznamné
kultivary a stromy s dobrym zdravotnim stavem byly navrzeny na in situ konzervaci.
Plody vybranych genotypt byly prezentovany na pomologickych vystavach v regionu
Sumavy, ve VSUO Holovousy a v ptihraniéi.
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Tabulka 1 Piivod a charakteristika krajovyich odriid tfe3ni a vini nalezenych na izemi Sumavy

Vék nej- Pomologicka
Odrida Piivod, rozsifeni starsiho Doba zrani Barvaplodu | charakteri-
stromu stika
messen s Gelbe Knorpel [\lferr}gcko, hojné v némecké 85 5.tyden po luts chrupka
Kirsche Cdsti Sumavy Burlatu
Droganova Ne mgcko, hojné v némecké 75 4 tyden po Zlutd chrupka
Casti Sumavy Burlatu
Hedelfingentskd Ngme(,k?,’ hplne vnémecké 80 5. tyden po tmavé Cervend chrupka
a Ceské Casti Sumavy Burlatu
Kastanka Anglie, hojné v Ceské cast 90 1. tyden jako tmaveé Cervend |  srdcovka
Sumavy Burlat
Ramon Oliva Francie, v eské Casti 0-75 1.tyden jako tmavé dervend 'Seml—
Sumavy Burlat bigarreau
B}Jttner spate Knorpell- [\llezp@my, v Ceské a némecké 80-85 4.tyden po Z4fivé Fihand chrupka
kirsche Césti Sumavy Burlatu
Predrodné srdcovka Cesko, v ceské casti Sumavy | 65-70 Z;ﬁfﬁl r:upo zéfivé zihand srdcovka
Némecka rychlice Ne mgcko, v Ceskéanémede 65 1. tyden pred Bur tmavé Cervend |  srdcovka
Casti Sumavy latem, nejranéjsi
Schneider N’erjl’ec!(g, v Ceské a némec 80 4. tyden po tmavé cervend chrupka
ké €asti Sumavy Burlatu
Troprichterova Cesko, v eské ¢asti Sumavy 70 3;{;’; r;upo tmavé cervend | polochrupka
G.r 0sse Schwatzve an)rpel— Némecko, v némecké casti 5.tyden po Yy .
kirsche / Velka cernd ¢ 90 tmavé cervena chrupka
Sumavy Burlatu
chrupka
Early Richmond / Amarelka | Asi Francie, v némecké ¢dsti 3.tyden po . . _—
. . ¢ 60 Cervena visen
kralovska Sumavy Burlatu
Tabulka 2 Piivod a charakteristika krajovych odriid hru3ni nalezenych na iizemi Sumavy
o o N Odhadnuty vék Cas konzumni
Odrida Pivod, rozéifeni nejstarsiho stromu zralosti
Spinka Cesko, v Ceské ¢asti Sumavy 200 podzimni
Charneuska Belgie, v Ceské a némecké éasti Sumavy 85 zimni
Clapp's favourite / Klappova e el e .
maslovka USA, v Eeské a némecké ¢asti Sumavy 80 letni
Solanka Cesko, v ceské Easti Sumavy 95 podzimni

81




Tabulka 3 Piivod a charakteristika krajovjich odriid jabloni nalezenych na Gzemi Sumavy

e
Bernské rizové Svycarsko, v némecké casti Sumavy 80 podzimni
Blenheimska reneta Anglie, v Ceské a némecké ¢asti Sumavy 70 zimni
Panenské ceské Cesko, v Ceské a némecké ¢asti Sumavy 75 zimni
Danziger Kantapfel Nezndmy, v némecké casti Sumavy 75 podzimni
Landsberger Reinette Némecko, v Ceské a némecke ¢asti Sumavy 70 podzimni
%Zl;r:r;itttl)eerger’s Rote Rakousko, v ceské a némecké ¢asti Sumavy 80 zimni
Chodské Cesko, v Ceské ¢asti Sumavy 70 zimni
Cervené tvrdé Cesko, v ¢eské Easti Sumavy 75 zimni
Granatka Cesko, v Eeské Easti Sumavy 70 zimni
Gravtynské/Gravensteiner | Dansko, v némecké éasti Sumavy 70 podzimni
gi{ﬂgtgnﬁgse Francie, v ceské a némecké casti Sumavy 75 podzimni
Charlamovské Rusko, v ceské ¢asti Sumavy 60 podzimni
Strymka Némecko, v némecké ¢asti Sumavy 80 zimni

Popis vybranych odriid typickych pro region

Tiesné

Droganova

Plody jsou stfedni (6,7 g), voskoveé bilé, zluté. Duznina je pevnd, sladce kyseld, v plné
zralosti sladka, $tdva je bezbarva. Plody jsou nachylné k praskani. Stromy jsou stfedné
velké, produktivni, koruny jsou vyssi, zaoblené. Odruda plodi brzy a pravidelné.

Je vysoce odolnd vii¢i zimnim a pozdnim jarnim mrazim.

Hedelfingenska

Odrtida je ndhodny semena¢ z Némecka. V Ceské republice se péstuje od poloviny
devatenactého stoleti. Je to pozdné kvetouci kultivar. Plody jsou velké (8,9 g), vej¢itého
tvaru. Barva slupky je tmavé hnédocervena. DuZnina je pevna a ma tmavé ¢ervenou
barvu. Chut je kyselo-sladkd, velmi dobrd. Plody jsou za destivého pocasi velmi
nachylné k praskani. Strom je mohutny, plodny. Koruny jsou vy$si, zaoblené, s previs-
lymi vétvemi. Kultivar je stfedné odolny proti zimnim mraziim. Kvéty jsou stfedné

odolné proti pozdnim jarnim mraziktim. Odrtda rodi pozdé, ale pravidelné.
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Kastanka

Velmi stary anglicky kultivar, ktery se v Ceské republice péstoval pod nédzvem Kas-
tanka jako krajova. Plody jsou kulaté, sttedné velké (6,1 g), slupka je tmavé ervena.
Duznina je mékkd. Chut sladce kysela, kofenitd, vyborna. Kultivar ma syté zbarvenou
$tavu. Odrida je nejodolnéj$im genotypem proti praskdni ze sortimentu tfe$ni
péstovaného na Sumavé. Plodi brzy, silné a pravidelné. Stromy jsou velmi bujné, vysoce
odolné viadi zimnim mrazam. Kvéty jsou odolné viici pozdnim jarnim mrazikam.

Pietirodna srdcovka

Velmi stary ¢esky kultivar neznamého ptivodu byl v minulosti hojné péstovan prede-
v$im v okoli Prahy a také na Sumavé. Plody jsou stfedné velké (6,2 g), srdcovité.
Zakladni barva je zluta, pres polovinu povrchu plodu prekryta svétle ¢ervenou. Duznina
je mékka, chut kysele naslddla, $tava je bezbarva. Plody jsou za destivého pocasi
nachylné k otlakiim a praskani. Produktivita je vysoka. Stromy jsou bujné. Koruny
jsou zaoblené, vétve v plné plodnosti povislé. Stromy rodi brzy a pravidelné, jsou
odolné vici zimnim mrazim. Kvéty jsou odolné viici pozdnim jarnim mrazikém.

Troprichterova

Pravdépodobné ceska krajova odrida byla poprvé zminéna dékanem Rosslerem
v Podébradech v roce 1823. Jde o pozdné kvetouci kultivar. Plody jsou vétsi (7,4 g),
stfedné pevné, tmavé Cervené, za destivého pocasi nachylné k praskani. Chut je
kyselo-sladka, velmi dobr4, §tava je ¢ervend. Produktivita je vysoka. Strom rodi brzy
a pravidelné. Stromy jsou stfedné mohutné, s vy$si zaoblenou korunou, odolavaji
zimnim mrazim.

Amarelka kralovska (Early Richmond)

Odriida pravdépodobné pochdzi z Francie, v Ceské republice je zndma z dvacatych let
devatenactého stoleti. Plody jsou malé (5,3 g), zaoblené az zplostélé. Slupka je svétle
Cervend, prithlednd. Duznina je mékka, $tavnata, kysela, lehce svirava, s dobrou chuti,
$tava je bezbarva. Pecka je mala, zaoblena. Plody jsou odolné proti praskani, dobte
drzi na stromé. Koruny jsou stfedni, husté, zaoblené, s previslymi vétvemi. Strom
rodi brzy. Produktivita je vysoka.

Hrusné

Spinka

Velmi stard, nendro¢nd letni odrtida, ktera se péstuje v Cechdch nejméné 400 let.
Pochézi pravdépodobné z Francie, ale k jejimu pivodu se hlasi i Ceska republika
a Némecko. Plody jsou malé (65 g), kratce kuzelovité. Slupka je kozovita po celém
povrchu. Plody jsou chutové vyborné, dozravaji ve druhé poloviné srpna a lze je
skladovat 2 tydny. Hrusky je mozné susit. Stromy jsou velmi silné a zdravé a tvori
velkou, Siroce pyramidalni korunu. Byly nalezeny stromy starsi 200 let.
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2 Plod odriidy hrusné Solnohradka. Zdroj: foto FrantiSek Paprstein.

Solanka

Tato odrtida pochdzi ze severnich Cech, pravdépodobné z okoli obce Solan u Tiebenic,
je zndma jiz vice nez 200 let. V soucasnosti je rozéitend v Cechach, zejména v Polabi,
na Kutnohorsku a Caslavsku, na Slovensku a v Némecku. Plody jsou stfedné velké
(120-150 g), atraktivni. Duznina je sladce kysela a aromatickd, s velmi dobrou chuti.
Plody dozravaji v poloviné srpna a lze je skladovat 3-4 tydny. Stromy jsou vzristné
a plodné, pozdni. Je vhodnd k ptimé konzumaci i ke zpracovani. Je relativné odolna
proti karanténni chorobé spale rtizovitych.

Solnohradka (obr. 2)

Jedna se o velmi starou odrtdu. Tato odrtida byla povazovana za ztracenou, protoze
ani v okolnich zemich neni uchovavana v genofondovych sbirkach, ale podafilo se ji
nalézt v jedné vysadbé na Sumavé. Strom se vyznacuje uzkou, fidkou korunou. Pramér
kmene byvéd az 25 cm. Odrtda zraje ve zkoumané lokalité zacatkem prvni dekady
zafi. Plody jsou cibulovité az kulovité, mensi velikosti (50-70 g). Zakladni barva je
zlutozelend, pii uzrani az citronové zlutd. Na oslunéné strané se vyskytovala kryci
Cervenohnéda barva ve formé rozmytého licka nebo zihani. Duznina je $tavnatd, mirné
zrnita, vyrazné sladka s pfijemnou kofenitosti. V duzniné se objevuji ¢ervené zilky.
Odrida se hodi pro suseni nebo vyrobu povidel.
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Jabloné

Chodské

Odrida z jiznich Cech (podhtifi Sumavy), ktera byla péstovana od 18. stoleti a je
rozs$ifena i v Némecku. Plody jsou stfedni velikosti, kulaté, nepravidelné. Duznina je
bélavé zlutd, pevna, $tavnatd, sladkokyseld, dobra. Zraje v poloviné fijna. Plody jsou
skladovatelné do brezna. Stromy jsou velmi vzriistné, vysoce plodné a odolné mrazu.
Odrtda je odolna strupovitosti a padli.

Panenské ceské

Stara ceska odrtida neznamého piivodu. Stromy jsou stfedni velikosti, koruny $iroce
kulovité. Plody jsou malé (105 g), duznina je bélava s lehce nartizovélym zbarvenim,
zpocatku pevna, sttedné $tavnata. Chut sladkokysela, s typickou viini. Spottebni
zralost je od fijna do unora. Odrida je stfedné odolnd vici strupovitosti a méné odolna
padli. Stromy dobfe odolavaji zimnim mrazdm.

Strymka

Stara zimni odruada (18. stoleti) s mimorddné dlouhou uchovatelnosti, neznamého
pivodu. Stromy jsou mohutné. Koruny jsou Siroce zaoblené. Jablka jsou mensi az
stfedni velikosti (125 g), ¢ervené aZ jasné Cervené barvy ve formé melirovani nebo
pruhtl na zlutozeleném pozadi. Duznina je méné aromaticka, zelenobild, hruba
a velmi $tavnatd. Chut Strymky je sladce kyseld, stfedné kvalitni. Odrada je stfedné
nachylnd ke strupovitosti, méné nachylna k padli, je mrazuvzdornd a vhodna i do
chudsich puad.

Gdarisky hranac

Stary kultivar nezndmého ptivodu, ktery se v Némecku, Ceské republice a Nizozemsku
péstuje jiz od 18. stoleti. Plody jsou stfedni az vétsi (140 g), zaoblené, zebernaté.
Pokozka ma tmavé Cervenou kryci barvu ve formé prouzki. Chut je sladkokyseld,

dobra. Plody se sklizeji koncem zafi a Ize je skladovat az do prosince. Plodnost je
stfedni, stromy jsou nenaro¢né a odolné vii¢i mrazu a strupovitosti.

Landsberska reneta

Odrtda pochazi z Némecka, je to semenac¢ neznamého pivodu z poloviny devatendc-
tého stoleti. Péstuje se v Némecku, Cesku a Polsku. Po¢dte¢ni riist je bujny, pozdéji
sttedné bujny, tvori $iroce kulovitou hustsi korunu. Plody jsou velké (175 g), zaoblené
az kuzelovité, maji 7lutou slupku s oranZzovym ruméncem na slune¢né strané. Duznina
je bélavé nazloutld, jemn4, $tavnata, sladce navinulé chuti, slabé aromaticka, dobra.
Plody se sklizeji od konce zat1i a 1ze je skladovat az do ledna. Odruda je plodna a odolna
vucéi mrazu. Lze ji péstovat v drsnéjsich klimatickych podminkach. Je nachylnd
k houbovym chorobam, zejména k strupovitosti jabloni.
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Granatka

Je to velmi stard krajovd odrtida nezndmého ptivodu ze zépadnich Cech. Stromy jsou
mohutné. Plody jsou stfedni velikosti (143 g), mirné zplo$télé s jasné cervenym lickem.
Chut je dobra, mirné kyseld. Plody se sklizeji v poloviné fijna a lze je skladovat do
konce kvétna. Odrtida byla cenéna pro svou mrazuvzdornost, atraktivitu plodi,
vysokou plodnost, nenaro¢nost a neobvyklou skladovatelnost.

Zavér

Realizovana inventarizace starych krajovych odrtd a kultivart je informaénim
zakladem pro konzervaci a pro vyhledani ztracenych a nezvéstnych materiald. Pol-
ni prizkum v teritoriu Sumavy provéfil skute¢ny vyskyt ovocnych druhti v zemédél-
ské krajiné a potteby pro jejich in situ konzervaci. Roz$ifeni ovocnych dfevin na
uzavienych armddnich plochach indikuje piivodni umisténi zaniklych zemédélskych
usedlosti, které jiz dnes nejsou viditelné. Prizkum odhalil odriidy spojené s narod-
nostnimi skupinami, a tak krajové odridy mohou slouzit jako indikétory etnicky
podminéné agrobiodiverzity (Hammer et al., 2013). Pferoubovani nalezenych mate-
riald, které chybéji v genofondovych kolekcich, zajisti jejich ex situ konzervaci jako
sou&dsti kulturniho dédictvi na tizemi sou¢asné Ceské republiky. Vyuziti krajovych
a starych odrud tradi¢nich v oblasti mize slouzit k obnové historického rdzu krajiny.
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Ovocnictvi na chotkovském panstvi Nové Dvory u Kutné Hory
ve tieti Ctvrtiné 19. stoleti

Fruit farming at the Chotek Estate of Nové Dvory near Kutné Hora
in the Third Quarter of the Nineteenth Century

Pavel Novak

Abstrakt: Studie se zabyva ovocnictvim na Novodvorském panstvi ve druhé a treti
¢tvrting 19. stoleti v kontextu ekonomiky velkostatku. Vychazi z archivniho materidlu ve fondech
Velkostatek Nové Dvory a Rodinny archiv Chotk a stru¢nych zminek v dobové literatufe. Zkouma
odrudy jednotlivych druhti ovoce péstovanych Chotky, pocty péstovanych stromi v sadech a alejich
i lechténych a mnozenych v ovocnych $kolkach. Popisuje organizaci ovocnictvi Chotk a jeho roli
v ekonomice velkostatku. Pfi zpracovéani studie je vyuZita zejména komparativni a typologicka
metoda, kterd umozni studovt zmény ovocnictvi v priabéhu doby. Provedenym vyzkumem bylo
zji$téno, Ze ovocnictvi pfedstavovalo nahradni program za chov ovci a bylo méné vynosnou alter-
nativou k péstovani fepy pro ov¢arecky cukrovar. Vyznamnym zji§ténim je skute¢nost, ze rozsah
a intenzita chotkovského ovocnafstvi rostly i v dobé rozvijejiciho se cukrovarnictvi.

Summary: This contribution is dedicated to fruit farming at the estate of Nové Dvory in
the second and third quarter of the 19th century in the context of economy of this estate. It is based
on archive materials in the collections of Nové Dvory Estate and Chotek Family Archive as well
as brief references in contemporary literature. The study investigated the varieties of fruit trees
grown by the Choteks, the numbers of trees in the orchards and allées, as well as those cultivated
and reproduced in fruit tree nurseries. It describes the organisation of Chotek’s fruit growing
and its role in the economy of the estate. The study used mainly the comparative and typological
method, which enabled the author to study changes in fruit growing over time. Research has re-
vealed that fruit growing functioned as a replacement of sheep farming and constituted a less
profitable alternative to the growing of sugar beet for a sugar mill in Ov¢ary. Of special importance
is the finding that the extent and intensity of Chotek’s fruit farming grew even at a time when sugar
production was rising.

Kli¢ova slova: ovocnictvi; druhy a odriidy ovoce; sady; ovocné $kolky; ekonomika velko-
statku.

Keywords: fruit farming; species and varieties of fruit; orchards; fruit nurseries; economy
of an estate.

Téma ovocnictvi rodu Chotkd je pole neorané. Zminuje se o ném pouze chotkovsky
rodopisec Josef Ledr v rodopisné studii Hrabata Chotkové z Chotkova a Vojnina, kde
popisuje snahu Jana Rudolfa Chotka o povzneseni ovocnictvi.' Sirsi hodnoceni role
Chotku v rozvoji ovocnictvi na Kutnohorsku popsal Bohumil Pecka.? Jeho text pouZil
i profesor B. Némec ve svych Déjinach ovocnictvi.* To je o chotkovském ovocnictvi

LEDR, Josef, Hrabata Chotkové z Chotkova a Vojnina, studie rodopisna, Kutna Hora 1886, s. 50.
PECKA, Bohumil, Ovocnictvi, v¢elatstvi a zalesiiovani v politickém okresu kutnohorském, Kutna
Hora 1912, s. 17-18.

3 NEMEC, Bohumil, Dé&jiny ovocnictvi, Praha 1953, s. 166.
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vée. Existuje vSak prace o ovocnictvi zasadniho vyznamu, ktera je $ifeji zaméfena.
Je to Ovocnictvi, véelafstvi a zalesniovani na politickém okrese kutnohorském od
tehdejs$iho okresniho hejtmana Bohumila Pecky, kterou sestavil pocetny kolektiv
uciteltt pod vedenim F. Cicvarka, profesora hospodarské skoly v Kutné Hote. Zachycuje
sice stav pred rokem 1908, ale v té dobé jesté existovala velka ¢ast chotkovskych vysa-
deb. Pro chotkovské ovocnafstvi je vyuzitelnd, nebot priblizuje dobu, ktera nasleduje
po éfe rozvoje chotkovského ovocnictvi, kdy jesté vétsina stromil zasazend Chotky
plodila. Z archivnich prament se ovocnictvi tykaji dva kartony archivalii ve fondu
Velkostatek Nové Dvory a Rodinny archiv Chotki.* Maji véak ponékud stereotypni
charakter. Jedna se predevsim o riizné vykazy, z nichZ v této praci vyuzivime zejména
inventafa stromil. Pro $ir$i kontext ekonomiky velkostatku jsou nezastupitelné
hlavni knihy velkostatku, konkrétné ucet zisku a ztraty, kde byva kapitola sadarstvi.®

Velkostatek Nové Dvory lezi na okraji Polabské niZiny, jeho lesnata radvancicka
¢ast v Posdzavské pahorkatiné. Tato ¢ast s nadmorskou vy$skou nad 500 metrt nad
morem a hlinitymi pidami je pro péstovani ovoce v ramci chotkovského panstvi nej-
méné vhodnou oblasti. Ovocnarstvi zde mélo viceméné samozasobitelsky charakter.
Centralni ¢ast panstvi v nadmotské vysce tésné nad 200 metry n. m. nebyla z hlediska
pudnich pomért jednotna. Zatimco novodvorska a tfebesicka oblast je situovana na
sprasich a hnédozemich s dobrou schopnosti udrzet vlidhu, kacinska ¢ast panstvi lezela
na pis¢itych propustnych padach, z¢asti na vatych piscich neschopnych udrzet vlahu.
Témto podminkdm se muselo ovocnafstvi Chotkd pFizpiisobit.

KdyzZ profesor Bohumil Némec zminoval ve svych Déjinach ovocnictvi Chotky
jako vyborné ovocnare, prebiral informace od hejtmana Bohumila Pecky a ten zase
od Josefa Ledra.® Rozbor archivnich prament potvrdil, ze Chotkové byli vyjimecni
jak rozsahem péstovani ovoce, tak i velkym mnozstvim péstovanych odrid jednotli-
vych druhii ovoce. Zakladni prehled péstovanych odrtd poskytuje pamétni spis
vydany u prileZitosti stoletého panovani Chotkt na Novych Dvorech v roce 1864.
V ném je uveden vycet péstovanych odriid jabloni, hrusni, $vestek, sliv, tfe$ni, visni,
vlasskych a liskovych ofechtl a miSpuli. Jde o jediny archivni pramen, kde jsou po-
psany odrudy ovocnych stromt mimo jabloné a hrusné. Jejich odriidovou skladbu
miizeme paralelné hledat i v ovocnatskych vykazech velkostatku Nové Dvory, a to
jednak pro obé hlavni ovocné skolky velkostatku v Novych Dvorech a v TrebeSicich,
jejichz prislusny vykaz pochdzi z roku 1857, a jednak v ovocnych alejich na Novod-
vorsku. Tento prehled odriid péstovanych v jednotlivych alejich zfejmé neni Gplny
a tyka se pouze jednoho ze ¢tyf ovocnarskych okrski velkostatku Nové Dvory. Piesto
jde o vzorek dostatecné reprezentativni, doklddajici neobycejnou odriidovou bohatost
chotkovskych aleji. Na rozdil od obou predchozich archivnich dokladt neni jedno-
zna¢né datovan. Je nadepsan jako prehled odrud péstovanych v novodvorské skolce
a v novodvorskych alejich od roku 1840. Obsahuje v$ak jiné odrudy nez vykaz novo-

4  Statni oblastni archiv Praha (dale jen SOA Praha), archivni fond Velkostatek Nové Dvory, k. ¢. 421,
inv. ¢. 2280, a dale fond Rodinny archiv Chotk, k. €. 222, inv. €. 2381, k. ¢. 228, inv. ¢. 2386.

SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, hlavni knihy z let 1870—1872, inv. ¢. 581-583.

Viz poznamky 1 az 3.

SOA Praha, Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 222, inv. ¢. 2381, spis Panstvi Novodvorské v statisticko-
-administrativnich obrysech, vydany u ptilezitosti stoleté drzby panstvi Chotky, dale jen Pamétni spis.
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dvorské skolky z roku 1857 a pochopitelné i celkovy prehled odrtud z roku 1964. Vznikl
tudiz nékdy pred rokem 1857 a jedna se o nejstar$i doklad o odradach péstovanych
na Novodvorském panstvi. Ve vykaze odrid v novodvorskych alejich je uvedena
i Chotusickd alej vysazend v roce 1825, ktera predstavuje nejstar$i dokument o odri-
dach jabloni a hrusni péstovanych Chotky.

Zajimavym dokumentem je pripis Ovocnarského spolku pro Kralovstvi ceské
z roku 1830 zjistujici stav ovocnictvi na jednotlivych panstvich.® Struktura dotaz-
niku je odli$na od velkostatkovych vykazu z nésledujicich let, vétsina udajt je vak
vyuzitelna pro komparaci s mladsim obdobim. Vyplnény dotaznik umoznuje zjistit
pocet ovocnych skolek, pocet $§tépnic a ovocnych stromt v nich i v alejich. Na rozdil
od velkostatkovych vykazi uvadi nejenom pocty stromi, ale i plosnou vymeéru §tépnic,
$kolek a délku aleji. Uvadi rovnéz pocty §tépnic a stromit u poddanych. Udaje o od-
rtidach vsak neobsahuje.

Po roce 1840 se na novodvorském velkostatku, resp. pouze v jeho novodvorském
ovocnarském stredisku péstovalo 93 odriid jabloni a 38 odrtd hrusni.® V roce 1857
se jen v novodvorské a tfebesické zahradé péstovalo 36 odriid jabloni a 25 odrid
hrus$ni.'® Pamétni spis z roku 1964 uvadi 87 odrid jabloni a 60 odrid hrusni. Vy-
jmenovano je zde i 15 odrtid tfe$ni, 8 odrid visni, 4 odrtdy $vestek, 10 odrud sliv,
jedna vlagského a tti odrudy liskového ofechu a dvé odriidy mispule."! Pro srovnani
uvadime pocty odrtd, které zjistil feditel kutnohorské rolnické skoly Fr. Cicvarek
k roku 1908. Data se vztahuji k celému kutnohorskému politickému okresu. Tehdy na
Kutnohorsku rostlo 49 odrid jabloni, 31 odrtd hrusni, 5 odrud $vestek, 6 odrud sliv,
11 odrud tfes$ni, 9 odriid vi$ni a po tfech odrudach vlagskych a liskovych ofechir.”?
V z&jmu presnosti je nutné upozornit na skutecnost, Ze stejné se jmenujici odriidy ve
20. stoleti nemusi nutné byt stejnojmennymi odrtidami z poloviny 19. stoleti. Pomo-
logické nazvoslovi se vyvijelo a synonymita v ndzvech odriid byla obrovska. Pocty
zjisténych odriid je proto nutno brat s velkou rezervou. Pro $irs$i srovnani uvadime
i poéty odriid jednotlivych ovocnych druht zjisténych K. Svobodovou v liechten-
steinské ovocné $kolce Porz v roce 1815. Tam tehdy rostlo 61 odriid jabloni, 59 odrid
hrusni, 12 odrud $vestek, 6 odrid visni a dale 26 odrtid broskvi a 6 merunék."
Ty chotkovsti zahradnici také péstovali, ale nevykazovali.

Pocty odrtid z rtiznych obdobi se vztahuji k riizné velkym soubortim stromil.
V roce 1864 jsou zachyceny veskeré ovocné stromy na panstvi', v roce 1857 pouze
v novodvorské a trebesické zahradé a po roce 1840 pouze v novodvorské skolce

8 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnaistvi z 28. 7. 1830.

9 SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotku, k. ¢. 228, inv. ¢. 2386, Seznam stromt v Novodvorské
ovocné skolce a v novodvorskych alejich po roce 1840.

10 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, k. ¢. 421, inv. ¢. 2280, soupis stromti v Novodvorské
a tiebesické zahradé¢ z roku 1957.

11 SOA Praha, Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 222, inv. ¢. 2381, Pamétni spis, s. 198-201.

12 PECKA, B., Ovocnaistvi, c. d., s. 51-57.

13 SVOBODOVA, Kamila, Odridy péstované v ovocné Skolce na ostrové v rybniku Porz u Mikulova
v roce 1815, Prameny a studie, 2022, ¢. 70, s. 24.

14 SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 222, inv. ¢. 2381, Pamétni spis, s. 198-201.
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a v alejich®, tj. nikoliv v sadech novodvorského ovocného okrsku, ktery byl cca ¢tvr-
tinou z celkového poctu stromt. Pod timto zornym thlem je nutné poéty odrid
posuzovat. Je jasné patrné, Ze pocty péstovanych odrid v priabéhu doby klesaly. Vidét
je to zejména u hrusni, které nebyly u Chotku preferovanym ovocnym druhem, méné
jiz u jabloni. U tfesni, vis$ni, $vestek a sliv je k dispozici idaj pouze pro rok 1864. Neni
to vSak proto, ze by se do té doby péstovala napf. pouze $vestka domaci a zadné dalsi
odrtdy, ale proto, ze tyto druhy ovoce patfily k tém méné prostudovanym a staly po-
nékud stranou z4jmt zahradnikd. Vzhledem k rychle rostoucimu poctu péstovanych
stromil zejména u vi$ni, tfes$ni a sliv miZeme predpokladat, ze ve sledovaném obdobi
se na chotkovské panstvi dostavaly nové, dfive zde nepéstované odrtdy a trend
ztetelny u jabloni a hrusni se zde dosud neprojevil. Dal$i srovnani mame k dispozici
az k roku 1908, a to v ramci celého kutnohorského okresu. Prestoze jde o mnohona-
sobné vétsi uzemi, kde se mohly péstovat i jiné odraidy nez na chotkovském panstvi,
identifikovan byl ¢asto vyrazné mensi pocet odrtid nez v roce 1864 na Novodvorském
panstvi. V mezivale¢ném obdobi vSak doslo k dalsi vyrazné redukci poétu péstovanych
odrud. Jde o obecny trend, uréité novum vsak predstavuje zjisténi, ze v pripadé
jabloni a hrusni tento trend nastal alespon na sledovaném Novodvorském panstvi jiz
kolem poloviny 19. stoleti.

Takto bohaty sortiment odrid ovoce na chotkovském panstvi vznikl jiz za Jana
Rudolfa Chotka (1748-1824). Chotkovsky rodopisec Josef Ledr uvadi, Ze Jan Rudolf
Chotek, zakladatel zamku Kacina, ,,byl jednim z prednich ve viasti nasi, ktefi ovoc-
nictvi povznesli a zpisobili, ze uslechtilé druhy ovocné dileZitym odvétvim obchodu
se staly“!® Chotek, ktery hodné cestoval po celé Evropé¢, braval s sebou i zahradnika
a privazel si z Francie, Itdlie, Anglie a Saska nové odriidy ovocnych stroma.”” Prestoze
jeho hlavnim zéjmem bylo vybudovani zameckého parku a celkové zkrasleni krajiny,
ziskal nepochybné i prehled o zahrani¢énim ovocnafstvi. Dotaznik Pomologické
spole¢nosti z roku 1830 uvadi, ze §patné plodici stromy jsou nahrazovany novymi
uslechtilymi odridami. Vnuk Jana Rudolfa Jindfich, ktery po ném panstvi prevzal,
se choval odlisné. Jednoznacné upfednostnoval ekonomické zajmy pred estetickymi.
Nechal vypustit Mikulassky rybnik, soucast kacinského zameckého parku, a vykdcet
nékteré topolové aleje podél silnic a cest. Na dné rybnika vysazel $vestky, podél silnic
smisené ovocné aleje. Jindrich témér soucasné zalozil cukrovar, jehoz hospodarské
vysledky zpiisobily, Ze se z ovocnictvi stal pouze doplnék prijmové stranky rozpoctu
velkostatku. Svestkové sady na dné rybnika pozdéji nahradila pole s cukrovkou.

Dochované udaje o odrudach samostatné s¢itaji stromy dosud neplodici, tj. staré
cca 10-15 let, a stromy plodici, tj. star$i, a samostatné jsou vykazovany odridy ve
$kolkach. Proto je mozno posoudit, jak se vyvijel zdjem chotkovskych zahradnika
o jednotlivé ovocné odrtidy. Vrchni zahradnik Josef Peyl vytvoril sofistikovany systém
hodnoceni odrtid, ktery umoznoval vybér perspektivnich odrid.

15 SOA Praha, fond Vs. Nové Dvory, k. €. 222, inv. €. 2381, k. ¢. 228, inv. €. 2386, prehled odrud péstovanych
v roce (od roku) 1840 v novodvorské skolce a v novodvorskych alejich, k. ¢. 421, inv. ¢. 2280.

16 LEDR, J., Hrabata Chotkové z Chotkova a Vojnina, c. d., s. 50.

17 NEMEC, B., D¢jiny ovocnictvi, c. d., s. 166.
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Pfi bliz$im ohledani poétd péstovanych stromu jednotlivych odrud totiz pozo-
rujeme, ze nékteré odrtdy jsou stalice péstované trvale. Vedle starych stromu jsou
vysazovany nové a nasli bychom je i ve skolkach. Pfikladem miize byt Miseniské jablko,
Kasselska reneta, hrusky Muskatelky. U $vestek a tfesni, jejichz odrudy nebyly sledo-
vany a prvni hodnotici udaje jsou az pro rok 1864, musime vychdazet pouze z jejich
rozsiteni. Vedle téchto odrad vsak nachdzime velmi pocetné odrtdy jiné, které na-
lezneme pouze mezi starymi stromy. U nich predpokladame, Ze je zahradnici nepo-
vazovali za prili§ perspektivni. Jednou je vyzkouseli, nebyli s nimi spokojeni a déle
je jiz nepéstovali. Vydélit mtizeme i tfeti skupinu odrtid, rovnéz pocetnou, a to ty,
které najdeme pouze mezi mladymi, dosud neplodicimi stromy. Ty byly vysdzeny na
zkousku a teprve pozdéji bylo rozhodnuto o jejich dal$im péstovani. Na odriidach
péstovanych v novodvorskych alejich je patrné, Ze J. Peyl neustale hledal nové perspek-
tivni odriidy a nespokojoval se s tim, co péstoval azZ dosud. Nesézel na jistotu starych
osvéd¢enych odrtid. Na druhou stranu vsak je nutno upozornit, Ze rozsah novych,
pravé zkousenych odrtid se postupné zmensoval. Nevime, zda odrtidy vybiral J. Peyl
osobné ¢i néktery z podtizenych zahradnikd, nebo do volby mluvil sém Chotek. Jisté
vsak je, Ze se na Novodvorském panstvi péstovaly jak staré odriidy, tak odrtidy nové
a vedle nich i odrtdy krajové.

Tabulka 1 Pocty péstovanych odrid jabloni a hrusni v letech 18481864

, Vletech Vroce Vletech Vroce 0d 1840 | V1840anové
Hodnoceni | Do 1848 | 1048 1857 | 1857 nové | 18571864 | 1864nove | do1864 | v1864 | celkem
jablka 62 6 18 15 2 8 10 87
hrusné 26 6 n 4 0 4 7 39

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 228, inv. ¢. 2386, Seznam stromii v Novodvorské ovocné Skolce
av novodvorskych alejich po roce 1840, fond Velkostatek Nové Dvory, k. €. 421, inv. €. 2280, soupis stromd v Novo-
dvorské a tiebeické zahradé z roku 1957, Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 222, inv. ¢. 2381, Pamétni spis 1864, 5. 198-201.
P1i blizs§im pohledu na péstované odrtidy jabloni, hrusni a ¢aste¢né i tfe$ni, visni,
$vestek a sliv je patrné, Ze ¢eské odrudy zde byly ve vyrazné mensiné.”* Velmi roz-
$§ifené bylo Panenské (némecky Nonnenapfel, Jungfrauapfel), u néhoz rozlifovali
chotkovsti zahradnici dvé variety, z nichZ s vysokou mirou pravdépodobnosti jedna
byla Panenskym ¢eskym. Rozsiteno bylo rovnéz Stétinské, a to bez ud4ni barvy, opét
v nékolika variantach, z nichZ jedna zfejmé bude Vejlimkem ¢ervenym. Dalsi ¢eskou
odrtidou, ve srovnani s dvéma predchozimi vSak pouze okrajového vyznamu, bylo
jablko Puncové (synonymum Hedvabné). Mezi ptivodem ceskymi hrusnémi domi-
novaly Muskatelky, rovnéz v nékolika variantach. Velmi oblibené a rozsifené byly
Jakubky. Z tfe$ni ani vi$ni se zde nepéstovala Zadn4 ¢eskd odrida, pomineme-li pod-
noze — ptacky. Ze $vestek k ¢eskym odrtidam pattila Domaci a Dolanka. U sliv je
uvadéna Jandova sliva zfejmé ¢eského ptvodu a sliva Althanova vypéstovand v neda-
lekych Svojsicich na Kolinsku.

18 Zemé a stoleti piivodu vyhleddvany podle Staré odriidy ovocnych stromt, dostupné online:
<htps://www.stareodrudy.cz> [15. 10. 2021], a dale podle RIHA, Jan, Ceské ovoce, Praha 1911-1918.
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Nejvétsi cast péstovanych odrid v fadu mnoha desitek pochazela z nékteré z némec-
kych zemi, jez se roku 1870 sjednotily v Némecko. P¥ikladem mohou byt jabloné,
mezi nimiz jednozna¢né dominuje Kaselska reneta. Velmi roz$itena byla rovnéz
Némecka zlata reneta (Deutsche Goldrenette) a Strymka (Bohnapfel). Z hrusni je
némeckého ptivodu Pstruzka (Forellenbirn) a Vévodkyné Eliska (Herzogin Elisabeth),
z tre$ni napt. Biittnerova ¢i Napoleonova.

Za némeckymi odridami nésleduji odrudy francouzského ptivodu. Z jabloni
napt. Cerveny podzimni kalvil (Rother Herbst-Kalvill) ¢i Francouzskd zuslechténd
reneta (Franzosische Edelrenette), z hru$ni Avrans$skd (Gute Luise - Ludowica),
Prava c¢aslavka (Bon Chretien) ¢i Crassanska (Bergamotte de Crassan), ze $vestek
Franzosische Zwetschke.

Odrudy z ostatnich zemi jsou jiz zastoupeny méné. Z Anglie pochazi z jabloni
napt. Parména zlata ¢i Blenheimska reneta. Italského ptvodu je Neapolskd reneta,
rakouského Tirolska reneta, nizozemského Kratkostopka kralovska, belgického
Baumannova reneta, ruského jablko Car Alexander, §vycarského Svycarska vestka,
$panélského Spanélskd visen, amerického Newyorskd reneta, kanadského Saske-
&vanska reneta ¢&i ¢inského (?) Cinska reneta. U fady odriid vzhledem k synonymité
a neprovazanosti nazva uvadénych Chotky s odriadami soucasnymi u velké ¢asti
na novodvorském panstvi péstovanych odriid nejsme s jistotou schopni uréit zemi
jejich pavodu.”

Z hlediska stari odrtid péstovanych Chotky ndlezi k nejstar$im odriddm napri-
klad Strymka ¢i Vejlimek cerveny z 16. stoleti, Mat¢ino a MiSenské ze 17. stoleti.
Z hrusdni je nejstarsi odriidou Spinka z 15. stoleti nebo Magdalenka ze 16. stoleti.
Z vi3ni pak Spanélskd ze 17. stoleti a Napoleonova chrupka z 18. stoleti. U slivoni je
vybér nejstar$i odrady problematicky, nebot chotkovsti zahradnici ¢asto pouzivali
neptesné nazvy. Za obecnou renklédu uvadénou Chotky pravdépodobné mtzeme
povazovat velkou zelenou slivu péstovanou jiz od 16. stoleti. Stranou vybéru ztstaly
krajové odrudy, jejichz pocatek je nejasny a které vznikly spontanné. Typickym pri-
padem je skupina Domdcich $vestek ¢i hrusek Muskatelek, pfipadné hrusek Varivek
(Kochbirne), které dosud ¢ekaji na bliz$i popis, resp. na genetickou analyzu a urcen,
zda jde o jednu ¢i vice odrud.

Chotkové vSak péstovali i odriidy nové, dosud u nich nepéstované, které byly teprve
nedavno vyslechtény. Takovéto odriidy bychom marné hledali v sortimentu chotkov-
skych $kolek. Nové odriidy chotkovsti zahradnici nakupovali. Nékteré se osvéd<ily
a Chotkové je péstovali trvale, jiné se neosvéd¢ily a ve statistikach ovocnych stromt
je najdeme pouze jedinkrat. Z jabloni je pfikladem Blenheimska reneta z prvni palky
19. stoleti nebo Gloria Mundi ze druhé poloviny 19. stoleti, z hrusek pak Krassanska
¢i Giffardova z prvni pulky 19. stoleti.

V Pamétnim spisu z roku 1864 je v ¢asti vénované ovocnictvi uveden seznam
péstovanych odrid, kde u kazdé odrtidy jsou uvedeny dva ukazatele, a to irodnosti,
kterda md Ctyti stupné, a vyhledévanosti, jinymi slovy oblibenosti, jez mé stupné tfi.

19 Vyvojem nazvoslovi se zabyva TETERA, Vaclav, Vyvoj pomologického nazvoslovi, in:
Problematika zachovani a ochrany starych ¢i krajovych odrtid ovocnych dfevin a moznosti jejich
navraceni do krajiny v ramci statniho programu obnovy vesnice, Lednice 1998, s. 16—18.
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Hodnoceno je 87 odrtd jabloni, jedna, zfejmé dosud neplodici, je ponechdna bez
hodnoceni, déle 36 odriid hrusni a tfi neplodici nehodnocené. Ze ¢tyt odriid $vestek
jsou hodnoceny pouze dvé, z deseti renklod neni hodnocena zadna, z 15 tfe$ni pouze
¢tyt, visné, ofechy a mispule nejsou hodnoceny viibec. Ditvody absence hodnoceni
nezname, mizeme pouze predpokladat, Ze jde jednak o nové odrudy, s nimiz nejsou
zkusenosti, pfipadné dosud vibec neplodi, nebo jde o minoritni druhy, které nepo-
vazovali chotkovsti zahradnici za nutné hodnotit. Sem patfily nejenom mispule
a ofechy, ale i slivy, jichZ se péstovalo malo. Zatazeni jednotlivych odriid do hodno-
ceni podle trodnosti a oblibenosti uvadi nésledujici tabulka 2.

Tabulka 2 Vlastnosti jednotlivych odrlid vybranych druhd ovocnych stromi v roce 1864

Velmi vyhle- Velmitirodné Velmidrodné, |  Stfedné Stredné Stredné | Malo urodné,
Hodnoceni | davané, velmi vyhledavand malovyhle- | drodné,velmi | irodné, | urodné, malo | velmivyhle-
tirodné 4 davané | vyhledavané | vyhledavané | vyhledavané | davané
jabloné 2 28 1 16 1 1 4
hruiné 0 n 2 n 1 0 2
tfesné 1 3
Svestky 1

Malo urodné, | Zfidka urod- | Z¥idka trod- Zridka

Malo tirodné < ¢ N ., . | P Nehodno-
.~/ | malovyhle- | né,velmi | né, vyhleda- |irodné, mélo Celkem
Vyhleddvané davané | vyhleddvané vané vyhledavané ceno
jabloné 3 3 26 1 1 1 87
hrusné 1 0 6 2 0 3 39
tresné 1 15
Svestky 1 2 4

Zdroj: SOA Praha, Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 222, inv. €. 2381, Pamétni spis 1864, s. 198-201.

Népadné nerovnomérné rozdéleni jednotlivych odrid, mezi nimiz vyrazné pte-
vazuji odrtidy nejurodnéjsi a nejvyhleddvanéjsi, naznacuje, Ze hodnoceni bylo
zfejmé velmi subjektivni a Ze nebyla jednozna¢né dana jeho kritéria. Je pravdé-
podobné, zZe zahradnici mezi nejméné Girodné a soucasné vyhledavané zarazovali
minimum odriid zdmérné. Duvod lze predpokladat ve skute¢nosti, ze to mohlo vrhat
$patné svétlo na jejich praci a vyvolavat otazku majitele velkostatku, pro¢ vlastné tyto
odrady péstuji a zda jsou odborniky na svém misté. Vzhledem k faktu, Ze se jedna
o jediné hodnoceni odrud, které neni s ¢im srovnavat, neni mozné posoudit, zda
byly nizce obodované odrudy z péstovani eliminovany. Na strané druhé ale existence
hodnoceni, a to bez ohledu na jeho objektivitu, predstavuje vazny pokus hledat pro
ekonomiku chotkovského velkostatku ty nejvhodnéjsi odrudy.

Vedle odrtidové skladby predstavuji druhy nejvyznamnéjsi udaj o chotkovském
ovocnatstvi pocty péstovanych stromi jednotlivych druhi. K dispozici jsou celkem
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Ctyti Casové fezy z let 1830, 1856, 1862 a 1873.%° Dil¢i seznam z roku 1840 s uvede-
nim odrtd neni pouzit, protoze zahrnuje jen zlomek sadi a aleji. Udaje o po¢tu sadii
a ovocnych stromotadi a jejich velikosti vyjadfené poctem stromi v jednotlivych
sadech a alejich v jednotlivych ¢asovych fezech dokléddaji postupujici proménu chot-
kovského ovocnérstvi.

Jaké bylo chotkovské ovocnaistvi? Z dne$niho pohledu jednoznaéné extenzivni.
Platilo to v8ak i pro tfeti ¢tvrtinu 19. stoleti? Pokud pouZijeme soucasna hlediska
intenzity, tj. po¢ty stromil a jejich spon a tvar a velikost stromt spolu s minimem odrid
vjednom sadu, a to intenzivné chemicky hnojenych a osetfovanych, pak opravdu byly
chotkovské sady extenzivni. Tato métitka intenzity vSak vznikala postupné a ndznaky
posunt k vy$si intenzité jsou jasné patrné jiz ve sledovaném obdobi.

Ztejmé je to jiz ze samotné organizace ovocnictvi. Ve sledovaném obdobi vznikl
ke tfem stavajicim ovocnafskym obvodiim i obvod ¢tvrty. Kazdy obvod mél speci-
fické ptirodni podminky, které se odrazely zejména v druzich péstovaného ovoce.
K tradi¢nim ovocnarskym obvodim patfil obvod novodvorsky a tiebesicky. Zde také
existovaly ovocné $kolky a byla tu kvalitni hlinitd, pfiméfené vodou zésobend ptida.
Po dostavbé zamku Kacdina se vytvoril obvod tfeti — kadinsky, pro néjz bylo charakte-
ristické, Ze se zde ovoce péstovalo na lehkych propustnych pidach na vatych piscich
a §tércich, a to pudach z¢asti podmadenych a z¢asti s nedostatkem spodni vody, tj. na
pozemcich pro péstovani ovoce méné vhodnych. Jako posledni vznikl obvod radvan-
¢icky zahrnujici podobvod u obce Hetlin, ptivodné soucast obvodu kacinského. Ten
byl situovan do oddélené casti panstvi v Posazavské vrchoviné s vy$si nadmorskou
vyskou, drsnéjsim klimatem a méné drodnymi hnédozemémi.

V kazdém obvodu, obvykle v jednom z hospodafskych dvort, existovalo zahrad-
nictvi. V této studii ho nazyvame ovocnarskym strediskem. V centralni tirovni hospo-
darské spravy velkostatku stdl zahradnik. Ten novodvorsky se jmenoval Josef Peyl.
B. Némec ho povazoval za dobrého pomologa.?! V kazdém stredisku byl vrchni
zahradnik daného stfediska a pod sebou mél vykonné pracovni sily, at jiz ve stalém
pracovnim poméru nebo najimané pouze na narazové prace. S vyjimkou Radvancic,
azprvu i Kaciny, byla v kazdém stfedisku k dispozici ovocnd $kolka. Byl zde i sklenik
a parniky, ale ty nebyly pro ovocnafstvi vyuzivany. Déle tu byl zdroj hnoje ze staji
ptislu$ného hospodarského dvora. Novodvorské stiedisko vyuzivalo hndj z novo-
dvorského a hlizovského dvora a ovéareckych staji, kacinské stredisko z mikulasského
a bernardovského dvora, tiebesické z tiebesického, netfebského a losského dvora
a radvancické ze dvora v Radvancicich a Hetliné. Statkova hnojiva byla kromé
prilezitostného vapnéni jedinym pouzivanym hnojivem. Vépno se vSak pouzivalo
i k natirani kment stromt a slouzilo jako jejich ochrana pred sktdci. Vyjma sazeni
stromki potahem vyoranych brazd se vSechny ¢innosti v ovocnaftstvi provadély ru¢né.
Préce v sadech byla nejenom v sezéné, ale i v zimé, kdy se kacely uhynulé stromy
a vykopavaly parezy po nich a provadély se profezavky.

20 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnafistvi z roku 1830, fond Rodinny
archiv Chotkd, k. €. 421, inv. €. 2280, inventafe stromil z roku 1856, 1862 a 1873.
21 NEMEQC, B., D¢&jiny ovocnictvi, c. d., s. 166.
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Jak vlastné vypadal sad ve tfeti ¢tvrtiné 19. stoleti na novodvorském velkostatku?
Nelze si ho predstavit jako soucasné velkoplo$né sady o desetitisicich ovocnych
stromu vytvarejicich souvislé rozsahlé plochy v krajiné. Tehdejsi sady byly odlisné.
Byly rozttiStény do fady $tépnic (synonymum sady se ve druhé a treti ¢tvrtiné 19. stoleti
nepouzivalo) a dvoustrannych aleji ¢i jednostrannych stromoradi provazejicich
silnice a cesty. Roku 1830 vlastnili Chotkové 37 §tépnic a 14 345 metru aleji. Pro
srovndni: poddani na chotkovském Novodvorském panstvi v téze dobé péstovali
ovoce ve 483 §tépnicich se 28 171 ovocnymi stromy na plose 79,5 hektaru.? V roce 1856
péstovali Chotkové ovoce v 98 lokalitach a do roku 1873 vzniklo 15 dalsich novych
lokalit.” Ty byly rozdéleny do ¢tyf stredisek. Nejstarsi a nejvétsi stredisko bylo novo-
dvorské, do néhoz nalezelo zhruba 40 % $tépnic a aleji. Mikulagské stiedisko, pozdéji
nazvané kacinské, se zacalo rozvijet pfedevs§im az po dokonceni stavby zamku
Kacina a obhospodarovalo téméf tretinu ploch s ovocnymi stromy. Jen o mélo mensi
bylo stredisko tfebesické a nejmladsi a nejmensi bylo stfedisko radvancické, které
pecovalo o necelou desetinu $tépnic a aleji.

Tabulka 3 Pocty sadi a aleji podle stredisek

Stredisko 1856 1862 1873
Nové Dvory 39 43 47
Kacina 24 31 31
Tiebesice 26 25 26
Radvancice 9 9 9
Celkem 98 108 113

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 421, inv. ¢. 2280, inventafe stromii z roku 1856, 1862 a 1873.

Inventafe ovocnych stromit dochované pro léta 1856, 1862 a 1973 umoznuji
sledovat velikostni strukturu $tépnic a aleji a souc¢asné pozorovat promény této
struktury v Case. Sledujeme-li chotkovské ovocnafstvi jako celek, nikoliv jednotliva
stfediska, pak zjistime, Ze malé ovocné zahrady a aleje do 25 stromd, coz je v poddan-
ském prostfedi jiz pomérné velka zahrada ¢i stromoradi, ve velkostatkovém prostredi
tvorily takto velké lokality s ovocnymi stromy jen zlomek. V prabéhu sledovaného
dvacetileti se vSak jejich pocet zvySoval. Nejvétsi podil mezi velkostatkovymi sady
mély velikostni skupiny sadii od 25 do 200 stromil. Byla jich polovina a jejich pocet
v pribéhu doby mirné rostl. Podil sadi do 1 000 strom viceméné stagnoval, resp.
u nékterych dil¢ich kategorii dokonce klesal. Naopak pocet nejvétsich sadii v katego-
rii 1 000 az 3 000 stromt s postupem doby nartstal.

Mezi jednotlivymi ovocnafskymi stfedisky jsou patrné pomérné zna¢né rozdily.
Nejvice drobnych $tépnic, téméf dvé tietiny z celkového poctu §tépnic, aleji a stromo-
fadi, bylo v 50. letech 19. stoleti v novodvorském stredisku, coz bylo dano skute¢nosti,
ze zde sidlila hospodarska sprava panstvi a velka ¢ast ufednikd tady méla svoje depu-
tatni zahrady. Specifickd byla situace v Radvancicich, kde prevazovaly malé zahrady
a nejvétsi taméjsi zahrady mély do sto stromu. Naopak v tfebesickém ovocnarském

22 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnafstvi z 28. 7. 1830.
23 SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 421, inv. ¢. 2280, inventaie stromii z roku 1856, 1862 a 1873.

97



sttedisku, a¢ i zde bylo nékolik deputatnich zahrad, byla malych zahrad do stovky
stromtl pouha ¢tvrtina. V 60. a 70. letech pocet téchto kategorii §tépnic trvale klesal
ve viech strediscich. Nejbéznéjsi typ $tépnice mél sto az dvé stovky stromu. Ve stie-
disku Kacina se jejich pocet zdvojnasobil, zatimco u novodvorského a tfebesického
stfediska naopak postupné klesal. Vétsi §tépnice byly v Novych Dvorech zastoupeny
obvykle jedinou a v Trebesicich v kategorii 500-700 stromi dvéma $tépnicemi. Jind
situace byla ve stfedisku Kacina, kde existovaly v 50. letech $tépnice s vice nez tisicem
a s dvéma tisici stromy. V tomto stfedisku doslo v 60. letech u nejvétsich $tépnic
k vyraznému ndarustu, ale v 70. letech se jejich pocet opét snizil. Snad pro mrazové
$kody ¢izjinych diivodii byla ¢ast téchto $tépnic vykacena. Naopak v Trebesicich byly
v 70. letech dvé nové §tépnice s vice nez tisicovkou stromt vysazeny.

Tabulka 4 Velikostni struktura sadd a aleji v poctech stromii podle stfedisek

Pocet Nové Dvory | Kacina Trebesice | Radvandice | Nové Dvory | Kacina Trebesice | Radvancice
stromii 1856 1856 1856 1856 1862 1862 1862 1862
0-25 4/10 2/8 2/22 317 2/6 a 2/22
26-50 10/26 2/8 4/44 7/16 173 Ya 7178
51-100 12/31 7129 3/33 8/19 7123 312

101-200 6/15 a7 2/3 921 8/26 520

201-300 13 Va a 2/5 13 Ya

301-400 13 Va 312 3/7 3/9 312

401-500 |0 Y 7127 2/5 2/6 2/8

501-600 173 0 2/3 2/5 13 2/8

601-700 173 2/8 312 Y 0 2/8

701-800 0 0 2/3 0 0 Va

801-900 13 0 Ya 0 0 Va

901-1000 |1/3 0 2/8 0 0 0

1001-2000 | 0 3/13 0 ) 2/6 Y

2001-3000 | 0 1/4 Ya 0 3/10 a

Uhrnem

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 421, inv. ¢. 2280, inventéfe strom{ z roku 1856, 1862 a 1873.
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potet  \NOVEDOY | katinata7s | Treoesice | Radvandee | coem156 | Celkem1862 | Celkem 1873
0-25 306 310 % 7y 44 8/7 9/8
26-50 |99 13 % 3/33 16/16 16/15 14/13
51100 [ 12126 73 3m 4/44 22 18/17 223
01200 |6/13 1173 415 1212 2/20 217
201300 |6/13 26 8 33 44 109
01400 |5/ 13 28 5/5 977 8/7
40150 |0 13 28 8/8 6/6 33
501-600 |0 3 3m 33 5/5 44
601700 | 4/9 0 3 6/3 33 716
701-800 |0 3 0 0 71 71
801-900 |0 0 % 0 71 7
901-1000 |% 0 0 33 0 71
1001-2000 |0 26 3 33 404 5/4
2001-3000 | 172 13 % 23 414 33
Uhrnem 98/100 | 108100 | T13/100
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Krajina kolem Novych Dvort byla intenzivné zemédélsky vyuzivana, a proto
zakladdni sadi mohlo byt realizovano pouze na tkor jiné kategorie zemédélské ptidy.
Pro sledované obdobi nejsou k dispozici idaje o slozeni zemédélské ptidy, a je tudiz
nutné orientovat se podle nazvu ¢i blizstho popisu prislusné $tépnice ¢i aleje.?* Z nich
je patrné, Ze aleje ¢i stromoradi u cest a silnic, vyrazné se rozvijejici kolem poloviny
19. stoleti,” nejsou produktivnim typem péstovani ovoce, jejich pocet i vyznam stag-
nuje a do popredi se dostavaji velké sady. Ty byly zakladany na dné vypusténych
rybnikii. PfestoZe konkrétni plosny rozsah sad nezname a mtizeme ho odhadnout
pouze podle poctu stromu a sponu, u Mikuld$ského, Jakubského a Ovéareckého
rybnika se jednalo o plochy v desitkach hektart. Primérnou vymeéru vrchnostenské
$tépnice umoznuje vypocitat vykaz pro Pomologickou spole¢nost z roku 1830. Tehdy
ptripadala na jednu zahradu vymeéra 1,22 ha. Péstovalo se na ni 349 stromu, coz
odpovidé ptibliznému sponu 3 x 3 videniské sahy, tj. necelych 6 x 6 metrti. Udaj ma
jen omezenou vypovidaci hodnotu, nebot kazdy druh ovocnych dfevin ma jiné na-
roky na prostor a vysazoval se v odli$sném sponu. Méfeni sponu v jediné dochované
tfesnovce ze zavéru 19. stoleti ptineslo jiny udaj - spon 5 x 5 sdhd, tj. priblizné
9,5 x 9,5 metru. Pro aleje nemdme k vypoctu sponu dostatek idaju. Jediné dochované
hrusky Muskatelky z konce 19. stoleti v silni¢nim stromotadi u Ov¢ar jsou vysazeny
ve vzdélenosti 7 sahd, tj. zhruba po 13 metrech. Z kusych zminek o dobé zaloZeni
konkrétnich sadu a aleji je patrné, Ze byly zakldddny zejména po roce 1830, prvni
s dolozenym zaloZenim pochdzi z roku 1825 a jedna se o alej. Zaklddani sadu v této
dobé je neobvyklé. Je to totiz doba zakladani cukrovart a vypousténi rybniki za
ucelem péstovani cukrovky. Je pfizna¢né, Ze zajem o ovocnarstvi neopustil Jindficha
Chotka ani v nésledujicich desetiletich, kdy v 50. letech spole¢né se svym hospodat-
skym reditelem E. A. Komersem zalozil a provozoval ve vlastni rezii cukrovar
v Ovéarech. Cukrovar existoval v Novych Dvorech jiz od roku 1835. Provozoval ho
vSak najemce. Jakmile mu vyprsela smlouva, jiz nebyla obnovena a Jindfich Chotek
zaloZil na novém misté — v sousedicich Ovéarech - cukrovar novy, moderni. Dalsi
¢ast sadd vznikala na byvalych pastvinach, ¢asto kolem rybnikd, at jiz vypusténych
nebo stale napusténych. Souviselo to s trvalym ustdjenim skotu a péstovanim picnin
na orné pidé. Ovocnarstvi nahradilo i dosavadni prioritni zdjem Jindficha Chotka
o chov ovci, nebot vlnafstvi a soukenictvi bylo decimovano levhym dovozem bavlny.
Jeden ze sadt vznikl na misté plavidla pro ovce u Nového rybnika. Sady rovnéz na-
hradily byvalou novodvorskou chmelnici. Dokladem zajmu o ovocnafstvi je jiz zmi-
néné vysazovani aleji ovocnych stromt misto pokdcenych topolil ve stromoradich
podél silnic a cest.

24 Vykaz ploch stabilniho katastru z let 1845 a 1948 uvefejnény na strankich Ceského utradu zemé-
méfi¢ského a katastralniho, dostupnych online: <https://www.cuzk.cz> [15. 10. 2021], sice ukazuje
pomér jednotlivych kategorii zemédélské i jiné piidy, ale nerozlisuje dominikal a rustikal. Stejné
tak i mapa kultur stabilniho katastru uvefejnéna tamtéz, a tudiz nejde pouzit. Rozdéleni ptidy na
dominikal a rustikal umoznuje Glockspergerova mapa panstvi Nové Dvory, jejiZ original je depo-
novan na zamku Kacina a ktera pochdzi z roku 1735. Av§ak poméry mezi lety 1735 a 1856 se zménily
natolik, Ze je nevyuzitelna.

25 PECKA, B., Ovocnictvi, c. d., s. 17. Rozvoj ovocnych aleji a stromotadi je zde spojovan s Jindfichem
Chotkem a zahradnikem Josefem Peylem.
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O rozsahu ovocnarstvi vypovidaji predev§im pocty péstovanych stromd, at jiz
jako celek nebo jednotlivych druhii. Na chotkovskych pozemcich rostlo v roce 1830
14 444 strom?1,?® 1856 23 075 ovocnych strom, v roce 1862 jiz 29 218, a v roce 1873
dokonce 36 306 strom.”” Nartst tak ¢inil ve sledovaném ¢tyticetileti 251 %. Rozvoj
ovocnarstvi po roce 1830 jasné dokazuje, Ze je spojeno nikoliv s osobou zakladatele
zamku Kacina Janem Rudolfem, ale az s jeho vnukem Jindfichem a Ze jiz mirnéjsi
rozvoj ovocnarstvi probihal i za Jindfichova syna Rudolfa Karla. Mezi jednotlivymi
ovocnarskymi stredisky byl zna¢ny rozdil. Obecné vétsi nartist poctu stromil nastal
v 60. letech; v 70. letech pocet stromt s vyjimkou tfebesického strediska jiz mirné
klesal. Na Kaciné vzrostl mezi 50. a 60. lety pocet stromil o 48 %, a v Trebesicich
v nasledujici dekadé dokonce 0 60 %. 2® Z uvedeného je patrné, Ze jednotlivé stfediska
§la pfi rozvoji ovocnarstvi jinymi cestami. Novodvorské stfedisko spise zakladalo
nové sady, kacinské sdzelo na rozsitovani poctu sadu i poctu stromi a tiebesické
na zvy$ovani poctu stromdi ve stavajicich §tépnicich. Stejnym zptisobem se vyvijelo
ovocnafstvi i v Radvancicich, ovsem zde mélo jen okrajovy vyznam, coz bylo dano
predevsim klimatickymi poméry.

Mnohem pestfejsi pohled na chotkovské ovocnarstvi ukdzou poéty jednotlivych
druhti ovocnych drevin a jejich vyvoj v ¢ase. Dokladaji zménu preferenci. Ovocem
¢islo jedna na chotkovskych panstvich nebylo, jak by se dalo predpokladat, jablko, ale
$vestka. Z necelé desetiny v roce 1930 stoupl jeji podil na péstovanych stromech na
tfetinu v roce 1856 a déle rostl azZ na polovinu v roce 1873. Naopak u jabloni, chot-
kovského ovoce ¢islo dva, se podil snizil z tfetiny péstovanych stromd na ¢tvrtinu.
Hrusni se péstovala stabilné neceld desetina z celkového poltu stromtl, tfesni trvale
4 % a visné se prechodné vys$vihly v 60. letech 19. stoleti témér na ctvrtinovy pocet
stromi.” Ostatni druhy ovocnych dfevin byly minoritni, jejich podil se pohyboval
ve zlomcich jednoho procenta. Nejvétsi zastoupeni mély slivy, merunky a ofechy.
Broskvi a mirabelek se péstovalo jen minimum. Z uvedeného je zfejmé, Ze k nejvétsimu
rozkvétu doslo u péstovani $vestek a visni. Nejvétsi pokles zaznamenalo v 70. letech
péstovani jabloni, podil hrusni a tfe$ni byl konstantni a nemél vét$i vyznam a ostatni
ovocné druhy byly co do poc¢tu bezvyznamné a slouzily zfejmé jen osobni spotiebé,
a nepredstavovaly tudiz obchodni zboZi.

Co do druhi péstovaného ovoce se mezi sebou jednotliva stfediska vyrazné lisila.

26 Pouze ve Sté€pnicich rostlo 12 930 stromii a v alejich pii primérném sponu pét sahti (cca 9,5 m) dalsich
1 514 stromti. SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnafstvi z 28. 7. 1830.

27 SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 421, inv. ¢. 2280, inventafe stromii z roku 1856, 1862 a 1873.

28 Tamtéz.

29 Tamtéz.
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Tabulka 5 Zastoupeni zékladnich druhi ovoce v jednotlivych stiediscich 18301873

Stredisko, |Jabloné |Hrusné |Svestky Tre$né | Visné | Slivy Broskve | Meruriky | Celkem

rok pocet/% | pocet/% | pocet/% pocet/% | pocet/% | pocet/% | pocet/% | pocet/% | pocet/%
NovCDWO \a3si9 |9r9n9 112923 (36058 |50/ 4815/100
Kacina 1830 | 213/11 | 21311 | 603 15367175 2023/100
yebesice 1 saga3 (77713 | 1706028 | 26915/ 5992/100
Radvancice 13318 |38 | 75042 39/22 180/100

Ny DO \3syyst |7o3m | 21seat 1572 a3 |70 (3305|1202 (6933100
Kacina1856 |289/4 | 13672 | 4578/60 | 584/8 | 205727 |11/00 |1/001 [1001  |7659/100
MebeSice |3egams 114614 |2004026  [641 |92 (3505 1001|2904  [8121/100
Rodvancice Jooias (3319|1676 |aem3 w7 |a06 |- - 362/100

hem 75wz 21089 (897739 (854322914 120005 [35/075 |42008 | 230750100
NV 334156 |so9 (257658 2203 e (306|102 |8015  [6710/100
Kacina1862 [343/3 | 13071 553549 8257  |4491/40 [14/01 |2/002 [1001 | 11343/100
Tebesice \qagaiet (158215 1500 2773|707 [asi0002 A (w2 | 10612100
Rodvancice ez [osn9 |aasi9 [somo s |a05 |- - 500/100

ehem —to2sa3s 230958 (987139 1144 | 5346022 (78103 |25/009 |26/009  |29218/100
NOVCDVOY yo0u3e |785/9 |4tes/s (3694 2072|2104 2104 (3403 |8498/100
Kacina 1873|2853 | 146/1 394538 | 1106/10 |4852/50 10001 [1/0,01 |1/001  |10336/100
Tebesice \qs0938 (210216 [502739  [29002 |93 [TW01 (3002|2001 | 12998/100
Radvancice Tgorr |76 | 243/ s |5 |04 |- - 4741100

lem \g16523 (310819 | 17383048 [1554 | 59716 (481073 |25/007 |37/01  |36306/100

(zbytek do 100 % = midpule, mirabelky, ofechy)

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 421, inv. ¢. 2280, inventafe strom{ z roku 1856, 1862 a 1873.
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Jabloni se péstovalo nejvice nejprve v novodvorském, pozdéji trebesickém stiedisku.
Naopak nejméné jabloni se péstovalo na Kac¢iné a v pribéhu doby jejich pocet jeste
klesal. Hru$ni rostlo nejvice v tfebesickém stfedisku, nejméné naopak na Kaciné.
Nejsilnéji zastoupeny druh ovoce - $vestky - se v nejvétsim rozsahu péstoval zprvu
v Novych Dvorech a Tiebesicich, v nésledujicich desetiletich na Kaciné, ale jak se
péstovani $vestek rozsifovalo v jinych stfediscich, podil Kacdiny klesal. Podil tfesni
na péstovanych druzich nebyl obecné prili§ vysoky. Vétsi vyznam mély v Radvanci-
cich a na Kaciné, kde jejich podil na ovocnych stromech rostl. Vyznam ttesni rychle
zastinily vi$né. Dochované idaje zachycuji pocatky jejich Sifeni, nebot v roce 1830 se
prvnich padesdt stromu péstovalo v hlizovském dvore v novodvorském stfedisku.*
V nasledujicich desetiletich jiz visné vyrazné dominovaly v kacinském stfedisku, kde
postupné tvorily polovinu péstovanych ovocnych stromu. Naopak nejméné visni se
péstovalo na Novych Dvorech. Péstovani slivoni, v némz zésluhou zdmecké zahrady
a zahrad deputatnich mély priméat Nové Dvory, mélo na véech stfediscich sestupnou
tendenci. Mnozstvi merunék, broskvi, mirabelek a mi$puli bylo zcela zanedbatelné.
Ve sledované dobé to bylo svym zptisobem exotické ovoce, které se péstovalo v zamecké
zahradé a poté v deputatnich zahradach urednikd. Za zminku stoji ofechy. Na celém
panstvi existovala jedind ofechovka, a to v Ttfebesicich se 109 stromy, zfejmé byla bud
prestarla, nebo vymrzla, nebot postupné ve sledovaném dvacetileti z evidence zmizela.
Na jinych mistech panstvi se sporadicky objevovaly pouze jednotlivé oresaky.

Chotkové méli vlastni ovocné $kolky, v nichz $lechtili nové odridy ovocnych
drevin, a to predev$im kfizenim, a mnozili rouby a o¢ky z vlastnich mate¢nych stromit
i odjinud ziskané odrtdy. Ty byly uréeny k vlastni vysadbé a dosadbé za vyhynulé
stromy a také na prodej. Nejenom produkéni plochy, ale i $kolky byly zalozeny na
sttediskovém principu. Svoji vlastni $kolku mélo novodvorské i tfebesické stredisko
avroce 1862 byla ztizena téZ ka¢inska ovocna skolka. Pouze Radvancice vlastni $kolku
nemeély, ale pro maly rozsah ovocnérstvi nebylo samostatné $kolky v této odlehlé
enkldvé Novodvorského panstvi zapotiebi.

Vyvoj po¢tu péstovanych stromki miizeme sledovat pro léta 1830-1873 na zakladé
dotazniku Pomologického spolku, Inventafii ovocnych stromt a Pamétniho spisu
vydaného u stého vyro¢i panovani Chotkt na Novych Dvorech.* Sledované obdobi
je dobou intenzivniho rozvoje ovocnych $kolek. Vyméru skolek zname pouze pro rok
1830, kdy dvé novodvorské a jedna tiebesicka skolka mély vymeéru 0,9 hektaru. Pocet
$lechténych stromku se v letech 1856-1873 prudce zvySoval, az dosdhl témér dvoj-
nasobku stavu roku 1856. V inventafich stromi jsou samostatné evidovany slechté-
né stromky a samostatné ,,divoké*, tj. podnoze. Riist poctu $lechténych stromku byl
pomalejsi nez rist po¢tu podnozi. Na tomto nérustu se podilely jednotlivé skolky

30 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnafstvi z 28. 7. 1830.

31 SOA Praha, fond Velkostatek Nové Dvory, Vykaz o stavu ovocnafstvi z 28. 7. 1830; SOA Praha,
fond Rodinny archiv Chotku, k. ¢. 421, inv. ¢. 2280, inventafe stromu 1856, 1862, 1873; k. ¢. 222,
inv. ¢. 2381, Pamétni spis, 1864. V inventatich stromu jsou $kolky vedeny jako jedna ze §tépnic,
obvykle jako posledni polozka seznamu S§tépnic a aleji v daném stfedisku. V Pamétnim spise
z roku 1964 je skolkam vénovana samostatna tabulka. V zajmu srovnatelnosti se stromy vzrostlymi
i dosud neplodicimi byla pouzita data z inventafe stromi z roku 1862, nikoliv z Pamétniho spisu
zachycujiciho stav k roku 1863.
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nerovnomérné. Trebesicka ovocna skolka byla mensi a intenzivné se vyvijela az mezi
lety 1862-1873. V tomto roce také co do velikosti predstihla novodvorskou $kolku.
Novodvorska skolka byla vétsi a pocet stromki v ni rostl rovnomérné. Nejdynamictéji
se vyvijela nejmlads$i a nejmensi ovocna $kolka na Kaciné, postupné produkujici
témeér ¢tvrtinu ovocnych stromkd.

Tak, jak se ménil podil ovocnych druhti péstovanych v sadech a alejich, v pred-
stihu se pozménovala i skladba druhu $lechténych a mnoZzenych v ovocnych $kol-
kach. Mnozstvi $lechténych jabloni, a je$té vyraznéji jejich podnozi, rostlo. Pocty
$lechténych hrusek se zacaly zvySovat az mezi lety 1862-1873. Mohutny ndrtst poctu
$lechténych stromkil nastal u $vestek. PodnozZe nejsou uvadény, nebot se pouzivaly
predev$im odkopky. Vyrazny nartist zaznamenalo $lechténi a mnoZeni tfe$ni a hlavné
visni.

Vyrazné se zménil i podil jednotlivych druht $lechténych stromt. Po¢atkem
sledovaného obdobi se $lechtilo nejvice jabloni nasledovanych hru$némi a $vestkami,
zatimco ostatni druhy se podilely na $lechténi nepatrnou mérou. V roce 1862 jiz vidime
vyrazné odli$nou strukturu $lechténych stromkt. Zna¢né vzrostl podil §vestek
a zejména visni, na jejichz tkor se snizil podil jabloni i hrusni. Rovnéz do roku 1873
probéhly ve $kolkach dulezité zmény. Opét nabyly na vyznamu jabloné. Podil $vestek
a nové i tfe$ni rostl, zatimco vi$né ustupovaly pozvolna v ovocnych $kolkach do pozadi.

Tabulka 6 Podil jednotlivych druhd ovocnych stromi v ovocnych Skolkéch 1856—1873

:Lelfhté"é jabloné hrusné |Svestky |tfesné |visné slivy meruiiky |broskve |mirabelky |ofechy |celkem
1856 4444770 1456/23 | 215/3 75/1 20/0,3  [35/100 |31/0,5 33/0,50 | 10/0,15 46/0,7 | 6335/100
1863 3145/29 697/6 2263/21 |703/6 | 3872/36 |123/351 [12/0,2 5/0,05 0/0 0/0 10824/100
1873 18197/409 |3276/8 | 15053/37 [3198/8 |830/2 24/69 0/0 0/0 0/0 0/0 40584/641
Podnoze

Rok 1856 | 6702/55 4234/33 31173 1021/8 |0/0 12268/100
1863 12312/53 | 5700/18 4545/20 | 0/0 510/2 23067/100
1873 12133/48 | 3374/13 5096/20 | 4614/18 |85/0,3 25302/100

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotki, k. ¢. 421, inv. €. 2280, inventdfe strom{i 1856, 1862, 1873.

V pribéhu let 1856-1873 se ménil i profil jednotlivych ovocnych skolek zamétujicich
se na $lechténi riznych druht ovocnych drevin. Novodvorska skolka se zprvu sou-
stfedila na Slechténi jabloni a hrusni, pozdéji hrusné vysttidaly svestky, prechodné
i visné. Trebesicka $kolka se zaméfovala na jabloné, doc¢asné i na $vestky a kacinska
Skolka §lechtila a mnozila vylu¢né jen tiesné. Slechténi a mnozeni merunék a broskvi
se jako jedina vénovala tfebesicka ovocna skolka.

Ve vsech trech Skolkach se péstovaly i podnoze. V kacdinské pouze tfesné a visné,
v Novych Dvorech i v Trebesicich prevazovaly jabloné nasledované hrusnémi. I po
zahajeni provozu kacinské skolky specializované na tfesné byla vyznamnym pro-
ducentem tfesnovych podnozi novodvorska skolka. Stromkové skolky zajistovaly
predevsim potieby velkostatku na dosadbu vyhynulych stromki a vysadbu novych

1w 7

sadl a aleji. Pouze velmi mala ¢ast stromki byla prodavana lidem z okoli.
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Tabulka 7 Pocty stromkii v ovocnych Skolkdch v letech 18561873

Slechténé | jablka hrusky |3vestky | slivy tresné visné broskve | meruiiky | mirabelky | ofechy | celkem

éﬁify”""é 206373 84921 | 2095 308 |- 604 [3007 |20005 |10013 |- 4052/100
1856

B e | 14865 627|603 w1 |75 w3 |mn - o | 2283100
g\‘gﬁy”""é 1863|5167 17852 |oen |13 346504 |- - - - 7933/100
I;egg“e 13195 |15 |40826 |10 |- w803 |4 |- - 2361/100
Katina 1863 530/100 530/100

NoveDvy | 6sgy31 157 | B2 | 9004 |- - - - - - 213117100
Tiebesice | 1161545 | 17507 |1850/7 | 15006 |28001 | 803 |- _ _ Z 16097/100
Katina 1673 3198/100 3198/100

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotki, k. ¢. 421, inv. €. 2280, inventdfe strom{i 1856, 1862, 1873.

Vrchnost ¢ast ovocnych stromit poskytovala jako deputat svym trednikiim, pti-
padné i niz$im zaméstnancim. Rozsah deputatnich zahrad, zejména pocty $vestek
v téchto zahraddch, ukazuji, Ze neslo o ovoce pro osobni spotiebu, ale Ze bylo predmé-
tem podnikani. V pripadé svestek slo predevsim o jejich paleni a suseni, vafeni povidel
mélo druhorady vyznam.

Podle inventate ovocnych stromt z roku 1873 rostlo ve 26 deputatnich zahradach
celkem 1 521 stromu. Plné dveé tfetiny z nich tvorily $vestky.* Velikost zahrady nebyla
pfimo imérnd vysi funkce v hospodarském aparatu velkostatku. Nejvétsi deputatni
zahradu mél tfebesicky nadspravce, tj. vrchni hospodarsky urednik trebesického
okrsku, zahrnujictho vedle hospodarského dvora v Trebesicich i dvory v Lochich
a v Netfebi. Na jeho zahradé rostlo 187 stromd. Pritom hospodarsky reditel velko-
statku mél zahradu s 87 stromy. Naptiklad chotkovsky lékat mél v deputatu 83 stromd,
kli¢nik dokonce 91 stromil. Nejmensi deputatni zahradu s 22 stromy mél poklasny
a kovdr s 23 stromy.” Na deputatnich zahradach jsou velmi dobfe patrné zplisoby
pronikani novinek v ovocnafstvi. Nejprve se novy druh ovocného stromu, nova
odrtida ¢i novy tvar objevil v zamecké zahradé, odkud se $itil do deputatnich zahrad
vyssich a postupné i niz$ich dfednik, a nasledné s velkym odstupem se novinka
zac¢ind objevovat i v dalSich sadech nebo alejich velkostatku. Hospodarsti urednici
tak byli prikopniky v péstovani sliv, mirabelek, merunék a broskvi i v péstovani za-
krskti a pyramidalnich tvart ovocnych drevin.

Zatimco o poctech ovocnych stromti mame dokonaly prehled, o vyuziti vypéstki
informuje pouze vykaz pro Pomologicky spolek z roku 1830. V ném se konstatuje,
Ze se Cerstvé i suSené ovoce prodavalo predevsim v okolnich méstech. Mensi ¢ast
ovoce zkonzumovala rodina majitele velkostatku. Cést se zpracovala jak pro domaci
spotfebu, tak i pro trzni vyuziti. Vatila se povidla a velka ¢ast ovoce se susila. Chybi
v$ak doklad o existenci su$arny. Na zakladé paralely s Veltrusy, kde byla susarna

32 Z celkového poctu ovocnych stromil v deputatnich zahradach bylo: 13 % jabloni, 10 % hrusni, 66 %
Svestek, 2,6 % tiesni, 3,6 % visni, 4,3 % sliv, 0,4 % merunék, 0,5 % broskvi a 0,4 % ofechi. SOA
Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. ¢. 421, inv. ¢. 2280, inventafe stromua 1873.

33 Tamtéz.
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zakomponovana do veltruského zameckého parku, mizZeme uvazovat o existenci
susarny v ka¢inském parku, kde ji mohla byt neidentifikovana, pouze na planech
zachycend stavba v rohu byvalého $vestkového sadu proti ko¢arovné. V Trebesicich
a v Novych Dvorech, ptipadné jinde predpokladame susédrny v ramci nebo blizkosti
hospodarského dvora, obvykle obklopeného sady. Zna¢na ¢ast ovoce, obzvlasteé $vestek,
se zpracovavala palenim. Vinopalna stavala v Novych Dvorech, v roce 1841 byl
v Ov¢arech postaven novy lihovar.** Pronajimaly se i jednotlivé stromy, které si poté
zajemci sami sklidili. O dalkovém obchodu s ovocem po Zeleznici, po Labi ¢i silni¢ni
dopravou na velkostatku Nové Dvory nemédme zadné doklady.

Z uvedenych ¢isel je patrné, ze novodvorské ovocnarstvi bylo na vzestupu, i kdyz
se tempo vyvoje pozvolna zpomalovalo. Obdobi po roce 1848 bylo z hospodatského
hlediska priznivé, velkostatkari mohli disponovat finanénimi prostredky, které jim
plynuly z vykupu robot a dalsich povinnosti vii¢i vrchnosti a jez byly rozpoditany
na dvacet let. Jen néktefi z nich vSak dokazali tyto finance smysluplné vyuzit. Mezi
né pattil i Jindfich Chotek, ktery na popud svého hospodarského feditele jiz nepro-
dlouzil ndjemni smlouvu na stary novodvorsky cukrovar, naopak jako spole¢nici
zacali v sousednich Ov¢arech budovat cukrovar novy. Jindfich a po ném jeho syn
Rudolf také energicky reorganizovali malo vynosné podnikani v zemédélstvi a nevy-
hybali se riziku z podnikéni ve vlastni rezii.* To se zlomilo v roce 1873, kdy uhodila
nejhlubsi hospodarska krize 19. stoleti. Rudolf prenesl riziko podnikani na najemce,
jimz postupné pronajal hospodarské dvory i dal$i hospodarské provozy. Sadarstvi,
jako malo vynosny obor zavisly na rozmarech pocasi, si spi$e z nedostatku zdjemct
o pronajem, nez ze by chtél, ponechal ve vlastni rezii.

Ve vysledcich roku 1873, ktery je zavére¢nym rokem, pro néjz mame udaje o novod-
vorském ovocnarstvi, se véak projevy krize je$té nepromitly. Vynos z ovocnafstvi se
sklddal z trzeb za ovoce, za suché dfivi a za prondjmy ovocnych stromt. V Pamétnim
spisu z roku 1864 najdeme prehled vynost z ovocnictvi pro 1éta 1821 az 1863. Po péti
letech sumarizované hospodarské vysledky ovocnafstvi uvadi nasledujici tabulka 8.

Tabulka 8 Vyvojvynosu z ovocnarstvi velkostatku Nové Dvory v letech 1821-1863
Obdobi |1821-1825 |1826-1830 | 18311835 | 1836-1840 | 1841-1845 | 1846-1850 | 18511855 | 1856-1860 | 1861-1863
Vynos (zI) | 285765 |469592 |3812,44 |41909 |[5350,24 |479627 |393943 |2408,56 |302443

Zdroj: SOA Praha, fond Rodinny archiv Chotkd, k. €. 222, inv. €. 2381, Panstvi Novodvorské v statisticko-administra-
tivnim obrysu, 1864, s. 198.

Z ni je vidét, Ze ovocnafstvi koncilo vzdy ziskem, nikoliv ztratou. Z tabulky
je patrné, ze ro¢ni vynos se pohyboval ve sledovaném padesatileti mezi 2 857,64
a 5 350,24 zlatymi. V roce 1858 skoncila platnost konvenéni mény a udaje o vynosech

Vv

z pozdéjsiho obdobi by bylo v zajmu srovnatelnosti nutno ponizit o 5 %. Samotny

34 LEDR, Josef, D&je mésta a panstvi Nové Dvory, Kutna Hora 1884, s. 168.

35 Blize k reorganizacim TY WONIAK, Jiii, Ustiedni sprava chotkovskych velkostatki a jeji archiv.
Sbornik archivnich praci 1973, kapitola 4. Domaci kancelat (1845-1859), a kapitola 5. Vrchni
teditelstvi (1859-1874), s. 55-79. Dale CERMAN, Ivo, Chotkové. Ptibéh tfednické §lechty, Praha
2008, kapitola 8, podkapitola Od panstvi k velkostatku, s. 513-525.
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vynos toho mnoho o vynosnosti ovocnafstvi jako oboru podnikani nefekne. Vy-
znam péstovani ovoce vyplyne az ze srovnani s celkovym vynosem velkostatku.
Ten ¢inil v zavéru sledovaného obdobi 145-155 000 zlatych ro¢né a ovocnarstvi
se podilelo na vynosech velkostatku 1,5 az 3,5 %.% To je ve srovndni s rostlinnou,
méné jiz s Zivo¢isnou vyrobou a s potravinafskym primyslem malo. Na druhé strané
ale neustdlé rozsifovani poctu ovocnych stromd, a to jak plodicich, tak zvlasté ve
$kolkéch, doklada, ze Rudolf Chotek az do 60. let povazoval ovocnafstvi za perspek-
tivni obor. Jeho ndzor se v samém zévéru obdobi za¢inal ménit, jak doklada utlum
péstovani nékterych druhti ovocnych stromi. Do doby, pro nézZ mame udaje, nijak
razantné do ovocnarstvi nezasahl.

Dodnes v krajiné mtizeme spatfit pozistatky chotkovského ovocnafstvi. Kolem
silnic a cest dosud rostou aleje i stromoradi. Nejde v§ak o piivodni stromy ani o pi-
vodni odrtidovou a druhovou skladbu, ale o vysadby mladsi. Totéz plati o sadech,
kterych se na rozdil od aleji dochoval jen maly zlomek. Jedinou vysadbou prokaza-
telné pochazejici z dob Chotkil je torzo tresnového sadu dnes jiz zarostlé v lese na
vrchu Skalky u Ttebesic. Nékteré stromy dosud plodi, a¢koliv byly vysazeny v zavéru
19. stoleti. Chotky nepochybné pamatuje i hrusen polnicka v ka¢inském zameckém
parku, ktera v§ak méla krajinatsky vyznam. Posledni dvé hrusné rostouci na Kaciné,
z nich? jedna je Muskatelka zrajici jiz poc¢atkem prazdnin, budou zfejmé mladsiho
data. Chotkovské doby snad pamatuje i nékolik jednotlivych hru$ni Muskatelek
v okoli Ovéar, vyjimeénych svym obfim vzristem. Vét$ina chotkovskych sadt
byla zlikvidovana v pribéhu kolektivizace a dnes jiZ si na né vzpomina pouze hrstka
pamétnika. Puvodni chotkovské ovocnaiské vysadby se kupodivu v terénu snadno
identifikuji. Jejich spon je v sazich, nikoliv v metrech. Metricka soustava musela byt
podle zakona z roku 1871 povinné pouzivana od roku 1776. Tim jsou chotkovské
vysadby nejen identifikovany, ale i datovany.

V roce 2020 zaloZilo Narodni zemédélské muzeum na Kaciné genofondovy sad, do
néhoz vysazuje odriidy rostouci na byvalém Novodvorském panstvi. Mél by se stat
zdrojem roubt a o¢ek umoziujicich vratit zpét do krajiny odriidy ovoce péstované
v regionu za Chotkd.

Zavéry

o Chotkové pattili na Kutnohorsku k vyznamnym péstitelim ovoce. Péstovani ovoce
méli rozdéleno do ¢tyt ovocnarskych stredisek.

o Vjejich $tépnicich a ovocnych alejich dochazelo k postupné intenzifikaci projevu-
jici se vznikem novych velkych sad a jedno- ¢i maximalné dvoudruhovych sadu.

o Ovocnafstvi se na Novodvorském panstvi ponékud prekvapivé intenzivné rozviji
v dobé, kdy se zakladaji cukrovary. Teprve ve tfeti tfetiné 19. stoleti jsou cukro-
vary pred ovocnictvim upfednostnény.

 Intenzivné se rozvijeji ovocné $kolky v Novych Dvorech, Tiebesicich a na Kaciné.
Posledné jmenovand se vénuje pouze $lechténi a mnozeni tfe$ni.

36 SOA Praha, Velkostatek Nové Dvory, Hlavni knihy penézni, inv. €. 581-583, z let 1870—1872.
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Vyrazné preferenci $vestek pred tradi¢nimi jablky zac¢ala postupné konkurovat
produkce vi$ni a ¢aste¢né i tresni.

Z hlediska odrudové skladby bylo chotkovské ovocnafstvi nesmirné bohaté.
Postupné se vSak i zde projevuje tendence k redukeci poctu péstovanych odrud.
Chotkovsti zahradnici vyslechtili Chotkovu renetu. Ziejmé ji vyhodnotili jako
neperspektivni, protoze v prehledu odrad v Pamétnim spise z roku 1864 se jiz
nevyskytuje.”’

Predev$im v zameckych zahradach a v deputatnich zahradach hospodarskych
urednikd se objevuji i minoritni péstované druhy ovoce, jako jsou broskve,
merunky, mi$pule, ofechy a dale mirabelky a slivy.

Vrchnost spolu s hospodarskymi ufedniky byla $ifitelem pokroku v péstovani
nizkych, pfipadné pyramidalnich tvar ovocnych stromd.

Ovoce bylo prodavano v nejblizsich méstech, $vestky byly paleny v ov¢areckém
lihovaru, u jednotlivych dvort a na Kac¢iné pfedpokladame existenci susaren.
Ovocnictvi tvofilo méné vyznamny, avsak stabilni doplnék zemédélské a potravi-
naftské vyroby velkostatku, ktery produkoval 1,5 az 3,5 % jeho celkového vynosu.
I po nastupu hospodatské krize v 70. letech 19. stoleti ziistalo v rezZii velkostatku.
Dnes jiz chotkovské ovocnafstvi doklada pouze existence jednoho v lese zarostlého
tfe$nového sadu a nékolik ojedinélych stromt hrusni.
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Ptiloha 1: Seznam a popis Chotky péstovanych odriid ovoce na Novodvorském panstvi

Chotkové na Novodvorském panstvi ovoce nejenom péstovali, ale ve svych ovoc-
nych $kolkach rovnéz mnozili a $lechtili. I kdyZ o $lechténi mdme jen minimum
udaji, mnozstvi podnozi doklad4, Ze jednim z hlavnich cili $kolek bylo namnozeni
odrid nakoupenych ovocnych stromu, pripadné téch odrid, které rostly na chot-
kovském panstvi a byly vyhledavany pro své vlastnosti. Z toho je patrné, ze zakladni
metodu $lechténi predstavovalo ktizeni. Vedle udrzovaciho $lechténi vsak probihalo
i slechténi s cilem vytvofit novou odriidu. Pfikladem je Chotkovska reneta. Ta vSak
byla zfejmé neptilis kvalitni, protoze se dale nemnozila.

1 Pocet stromii jednotlivych druhdi ve stiedisku Radvancice, sumaF poctu stromdi za jednotliva strediska.
Zdroj: Velkostatek Nové Dvory, k. . 42, inv. ¢. 2280, Inventdr ovocnych sadti a Skolek na rok 1873—1874.
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2 Seznam ovocnych odriid péstovanych na Novodvorském panstvi v roce 1864 zahrnujici jejich hodnoceni.
Zdroj: Rodinny archiv Chotkd, Veltrusy, inv. ¢. 2381 - Panstvi Novodvorské v statisticko-administrativnich obrysech,
vydany u pfileZitosti stoleté drzby panstvi Chotky.
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Potomdi,peckari”. Sonda do historie pocatk{ zemédélského druzstevnictvi
na Lhenicku po druhé svétové valce

Descendants of Fruit Growers. A Probe into the History of Origins of Agricultural Cooperatives in
Lhenice Region After the Second World War

JiFi Petras

Abstrakt: Predkladana studie zahrnuje region Lhenicka v ¢asovém obdobi 1945 (1948)
az 1958 (konec padesatych let). Tematicky se zabyva zemédélstvim a pro vytcenou oblast specifickou
¢innosti — ovocndfstvim — a s nim souvisejicimi ¢innostmi (véelafeni). Ovocnafstvi méd pro Lhenicko
historicky velky vyznam - jablon je dokonce v méstském znaku. Jednotné zemédélské druzstvo
bylo lhenickymi zaloZeno az v roce 1958. Studie si nicméné v$ima i dalsich aspektd povale¢ného
vyvoje obce a blizkého okoli - elektrifikace, peripetie ohledné pokusti o dosazeni Zelezni¢niho
spojenti ¢i zaloZeni a plisobeni ovocnatského druzstva LHENA. Pozornost je vénovana samoziejmé
i ovocnym stromiim, sadiim a jejich rozsifovani. Hlavnim zdrojem informaci jsou prameny ze
SOKA Prachatice, a to jak obecni kronika, tak i fondy MNV Lhenice a JZD. V SOkA Ceské Budéjovice
jsou ulozeny fondy Zelenina Ceské Budéjovice, Fruta, s. p. Ceské Budéjovice, Rekord, a. s. Ceské
Budéjovice, Lhena, ovocnaiské druzstvo nakupni, vyrobni a prodejni, Lhenice. Rada materidld,
predeviim pak fotografii a ukdzek vyrobkd, se nachdzi ve sbirkach Jiho¢eského muzea v Ceskych
Budéjovicich. VyuZity jsou i osobni vzpominky jednoho z dlouholetych ¢lent JZD, s nimzZ autor
studie hovotil v roce 2019. K tématu je i dost literatury. Studie je zakladem vétsi prace, ktera mapuje
obdobi dvacatého stoleti ve lhenickém regionu s pfihlédnutim pravé k vyvoji ovocnatstvi, JZD,
jakoz i konce druzstva ve Lhenicich na poc¢atku devadesatych let dvacatého stoleti. Cilem je pokud
mozno objektivni ndhled na celé toto obdobi, které neni viibec ¢ernobilé, a na néz tedy nemtizeme
nahliZet podle zjednodusenych ideologickych kligé.

Summary: This study deals with the Lhenice region in 1945(1948)-1958. Its subject is agri-
culture, in particular the activity specific for this region: fruit growing and related activities (beekeep-
ing). Fruit growing has been of large historical importance for the region and its main town, Lhenice,
even has an apple tree in its coat of arms. Local growers founded an agricultural cooperative only in
1958, but the study deals also with other aspects of the post-war development of this municipality and
its environs, such as electrification, difficulties with acquiring a railway, or the foundation and activities
of its fruit growing cooperative, the LHENA. Attention is naturally paid also to fruit trees, orchards,
and their expansion. Most sources were acquired from the State Regional Archive Prachatice, the town
chronicle, but also from the fonds of Local National Committee Lhenice, and from the United Agricul-
tural Cooperative of Lhenice. State Regional Archive Ceské Budé&jovice keeps the records of a number
of relevant companies (Zelenina Ceské Budéjovice, Fruta, s. p. Ceské Budgjovice, Rekord, a. s. Ceské
Bud¢jovice, Lhena, ovocnatské druzstvo nakupni, vyrobni a prodejni, Lhenice). Relatively many rel-
evant materials, especially photographs and examples of products, are found in the collections of the
South Bohemian Museum in Ceské Budgjovice. Used are also personal recollections of one of the long-
term members of the local agricultural cooperative with whom the author spoke in 2019. There is var-
ious literature on the subject. This study should serve as a foundation of a larger work that would map
the twentieth-century history in Lhenice region with special focus on fruit growing, united agricultural
cooperative, as well as the end of the cooperative in Lhenice in early 1990s. The aim is to present, if pos-
sible, an objective view of this entire period which was far from black-and-white and cannot therefore
be interpreted through the lens of simplified ideological cliches.
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Cldnek vénuji svym slovenskym kolegiim Janu Peskovi a Stanislavu Sikorovi.

o v/

Méstys Lhenice' lezi v malebné krajiné sumavského podhuri, 35 km zapadné od
Ceskych Budéjovic, jihoceské krajské metropole, sedm kilometr@ jihozdpadné od
Netolic.” Do regionu méstysu patfi jesté deset mensich obci, a to Horni Chrastany?,
Dolni Chrastany*, Vodice®, Tre$novy Ujezdecﬁ, Vadkov’, Hradce, Ttfebanice?®,
Hotikovice’, Hrbov'® a Brusna. S vyjimkou obci Hradct' a Brusné'? jsou vSechny
ostatni mistnimi ¢dstmi Lhenic."

Samotné Lhenice se v historickych pramenech poprvé pripominaji na sklonku
13. stoleti. Na méstecko byly povyseny Ferdinandem I. 21. ledna 1544. Do znaku
dostaly na modrém §tité stfibrnou hradebni zed s cimbufim na oblou¢kovém pod-
klenuti. Ve stinkdch jsou sttilny. Za hradbou vyrista jablonovy $tép v prirozenych
barviach se Zlutocervenymi jablky." Podoba znaku méstyse vlastné pfedznamenava
i téma nasi studie. Ovocnarstvi, péstovani tfesni, jabloni (viz znak) a posléze i jinych

1 Lhenice jsou soucasti okresu Prachatice, lezi v jeho severovychodni ¢asti. Nadmorska vyska mésty-
se je 559 m n. m., nejbliz§i vrchol Straze s vy$kou 742 m n. m., na jehoz upati lezi. Lhenice, oficialni
stranky méstyse, dostupné online: <https://www.lhenice.cz/> [13. 1. 2019].

2 Netolice, nejbliz$i vétsi mésto, je poloZzeno 427 m nad motem a Zije zde prfes 2 500 obyvatel.

3 Horn{ Chrastany lezi vychodné od Lhenic na silnici do Ceskych Budéjovic. Nad vsi se zdviha Vysoka
Béta, jeden z vrcholu Blanského lesa. Nadmoiska vyska obce je 550 m n. m. Lhenice, oficidlni stranky
méstyse, dostupné online: <https://www.lhenice.cz/obcan/mistni-casti/horni-chrastany/> [13. 1. 2019].

4  Dolni Chrastany jsou polozeny severovychodné od Lhenic na spojnici mezi silnici na Lhenice
a Netolice. Nadmoiska vyska je 550 m n. m. Lhenice, oficidlni stranky méstyse, dostupné online:
<https://www.lhenice.cz/obcan/mistni-casti/dolni-chrastany/> [13. 1. 2019].

5 Vodice se nachazi na svazich vrchu Buglaty (832 m n. m.), ktery je soucasti Blanského lesa, jiho-
vychodnim smérem od Lhenic. Nadmofska vyska je 550 m n. m. Lhenice, oficidlni stranky méstyse,
dostupné online: <https://www.lhenice.cz/obcan/mistni-casti/vodice/> [13. 1. 2019].

6 Tresnovy Ujezdec je mald vesnice nachézejici se 3 km jihovychodné od Lhenic, lezici na okraji
lesniho masivu Blanského lesa. Nadmot'ska vyska 550 m n. m. Lhenice, oficialni stranky méstyse,
dostupné online: <https://www.lhenice.cz/obcan/mistni-casti/tresnovy-ujezdec/> [13. 1. 2019].

7 Vadkov je vesnice lezici 2,5 km jizné od Lhenic smérem na Chvalsiny. Nadmotska vyska 550 m n. m.
Lhenice, oficidlni stranky méstyse, dostupné online: <https://www.lhenice.cz/obcan/mistni-casti/
vadkov/> [13. 1. 2019].

8 Trebanice, ¢ast méstyse Lhenice. Nachazi se asi 3 km na severozapad od Lhenic. Nadmotska
vyska 500 m n. m. Mapa, dostupné online: <https://mapy.cz/turisticka?x=14.1336315&y=49.017320
0&z=16&source=ward&id=11399&q=T%C5%99ebanice> [13. 1. 2019].

9 Hotikovice, ¢dst méstyse Lhenice. Nachdzi se asi 3,5 km na severozdpad od Lhenic. Mapa,
dostupné online: <https://mapy.cz/turisticka?x=14.1111633&y=49.0186214&z=16&source=ward&i
d=11398&q=H0%C5%99%C3%ADkovice> [13. 1. 2019].

10 Hrbov, ¢ast méstyse Lhenice. Nachazi se asi 3,5 km severné od Lhenic. Nadmorska vyska 450 m n. m.
Mapa, dostupné online: <https://mapy.cz/turisticka?x=14.1662230&y=49.0230608&z=16&source=-
ward&id=5598&q=Hrbov> [13. 1. 2019].

11 Hradce lezi 2 km severozapadné od Lhenic, nadmotska vyska 525 m n. m.

12 Brusnd, obec lezici 3 km severovychodné od Lhenic, nadmotska vy$ka 500 m n. m.

13 Priscitanilidu v roce 1950 mély samotné Lhenice 1 037 obyvatel, se svymi pridruzenymi ¢astmi pak
1612. S¢itanilidu 1961: 1 051 (1 594), 1970: 1 011 (1 492), 1980: s pfidruzenymi ¢astmi 1776, 1991: 1775.
Databdze demografickych dajt za obce CR, dostupné online: <https://www.czso.cz/csu/czso/da-
tabaze-demografickych-udaju-za-obce-cr> [14. 1. 2019].

14 CAREK, Jiti, Méstské znaky v ¢eskych zemich, Praha 1985, s. 222.
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ovocnych dfevin, je pro Lhenice typické. O méstysu se mluvi zasadné jako o ,,zahradé
jiznich Cech®. Prochdzi-li se ¢lovék timto koutem Pogumavi, ladné zvinénd krajina
mu nabizi pohledy na sady ovocnych stromi. Po vétsinu roku lahodi oku, v zimé
pak dévaji nadéji na budouci krésu a drodu. I nazvy nékterych sidel souviseji s dary
ptirody. Proto se také v titulu studie objevuje termin ,peckati“’® Po fadu generaci
chodili Iheni¢ti napti¢ Cechami a pomdhali sklizet drodu ovoce. Jejich pout zac¢inala
v ¢ervnu v Polabi a kon¢ila na podzim doma, v mistnich sadech. Posledni opravdovi
»peckari“ byli nepostradatelni i ve druhé poloviné dvacatého stoleti, kdy ¢esali trodu
v sadech uz druzstevnich. A koneckonct i dnes, kdy na Lhenicku druzstva v jaké-
koliv podobé vyklidila prostor kapitalistické primyslové zemédélské politice, jsou
lidé, kteti pokracuji v této tradici, alespon ve vlastnich sadech, na svém'®. Vztah lidi
a prirody, ,peckari a jejich potomki a ovocnych dar ptirody, je patrny i v povalec-
nych kronikach Lhenic (a jisté nejenom v nich).” V nami prostudovanych pamétnich
knihach vedenych od roku 1949 se zeleznou pravidelnosti, rok co rok, kronikafi obce
popisuji od jara do podzimu stav jabloni, tfesni, ovocnych stromt, té$i se z prizné
prirody a dobrého stavu stromd, lkaji nad opakem. Je to vztah, ktery je osobni,
pratelsky, mizeme dokonce snad fici az milenecky.” Laska i respekt k ovocnym

15 Termin ,peckafi“ pouziva naptiklad Adolf Branald ve své knize Ztraty a nalezy v povidce Jedendct
miSenskych jablicek (BRANALD, Adolf, Ztraty a nalezy, Praha 1961, s. 245 an.): , My jsme tady samy
peckat. Ty tfesné jsou stary se mnou, tdta chodil do Libéjovic do $kolek a nosil odtamtud stromky na
zddech, ale do pole nikdy nechtél sdzet, tim se pry pole kazi, sdzel jenom po ptikopdch. ... KaZdej pec-
kat mél bic s krdtkou rukojeti, co chvili s nim zaprdskal, rdna jako z kvéru - a do toho drncely fehtacky,
celd familie fvala a Lhenice se t¥dsly jako v turecky vojné. Kdyz byli hotovi doma, odjeli s partou do
svéta, trebas aZ do Rumunska nebo jesté dal na vychod, kde prosté bylo néco k Cesini, jezdili jako
cikdni, vozejk, na ném sklddaci chajdu, bubinek na vateni, Zebiiky a koSe, a za vozem na $titite tdhli
kozu, tu museli mit tiebas v Africe, bez kozy ani rdnu, a pod vozem v bedné méli slepice. Toulacka
a robota. Ale kdyz se vyvedla sezona, ddaval takovy peckat svy dcefi vétsi véno nez sedldk.”

Na staré ,,peckatské” rodiny vzpomind i jeden z naratort: ,,Ano, v té dobé tu byly jesté rodiny, které

si pamatovaly, jak se to sklizelo diive. ProtoZe ... tady pfimo ve Lhenicich byla piidni drzba dosti mald.
To znamend, Ze tady byli spise ti kovozemédélci. A zamérovali se na trhdni tfesni. Bud méli vlastni,
tteba néjakou alej, nebo si najimali, nebo si kupovali v drazbé, kdy podle tirody zaplatili, sklidili a pak
se tfeba s tim majitelem pozemkil néjak podélili. Nékteri i kocovali, to znamend, Ze jeli odtud do stred-
nich Cech, kde byla ta sklizei diive, a postupné se vraceli sem. TakzZe, kdyZ jsem p¥isel do Lhenic, tak ti

zdstupci nékterych rodin tady jesté byli. No a v této dobé byla ta sklizer dobry privydélek. To se platilo

celkem dost, protoze se lezlo po ,tficetisSprslovych Zebiikdch a muselo se to potddné a kvalitné sklidit.
Ty stafesinové téch rodin méli vzdycky propachtovany néjaky kus sadu, kde tu sklizes organizovali,
a miij kolega, co mél na starosti ty ttesné - jd, kdyz jsem zacinal, tak jsem mél jednu sezonu taky jeden

sad v Trebanicich na starost — a my jsme vlastné jednali s témi zdstupci téch rodin. Ti si povolali vSech-
ny mozné své pribuzné, ti si vzali v prdci dovolenou a v$ichni trhali.“ Rozhovor s Petrem Leberem

vedl ve Lhenicich Jifi Petras dne 23. ¢ervence 2017.

O peckatich pak také STARY, Véclav, a kol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, Lhenice 1983.

16 V sousednim chel¢ickém regionu (jiz patti pod okres Strakonice) naopak i dnes prosperuje firma
Zemcheba, s. 1. 0., jejiz hlavni ¢innosti je pravé péstovani ovoce a vyroba ovocnych produktit.

17 Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Prachatice, Pamétni kniha obce Lhenice z let 1949-1958; Pamétni
kniha obce Lhenice z let 1958-1974; Pamétni kniha obce Lhenice z let 1975-1990.

18 Napriklad zépis z pamétni knihy Lhenic pro roky 1949-1958, zapis z roku 1949: , Teplé dny v tydnu
od 18. dubna jako carovnym proutkem probudily k Zivotu nase ttesnice. Kvétii den za dnem p¥ibyvd.
Vsichni s radosti prochdzime kvetoucimi alejemi a tésime se z jejich krdsy. Zapomindme na starosti
vSedniho Zivota. Tisice kvetoucich tfesni od nejmensich az k statnym velikdniim ddvd nadéji na
dobrou tirodu. Rozvoj ovocndistvi v obci i v celém okoli je zdrukou naseho hospoddiského zajisténi.

obce Lhenice z let 1949-1958.
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1 Ovocné sady u Lhenic. Zdroj: Jihoceské muzeum v Ceskych Budéjovicich, podsbirka 10 — Historie, fond ,K*.

drfevinam samoztejmé vychazely téz z toho, ze byly zdrojem obzivy mistnich."”
Je proto zjevné, Ze i v dobé rozpadu zemédélského druzstva ve Lhenicich na pocatku
devadesatych let se fesilo predev$im majetkové vyrovnani sadt. Pocitaly se stromy,
vracely se sady. To jsou Lhenice.

Casové obdobi, které nas zajima, poc¢ina rokem 1945, resp. 1948 a kon¢i o deset let
pozdéji. Obdobi, kdy svét, Ceskoslovensko, jizni Cechy, tedy i Lhenice, prochazely
hlubokymi zménami. Ty se projevovaly v nasem piipadé i zménou drzby ptidy a zpi-
sobu jejiho obhospodarovani. A kdy i ovocnarstvi stalo pred nelehkou etapou svych
déjin. Kdy se muselo zaclenit do ,,kolchozt®, druzstev. Kdy bylo postaveno zdanlivé
na vedlejsi kolej, protoze pred jednotnymi zemédélskymi druzstvy (a odolavajicimi
soukromymi zemédélci) staly prioritni ukoly vyzivy a nasyceni naroda. Alespon to
v pisemnych pramenech tak vypadd, dtlezité misto zde mély dodavky statu v jinych
komoditach (maso, mléko, vejce, obili). Informace o ovocnarstvi jsou kusé, témér

19 Napiiklad zdpis z pamétni knihy Lhenic pro roky 1958-1974, zapis z roku 1967: ,,Kamidny jedou
na zdpad, napsala Jiholeskd pravda o vyvozu lhenickych tfesni. Letos pocasi pidlo. Okolo iispésné
sklizné se hemZilo pres 300 lidi a opétné z poloviny neclenii JZD. Prvni kamion vezl 105 metrdkii
a pak opoustély Lhenice kazdy den tfi. VyvizZeny byly i tfesné na $tdvy. Ze sklizné 60 vagonii bylo
vyvezeno 30 vagénii. Cekala viak také sklizeri vagénu rybizu a 90 q jahod a tak v obci neni volné
ruky. Tresné se vykupuji za 2,70 Kés a za 4,- Kés, vyvoz plati za 5,- Kés. Cesddi obdrzi od trhdni za kg
1,- K¢és neb 1,40 Kés, za kg jahod rovnéz 1,- Kés, za 1 kg rybizu 1,50 K¢s. Celkova trzba vykazuje za
jahody 60 000 K¢s, za rybiz 80 000 K¢s a za ttesné 2 600 000 K¢s. Z poctu Cesdcil je zfejmo, Ze pomd-
haji v Cesdni opét ptislusnici rodin, takzZe letos jsou opét sklizeny skoro vsechny tfesné. Koncem srpna
se objevila obrovskd hejna spackii, kterd sklizeri dokoncila.“ SOKA Prachatice, Pamétni kniha obce
Lhenice z let 1958-1974.
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2 Ovocné sady u Lhenic. Zdroj: Jihoceské muzeum v Ceskyich Budéjovicich, podsbirka 10 — Historie, fond , K",

zanedbatelné. Jediné snad v pamétnich knihach nalezneme zpravy o trodé tfesni,
jablek, ovoce. Teprve v pribéhu $edesatych let opét nabyvalo ovocnafstvi na vyznamu
a vladnoucim elitam stélo za to, aby vymyslely — ¢i nechavaly vymyslet - dlouhodobé
koncepce v oblasti zasobovani obyvatelstva kvalitnim domacim ovocem. A samo-
zfejmé bonusem bylo, Ze se tyto plody zemé staly vitanym exportnim artiklem
zejména do kapitalistické ciziny.

Nebude na $kodu pojednat o pramenné zakladné, literature a samoziejmé i dal$im
zajimavém pramenu vychdzejicim z metody oralni historie. Nutno ale rovnou po-
dotknout, Ze proces zdruzsteviiovani, socializace, kolektivizace vesnice (mnohdy
s privlastkem nasilné — ndsilnd), ktery znamenal pro venkov a drzbu majetku zcela
jisté nejvétsi zménu ve 20. stoleti, se v historiografii nevyhnul politickému a ideo-
logickému vykladovému podtextu. Mozno snad podotknout, ze politicky systém
v Ceskoslovensku (Ceské republice) urcoval i zadani, kterak o problematice badat,
psat a promyslet ji. I pres tato uskali a omezeni vznikla a vznika (pfed rokem 1989
i po ném) rada zajimavych a podnétnych praci, studii, a to jak celorepublikové, tak
i regionalné zakotvenych.

Z celostatni odborné literatury do roku 1989 stoji za to vzpomenout obdobi ¢esko-
slovenského predjafi a jara, kdy se rizni historikové snazili rozkryt obdobi padesa-
tych let v relativné volném a svobodném prostredi, kdy spole¢nost obecné (a nejenom
u nas) reagovala na smutné padesaté roky. Kvalitni prace vznikaly i v nasledujicich
dekadach. Specialné pro jizni Cechy (vlastné nejenom pro né, ale téZ s celorepubliko-
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vym presahem) se jevi z tohoto obdobi jako dulezité studie®® a prace Jana Peska
Prerod jihoceské vesnice. K historii zdruzsteviiovani zemédélstvi ¢eskobudéjovickeé-
ho kraje vletech 1949-1959* a Rozvoj jihoceské vesnice. K historii vyvoje zemédélstvi
Jihoceského kraje v letech 1960-1971.%> Byt s dobové nutnym vyrazivem, je nesporné,
ze Peskovy studie jsou vysoce fundované a prinaseji velké mnozstvi informaci. Tomu
odpovida i soupis prostudované literatury a probadanych prament v nich uvedeny.
Také etapizace procesu kolektivizace a vyvoje jednotnych zemédélskych druzstev dle
naseho nazoru presné odrazeji vyvoj na vesnici. O tom se mohl autor této studie
ostatné presvéd¢it pri svém vlastnim vyzkumu.?

Po roce 1989 vyslo mnoho studii a praci vénovanych tématu kolektivizace. Kvalitni
prace pochazeji z pera Pavla Novaka, ktery se touto problematikou dlouhodobé zabyva
a patif mezi nejvétsi odborniky u nas. Velky kus préce na tomto poli vykonal Ustav pro
studium totalitnich reZimd v Praze** a trochou do mlyna snad ptispél i Ustav pro soudobé
déjiny AV CR v Praze.”» Samoziejmé nelze pominout ani ¢innost vystavni a odbornou
publikaéni produkeci®*® Ndrodniho zemédélského muzea v Praze se svymi poboc¢kami
v Kaciné, Hluboké nad Vltavou, Caslavi, Valticich, Znojmé a Ostravé.” Poslednim cen-
nym regionalnim ptispévkem je rozsahla prace Pavla Fencla, vyborného znalce regionu.?

Vétdina praci z téchto zdrojii se vénuje oné stinné a do roku 1989 z politickych
diivodt zakryvané strané kolektivizace — nasilné kolektivizaci.” To je na jedné stra-
né jisté plus, nebot odkryvani kdysi z politickych dtivodu tabuizovanych témat je
vzdy uzite¢né, na druhé strané takovy pristup ovéem neni dlouhodobé udrzitelny
a vyzkum nasledné omezuje - historie zemédélstvi v povale¢ném Ceskoslovensku

20 PESEK, Jan, Vyvrcholeni procesu zdruZsteviiovani vesnice v kraji Ceské Budgjovice, Jihogesky
sbornik historicky (JSH), LIII, 1984, ¢&. 1, s. 18-30; TYZ, Vyvoj zemédélstvi v JihoCeském kraji na
pocatku 60. let (1960—1962), JSH LIII, 1984 ¢.2,s. 69— 82 TYZ, Nastup k intenzifikaci zemé&délstvi
v JihoGeském kraji (1963-1965), JSH, LIII, 1984, &. 3, s. 136-149; TYZ, Us1110prosazen1 komplexni
intenzifikace zem&d¢€lstvi Jihoceského kraJevletech 1966-1967, JSH, LIII 1984, ¢. 4, s. 188-201.

21 PESEK, Jan, Pierod jihoeské vesnice. K historii zdruZstevitovani zem&dglstvi ¢eskobudéjovic-
kého kraje v letech 19491959, Ceské Budgjovice 1987.

22 PESEK, Jan, . Rozvoj jihoCeské vesnice. K historii vyvoje zem&d€lstvi JihoCeskeho kraje v letech
1960-1971, Ceske Budgjovice 1985.

23 WAGNEROVA, Alena — NIKRMAJER, Leos — PETRAS, Jifi, Pamét kraje. Promény Zbudov-
skych blat (Sedlec a okoli) v priib&hu dvacatého stoleti, MAS, Rozkvét zahrady jiznich Cech, Ceské
Budgjovice 2014.

24 Zminme napiiklad pubhkac1 ROKOSKY, Jaroslav — SVOBODA, Libor, Kolektivizace v Cesko-
slovensku, Praha 2013, ¢i praci URBAN, Jifi, Kolektivizace venkova v hornim Polabi, Praha 2016.
Za zminku stoji i fada publikaci vydavanych Ustavem pro studium totalitnich rezimu v Praze spolu
s JihoCeskym muzeem v Cesk}'/ch Budéjovicich které mapuji jednotlivé casové etapy V}'Ivoje realného
socialismu u nés a v nichZ je zastoupena i oblast venkova, kolektivizace a vyvoje jednotnych
zem&d¢€lskych druZzstev: PETRAS Jiti — SVOBODA, leor (edd.), Osm let po valce. Rok 1953
v Ceskoslovensku, Praha 2014; TiZ (edd.), Ceskoslovensko v letech 1954-1962, Praha 2015; TiZ
(edd.), Predjafi. Ceskoslovensko 19631967, Praha 2016; TiZ (edd.), Jaro 68 a nastup normalizace.
Ceskoslovensko v letech 1968—1971, Praha 2017; TiZ (edd.), Bez&asi. Ceskoslovensko v letech
1972-1977, Praha 2018.

25 JECH, Karel, Soumrak selského stavu, Praha 2001.

26 Dilem se jedna o odborny ¢asopis Prameny a studie, dilem o neperiodické odborné publikace.

27 V této studii nebudeme vénovat pozornost etnografickému badani, které piece jenom piiblizuje
venkov a zemédélstvi z trochu jiného pohledu.

28 FENCL, Pavel, Micovice a jeji osady, Frantoly, Jama, Klenovice, MiCovice, Ratiborova Lhota
a byvaly Malonin, Micovice 2018.

29 V posledni dobé viz napt. URBAN, J., Kolektivizace venkova v hornim Polabi, c. d.
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prece jenom neni pouze o kazdodennim nasili padesatych let ¢i na druhé strané o uspé-
$ich socialistického zemédélstvi. Je to, myslime si, o Zivoté, o jeho zaporech i poziti-
vech, proméndch, ale také o prospésnosti druzstev. Domnivame se, ze do budoucna
je jediny mozny pristup ten, ktery bude odrazet vSechny stanky Zivota na vesnici po
roce 1945 - ten prosel mnoha zvraty, které kopirovaly politickou situaci u nas. Od-
sun Némctl, osidlovani pohrani¢i — tedy i zemédélské pudy po odsunutych Némcich,
nékolik vln kolektivizace v padesatych letech, obtize, které vedly k zaniku druzstev,

vevrs

postupna konsolidace a pozdéjsi vzmach, vznik velkych druzstev a s tim souvisejici
zlep$eni hodnoty Zivota na venkové. A koneckonct i jejich Zivotnost, kterou projevila
v obdobi ¢eskoslovenského jara. A co mnohdy smutné podotknou naratofi - jak byla
druzstva nasilné zakladana v padesatych letech, tak byla po listopadu 1989 nasilné,
politickym vlivem, likvidovéna.*

Nutno pfipomenout, Ze pramenna zakladna uloZzena v muzeich a archivech, prede-
v$im na regionalni urovni, neni prili§ probadand, ztistava ponékud stranou zéjmu.*
Mnohdy se badatel, ktery bere svazky do rukou, stava po dlouhé dobé a nadlouho
jedinym, kdo dokumenty studoval. V mnoha ptipadech jsou materialy dosud nezpra-

¥, 0«

cované. V nasem pripadé jsou k historii Lhenic jako méstyse, lhenickych ,peckara’,
nasledné druzstevnik, k JZD Lhenice a vSem jeho proménam od slozitych zacatka
az k neslavnému konci ty nejdilezitéjsi informace v SOkA Prachatice,” ¢astecné
i v SOA Tiebon, resp. v jeho ¢eskobudéjovické pobocce,* a v Jiho¢eském muzeu
v Ceskych Budéjovicich.*

30 Viz vzpominky naratort v publikaci WAGNEROVA, A. - NIKRMAJER, L. — PETRAS, J., Pamét’
kraje, c. d. Déle napiiklad naratofi L. Strobl, P. Leber, J. PeSek.

31 Obecné lze odkazat na prameny z provenience vybort KSC vSech stupii — od méstskych ¢i mist-
nich pifes okresni (tyto vSechny ulozeny v piislusnych Statnich okresnich archivech), krajské (ve
Statnich oblastnich archivech) az po ty celostatni (Narodni archiv). Totéz plati i pro narodni vybory.
Pfi téchto organech existovali zemédélské odbory a prislusni tajemnici pro zemédélstvi. Strate-
gicka dilezitost zeméd¢lstvi se projevuje i v dobovych materialech ulozenych vedle archivi jesté
pocetnéji v muzeich — mame zde na mysli plakaty, letaky ¢i propagacni a jiné prileZitostné tisky
vyzyvajici napf. k zakladani jednotnych zemédélskych druzstev a ke vstupu do nich, propagujici
progresivni metody v zemédélstvi (napf. po vzoru kolchozii a sovchozii v Sovétském svazu) atd.
Ne nahodou se v jiznich Cechéach, coby piedeviim zemédélském kraji, konal v roce 1950 i prvni
ro¢nik Sobéslavské vystavy, nasledné pak v Sedesatych letech zemédelské vystavy a od pocatku
sedmdesatych let pravidelné celostatni vystavy Zemé Zivitelka. K historii vystav Zemé zivitelka
viz HAJN, Ivo, Vystavisté pro treti tisicileti, Ceské Budé&jovice 2012.

32 SOKA Prachatice, fondy MNV Lhenice, JZD Lhenice, ONV Prachatice, Zemédélska komise MNV
Lhenice, Pamétni kniha 1949-1958, 1958-1974, 1975-1990, materidly Komise regionalnich d¢jin
délnického revoluéniho hnuti OV KSC v Prachaticich. K dispozici jsou i diplomové prace k danému
tématu, které cerpaly z mistniho archivu: SOUMAR, Tomas, Prachaticko v letech 1938—1948.
Diplomova prace Zapado&eské univerzity v Plzni, Plzeit 2000; HONSOVA, Tereza, Osidlovéni okresu
Prachatice po roce 1945. Bakalaiska prace Masarykovy univerzity v Brn€, Brno 2010; LEHECKOVA,
Ladislava, Okres Prachatice po roce 1945. Magisterskd prace Masarykovy univerzity v Brn¢, Brno 2013.

33 SOA Ttebon, pracovisté Ceské Budé€jovice, fondy Zelenina Ceské Bud¢jovice, Fruta, s. p. Ceské
Budgjovice, Rekord, a. s. Ceské Budgjovice, Lhena, ovocnatské druzstvo nakupni, vyrobni a pro-
dejni, Lhenice.

34 Jiholeské muzeum v Ceskych Budgjovicich, podsbirka Historie ,,S“, ddle fond byvalého Muzea
délnického revoluéniho hnuti jiznich Cech, fond ,,S*, ,,Spl*, ,,Sf*. Dale pak vzpominky naratort
ulozené v podsbirce Historie ,,S*.
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3 Néméstive Lhenicich. Zdroj: Jihoceské muzeum v Ceskych Bud&jovicich, podsbirka 10 — Historie, fond ,K".

Povale¢né déjiny méstecka® jsou ¢aste¢né zpracovany v monografii kolektivu
vedeného historikem a archivafem Vaclavem Starym*¢. Dluzno ov§em podotknout,
ze a¢ zde nalezne ¢tenaf mnoho informaci ze spolecenského, politického, kulturntho
a sportovniho Zivota, ac je zde popsana historie vzniku a vyvoje jednotnych zemédél-
skych druzstev ve Lhenicich a blizkém okoli, pfece jenom se jedna mnohdy o infor-
mace kusé, strucné a leckdy neuplné. Samoziejmé mimo jiné to bylo zcela jisté za-
pri¢inéno stavem badani a neexistenci mnoha dnes jiz v SOkA Prachatice uloZenych
fondu. Své také sehrala spolecenskd atmosféra prelomu sedmdesatych a osmdesatych
let, kdy publikace vznikala, jakoZ i myS$lenkovy svét autora a jeho vlastni autocenzura.
Nicméné na tuto knihu se d4 v mnohém navézat.

Nez ptejdeme k hlavnimu tématu studie, jenom letmo nahlédneme do spisit MNV
Lhenice, abychom se seznamili s nékterymi dtlezitymi problémy, jez ¢ekaly na
vyte$eni poté, co skoncila valka (vynechame na tomto misté politiku a spole¢ensky
Zivot, budeme se vénovat spiSe praktickym otazkam Zivota obce). Na prvnim misté
nas zaujme proces elektrifikace, resp. jeho pokracovani*. Jiz v roce 1946 zaslalo
11 lhenickych ob¢ant zadost o rozsifeni verejného osvétleni o jednu svitilnu, a to na
diam ¢p. 184 pattici Ludmile Simotové. Zdivodnéni bylo jasné: v no¢nich hodinach

35 Prachaticko, tedy v naSem piipad€ i okoli Lhenic, bylo osvobozeno v kvétnu 1945 AmeriCany.
K demarkacni ¢aie blize: PECKA, Jindfich, Na demarkacni ¢afe. Americka armada v Cechach
v roce 1945, Praha 1995. 5

36 STARY, V., akol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, c. d.

37 Poprvé si mohli ve svych domacnostech a na vefejném prostranstvi rozsvitit 4. zari 1931. Blize k prvo-
republikové elektrifikaci obce viz STARY, V., a kol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, c. d., s. 72-73.
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by mélo byt vidét na cestu, ktera vedla podél rybnika a pastousky, kde byla stoka.*
Od roku 1946 se aktualizovaly tarify a sjednavaly nové smlouvy mezi dodavatelem
(v nasem pripadé Jihoceské elektrarny, n. p.) a jednotlivymi odbérateli, predev§im
pravnickymi osobami.*” Podstatné, prioritni v§ak bylo zavést elektricky proud i do
okolnich osad, které doposud nepozivaly vyhod samotnych Lhenic. O dva roky pozdéji,
v zari 1948, zaslali ob¢ané Brusné,*® sdruzeni do elektriza¢niho druzstva, zadost
MNV ve Lhenicich, pod néjz osadou spadali, o finan¢ni ptispévek na elektrifikaci.
Poukdzali ptitom, Ze v dobé zavadéni elektrické energie do Lhenic se téZ, jako jejich
obc¢ané, podileli na hrazeni naklad.*' V nasledné odpovédi predstavitelé narodniho
vyboru zadatelim sdélili kladné stanovisko.*? Nicméné proces elektrifikace osad ¢i
samot na Lhenicku pokracoval i v pribéhu padesatych let a definitivné byl zakoncen az
v roce 1964.* Ruku v ruce s nim probihala modernizace sité a napojeni obci a samot
na telefon*. Pri elektrifikaci se prihliZelo i k tomu, ve které obci ¢i osadé jiz druzstvo
existuje, resp. kdo z které samoty jiz je, ¢i jesté neni, ¢lenem jednotného zemédélské-
ho druzstva. Na tuto kategorizaci ostatné vzpominal i jeden z naratord, kdyz mluvil
o pocatcich jednotného zemédélského druzstva ve vesnici Jama:** ,,V tom zacdtku
tady v Jamé jesté nebyla elektrifikace, takZe kdyz jsme michali maltu, tak jsme michali
rucné. V tom roce 1956, 1957. Na konci roku 1957 jsme dodélali novostavbu kravina,
tak tady byla elektrifikace. Protoze to uz byla ostuda, druzstvo a déld se tam vSechno
rucné! Délaji tam potmé a nemaji tam ani elektriku! Jd jsem byl v té dobé na vojné, vritil
jsem se na dovolenou a mohl jsem si rozsvitit. To byl viznamny bod a predél toho vseho.
To jsme si pak z jedny dobirky dojeli s manzelkou koupit televizi cernobilou. Rddio uz
jsme tehdy méli, na baterky, na akumuldtor, ten se nabijel ve Lhenicich v jedné firmé. ‘¢
Lhenické dlouha desetileti trapila skute¢nost, Ze ,,zeleznd draha“ jejich obec minula,
byt velice tésné.”” Posledni pokus, jak napojit Lhenice a blizké okoli na Zeleznici, byl
ucéinén v roce 1946.* Mistni ndrodni vybor ve Lhenicich spolu s narodnimi vybory
a mistnimi spravnimi komisemi v okolnich obcich® zaslal Zadost™ na ministerstvo

38 SOKA Pt, JZD Lhenice, k. ¢. 76, inv. ¢. VII/3.

39 Napt. uprava cen pro lhenickou vodarnu. Tamtéz.

40 Pod zadosti podepsano celkem 14 ob¢antl, na prvnim misté, tedy s nejvétsi pravdépodobnosti inicidtor
akce, byl Vaclav Stehlik. SOkA Pt, JZD Lhenice, k. ¢. 76, inv. ¢. VII/3.

41 Tamtéz.

42 Tamtéz.

43 Jako posledni se v archivnich materialech objevuji informace o zavedeni elekttiny do ¢asti Lhenic

— U cihelny (obyvatel Vaclav Mikes), Vodice — U Poidll (FrantiSek Poidl), U Vrbii (Tomas Vrba),
U Riht (Josef Filistejn), Vadkov — Na Rajtyzné (Marie Krejcova). Tamtéz.

44 Tamtéz.

45 Soucast obce Micovice, spolecné s Frantoly, Ratiborovou Lhotou a Klenovicemi. Micovice se vSemi
¢astmi ma pres 300 obyvatel. Jama lezi necelych 6 km jihozapadnim smérem od Lhenic. Jama méla
pii scitani lidu v roce 2011 celkem 70 obyvatel.

46 Rozhovor s Tomasem Stroblem vedl v Jamé Jii{ Petras 11. 1. 2019,

47 K historii dopravniho spojeni Lhenic s okolim pied rokem 1939 viz STARY, V., a kol., Lhenice,
zahrada jiznich Cech, c. d., s. 68-71.

48 SOKA Pt, JZD Lhenice, k. ¢. 76, inv. ¢. VII/6.

49 Pod dopisem jsou pfilozena oficidlni razitka s podpisy statutarnich zastupcti Mistnich narodnich
vybori ve Lhenicich, Tiebanicich, Hofikovicich, Vadkové, Micovicich, Lhoté Ratiborové, Vodici,
Jame, Ujezdci, Mistnich spravnich komisi ve Sméd¢i, Dobrockové, Chvalsinach, Ktisi a Narodni
spravy velkomlyna a pily Jungbauer Ktis. Tamtéz.

50 Ptesnou dataci se bohuzel nepodatilo dohledat.
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dopravy. Nejzasadnéjsi argument v zadosti byl nasledujici: ,,Pouze kraj Lhenice, ktery
jest ovocndf'sky, odevzdd priimérné kazdy rok 60 vagonii ovoce, 10 vagonii lesnich plodin
a 60 vagonti obili, coz se musi vSe dopraviti povozy aneb auty do stanice Netolice vzddlené
8 km. Také dievo z lesii, které se tdhnou od Lhenic az do Chvalsin, jakoz i fezivo z pily
neni mozno jinak dopravovati, jenom povozy, coz bude v nynéjsi dobé pfi malém poctu
pracovnich sil viibec nemozné. Ze strategickych diivodii jest téZ spoj ten velmi nutny,
totiz ku hranicim Némecka.

Zdejsi lhenicky hospoddtsky chudy a opustény kraj vystavbou Zeleznicni spojky
Netolice — Lhenice - ChvalSiny — Kdjov by jisté oZivl a povznesl by se po strance v kazdém
sméru, coZ je zde nejvys nutné a Zddouct:

1. Krajina zdejsi osdzena je hojné stromovim - nazyvdna jihoceskou zahradou -
ovéncena se tii stran pdsem zachovanych lesii jehlicnatych i listnatych, prosycena Cistym
jiz horskym vzduchem, s mirnym podnebim a opravdovym nerusenym klidem, je tak
uzpiisobena pro ozdravovny, rekreacni podniky, jez mohly by byti uskutecnény dobrym
zZeleznicnim spojenim.

2. Péstovini ovocného stromovi je vyznamnou slozkou hospoddrtskych zdrojii zdejsiho
posumavského kraje. Pravé zamyslend vyrobna na zpracovini ovoce® a lesnich plodin
jisté by Zeleznou drahou ve svém rozvoji znacné ziskala a byla by pfi dobré prosperité
podniku viivnou pobidkou ku rozsdhlému racionélnimu pésténi ovocného stromovi zde,
coz je jisté i v zdjmu samého stdtu, vzhledem ku sobéstacnosti v zdsobovini ovocem.“>
Lec ztistalo pouze u snah, Lhenice s okolim se musely i nadale spolehnout jen na silni¢ni
dopravni spojeni.

Pfi bliz§im prozkoumavani prvnich let povale¢ného zivota ve lhenickém regionu
zjistujeme, Ze vice méné vsechny problémy a udalosti, které mistni museli fesit,
se stejné tocily kolem ovoce, ovocnafstvi, kolem jejich milovanych tfesni, jabloni
a dalsich sladkych plodu. Paralelné s elektrifikaci, dopravni dostupnosti, vodohospo-
darskymi problémy, opravou skolni budovy ¢i opravou a vystavbou silnic a spojovacich
cest vyvstala pred mistnimi ,,peckafi“ otazka dana samotnou dobou a jejim charak-
terem - zalozeni spole¢né organizace, jez by pomdhala ovocnariim, vykupovala by
jejich produkty a dale je zpracovavala. A to byla - vedle samotnych dodévek mléka,
masa, vajec a obili, které museli mistni zemédélci plnit - zaleZitost Zivotniho vyznamu.

S ovocnafskymi druzstvy jako by se v roce 1946 roztrhl pytel. Samoziejmé, po
valce opét ozivly myslenky tradi¢niho ¢eského druzstevnictvi, které mélo koteny
v predchozim stoleti a mélo s ideologii pramélo spole¢ného, nebot bylo postaveno na
zakladech vzdjemné pomoci a vyhodnosti. A je logické, Ze v budovatelském nadseni
v osvobozené republice hrala druzstevni myslenka vyznamnou roli.

Lhenicti, ktet{ v té dobé byli jiz coby mistni Ovocnicka jednota odbo¢kou Hospo-
darského druzstva se sidlem v Netolicich, se museli konfrontovat hned se dvéma akti-
vitami, které je chtély zapojit do svych struktur. Oba projekty pochazely z nedalekého
okoli - Vlachova Brezi a z Vodiian. V posledni zafijové dekadé dorucila posta na stiil

51 Vroce 1946 bylo zalozeno ovocnaiské druzstvo. Z néj lhenicti o dva roky pozdéji vystoupili a zalo-
zili si své Ovocnarské druzstvo vyrobni a prodejni — LHENA.

52 V dalsi ¢asti jako argumenty padalo planované pifemisténi drobného primyslu do jinak zaostalého
regionu, vyznamny dievarsky primysl a v neposledni fadé téz existence vyrocnich trhii na dobytek
(zeleznice by mohla pfinést jejich dalsi rozvoj a rozsiteni). Tamtéz.
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lhenického MNV dopis s zadosti o podporu a zapojeni lhenickych do projektu od pri-
pravného vyboru ovocnatsko-véelarského druzstva Agromel se sidlem ve Vlachové
Brezi.”® V priloZzeném memorandu byly objasnény velkorysé plany. Budouci druzstvo
mélo byt sloZeno ze dvou subjekttt — Agromelu, vyrobniho druzstva ovocnarsko-vée-
latského se sidlem ve Vlachové Brezi, a Agrofexu, druzstva sousttedéného v Ceskych
Budgjovicich a Klatovech, jehoZz poslanim méla byt kultivace pivovarskych kvasnic
na krmiva, vitaminy, vytazky a jiné produkty, které by byly prospésné v zemédélstvi
obecné. V nad$ené psaném memorandu jeho autofi odkazovali na uspéchy sovétské
védy v danych oborech a zavazali se, Ze obé dvojjedina druzstva ,,podle svych stanov
hodlaji prakticky v mife co nejvyssi uskutecniti zdsady idedlu druZstevnictvi v pojeti
socialistickém, se zvld$tnim zretelem k absolutnimu vyuZiti dosud nezndmych metod
pro zpracovdni hodnot ptirodniho bohatstvi CSR“>* Alesponi v pocatcich mély byt oba
subjekty zakotveny regionalné, jak vyplyva z ptilozené ,Mapy sbéren a pobocek
vyroben fy Agromel“>® Nevime, jestli lhenicti na tuto aktivitu viibec néjak reagovali,
domnivame se, Ze pokud ano, tak zaporné — vzdyt pro Lhenice se nepocitalo v pfilo-
zené mapé s zZadnou pobockou!*®

Druhy konkurent pochazel tentokrate ze sousedniho strakonického okresu,

z nedalekych Vodnan. V pramenech se s nim setkavame jiz coby s pfimym sokem
lhenickych v souboji o statni subvence. Snahy lhenickych o zfizeni druzstva musely

v

nabyt konkrétnéjsi podoby nékdy v 1été 1946, nebot na konci zati téhoz roku je
informuje jihocesky poslanec Narodniho shromazdéni JUDr. Alois Neuman, Ze na
»komisi pro zanedbané kraje“ projednavali zpravu ministerstva vyzivy o tom, Ze ono
chce spojit lhenické s vodnanskymi, ktefi zrovna v té dobé zakladali druzstvo pro
konzervovani zeleniny. Na rozdil od Lhenic méli jiz ve Vodnanech pripraveny prostory
pro konzervarnu - stary pivovar, coz byla v této dobé nepopiratelnd komparativni
vyhoda, nebot lheni¢ti zatim Zddnym objektem nedisponovali.”” OvSem spojeni
s vodnanskymi, navic v podfizeném postaveni, nemohli ptijmout.

Dne 1. fijna 1946 zaslala mistni odboc¢ka Ovocnické jednoty ve Lhenicich mistnimu

narodnimu vyboru tamtéz dopis, ve kterém informuje o planu zfidit ve Lhenicich
podnik na zpracovani ovoce a zada narodni vybor o pomoc. Soucésti dopisu byla
i stiznost na mistni rolnickou komisi, jez Zadost dfive zamitla.*® Samoziejmé predsta-

53

54

55

56

57
58

Dopis Agromelu, ovocnaisko-v¢elatského vyrobniho druzstva ve Vlachové Biezi, byl poslan
24. zati 1946 a do Lhenic doputoval o tfi dny pozdéji. Vedle lhenickych byl dopis s memorandem
zaslan o mésic dfive i vladeé a prislusnym resortnim ministerstvim — vyzivy, zemédélstvi, zdravot-
nictvi, zahrani¢niho obchodu, vnitfniho obchodu, vnitra, ochrany prace a socialni péce, narodni
obrany, informaci, a zemskym ndrodnim vyboriim v Praze a Brn¢, Slovenské narodni rad€ a pfed-
sednictvu Usttedni rady odbort. SOkA Pt, MNV Lhenice, k. €. 92, inv. ¢. VIII/9a.

Tamtéz.

Stiedisko mélo byt samoziejme ve Vlachové Biezi, pobocky a sbérny pak jesté v Prachaticich, Ne-
tolicich, Ceskych Budg&jovicich, Ceském Krumlové, Kaplici, Borovanech, Novych Hradech (snad
i v Trhovych Svinech?), Treboni a Tusti. Tamtéz.

Nedomnivame se, Ze by byl projekt tak daleko, aby jeho tviirci méli domluvenou zavaznou spolu-
praci s vyse vyznacenymi obcemi.

SOkKA Pt, MNV Lhenice, k. ¢. 92, inv. ¢. VIII/9a.

Vyhlédnuty pozemek pro stavbu byl na parcele ¢. kat. 808, ktery byl soucasti narodniho majetku
a sousedil s domem ¢. p. 135. Tamtéz.
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4 Ovocné sady u Lhenic. Zdroj: Jihoceské muzeum v Ceskych Budé&jovicich, podsbirka 10 — Historie, fond ,K".

vitelé odboc¢ky™ argumentovali vyznamem projektu pro Lhenice a okoli a upozoriiovali
soucasné na snahy vodiianskych. Apelovali na ¢leny mistniho narodniho vyboru, aby
se zasadili o vystavbu konzervarny a aby lobovali u jiho¢eskych poslancti Narodniho
shromézdéni ve prospéch lhenickych.® Vyznamny argument byl ten, Ze konzervarna
byla chépana jako posledni moznost vybudovat v misté alespon néjaky ,,pramyslovy
podnik®“ Nespornd byla i skute¢nost, Ze v misté bylo dost odborné zdatnych lidi,
ktefi by byli zarukou kvalitni vyroby konzervarny, pfibyla by pracovni mista, navic
ovoce by pochdzelo z mistnich sadu, tudiz by se usetfilo i za dovoz do vzdélenéjsich
lokalit.® V nésledujicich mésicich predstavitelé lhenické filidlky Ovocnické jednoty
spolu s predstaviteli MNV aktivné korespondovali a pfimlouvali se i u poslanct
Narodniho shromazdéni (zejména Aloise Neumana), Okresniho narodniho vyboru
v Prachaticich a dal$ich kompetentnich ufadd.®* Soucasné s timto 7ddali mistni sadafi
ministerstvo zemédélstvi i o dotace na nakup ovocnych stroma.

Veskeré snahy, které nenasly pozitivni odezvu, jak jsme naznadili vyse, vedly

59 Piedstavitelé odbocky byli lhenicti obcané — Jan Matik coby piedseda odbocky a Karel Novotny
jako jednatel. Tamtéz.

60 Tamtéz.

61 Viz naptiklad dopis pfedsedy MNV ve Lhenicich Krajské hospodaiské radé ze dne 18. dubna 1947.
MNYV v ném trval na zfizeni konzervarny, nebot’ v misté je ,,k dispozici 20 pracovnich sil, které
maji malé hospodarstvi a musi se vénovati jeste jinéemu zaméstnani, coz by se pro takové naramné
osvedcilo“. MNV sliboval i finan¢ni podporu pfi vystavbé konzervarny, jakoz i budouci bytovou
vystavbu pro nové zaméstnance, véetné vedoucich. SOkA Pt, MNV Lhenice, k. ¢. 92, inv. ¢. VIII/9a.

62 Tamtéz.

63 Jak patrno z dopisu ministerstva lhenickym ze dne 23. zafi 1948, kdy ,,lituje, Ze v letech 1947
a prvni poloviné 1948 dotaci nedostalo, a dava jim nad¢ji do budoucna. Jak vSak vyplyva z nasledu-
jici korespondence, do Lhenic nedoputovala dotace ani v roce 1949. Tamtéz.
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lhenické k jednozna¢nému usudku - spoléhat se do budoucna jen na sebe a zalozit si
pouze své vlastni druzstvo. Proto v roce 1948 vznikla LHENA, ovocnarské druzstvo
vyrobni, vykupni a prodejni.** Thned po zalozeni LHENY zacali mistni na pozemku
zakoupeném od mistni Obc¢anské zalozny budovat svou vysnénou konzervarnu. Jiz
v prvinim roce jejiho ptisobeni,® 1948, se zde vyrabély hruskové, tfesnové, rynglové,
jablkové a bortivkové kompoty.® V roce 1950 byl uveden do provozu sklep a nové
skladi$té lisovny.”

Ze samostatné konzervarny se vSak lheni¢ti prili§ dlouho neradovali. Novy poli-
ticky kurz lidové-demokratické republiky vidél budoucnost ve znarodnéném priamyslu
a ve vétSich hospodarskych celcich. Proto také doslo v roce 1953 k zac¢lenéni mistni
konzervarny do narodniho podniku Jihoceska Fruta, a to jako provozovny 08. Pod ni
pak presla i nedaleka vyrobna v Petrové Dvore, kde se v zastaralém provozu vyrabély
ovocné nekvasené mosty. Od roku 1958 pak byl v Petrové Dvore jiz jenom poboc¢ny
sklad.®®

Nyni je nacase vénovat se trochu hlavnim hrdintim naseho pribéhu - ovocnym
stromim. O tom, Ze jich ve Lhenicich nebylo mélo, neni sporu. Vedly se jejich statis-
tiky® — uz kvuli dotacim na vysadbu novych stromt,” nasledné platbé sbéra¢tim pri
sklizni. Bylo tfeba presné evidovat poéty ovocnych drevin, které davali lidé druzstvu
pti vstupu do néj. Koneckoncti, o tyto statistiky se pak opirali lidé (a vedly se i spory),
ktefi v devadesatych letech z druzstva vystupovali. V$e bylo - alespon po formalni
strance — podchyceno a podepsano. Bylo evidovano i stari (byt alespon ptiblizné)
stromil a obnova jednotlivych sadii v priubéhu desetileti. Mame téz prehled (byt ne
v kontinualni fadé), kolik brali jednotlivi pracovnici pti dpravach ,tresnovek“.”

Pravdépodobné ze stejné doby je napriklad i Zprava o pribéhu osetfovani ovocného
stromovi v obci Lhenice.”? Dle této zpravy bylo ve lhenickém okrsku (Lhenice,
Vadkov, Smédec¢ a Smédecek) odstranéno 300 kust suchych stromu, mechanicky

64 Piesné datum zalozeni se nepodatilo v archivnich materidlech dohledat. Neuvadi ho ani ve své
publikaci Vaclav Stary. Jist€ je pouze, Ze to bylo n€kdy v roce 1948. 5

65 'V tomto roce byla vystavéna hala a kotelna. STARY, V., a kol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, c. d., s. 145.

66 STARY, V., a kol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, c. d., s. 145-146. Bohuzel v publikaci neni uve-
dena k témto Gdajim zadna citace, pramenny zdroj.

67 Tamtéz,s. 146.

68 Tamtéz.

69 Dluzno podotknouti, Ze statistiky nebyly mnohdy pfesné — nalezneme i ptipis MNV, ve kterém se
objevuje upozornéni na zna¢nou disproporci mezi hlasenim jednotlivych vlastniki sadi a s¢itanim
nezavislych odbornikl — pfedseda MNV Lhenice pise Okresnimu narodnimu vyboru v Prachaticich,
ze dle s¢itani ovocnych stromti odborniky ze dne 1. 3. 1950 vlastnili lheniéti celkem 49 939 ovocnych
stromu, zatimco podle hlaseni samotnych vlastnikti bylo ke stejnému datu v obci udajné pouze
16 390 stromd. Myslim si, ze dtivod tak rozsahlé disproporce mezi témito statistikami je nasnadé.
Ovocnafi si samoziejme také chtéli prijit ,,na své™. SOkA Pt, MNV Lhenice, k. €. 92, inv. ¢. VIII/9a.

70 Dotace, které za vysadbu ovocnych stromt a souvisejici prace (Uprava pozemku, lamani skaly,
kopani jam apod.) platil Krajsky narodni vybor, dosahovaly desetitisicovych ¢astek. V roce 1949
(za mé&sice brezen az &erven) ¢inila suma vyplacena Krajskym narodnim vyborem v Ceskych Budg-
jovicich pouze na zakoupeni a vysazeni 350 ks stromki celkem 17 500 K¢s a za dovoz, kopani jam
a sazeni dal$ich 7 500 K¢&s. Tamtéz.

71 Primérna tydenni mzda pri Upravéach ,tfeSiiovky* v mesicich bieznu a dubnu 1949 byla cca 700—-800 Kcs,
a to podle typu prace a pfesného poctu odpracovanych hodin. Viz Listina o mzdé vyplacené délnikiim
zaméstnanym na praci upravy tiesnovky, kopani patrezu, skély, a to za biezen a duben 1949. Tamtéz.

72 Zprava neni bohuzel datovana, jedna se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti o roky 1949—1950. Tamtéz.
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oSetfeno 27 500 a chemicky oSetfeno posttikem 36 000 stromi — pfi tom se spotiebo-
valo 775 kg organickych barviv a posttiku.”

Na podzim 1950 méli Theni¢ti v planu vysadit na vymére 2 ha 60 arti vice nez 300 ks
tresni, visni, $vestek a $tépi.™ Jesté téhoz roku dostali mistni pridélené pozemky fimsko-
katolického kostela ve Lhenicich o vymére 2 ha 11 art a 42 m? (parcelni ¢isla 1314,
1315, 1316, 1317 a 1326), kde vysadili 152 kusi tfe$ni a 120 $vestek. Nakup zaplatili
ze zalohy funkcionafi MNV - $lo o ¢astku 12 836 K¢s. Nasledné prace (kopdani
jam, sazeni apod.) byly provedeny formou dobrovolné brigady. Pfedseda MNV zadal
v dopise prislusné uredniky KNV o udéleni podpory za vyse provedeny nakup, aby
penize mohly byt lhenickym vraceny.” Ostatné péce o stavajici sady, pravidelna nova
vysadba a kazdoro¢ni roz$ifovani ploch sadi o nové pozemky byly v této dobé (i poz-
déji) samozrejmosti. Jedna z mala véci, kterd mohla snazeni ovocnaru zkazit, aniz by
ji byli schopni vzdorovat, byla neptizen pocasi. Ta postihla lhenické sady napriklad
v roce 1951, kdy mrazy 23. dubna zptisobily $kody na 70 % sadd polozenych smérem
k Hradctim. Naopak stromy rostouci ze Lhenic smérem k Vadkovu ziistaly nedotéeny.”

Zcela jisté jesté pred rokem 1958, tedy vznikem JZD ve Lhenicich, vznikl v misté
Priizkum zemédélcti a pocet stromit.”” Na celkem ¢étyfech stranach strojopisu na pri-
klepovém papife je soupis lhenickych soukromych zemédélcti. Vedle mista bydlisté

- ¢isla popisného - je zde uvedeno rodinné zazemi zemédélce, pocet déti a pripadné,
kde pracuji, velikost jeho pozemku a pocet ovocnych stromu. Jde o docela presné
zmapovani soukromého zemédélského stavu. Dle néj bylo pred rokem 1958 ve Lhenicich
celkem 45 soukromé hospodaricich zemédélcti s pozemky vétsimi nez 5 ha s celkovou
vymérou pidy 560,66 ha a s po¢tem ovocnych stromt 9 392. Zemédélcti hospoda-
ficich na ptidé do rozlohy 5 ha bylo celkem 28, obdélavali pudu o celkové rozloze
119,3 ha a vlastnili celkem 3 817 stromt. Dalsi skupinu tvorili rolnici s rozlohou pidy
do 3,50 ha. Jejich celkova vyméra dosahovala 60,18 ha, pocet ovocnych stromi 3 352.
Téch nejmensich, s vymérou do 2 ha, bylo ve Lhenicich celkem 26, obhospodarovali
36,84 ha pudy a vlastnili 2 533 ovocnych stromil. Dle tohoto soupisu byl oficidlni
pocet ovocnych stromi ve Lhenicich 19 094 kust, coz je ovSem dosti znaénd dispro-

73 Ziejmé se jednalo o prace pred zahdjenim sezony. S pravidelnym celoploSnym hromadnym postiikem
pomoci techniky strojni traktorové stanice se zapocalo jiz na poc¢atku padesatych let. Rada mistnich vSak
tomuto zpusobu oSetfovani nedtivétovala. Proto ONV v Prachaticich napt. 24. 1. 1951 MNV ve
Lhenicich nakazuje, aby ty, ktefi nechtéli souhlasit s celoploSnym postiikem, trestali dle zdkona na
ochranu pétiletého planu, poptipadé jinych souvisejicich zakond. Tamtéz.

74 FrantiSek Schon, €. p. 133, 20 ks tfesni na doplnéni, Josef Masl, ¢. p. 53, 10 ks tfesni a 10 ks Svestek,
Vaclav Majer, ¢. p. 61, 60 ks $vestek, Jan Podlaha, ¢. p. 71, 10 ks tfes$ni, 2 ks §t€pt a 1 hruska,
Jan Ondrak, ¢. p. 181, 6 ks tfesni, 2 ks $tépy, Jan Grill, €. p. 190, 30 Svestek, 12 tfesni, Frantisek
Hamberger, ¢. p. 80, 20 tfesni, Jan Kupecek, €. p. 86, 5 stépi, Karel Bukovsky, ¢. p. 149, 40 tiesni,
Rudolf Prasek, ¢. p. 18, 20 visni, 10 tfesni, Vaclav Hart, ¢. p. 76, 40 Svestek, 22 tfesni a 3 visne,
Josefa Schnedorferova, €. p. 237, 12 tfesni, Frantiska Pintrova, ¢. p. 67, 8 téesni, toto vSe na doplnéni.
Statistika zaslana MNV Lhenice Okresnimu narodnimu vyboru v Prachaticich dne 14. dubna 1950.
Tamtéz.

75 Tamtéz.

76 Zapis sepsany dne 8. 5. 1951 v ufadovné MNYV ve Lhenicich za ptitomnosti pfedsedy MNV, okres-
niho pomologa a majitelti ovocnych sadu, tajemnika MNV. Tamtéz.

77 SOKA Pt, MNV Lhenice, k. ¢. 92, inv. ¢. VIII/9a.
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porce od oficialné vedenych poctu dle nezavislych odbornikil (viz vyse)’. Berme tento
pocet tedy jako minimum, samoziejmé by bylo nutné jes§té pripocist obecni stromy,
jejichz udaj v8ak pro dané obdobi nikde neni k dispozici.

Uroda ovocnych stromt je spjata s praci malych blanoktidlych tvoreckd, kteti
pravidelné, od jara do podzimu, bez prestavky a trpélivé opyluji kvéty. Kazdy sadaf,
zahradnik vi, Ze bez pomoci v¢el by si mohl o dobré irodé nechat pouze zdat. A je
logické, ze véely vzidy byly v zorném poli lhenickych, Ze se mistni o né starali a vedli
jejich presnou evidenci. Soupisy vcelaft a véelstev mame zachyceny pro rok 1952.
Z nich vyplyvd, Ze pfimo ve Lhenicich bylo celkem 16 véelarti, z toho sedm jich bylo
vedeno jako soukromych zemédélskych zavodi a zbytek byli chovatelé nezemédélci.
Téchto 16 véelait pak pecovalo o 65 vcelstev.”” Oproti pfedchozimu roku zaznamenali
ve Lhenicich zna¢ny tbytek — na podzim 1951 bylo zazimovano celkem 102 vcelstev.®
Priimérny vynos medu v roce 1952 z 1 kmenového vcelstva byl u soukromych zeme-
délskych zavodt i u chovatelt nezemédélcii stejny — 3 kg. Celkovy vynos pak u prvné
jmenované skupiny (7 soukromych zemédélskych zavodit) dosahl 75 kg, u druhé
skupiny (9 chovatelti nezemédélcti) 105 kg. Véeliho vosku pak bylo dohromady
vyprodukovano 7,20 kg (3 + 4,20 kg).® V¢elafi s jednim v¢elstvem byli ve Lheni-
cich tfi, dalsich sedm pak mélo dvé az tfi vcelstva (dohromady 17), ¢tyfmi az péti
veelstvy disponovali celkem tfi (dohromady 14), jeden véelar vlastnil Sest vcelstev
a dva nejvétsi se pak starali o 25 vcelstev. Z technického hlediska bylo viech 65 uld,
v nichz byly v¢ely na podzim 1952 zazimovany, s dilem rozbérnym, z toho 40 z nich
bylo ptistupnych zadem a zbytek vrchem i zadem®. Dalsi tidaje pochazeji z podzimu
roku 1953, kdy se rozdéloval cukr pro véelstva mezi jednotlivé chovatele ve Lhenicich,
Brusné, Hrbové, Dolnich a Hornich Chval$inach, Hofikovicich, Jamé, Ttebanicich,
Vodici, Vadkové, Ujezdu, Ktzisi, Smédecku, Klenovicich, MiSovicich, Lhoté Ratiborové
a Smédci. Celkem bylo mezi 78 vcelart, ktefi se starali o 422 vcelstev, rozdéleno 2 523 kg
cukru.®

Tak vypadal lhenicky region v prvni poloviné padesatych let. A jestli nékomu
dosud chybi zminka o existenci jednotného zemédélského druzstva ve Lhenicich,
neni to nahoda. V prvni poloviné padesétych let, kdy v blizkém okoli méstecka vzni-
kala a posléze zanikala fada druzstev,® byli lheni¢ti jesté daleko od tohoto kolektivi-

78 Tamtéz. Samoziejmé v archivnich pramenech jsou zachovany i soupisy ovocnych stromi z nasledu-
jicich dekad, to je vSak mimo téma této studie.

79 Soukromé zemédélské zavody pecovaly ve Lhenicich o 27 véelstev, chovatelé nezemédélci pak
0 28. Obecni vykaz o v¢elafstvir. 1952 (podle stavu dne 1. prosince 1952). Tamtéz.

80 Tamtéz.

81 Tamtéz.

82 Tamtéz.

83 Tamtéz. Dalsi archivni materidly o v¢elateni v JZD Lhenice v SOkA Prachatice napi. JZD Lhenice,
k. ¢. 29, inv. &. 5/c.

84 Ve Vodicich bylo zalozeno JZD jiz v roce 1949, po dvou letech zaniklo; Hrbov — zalozeno 1956;
Vadkov — 1955; Ttesiovy Ujezdec — 1952, po kratké dobé€ se druzstvo rozpadlo a jeho pozemky za-
&aly obhospodatovat statni statky. Blize viz STARY, V., a kol., Lhenice, zahrada jiznich Cech, c. d.,
s. 131-133.
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za¢niho vydobytku.*> Zlomovy okamzik prisel az v roce 1958. Do té doby se dafilo
plnit zemédélcim dodavky predepsané statem bez velkych obtizi, resp. bez néjakych
vét$ich nasledkd, i kdyz ne vzdy to bylo jednoduché. Z roku 1956 se zachoval Soupis
zemédélct, ktefi $patné plni dodavku mléka a nebo viibec neplni.® Na seznamu jsou
jména 24 soukromych zemédélct, kteti méli vétsi ¢i mensi problémy s dodavkami
mléka - bud nedodavali viibec, nebo malo, u nékolika z nich jsou dnes nesrozumitelné
zapisky u¢inéné tuzkou prislusnou komisi a doprovazené otazniky.

I pro Lhenice, zda se, plati model dfive poznany v obcich na Sedlecku a Plésto-
vicku - funkciondfti z mista, ¢lenové MNYV, se za mistni spi$e zasazovali, branili je,
a pokud to bylo jenom trochu mozné, netrestali je za neplnéni dodavek - byt i zde
najdeme pripady potrestani formou nedani pridélovych listkil na vybrané komodity.
Ti ,,zIi“ byli zpravidla odjinud, neZili v obci a neméli na Lhenice Zadné bliz$i vazby.*”
Tak napriklad 19. zafi 1947 doputoval na MNV dopis z Bradlické mlékarny vedené
narodnim spravcem. Ten lhenické upozornoval, ze musi zvysit dodavku mléka, nebot
obec, kde bylo dle statistik 280 krav, denné odevzdavala pouhych 196 litrd mléka.
Mlékarna zadala jako nezbytné minimum alespon jeden litr mléka na kravu a den.
Tato vyzva byla prvnim upozornénim, aby Lhenice mlékdrna ,,uvarovala neptijemnych
ndsledkii domdcich prohlidek a kontrol stdjového dojeni®.®®

Nicméné ¢as a spolecenské procesy neslo zastavit. Proto najdeme v Pamétni knize
mésta Lhenic® pro rok 1958 nasledujici zapis: ,,V zd#i bylo ve Lhenicich rusno. Denné
prijizdéla z okresu politickd brigdda, aby ziskala zemédélce do jednotného zemédélského
druzstva. Dobré dilo se podatilo. MiiZeme sméle tici, Ze lhenicti zemédélci pochopili
program XI. sjezdu KSC dovrseni socialistické vystavby v nasi viasti.

Ustavujici ¢lenskd schiize se konala 25. zdti v sokolovné. Jiz odpoledne vyhrdvala
vojenskd dechovd hudba na ndmésti. Vecer ptijela jesté kapela Domu osvéty. Velky sdl
sokolovny byl naplnén cleny i hosty.

Nové druzstvo sdruzuje 122 hospoddfstvi se 189 cleny ze Lhenic i Brusné. Na vyméfe
586 ha, z toho 333 ha orné puidy.

Predsedou druzstva byl zvolen rolnik Martin Trnka, rostlindfem a 1. ndméstkem
Véclav Vincik, zootechnikem a 2. ndméstkem Jan Sima, 3. ndméstek je Vdclav Stehlik

z Brusné, ucetnim se stal Miloslav Benes.“*°

85 Nutno na tomto misté podotknout, ze velka vétSina druzstev ¢tvrtého typu, kterd vznikala na
jeden z naratorti o druzstvech, ktera vznikala pravé v roce 1951: ,,V tom padesdtym roce se hodné
zacala prosazovat ta myslenka druzstevnictvi. Byla uz nékterd mista, obce, kde si ti lidé druzstvo
zalozili, samozrejmé se Spatnymi vysledky. Nemély dlouhého trvani. Vétsinou to zacalo na bazi
strojnich druzstev, coz bylo zajimavé pro ty lidi, vypomahali si technikou. Jenze to hospodareni
druzstev nebylo dobré, vétsinou tam Sli tii Ctyri ze vsi, nedali to dohromady, bylo to viechno narusené,
nemohli ani tu piidu dat dohromady, kazdy ji mél jinde. Takze vétsinou to nedopadlo dobre. V té
prvni fazi to koncilo néjakym tipadkem, hospoddrskym krachem. My jsme jim Fikali, nebo jejich
sousedi, votrubovy druzstva.“ Rozhovor s Tomasem Stroblem vedl v Jamé Jifi Petras 11. 1. 2019.

86 Ptehled byl vypracovan ke dni 26. ledna 1956. SOkA Prachatice, MNV Lhenice, Zapisy ze schtizi
komise zemé&d¢lské pii MNV Lhenice 1956-1971, k. €. 14, inv. ¢. 1/2u.

87 WAGNEROVA, A. - NIKRMAIJER, L. - PETRAS, J., Pamét kraje, c. d.

88 MlIékarny byly povinny z povéfeni ministerstva vyzivy hlasit na pfislusné Grady neplnice dodavek.
SOkA Prachatice, MNV Lhenice, k. ¢. 78, inv. j. VIII/la.

89 SOKkA Prachatice, Pamétni kniha obce Lhenice z let 1958—1974.

90 Tamtéz.
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Je jasné, Ze realita nebyla tak slavnostni, optimisticka a zariva, jak ji li¢i kronikarf.
Zcela jisté si ti, ktefi vstoupili do druzstva, uvédomili, Ze asi jinou cestu nemaji, dilem
to byl pragmaticky krok, kdy jiz neméli sily na obdélavani vlastnich pozemki, dilem
to bylo dano tnavou z dlouhého procesu premlouvani i ,pfemlouvani® ke vstupu do
JZD. Na druhou stranu je tfeba fici, Ze pro Lhenice jsme nenasli v archivnich mate-
ridlech zadné naznaky ¢i pripady exemplarnich procesti a potrestdni souvisejicich
s nechuti ke kolektivizaci.

»Samoztejmé byl tlak. ... Nds nastésti nikoho nestéhovali. Lidi uz byli taky unaveny.
Tady taky odpadly v tom roce 1952 viechny ndmezdni sily. Sly pry¢ a zabraly si uvolnény
hospoddrfstvi tfeba po odsunutych Némcich. Nebo $li chlapi do prdce, do lépe placené
prdce, do mést. ... Tak samoziejmé, to napomdhalo, a z druhé strany jesté ten tlak. ...
Bylo to z toho tlaku z okresu, a od téch presvédcovatelds, lidi zjistili, Ze asi jind cesta nent,
tak do toho druzstva vstoupili vSichni.“" Je zde na misté Fici, Ze ve Lhenicich ztistali
samostatné hospodarici zemédélci®? i po roce 1958 — a nebylo jich malo. Vedla se
o nich presna evidence, seznamy pochazeji i ze 70. a 80. let 20. stoleti.”®

Kolektivizace vesnice je i s odstupem nékolika desitek let neustale provokujicim
tématem moderni ¢eské historie a historiografie. V novém badani o vesnici vétsinové
prevlada model nasilné kolektivizace a represi padesatych let. Méné uz se akcentuje
Zivot na vesnici jako takovy, se svymi svétlymi i zdpornymi strankami. Z mnoha
osobnich rozhovort s naratory (i s témi, ktefi pochazeli z rodin, jez byly diskrimino-
vany) zazniva jedna véc — kolektivizace byla sice v dané dobé chépéna jako nespra-
vedliva a nasilna akce rezimu vidi lidem, s piadou vsak vzala lidem i tvrdou dfinu.
Ti, ktefi byli v padesatych letech détmi, vzpominaji na to, jak po prichodu ze $koly
8li okamzité pracovat na rodinny statek. A jak se jim ulevilo, kdyZ dala rodina své
majetky do druzstva — pribyl volny ¢as, zabava, kamaradi.*

Samoziejmé kolektivizace prinesla na vesnici ve svych podatcich mnoho pocitt
ktivdy, na druhé strané v$ak i povzneseni rodin, které byly do té doby na nejniz$im
spolecenském stupni. Dala jim moznost Zit hodnotné a distojné. Tyto rany a trhliny
do venkovské pospolitosti byly zahlazeny az poéinajici prosperitou druhé poloviny
$edesatych let a v desetiletich nasledujicich. A jak opét smutné poznamenavaji nara-
tofi — jak byla kolektivizace vesnice prosazovana v padesatych letech politickou silou,
tak i po roce 1989 byla druzstva likvidovana politickym mocenskym tlakem. Avsak
pravé v tomto obdobi muzZe Zit a prosperovat myslenka druzstevnictvi ve své ptivodni
podobé, kdy je zaloZena na ti¢elnosti a prospéchu vsech zacastnénych, bez jakychkoliv
ideologickych prekdzek a omezeni.

I v ptipadé Lhenic se ukazuje, Ze venkovska pospolitost Zije v dobé prevratnych
spolecenskych procestl svym tempem, svym stylem a zptisobem. Lidé maji tendence
se semknout, poméhat si a vzajemné se podrzet vici tlaku zvendi (samoziejmé
si toto nemuZeme idealizovat, vZidycky rozhoduji osobni zajmy, rodové nevrazivosti

91 Rozhovor s Toméagem Stroblem vedl v Jamé Jiti Petras 11. 1. 2019.

92 V dobovém vyrazivu se pouzival vyraz JHR — jednotlivé hospodatici rolnik.

93 SOKA Prachatice, MNV Lhenice, k. ¢. 78, inv. €. VIII/Ic. )

94 Viz vzpominky naratort v publikaci WAGNEROVA, A. - NIKRMAJER, L. - PETRAS, I., Pamé&t’
kraje, c. d.
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a charaktery lidi). A nemtiZeme tudiz na Zivot pfenaset néjaké teoretické vzorce.
Lhenic¢ti méli a maji to Stésti, Ze se jim — byt s potizemi - vzdy dafila plnit dodavka,
méli §tésti, Ze jejich tolik milované ovocné stromy je nikdy ,nenechaly v bryndé®, ze
zili v souladu s pfirodou a dbali a dbaji na jeji zakonitosti.

Nasledny vyzkum se pokusi zmapovat dané téma az do pocatku devadeséatych let
dvacatého stoleti, kdy v dusledku spolec¢enské transformace doslo k likvidaci jednot-
nych zemédélskych druzZstev, prevedeni majetku zpét na jeho ptivodni vlastniky
a také k preméné druzstev na druzstva vlastniki, poptipadé jiné formy hospodareni.
Vymezeny region bude $irsi — vedle Lhenicka zahrne i Chel¢ice a okoli.
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prameny a studie / 70 131-149

Potiebujes pomoci? Silu najdes v ovoci. Chces se citit skvéle, prima?
Pom(ize ti zelenina!

Ohlédnuti za ovocnarsko-zelinafskymi archivnimi soubory Narodniho
zemédélského muzea

Do you need help? Fruit power comes to aid. You want to feel great? Have veggies on your plate!
Alook into the Fruit and Vegetable Growing Archive Collections of the National Museum of Agriculture

Jana Jakubska

Abstrakt: Piedkladand materidlova studie pojednava o zelinafskych a ovocnafskych
archivnich souborech Nérodniho zemédélského muzea, jez dlouho unikaly pozornosti jako zaji-
mavy historicky pramen. Za pouziti historickych a statistickych metod, zejména syntézy a kom-
parace, byly tyto fondy a sbirky podrobeny zevrubné analyze. Pfispévek zaroven Ctenarfe sezna-
muje s neddvnymi vysledky katalogizace a digitalizace fondu Archivélie a v této souvislosti se jim
snazi priblizit jeho doposud opomijené ¢asti. Chronologicky narys studie je vymezen obdobim
let 1848-1980. Na zakladé komparace s fondy a sbirkami tuzemskych pamétovych instituci bylo
zji$téno, ze tyto archivni soubory predstavuji unikatni pramennou zakladnu pro studium déjin
ovocnarstvi a zelinafstvi.

Summary: This material study focuses on archive collections dealing with fruit and
vegetable growing in the National Museum of Agriculture, which have long escaped attention
as an interesting historical source. Using historical and statistical methods, the author analysed
these fonds and collections in detail. This study also presents the results of recent cataloguing and
digitalisation of the Archivalia fonds and in this context describes some of its hitherto neglected
parts. In terms of chronology, the study deals with materials dated to 1848-1980. Based on a com-
parison with the fonds and collections of other national memory institutions, the author found
that these archive collections represent a unique source of materials for the study of pomology and
olericulture.

Klic¢ova slova: ovoce; ovocnarstvi; pomologie; rostlinna vyroba; zahradnictvi; zelenina;
zelinafstvi; zemédélské archivy; zemédélské muzeum.

Keywords: fruit; fruit growing; pomology; plant production; gardening; vegetables;
vegetable growing; agricultural archives; agricultural museum.

Cldnek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi, instituciondlni podpora
MZE-RO0818.
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Uvod a metodologie

Nérodni zemédélské muzeum pecuje o rozsahlé archivni soubory, jez se formovaly
spole¢né se vznikem Ceskoslovenského zemédélského muzea jiz od roku 1918.! Jejich
rozsah ¢itd 500 bm sestavajicich z 250 osobnich fondu, 60 fondu instituci (spolky,
organizace, zru$ené podniky, skolni zafizeni...) a fady tematicky zamérenych sbirek,
typickych pro muzejni archivy (mapy a plany, grafika, fotografie...).

Rok 2021 byl vyhldsen Valnym shromazdénim OSN Rokem ovoce a zeleniny, a stal
se tak vhodnou prilezitosti k pripomenuti prislusnych tematickych fondi a sbirek
zastoupenych ve fondu Archivalie. Jak deklaruje explicitni ndzev prispévku, jedna se
o sondu do ovocnarsko-zelinafskych archivnich soubort Narodniho zemédélského
muzea, coby objektu primarni analyzy.

1 ,Bohatd sklizef vysledek dobré préce”, 1954. Zdroj: NZM, fond Archivalie, Shirka plakatd, inv. ¢. IV/614.

1 Jelikoz neni cilem prispévku opakovat jiz dfive vydobyté poznani, geneze fondu Archivalie a souhrn
dosavadniho badani zde nebudou blize rozvedeny. K historickému vyvoji fondu Archivalie srov.
KUBU, Eduard - SOUSA, Jiti - SIMCIK, Antonin (edd.), 100 let Ndrodniho zemédélského muzea,
Praha 2018, s. 108-111; STEINOVA, Sirka, Osudovy piibéh Ceskoslovenského zemédélského
muzea (1891) 1918-1952, Praha 2013, s. 53-56; STEINOVA, Sarka, Prehled osobnich fondi zemédélct
a lesnikid v pamétovych a jinych institucich, Praha 2017, s. 9-36; STRESKOVA, Jaroslava, Fri¢ova
sbirka rukopisti v Zemédélském muzeu na Kaciné, Agrikultira, 1965, 4, s. 217-225. Nejnovéji
k souhrnu dosavadniho badani o fondu Archivélie viz JAKUBSKA, Jana, Prameny ke studiu vy-
uzivani vodnich toki a hrazeni bystfin na pracovisti Narodniho zemédélského muzea - podsbirka
Archivalie, Prameny a studie, 2021, ¢. 68, s. 99-100.
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Casovy rozsah studie za¢in4 rokem 1848, tedy obdobim, kdy byl rozvoj ovocnictvi
podporen jak vydavanim odborné literatury, tak vznikem dvou stéZejnich organizaci,
Pomologické spole¢nosti (1830) a Pomologického zemského ustavu v Troji (1870).
Uzaviraji ji 80. 1éta 20. stoleti charakteristicka intenzivnim rozvojem ovocnictvi
regulovan)'lm statnimi hospodarskymi plany. Odpovidajici pozornost je vénovana
nejnovéjsimu prirdstku fondu Archivélie reflektujicimu ¢innost jednoho z kontrolort
Ceskomoravského svazu ovocnicko-zelinaiského v pocate¢nich letech Protektoratu
Cechy a Morava.

Téma ovocnictvi a zelindfstvi se prolind nékolika vécnymi skupinami fondu
Archivilie, zejména rostlinnou vyrobou, potravinarstvim a zahradnictvim. Jedna se
0 10 % z celkového poctu archivnich soubortt NZM. V rdmci studie je predstaven
reprezentativni vybér z tohoto mnozstvi, rozdéleny do $esti materialovych skupin
(osobni fondy, fondy instituci, sbirka plakatu, fotoalb a fotografie, grafiky). Ziskané
poznatky byly analyzovany a pomoci informaéniho systému Evidence Narodniho
archivniho dédictvi PEvA IT komparovany s idaji o zastoupeni obdobné zamétenych
archivnich fondu a sbirek napti¢ ¢eskymi pamétovymi institucemi.

Osobni fondy

0Osobni fond Jan Riha

Dva kartony (0,12 bm) ¢esky a némecky psanych pisemnosti z let 1852-1922 doku-
mentuji profesni i osobni Zivotni pout jedné z prednich osobnosti déjin jak ceské,
tak evropské pomologie Jana Rihy.> Kromé ¢etnych osobnich dokladt (napt. vyuéni
list z roku 1868) sestavaji zejména z dokumentt dokladajicich jeho ¢lenstvi v mnoha
pomologickych a zahradnickych institucich (Statni ovocnarska $kola v Chlumci nad
Cidlinou, Zemska ustfedni jednota ¢eskych zahradnik®, Néarodni ¢eskoslovenska
spole¢nost zahradnicka ¢i Cesky pomologicky dstav v Troji).” Fond rovnéz obsahuje
Rihiv studijni material k nékolikasvazkové publikaci Ceské ovoce, jez zdsadné
ovlivnila ¢eskou i evropskou ovocnarskou literaturu tehdejsi doby.* Stopy v podobé
jednotlivin riznorodé provenience svéd¢i o Rihové spolupréci s Frantiskem Thomaye-
rem (1856-1938) na prvnim dilu Ceského ovoce vénovaném jablkéim.? V neposledni
radé jsou zde uloZeny poznamky k hodnoceni velkého poétu odriid ovocnych plodin

2 JanRiha (1823-1922), ptedni Cesky pomolog a Slechtitel, spoluautor péti svazkt encyklopedie Ceské
ovoce. Srov. RTHA, Jan, Ceské ovoce. Dil prvnl Hrusky, Praha: Ceskoslovenska graficka unie 1937;

RIHA, Jan, Ceské ovoce. Dil druhy, Ttesné, visné, slivy a svestky, Praha: Ceskoslovenska grafickd
unie 1937; RTHA, Jan, Ceské ovoce. Dil 3, Jablka, Praha: Ceskoslovensk4 pomologicka spole¢nost
1919; RIHA, Jan, Ceské ovoce. Dil ctvrty, Merunky, broskve, srstky, rybiz, mahny a ostruziny, Praha:

Ceskoslovenska grafickd unie 1937; FORT, Jind#ich - DOHNAL, Tom4$ - RIHA, Jan (edd.), Ceské
ovoce. Dil paty, Vinna réva: odrady révy vinné vhodné k péstovani stolnich hroznu a k ptipravé
vina v Cechach, na Moravé, Slovensku a Karpatské oblasti, Praha: Ceska grafick4 unie 1940.

NZM, fond Archivélie, OF Jan Riha, k. &. 1, inv. & 742/1.

Srov. RIHA, J., Ovoce, c. d.

Po smrti Jana thy v roce 1922 dokoncili tuto encyklopedii Jindfich Fort (1877-1941), pfednosta
Statnich vyzkumnych tstav ovocnafsko-vinafskych, a Karel Kamenicky (1894-1964), vysoko-
$kolsky pedagog, pomolog a ¢len Ceskoslovenské akademie zemédélské.

Ul W
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a doporuceného trzniho sortimentu.® Fond je opatfen soupisem eviden¢nich jednotek,
zapsan v programu BACH ProArchiv a ¢ekd na prihldSeni do zakladni evidence
Nérodniho archivniho dédictvi (dale jen NAD).”

2 Zahradnici pfi zemnich pracich (Riha 1. zleva), 1890. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Jan Riha, inv. ¢. 742/1.

0sobni fond Karel Kamenicky

Material ulozeny v osobnim fondu Karla Kamenického, diikladné obeznameného
s praci Jana Rihy, odrazi zfistavitelovu ¢innost jakoZzto vysokoskolského pedagoga
a predniho ¢eskoslovenského pomologa prelomu 19. a 1. poloviny 20. stoleti. Jeho od-
bornou ¢innost mtizeme sledovat prostfednictvim jak ¢etnych publikaénich vystupd,
tak archivdlii zde obsazZenych.® Jedna se o tfi kartony jazykové ¢eskych a némeckych
pisemnosti (0,24 bm) pokryvajicich ¢asové obdobi let 1849-1950.° T¢zisté tohoto fondu
spociva v dokumentech tvoricich Kamenického badatelskou zédkladnu - zaznamech
o prednich ceskoslovenskych ovocnarich, poznamkach, rukopisech, Zivotopisech
pomologa Jana Rihy, separatech ¢lankt a podkladech pro slovnik ovocnatsko-zeli-

NZM, fond Archivélie, OF Jan Riha, k. ¢. 2, inv. & 742/1.

Srov. STEINOVA, S, Privodce, c. d., s. 158-159.

K nejdiilezitéj$im publikaénim vystupiim z@stavitele napt. KAMENICKY, Karel, Atlas trznich
odriid ovocnych pro Ceskoslovensko: odborna ptirucka pro péstitele jakostniho ovoce v zahradach,
polnich sadech, stromoradich i v modernich krskovnach, Praha: Ceskd grafickd unie 1947; KAME-
NICKY, Karel - KOHOUT, Karel, Atlas trznich odrtid ovoce 3., Praha: SZN 1957.

9 NZM, fond Archivalie, OF Karel Kamenicky, k. ¢. 1-3, inv. ¢. 97/1.
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narskych odbornych vyrazi.'® Kromé osobnich dokumentt je zde mozné nalézt
pracovni denik, zpravy ze zahrani¢nich cest a zpravu o ovocnictvi na Statnich statcich
v Ploskovicich."* Karel Kamenicky se v roce 1952 podilel na oponentute koncepce
ovocnéfskych sbirek a expozic Ceskoslovenského zemédélského muzea a pii této
prilezitosti vytipoval zakladni druhy ovoce, jez se staly predlohou parafinovych
modeld, nachazejicich se ve Sbirce NZM dodnes."> Osobni fond byl opatfen adekvat-
nim obalovym materidlem, soupisem eviden¢nich jednotek v ném obsazenych, zapsan
do programu BACH ProArchiv a vzat do zakladni evidence NAD pod ¢islem 38."

0Osobni fond FrantiSek Thomayer

Osobni fond Frantiska Thomayera, absolventa Pomologického ustavu v Praze-Troji,
¢ita ctyti kartony (0,5 bm) jazykove ¢eskych a némeckych pisemnosti z let 1877-1891."
NZM rovnéz disponuje 300 Thomayerovymi zahradnimi plany ulozenymi ve Sbirce
map a plant, které byly v roce 2011 digitalizovany a zpfistupnény na serveru
fungujicim jako agregat lesnich a zahradnich map a plani vybranych tuzemskych
pamétovych instituci.””

Kromé toho, Ze se ziistavitel vyrazné zapsal mezi nase pfedni zahradni architekty
prelomu 19. a 20. stoleti, patfil také k vyznamnym ¢eskym pomologtim. Ve fondu
nalezneme naptiklad rukopis jeho pomologického dila a fadu pomologickych nakrest
¢i vyukovych poznamek. Vénoval se zaroven $lechtitelstvi, coz doklada jeho rukopis
zabyvajici se vyslechténym kultivarem netfesku nazvanym ,,Sempervivum thomayeri !¢

V ramci osvétové ¢innosti plisobil v pfipravném vyboru Zemské jubilejni vystavy
(1891), pro kterou projektoval sadovnickou upravu vystavniho arealu. Kromé téchto
dokumentt se ve fondu dochovaly pisemnosti vztahujici se k Parizské zahradnické
vystavé (1889), Zahradnické vystavé ve Vidni (1892) a Narodopisné vystavé cesko-
slovanské (1895). K orientaci na tehdejsim zahradnickém a ovocnatském trhu mohou
prispét ceniky a seznamy ovocnych a okrasnych strom?."”

Osobni fond Frantiska Thomayera byl zpracovan a zapsan do programu BACH Pro-
Archiv a zdkladni evidence NAD pod ¢islem 2. Blizs$i informace o ¢astech fondu nevzta-
hujicich se bezprostfedné k oblasti pomologie zpracovala ve své studii Sarka Steinova.'®

10 NZM, fond Archivalie, OF Karel Kamenicky, k. ¢. 1, inv. ¢. 742/1.

11 THOMAYER, Frantigek, Ceské ovoce. Dil L., Jablka: vybér pro Kréalovstvi ¢eské k péstovani nejvice
se hodicich 50 druht jablek, Praha: FrantiSek Thomayer 1894.

12 Piislu§né pisemné doklady, zejména korespondenci, 1ze nalézt v instituciondlnim fondu NZM. Srov.
NZM, fond Archivdlie, fond Zemédélské muzeum, k. ¢. 63, inv. ¢. 182/I1.

13 Podrobny popis archivalii ve fondu obsazenych publikovan S. Steinovou, viz STEINOVA, S., Priwvodce,
c.d.,s. 94-95.

14 FrantiSek Thomayer (1856-1938), cesky zahradni architekt, pomolog, bratr 1ékate Josefa Thomayera
(1853-1927). Radu informaci k fungovani a vyuce v Pomologickém tdstavu v Praze-Troji lze nalézt
i ve fondu Jana Baptisty Lambla (1829-1909). Viz NZM, fond Archivalie, OF Jan Baptista Lambl,
k. & 1-6, inv. & 745/1.

15 Server Staré lesni mapy, dostupné online: <https://www.starelesnimapy.cz/> [20. 12. 2021].

16 NZM, fond Archivalie, OF Frantiek Thomayer, k. ¢. 3, inv. ¢. 106/1.

17 NZM, fond Archivalie, OF FrantiSek Thomayer, k. ¢. 4, inv. ¢. 106/1.

18 STEINOVA, Sarka, Osobni fond Frantiska Thomayera, Prameny a studie, 2009, &. 42, s. 40-59; dale
STEINOVA, S., Privodce, c. d., s. 187-188.
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3 Kresha merurikové Svestky, 19./20. stol. Zdroj: NZM, fond Archivélie, OF FrantiSek Thomayer, inv. ¢. 106/1.
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Osobni fond Josef Blaha

Skromna slozka jazykové ¢eskych a némeckych pisemnosti (0,02 bm) z let 1861-1922
vrchniho zahradnika a pedagoga Pomologického ustavu v Praze-Troji a predniho
znalce hrusek Josefa Blahy" nechava nahlédnout do jeho Zivota zejména prostiednic-
tvim osobnich dokladii (napt. vysvédceni z let 1861-1863), korespondence (1873-1917),
pracovni knihy (1861-1864) a deniku.?® Fond je zpracovan a zapsan jak v programu
BACH ProArchiv, tak v zakladni evidenci NAD pod ¢islem 43.

4 Portrétni fotografie Josefa Blahy, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Josef Blaha, inv. €. 97/1.

19 Josef Blaha (1842-1923), ¢esky pomolog, zahradnik a pedagog. Zaslouzil se o budovéni prvnich
ovocnarskych $kolek na nasem tzemi. o
20 NZM, fond Archivélie, OF Josef Bldha, k. &. 1, inv. & 43/1. Vice STEINOVA, S., Priivodce, c. d., s. 45.
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Osobni fond Karel Rozinek

K osobnim fondim obdobného rozsahu patti slozka (0,02 bm) jazykové ¢eskych
archivalii mapujicich tsek Zivota Karla Rozinka vymezeny lety 1868-1899.% Z jejich
rudimentarniho dochovani lze vy¢ist, Ze zistavitel ptisobil v zahradé Kinského na
Smichové, v pomologické zahradé Vlastenecko-hospodarské spole¢nosti na Kozaéce
a v roce 1882 se stal vrchnim zahradnikem v sadech Praha-Bubenec. Ze schvaleni
Rozinkovych sluzebnich cest témito institucemi se daji vysledovat jejich cile — vétsinou
$§lo 0 Némecko a Nizozemi.?? Fond je opatfen soupisem eviden¢nich jednotek, zapsan
v programu BACH ProArchiv a v roce 2019 byl vzat do zékladni evidence NAD pod
Cislem 96.

5 Udéleni titulu vrchniho zemského zahradnika Karlu Rozinkovi, 17. 5. 1897.
Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Karel Rozinek, inv. €. 96/1.

21 Karel Rozinek (1850-1913), ¢esky pomolog. NZM, fond Archivélie, OF Karel Rozinek, k. ¢. 1, inv. &. 96/1.
22 NZM, fond Archivélie, OF Karel Rozinek, k. ¢&. 1, inv. & 96/1. Srov. STEINOVA, S., Privodce, c. d., s. 154-155.
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0sobni fond Tomas Dohnal

Nedilna soucast ovocnarstvi piipadd na oblast vinafstvi, nicméné vzhledem k jeji
obsahlosti v archivnich souborech Narodniho zemédélského muzea by si tento obor
zaslouzil samostatné zhodnoceni. V zdjmu uplnosti v§ak dopliime, Ze ve fondu
Archiviélie je deponovan osobni fond Tomase Dohnala.”® Ten se zapsal do diskurzu
déjin ¢eského vinafstvi predev$im svym plisobenim ve funkci spravce Statni pokusné
vinice v Budiianech (Karl$tejné) a Statni révové $kolky a mate¢ni vinice v Kresicich
u Litométic. Ctyti kartony jazykové Eeskych a némeckych pisemnosti dokumentuji
jeho prednaskovou a osvétovou ¢innost i funkei vinatského inspektora. Za mimoradné
cenné lze povazovat napriklad jeho rukopisy - ,Malda pomologie vinna*“, ,,Pfehled
vynosnosti stanice Karlstejn®, ,Historicka stanice vyzkumnd vinatska v Karlstejné
1960-1970% , Historie statni pokusné stanice v Budfianech® a ,,Z vinatova zapisniku
1970“** Vysledky svého odborného piisobeni shrnul v rukopise ,Mtj Zivot a vinarstvi
v Ceskych zemich po prvni svétové vélce a jeho vyvoj do druhé svétové valky“.* Osobni
fond je opatfen soupisem eviden¢nich jednotek a zapsan jak v programu BACH Pro-
Archiv, tak v zakladni evidenci NAD pod ¢islem 9.

6 Medaile z mezindrodni prehlidky vin v Bratislavé, 1963.
Zdroj: NZM, fond Archivélie, OF Tomas Dohnal, inv. €. 130/1.

23 Tomas Dohnal (1903-1993), ¢esky vinafsky odbornik.

24 NZM, fond Archivélie, OF Tom4s Dohnal, k. &. 1-4, inv. &. 130/1.
25 NZM, fond Archivalie, OF Tomas$ Dohnal, k. ¢. 2, inv. ¢. 130/1.
26 K rozboru fondu viz STEINOVA, S., Pravodce, c. d., s. 56.

139



Fondy instituci

Fond Znojmia

Dva kartony (0,25 bm) jazykové ¢eskych a némeckych pisemnosti z let 1938-1968
obsahuji predev$im korespondenci ptivodce,” a to s ministerstvem vyzivy, jednotli-
vymi konzervarnami a s okolnimi JZD, kterd dodéavala ptivodci suroviny, podékovani
nadfizenych instituci za plnéni pétiletky, podékovani zemédélskych $kol za penézni
a jiné dary apod.?® Dale se zde nachazeji materialy osvétlujici chod podniku, rizné
zpravy o ¢innosti a vynosech podniku, materidly ke stavbé nové konzervarny
z roku 1948, referaty a protokoly z jednani valné hromady, uzsiho vedeni a dalsi
dokumenty. Pro dokresleni obrazu podniku mohou také slouzit zde dochované foto-
grafie a propaga¢ni materialy firmy.” Inventar k fondu zpracovala roku 2005 béhem
své praxe v Narodnim zemédélském muzeu Marcela Kalasova (* 1983, dnes Tyfova).
Fond je zpracovany, zapsany v programu BACH ProArchiv a ¢ekd na své prihlaseni
do zdkladni evidence NAD.

Shirka plakatt

Sbirka plakatti Narodniho zemédélského muzea cita necelych 700 evidenénich jed-
notek. Na ovocnarsko-zelinarskou tematiku pripada okolo tficeti plakatd ¢eského
a némeckého textu. Tézisté jejich pivodu spociva v 50. letech 20. stoleti, nejstarsi
z nich pochdzi z roku 1924. Plakaty jsou zapsané v programu BACH ProArchiv
a Cekaji na prihldseni do zakladni evidence NAD. Zhruba 600 plakatt z celé sbirky
bylo v obdobi let 2011-2014 digitalizovéno, zbytek je pribézné skenovan v ramci
digitaliza¢niho pracovi$té NZM na velkoformatovém skeneru WideTEK 36ART.
Vysledky digitalizace Sbirky plakat jsou $iroké vefejnosti postupné zpiistupnovany
na portalu eSbirky.*

27 Ke konci 2. svétové valky pusobilo ve Znojmé a okoli zhruba 24 soukromych konzervarenskych
podnikd, vétsinou okurkaren. V listopadu roku 1945 se ustanovilo druzstvo na zpracovani zele-
niny a ovoce Znojmia (1945-1952), které konzervarny prevzalo. V$echny jejich provozovny byly,
az na par vyjimek, vedeny jako jeden podnik (napf. octarna firmy Foglar). V zafi roku 1952 doslo
k reorganizaci zemédélskych druzstev a druzstvo Znojmia se znojemskymi provozovnami bylo za-
¢lenéno do Jihomoravské Fruty a zavody nachazejici se mimo Znojmo prevzal sektor vyrobnich
druzstev v Brné a Jihlavé.

28 NZM, fond Archivalie, fond Znojmia, k. ¢. 1, inv. ¢. 743/11.

29 NZM, fond Archivalie, fond Znojmia, k. ¢. 2, inv. &. 743/11.

30 Portal eSbirky, dostupné online: <https://www.esbirky.cz/hledat/instituce/29087266/> [20. 12. 2021].
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7 ,Mnoho dobrého ovoce daji stromky z ovocnych $kolek Silesia Opava“, 1935.
Zdroj: NZM, fond Archivalie, Sbirka plakatd, inv. ¢. IV/304.

M



8 ,Prehlidka naseho ovocnafstvi k prileZitosti 100. vyroti narozeni pomologa Jana Rihy v ZM”, 1953,
Zdroj: NZM, fond Archivélie, Shirka plakatd, inv. €. IV/90.
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Shirka grafiky

Sbirka grafiky NZM ¢ita necelych 500 eviden¢nich jednotek, jez byly v roce 2021
zpracovany, zapsany do programu BACH ProArchiv a digitalizovany v ramci interni
digitalizace na velkoformatovém skeneru WideTEK 36ART. Na ovocnafsko-zelinar-
sky obsah pripada celkem 44 eviden¢nich jednotek. K vizualné atraktivnim grafic-
kym listim patfi napriklad konvolut 32 kolorovanych vyobrazeni tradi¢nich druhi
tuzemského ovoce - jablek, hrusek a $vestek.”

9 Kasselska reneta, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, Sbirka grafiky, inv. ¢. 122/421/1X.

Shirka fotoalb a fotografii

Sbirka fotoalb a fotografii sestavd z necelych 400 evidencnich jednotek, jez jsou zpraco-
vany a od roku 2021 interné digitalizovany na velkoformatovém skeneru WideTEK
36ART. Fotoalba dokumentuji pfedevsim Cetné ovocndisko-zelindiské vystavy,
jednotlivé fotografie pak detaily z téchto vystav, portréty vyznamnych osobnosti
z oboru a spolkovou ¢innost ovocnarsko-zelinatskych organizaci. Z fotografii zaujme
naptiklad ¢ernobily pozitiv podlepeny kartonem zobrazujici u¢astniky druhého

31 NZM, fond Archivalie, Sbirka grafiky, k. ¢. 4, inv. ¢. 122/421/I1X.
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z4jezdu Ceskoslovenské ovocnické spole¢nosti na Slovensko v roce 1925.> Na snimku
je zachycen jiz dfive zminovany Karel Kamenicky (2. fada uprostied). Fotoalbum
z roku 1976 a 1980 obsahuje ¢ernobilou dokumentaci z ovocnaisko-zelinafskych vy-
stav porddanych Ceskoslovenskym zemédélskym muzeem Kacina, zhotovenou pravdé-
podobné nékterym z institucionalnich pracovniki.*

10  Ucastnici 2. zajezdu Ceskoslovenské jednoty ovocnické na Slovensko, 1925.
Zdroj: NZM, fond Archivélie, Sbirka fotoalb a fotografii, inv. €. 123/547/IX.

32 Ceskoslovensk4 ovocnicka spole¢nost v Praze vznikla roku 1919. Zménou stanov v roce 1928 byla
prejmenovéna na Ceskoslovenskou jednotu ovocnickou. K jejim hlavnim tkoléim nalezela organizace
odborné ovocnarské prace prostrednictvim prednasek, vystav, vydavani odbornych publikaci a spol-
kovych exkurzi a zdjezdi. NZM, fond Archivalie, Sbirka fotoalb a fotografii, k. ¢. 8, inv. ¢. 123/547/1X.

33 NZM, fond Archivalie, Sbirka fotoalb a fotografii, k. ¢. 8, inv. ¢. 123/319/IX.
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Ceniky a katalogy

Sbirka ceniku a katalogii obsahuje 222 eviden¢nich jednotek katalogizovanych v roce
2013. V témze roce byly digitalizoviny Mendelovou univerzitou v Brné. Nejvice ceni-
ki a katalogti pochdzi z 1. poloviny 20. stoleti, nejstarsi z nich spadd do roku 1883.
Ve sbirce vynikaji napfiklad ceniky semen proslulé firmy Vankova prazska semena,
zalozené roku 1899 Jindfichem Varnkem (1869-1948).3*

11 Hlavni zahradnicky cenik semen firmy Jindficha Varika, 1944.
Zdroj: NZM, fond Archivélie, Sbirka katalogd a cenikd, bez inv. ¢,

34 Firma sidlila v prostorach domu U Zlaté husy na Vaclavském nameésti, po jejim rozsiteni pak v bloku
domu vedle holesovickych jatek. Roku 1948 byla firma znirodnéna a prevzal ji narodni podnik
Sempra. V 90. letech 20. stoleti doslo k obnoventi jejitho provozu.
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Konvolut pisemnosti Oldiicha Srba

Na pocdtku roku 2021 darovalo Méstské muzeum v Celakovicich Ndrodnimu
zemédélskému muzeu konvolut jazykové ¢eskych a némeckych pisemnosti (0,03
bm) Oldticha Srba, kontrolora Ceskomoravského svazu ovocnatsko-zelinafského
z let 1940-1942. Prevaznou vétsinu dokument tvoti prikazy, Zadosti a zpravy o pro-
vedeni kontroly, obézniky, vyhlasky a oznameni vztahujici se k ovocnarsko-zelinar-
skému pramyslu. Fond je zpracovany, zapsany v programu BACH Pro-Archiv a ¢ekd
na zapis do zakladni evidence NAD.

12 Konvolut pisemnosti Oldficha Srba, 1940—1942. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Oldfich Srb, inv. ¢. 396/1.
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Diskuze

Analyzovany material vykazuje zna¢nou vypovédni diverzitu a je roztfistén ve vice
typech archivnich soubort, z nichZ nejvice jsou zastoupeny fondy osobni. Vétsina
popisovanych archivalii torzovitého dochovani pak tvori soucast sbirek (napt. sbirka
fotoalb a fotografii ¢i plakat®). Pecliva kritika typologicky odlisnych archivnich
soubort umoznila vét$inu archivélii autorsky i vydavatelsky uréit. Zna¢nd ¢ast
ovocnarskych a zelinarskych dokumentt pfipada na obrazové materialy, a to zejména
v pripadé dokumentace jednotlivych odrid, vyzdvihujici jejich vizualni aspekty
a odlisnosti. Specifickym typem prament nachazejicich se ve fondu Archivalie jsou
katalogy odriid a ceniky.

Ptivod archivalii a dokumentt se vzhledem k absenci evidenéni pomticky ve vétsiné
pripadd nepodafilo urcit. Lze se domnivat, ze vétsina téchto soubort se do zemé-
délského muzea dostala bud diky spolupraci ztistavitele s touto instituci, ¢i pti vy-
bavovani Vezahradnického muzea, autonomni pobocky Ceskoslovenského muzea,
sbirkovym fondem. Osobni fond Frantiska Thomayera vénovali v 50. letech 20. stoleti
CZM zistavitelovi ptibuzni. Nejnovéjsi priristek darovalo NZM Méstské muzeum
v Celakovicich.

Vzhledem k mnozstvi nezpracovaného materialu ve fondu Archivalie bylo rezigno-
vano na tvorbu ¢asové naro¢nych archivnich pomticek. Aby bylo mozné archivni
soubory zptistupniovat badateltim, jsou k nim pribézné vytvareny provizorni seznamy
eviden¢nich jednotek, které sice formdlné nespliuji kritéria pro zarazeni do evidence
archivnich pomucek, nicméné usnadnuji orientaci v téchto fondech.

Soustavna digitalizace archivalii a dokumentt zapocatd v roce 2021 umoznuje
snazsi zpristupnéni alespon casti ovocnarsko-zelinatsky zaméfenych fondt verej-
nosti. Portal eSbirky se jevi jako jedna z vhodnych platforem pro prezentaci vysledki
digitalizace. V kone¢ném dutsledku pak digitalizace chrani archivalie ohrozené
mechanickym poskozenim ¢astou manipulaci (roztfepené ¢i oddélené rohy, natrzeni
okrajt, poskrabani svétlocitlivé vrstvy ¢i jeji popraskani kvili preschnuti snimku).

Vyznam zhodnocenych archivnich soubort spociva predevsim v jedine¢nosti jejich
obsahu. Vyskyt fondu obdobného obsahu v externi pamétové instituci byl zazname-
nén pouze v piipadé osobniho fondu Jana Rihy a druzstva Znojmia.*

Analyzované fondy vykresluji s potfebnou plasticitou historicky vyvoj déjin ovoc-
narstvi a zelinafstvi ve sledovaném obdobi, a tvori tak dulezity ¢lanek, jehoz studiem
muzeme dale pronikat do magickych hlubin historie zemédélstvi. Archivalie v nich
obsazené predstavuji vyznamnou zakladnu pro prezentaci historie a soucasnosti
¢eského ovocnartstvi. Je to patrné pravé atraktivni vizualni stranka ovoce a zeleniny,
kterd ¢ini z ovocnaftskych a zelinafskych fondi velice zajimavy didakticky material,
umoznujici vytvaret poutavé obrazové vystupy.

35 Ve Statnim okresnim archivu Hradec Kralové je uloZen osobni fond Jana Rihy (¢asovy rozsah archi-
valif: 1892-1922) sestavajici z 0,09 bm. V Okresnim muzeu v Litomysli je uloZeno k téze osobnosti
0,01 bm archivalii. Institucionalni fond druZstva Znojmia ¢itajici 4,5 bm zpracovanych archivalii
spravuje Moravsky zemsky archiv v Brné.
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Podobné jako ostatni jiz v minulosti predstavené skupiny fondt dovoluji i tyto
dokumenty propojeni informa¢ni zakladny trojrozmérnych sbirkovych predméti NZM
s tdaji v nich obsazenymi. Muzeu je tak umoznéno skrze sviij sbirkovy fond vypravét
a seznamovat navstévniky s jednotlivymi obory souvisejicimi s déjinami zemédélstvi.

Vyuzivani predstavenych fonda badateli by mohlo podstatnym zptsobem obohatit
a rozvinout stavajici ovocnarsko-zelinafsky diskurz a nabidnout moznosti dalsiho
rozvoje a sméfovani tohoto nejen navstévnické verejnosti blizkého a z environmen-
talniho hlediska diilezitého oboru. Praktické provadéni ovocnafstvi a zelinafstvi nejen
v pramyslovém rozméru, ale pfedev$im v podminkach drobnych sadarii a zahrad-
kart umozni rozsifeni a zachovani samozasobitelstvi v oblasti ovoce a zeleniny
a ziskdvani kvalitnich a ekologicky nezavadnych potravin.

Za vice nez 100 let své existence NZM prokazalo, ze mu nélezi pevné misto v sou-
¢asném zemédélském archivnictvi. Na jeho ptidé ¢i pod jeho zastitou byly a jsou
shromazdovany prameny, o které se opira vyraznd ¢ast primarniho vyzkumu déjin
Ceskoslovenské agraristiky.

Seznam zkratek
bm - béZny metr
CZM - Ceskoslovenské zemédélské muzeum
inv. &. - inventarni ¢islo
JZD - Jednotné zemédélské druzstvo
k. - karton
OF - osobni fond

OSN - Organizace spojenych narodii
Prameny a literatura

Prameny

Nérodni zemédélské muzeum, s. p. 0., Fond Archivalie:
o fond Zemédélské muzeum

o fond Znojmia

« osobni fond Josef Bldha

« osobni fond Toma$ Dohnal

o osobni fond Karel Kamenicky

« osobni fond Karel Rozinek

« osobni fond Jan Riha

o osobni fond Franti$ek Thomayer
«  Sbirka fotoalb a fotografii

+  Sbirka grafiky

o  Sbirka plakata
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prameny a studie / 70 153-154

Markel, Martin:
SVOBODNY VINOHRAD. ) ]
HISTORICKE KORENY TERROIR MORAVSKYCH VINIC A VIN

Kamila Svobodova

V lonském roce spattila svétlo svéta kniha, ktera se sice zabyva historii vinafstvi, ale
trochu jinak, nez je ¢tenaf zvykly. Na historii péstovani vinné révy a vyroby vina
na Moravé nahlizi z pohledu svobodného vinate. Autor také hleda kofeny terroir
moravskych vinic a vin, jeho zamérem je ,,poznat spolecensko-hospoddrské struktury
vinatskych oblasti, historicky potencidl terroir na Moravé a s nim spojenou klasifikaci
vinic v ekonomice vinohradnictvi a vinafstvi, vztah mezi vinici a zemi v procesu utvd-
feni teritoridlni a ndrodni identity®.

Hned na pocatku autor nabizi ¢tenafi rozsahlou definici pojmu terroir, ktera neni
vzdy snadna. Po zjednoduseni problému lze fici, Ze se jedna o souhrn ptirodnich
faktorti a kulturnich vlivi, které proptij¢uji vinu jeho charakter. Kniha je rozdélena
do tf{ kapitol, pfi¢emz pro odborniky zajimajici se o historii vinatstvi je dulezity také
uvod, ve kterém autor prinasi témér vycerpavajici rozbor dosud vydané literatury na
toto téma. Kniha je tak cennym privodcem ve slozitém labyrintu vinarské literarni
produkce poslednich staleti.
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Prvni kapitola pojednava o vzniku a historii pojmu terroir nejen na Moravé, ale
iv celé Evropé. Pomérné podrobné rozebira rozvinutou diskuzi o tomto fenoménu ve
Francii a Némecku, vénuje se spojeni terroir s moravskou identitou. Snazi se dokazat
spojeni pocitu ,moravského“ naroda s teritoriem jizni Moravy, tedy prostoru, kde
se péstuje vinna réva. Podrobné také popisuje Ceskoslovenskou a éeskou rozpravu
o tomto tématu.

Druhd, nejobsahlejsi, kapitola je vénovana historii svobodného vinarstvi na Moravé
od jeho pocatkil az po dnesek. Zabyva se predev$im procesem zesel§téni vinohrad-
nictvi a vinafstvi na Moravé po tficetileté vélce a sleduje podrobné jeho dalsi vyvoj.
Vsima si rovnéz propojeni moravského vinarstvi s dolnorakouskym. Svj vyklad autor
dovéadi az do poloviny 20. stoleti, do doby znédrodnéni a kolektivizace. Hlavnim
nositelem vinarské tradice je mu obycejny venkovsky vinaf a jeho vinice na rozdil od
starsi literatury, kterd v drtivé vét$iné obsahuje spise statistické informace, pfipadné
udaje o velkych vinarskych podnicich v rukach $lechty ¢i klasteru.

Ve treti kapitole se autor snazi o stanoveni jakési hierarchie terroir moravskych vin
avinic. Pomoci archivnich prament statistické povahy (vceniovaci operaty stabilniho
katastru) rozdéluje vinice podle jejich vynosu a kvality nasledného produktu na
excelentni, nadpramérné, standardni a podprimérné, podava tak podrobny popis
moravského vinafstvi na konci prvni poloviny 19. stoleti. V kratkém exkurzu se vénuje
také Valticku, jakoZzto nové ptipojenému tzemi k Moravé v roce 1920.

Kniha je doplnéna tabulkami tykajicimi se hrubého vynosu vinic podle vceriovacich
operatt stabilniho katastru a ptidni drzby Moravanii v Dolnich Rakousich podle téhoz
katastru, text doprovazi také bohatd obrazova ptiloha vét$inou z archivu autora.

Marklova publikace pfinasi novy pohled na historii vinafstvi z pozice venkovského
¢i drobného méstského vinare. Diky autorovu stylu je sice jeji ¢etba nelehkou zalezitos-
ti, ¢tendf je vSak odmeénén informacemi podanymi z nového thlu a novymi tématy
k zamysleni nad otazkami historie moravského vinafstvi.

MARKEL, Martin:

Svobodny vinohrad. Historické kofeny terroir moravskych vinic a vin.
Brno: Mendelova univerzita v Brné 2020. 258 stran.
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POKYNY PRO AUTORY

Tyto Pokyny pro autory plati pro autory veskerych textu, které vydava Narodni ze-
meédélské muzeum, s. p. 0., v rdmci své edi¢ni ¢innosti (odborny ¢lanek, monografie,
recenze, zpravy aj.). Redakce prijima pouze ptivodni prace vniklé na zakladé bada-
telské ¢innosti autora. V§ichni autofi pfedkladaji sva dila redakci jako ¢lanky pi-
vodni a potvrzuji, Ze piredloZené prace nebyly zkopirovany nebo plagiovany zcela
nebo z¢asti z dél jinych autort ¢i vlastnich (autoplagiat).

Pokyny pro tpravu rukopisu

1. Prispévky dodavejte v jednom vytisku a na ozna¢eném CD/DVD nebo zaslete elektronicky na
adresu redakce: redakce@nzm.cz ve formatu .doc (tj. vytvorené editorem WORD). Pouzivejte
list A4, standardni styl Normal, pismo Times New Roman pfi zadani velikosti pisma 12 bodi,
faddkovani 1,5, okraje 2,5. Text neformdtujte! NepouZivejte zvétSeni mezer mezi odstavci ani ta-
bulédtor na jejich zacatcich, ptip. zmény prolozeni znaki; odstavce, titulky, podtitulky graficky
neupravujte a necentrujte, nebot graficka Gprava bude provedena jednotné. Tu¢né pismo (bold),
kurziva (italic) ¢i podtrzeni v textu budou respektovany.

2. Ktextu ¢lanku a monografie ptilozte abstrakt (do 600 znaki),! klicova slova, resumé (rozsah od
800 znakt do 5 normostran dle typu rukopisu), to vie v ¢eském jazyce, ptipadné v anglickém ja-
zyce. V piipadé vypracovani recenze je tieba pripojit struény medailonek autora (jméno, narozeni,
vzdélani, sou¢asné zaméstnani, odborna specializace, vybér z dila - rozsah do 500 znak).

3. Rozsah textu by nemél prevysit pocet normostran dohodnuty s vedoucim redaktorem. Rozsah
textu a pocet priloh muze byt ve vyjimecnych pripadech prekrocen, ale pouze po konzultaci s ve-
doucim redaktorem. Clanky do ¢asopisu Prameny a studie: rozsah max. 15 NS + seznam pouZi-
tych zdroji + ev. seznam zkratek + popisky k obrazkiim v samostatném souboru + seznam ptiloh
v samostatném souboru + prilohy v samostatném souboru.

4. Zatext, tabulky a grafy odpovidaji autoti. Autofi jsou plné odpovédni za autorska a reprodukéni
prava. Rukopisy projdou recenznim fizenim; kone¢nou tpravu rukopisu si vyhrazuje redakce

(formalni stranku).

5. Po vydani se poskytuji autorské vytisky.

1 Doporuceni jak koncipovat abstrakt naleznete v Pfiloze ¢. 3 téchto Pokynt pro autory.
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6. Odpovédny redaktor si vyhrazuje pravo zdsahu do textu v ramci korektur, eventualné pravo vy-
loucit prispévek z divodu odborné ¢i jiné nedostate¢nosti. Autor bude v takovém piipadé vyzvan
knapravé. K ptipadnym zménam v textu se bude autor moci vyjadrit v ramci autorskych korektur.

7. Dodrzujte nasledujici pokyny v textu:

« nazev prispévku
uvedeni grantové ¢i jiné podpory véetné instituciondlni afiliace
abstrakt (v rozsahu do 600 znak)
text (nadpisy jednotlivych kapitol, podkapitol mozné)
seznam pouzitych prament a literatury dle cita¢ni normy uvadéjte na zavér textu (necislovany
a v abecednim poradi)
v ptipadé uziti zkratek v textu nutno dodat seznam zkratek
na konci ptispévku uvedte koresponden¢ni adresu (jméno a prijmeni s tituly, nazev a adresa
pracovisté, e-mailovd adresa)
typografickd pravidla: po ¢drce a te¢ce pouzivejte vidy mezeru, rozliSujte mezi poml¢kou (-)
a spojovnikem (-), v pfipadé rozmezi letopoctu, dat a stranek, pouzivejte vyhradné poml¢ku
bez mezer (napt. 1962-1967, 22.-26. kvétna 1964, s. 1-5): klavesova zkratka Alt + 0150; znak ,,%"
oddélujte od ¢islice mezerou
« dalsi doporuceni viz piilohy téchto Pokynt pro autory.

8. Priprava obrazki, tabulek, graft a popiska

U vSech obrazovych pfiloh musi byt uveden jejich zdroj, jméno autora obrazové ptilohy, jednd-li

se o dilo autorské (napt. fotografie nebo kresba), a rovnéz musi byt opatfeny obsahovymi po-

pisky, pfipadné origindlnim/oficidlnim nazvem (pokud takovy existuje), jinak nebudou otistény.

U fotografii bude oznaceni typu ,fotoarchiv autora“ akceptovano pouze tehdy, pokud je autor

drzitelem autentického originalu. V opa¢ném piipadé je povinnosti autora uvést originalni zdroj.

Osetreni pripadnych autorskych a reprodukénich prav k danym vyobrazenim je povinnosti auto-

ri prispévki. Piilohy se predavaji bud v elektronické podobé (e-mailem), nebo umisténé na vhod-

ném nosic¢i dat, napt. CD/DVD/USB flash disk. V takovém pripadé je tfeba jednotlivé soubory

umisténé na CD/DVD/USB flash disku piehledné a srozumitelné pojmenovat.

« Obrazky dodavat v elektronické podobé jako samostatné, zfetelné oznacené soubory zvlast,
mimo text, a to jako soubory jpg nebo tiff.

« Fotografie z digitalnich fotoaparati dodavat v nejleps$i mozné kvalité bez tGprav.

« Cernobilé obrazky (pérovky) dodavat v rozliseni minimalné 600 dpi, obrdzky barevné a v odsti-
nech $edi v rozli$eni minimalné 300 dpi.

« Obrazky ¢islovat v poradi tak, jak pozadujete jejich umisténi v textu; dillezity je zfetelny odkaz
v textu, a to timto zptisobem: (obr. 1), (tab. 3).

o Grafy a tabulky tvofit v editoru EXCEL nebo v textovém editoru WORD.

« Popisky k obrazktim, tabulkdm a grafim dodavat zvlagt mimo text, identicky oznacené k pri-
slu$nému obrazku, nejlépe Cislici, opét neformatovany text.

o Zaposledni vétou popisku délat tecku.

9. V textu pouzivejte nasledujici upravu:

Povinny poznamkovy aparat k textu uvadéjte pod ¢arou, nikoliv na konci textu. Pozndmky vy-

tvarejte pomoci funkce Pozndmka pod carou v MS Word. Kazda poznamka za¢ind velkym pisme-

nem a konéi te¢kou. Poznamkovy aparat m4 troji funkci:

« 1. bibliograficky zaznam, odkud citat pochazi — pramen nebo zdroj informace;

« 2. vysvétleni, komentovani nebo podrobnéjsi vysvétleni a rozvedeni urcité myslenky z textu
(které by v textu piisobilo nesourodé¢), je mozné uvést i daldi dila, ktera se ptislusnym problé-
mem blize zabyvaji;

« 3. odkazani na ty pasaze v textu, které s myslenkou souviseji.
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Pro citace z pramend a literatury pouZivejte nasledujicich pravidel a vzoru:

Citacni pravidla:

« pfijmeni a jméno oddélujte ¢arkou; pfijmeni piste velkymi pismeny. Mezi tidajem o autorovi
a udaji o nazvu pouzivame ¢arku, autofi se oddéluji pomlckou;

o pro citaci ¢lanku ze sborniku ¢i kapitoly z monografie je nutné pouzit pred udaji o zdrojové

publikaci slovo ,,in® za kterym ndsleduje dvojtecka;

nazev monografie, ¢lanku ve sborniku ¢i periodiku je oddélen ¢arkou;

u monografii a sbornikt vzdy uvadime misto vyddani, rok vydani a odkaz na stranu, ze které

citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojového

¢lanku ze sborniku nebo kapitoly z monografie);

u periodik vZdy piSeme rok vydani, ro¢nik, ¢islo (pokud takové existuji) a odkaz na stranu,

ze které citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem

zdrojového ¢lanku);

u dokumentt z webového zdroje uvddime piislu$ny hypertextovy odkaz ve $pi¢atych zavor-

kéach, k némuz pfipojujeme v hranatych zavorkach udaj o ¢asovém ptistupu ke zdroji;

« v piipadé vicero po sobé jdoucich citaci od stejného autora se pouzivd velkym pismem TYZ,

TAZ, T1Z;

zkrdcenou formu Gplného jména autora (PEKAR, J.) a zkratky &asopisu, archivu, fondu uva-

déjte az po prvni uplné citaci, pficemz u ni je nutné uvést v zavorce déle pouzivanou zkratku:

Cesky ¢asopis historicky (dale jen CCH), Statn{ okresni archiv Nachod (dale jen SOkA Nachod).

Zpusob citaci a zkracovani musi byt v celém rukopise jednotny;

« pouzivat zkratku srov., ne srv.

Citace archivniho pramene:

Archiv, fond Nazev fondu, ukladdaci jednotka, ¢islo uklddaci jednotky, inventarni ¢islo (pokud
takové existuje), signatura (pokud takova existuje), co nejblizsi specifikace dokumentu.
Pouzivejte pfesny nazev archivniho fondu. Mizete ho nalézt na adrese:
<http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/default.aspx>

Priklad:

Nérodni archiv Praha (déle jen NA Praha), fond Utad ti$ského protektora, Praha, k. ¢. 11, inv. &. 117/,
sign. 746, dokument z 13. kvétna 1943.

Statni oblastni archiv v Zamrsku (déale jen SOA Zamrsk), fond Rodinny archiv Slika, k. & 25,
inv. & 371, sign. VIL1., Vidimus z r. 1475 o podéleni Matese a Vaclava Slika.

Citace v seznamu pramenii:

Nérodni archiv Praha, fond U¥ad #$ského protektora, Praha.

Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Rodinny archiv Slikd.

Citace monografie:

PRIJMENT, Jméno, Nazev monografie, Misto vydani rok vydani, citovana strana.

Priklad:

PEKAR, Josef, Bild hora. Jeji pti¢iny a nasledky, Praha 1921, s. 19.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi své-
tovymi valkami, Praha 2000, s. 167.

Opakovand citace:

PEKAR, J., Bild hora, c. d., s. 19.

Citace v seznamu literatury a pramenii:

PEKAR, Josef, Bila hora. Jeji pri¢iny a nasledky, Praha: Vesmir 1921.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospoda¥ské vyspélosti Ceskoslovenska mezi své-
tovymi valkami, Praha: Karolinum 2000.

157



Citace kapitoly v kolektivni monografii:

Priklad:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako narodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hleddni centra. Védecké a vzdélavaci instituce Némct v Cechach v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem 2001, s. 77.

Citace v seznamu literatury:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako narodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce Némct v Cechach v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem: Albis International, UJEP - Ustav slovansko-germénskych studii FF
2001, s. 59-98.

Citace ¢lanku v periodiku:

PRIJMENTI, Jméno, Nézev ¢lanku, Nézev ¢asopisu, rok vydani, ro¢nik, ¢islo, citovand strana.
Pfiklad:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finanéni podpora Némecké fise Sudetoné-
mecké strané v letech 1935-1938), Cesky ¢asopis historicky (dale jen CCH), 1997, 95, 2, s. 399.
Opakovand citace: KUCERA, J., Mezi Wilhelmstrasse, c. d., s. 398.

Citace v seznamu literatury:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finanéni podpora Némecké fie Sudetoné-
meckéstrané v letech 1935-1938), Cesky ¢asopis historicky, 1997, 95, &. 2, s. 387-410.

Citace ¢ldnku ve sborniku:

PRIJMENT, Jméno, Nazev ¢lanku, in: Nazev sborniku, EDITOR, Jméno (ed.), Misto vydéni rok vy-
dani, citovana strana.

Priklad:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertav proces, in: Opava. Sbornik k déjindm mésta 3, Opava 2003,
s.90.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbéhmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Geschicht-
swissenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik - HASLIN-
GER, Peter — LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den béhmischen Lindern im 20. Jahr-
hundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, Miinchen 2006, s. 101.

Opakovand citace: KOTISOVA, M., Patscheidertiv proces, c. d., s. 89.

Citace v seznamu literatury:

KOTISOVA, Markéta, Patscheiderav proces, in: Opava. Sbornik k déjindm mésta 3, Opava: Matice
Slezskda 2003, s. 90-91.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbohmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Geschichtswi-
ssenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik - HASLINGER,
Peter - LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den bohmischen Landern im 20. Jahrhundert.
Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, Miinchen: Oldenbourg 2006, s. 95-108.

Citace akademické prdce:

PRIJMENT, Jméno, Nazev. Udaje o typu prace. Misto vzniku: $kolici pracovisté rok vzniku, citovana
strana.

Ptiklad:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Nepublikovand diplomova prace. Praha: katedra andrago-
giky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy 1999, s. 53. + ev. odkaz na internetovy zdroj.
Opakovand citace: KNOTEK, P., Kultura, c. d., s. 15.

Citace v seznamu literatury:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Diplomova prace. Praha: katedra andragogiky Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy 1999.

Citace hesla ve slovnicich, lexikonech, pFiruckdch apod.:
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Ptiklad:

Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, II., Praha 1996, s. 824.
Opakovanad citace: Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, c. d., s. 825.
Citace v seznamu literatury:

Velky sociologicky slovnik, IIL., Praha: Karolinum 1996.

Zdroj na internetu:

PRIJMENTI, Jméno, Nazev dokumentu, dostupné online: <hypertextovy odkaz> [dd. mm. rrrr].
Ptiklad:

KOPEC, Jakub, Architektura je fe¢. Daniel Libeskind v Ostravé, dostupné online:
<http://www.archiweb.cz/news.php?action=show&id=9320&type=6> [11. 4. 2010].

Poslanecka snémovna N. S. R. 1922, I. volebni obdobi, 6. zaseddni, dostupné online:
<http://www.psp.cz/archiv/1920ns/ps/tisky/T3808_01htm> [11. 12. 2009].

Opakovand citace: KOPEC, ., Architektura, c. d.

Prispévky zasilejte na adresu redakce:
Redakce

Narodni zemédélské muzeum, s. p. o.
Kostelni 44

170 00 Praha 7

nebo elektronicky na e-mail: redakce@nzm.cz
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PRILOHAC. 1

KRITERIA VEDECKEHO VYZKUMU

. Jasné definované a vymezené téma. Predmétem vyzkumu je poznatelny ¢i identifikovatelny pred-
mét, jenz musi byt oznacovan a definovén tak, aby byl poznatelnym a identifikovatelnym rovnéz
pro ostatni. Pojmenovat predmét znamena urcit podminky, za nichZ o ném muazeme mluvit, a to
na zakladé pravidel, kterd stanovime nebo ktera stanovili jini, jiz dfive. Ur¢ime-li pravidla, mame
k dispozici néstroje, které ¢ini nas§ pfedmét poznatelnym a identifikovatelnym.

. Vyzkum se musi dopracovat k tomu, aby o pfedmétu naseho zajmu sdélil véci, které jesté feceny
nebyly, anebo aby se podival novym pohledem na véci, které jiz fe¢eny byly. I kompila¢ni dilo
muize mit urcity védecky smysl, pokud jesté nic podobného v daném oboru neexistuje. Kompila-
tor shromazduje a organicky spojuje nazory, které byly vysloveny riznymi badateli na dané téma.
Kompilace ovsem byva (ve vétsiné pripadii opodstatnéné) jako védecky produkt ¢asto zpochyb-
fnovéna.

. Vyzkum musi byt uZite¢ny a prospé$ny pro ostatni.

. Vyzkum musi poskytnout predpoklady pro potvrzeni nebo vyvraceni predpokladt, z nichz vy-
chazi. Nesmi znemoznit to, aby kdokoliv jiny mohl v uvedeném badani pokracovat.

. Védecké dilo musi dodrzovat terminologické standardy ptislusného oboru. Jazyk dila by mél byt
Zivy, pestry. Vyjadfovaci styl vSak musi byt vécny, seriézni, neurdzejici dobry vkus.

. Autor by mél dodrzovat etiku védecké prace, tj. soustavu mravnich zasad. Cilem etiky ve vyzku-
mu je zajistit, aby nikomu nebylo ubliZeno a nikdo netrpél disledky naseho vyzkumu.
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PRILOHA (.2

PUVODNI CLANEK V ODBORNEM PERIODIKU (CASOPISE)

Cldnkem se rozumi odborna studie zvefejnéna v odborném periodiku bez ohledu na stit vydavatele.
Prezentuje ptivodni vysledky vyzkumu, ktery byl uskute¢nén autorem nebo tymem, jehoz byl autor
¢lenem. Jednd se o celé texty praci s ¢lenénim podle pozadavka vydavateld periodika na strukturu
védecké prace (nejéastéji souhrn, uvod, prehled literatury, pramenny materidl a metody, vysledky,
diskuse, zavér) s v casopise obvyklym (zpravidla predepsanym) zptisobem citovani zdroju, nejc¢astéji
v poznamkovém aparétu.

Odbornym periodikem je védecky Casopis, ktery je recenzovan, je vydavan jako periodicka publikace
v ti$téné nebo elektronické podobé a mé pridélen ISSN kod (mezindrodni standardni ¢islo serialové
publikace). Odbornym periodikem neni denni tisk ani populdrné nau¢ny ¢asopis.

Clinkem v odborném periodiku nejsou:

- reprinty, abstrakta apod., byt publikovana v odborném periodiku, ¢lanky informativniho nebo
popularizaéniho charakteru o vysledcich vyzkumu;

- edi¢ni materialy, opravy, recenze, re§erse a souhrny;

- clanek typu ,,preprint tj. verze ¢lanku uvefejnéna pred recenznim fizenim;

- pro Jost ¢lanky s niz$im rozsahem nez jsou 2 strany textu, pricemz plati, Ze do rozsahu stran se
nezapocitavaji fotografie, grafy, mapové prilohy, obrazky, tabulky a reklamy.

Doporucena struktura odborného ¢lanku:?

Nazev
Nazev ¢lanku by mél vyjadfovat obsah celé prace. Jedna ze zékladnich reSer$nich metod totiz je
zalozena na vyhledavani kli¢ovych slov v titulku.

Autofi

V préci se uvadi vSichni autori, ktefi se rozhodujicim zptisobem podileli na daném vyzkumném
ukolu a sepsani ¢lanku. Uvadi se pracovisté autor a kontaktni informace, v¢. e-mailové adresy.
Nedilnou soucasti ¢lanku je uvedeni grantové ¢i jiné podpory véetné instituciondlni afiliace.

Abstrakt

Srov. samostatnd piiloha ,,Pokynu pro autory®. Abstrakt je viibec nejdtilezitéjsi ¢dst publikace. Je to
jakdsi miniatura celého ¢lanku. V abstraktu nesmi byt obsazeno to, co neni ve vlastnim textu ¢lanku.
Abstrakt by mél obsahovat véechna dtilezitd klicova slova — usnadni se tak nalezeni ¢lanku pti jeho
budoucim fulltextovém vyhledavani. Abstrakt se uvadi jak v ¢eském, tak v anglickém jazyce.

Kli¢ova slova

Kli¢ova slova se uvadéji samostatné, jako obligatorni a nedilnd soucast abstraktu, a to v ¢eském
a anglickém jazyce.

Uvod

Uvést, na co se v ¢lanku navazuje, vymezit pfedmét vyzkumu, pro¢ je nutné jej fesit, co je cilem
vyzkumu, uvést stanovené hypotézy, z nichz se pti vyzkumu vychazelo.

2 Navrhnutd struktura umoznuje dalsi variace v souladu s tématem a pozadavky redakce.
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Stav vyzkumu a pramenii, pouzité metody

Analyza literatury by méla predstavovat kritickou redersi; analyza prament ¢aste¢né stanovi metody
vyzkumu. U metod obecné znamych sta¢i zminka, u méné béznych je nutny odkaz na odbornou
literaturu a zvlast je popsat, rovnéz tak jako metody vzacné nebo nami modifikované.

Vysledky

Prehledné zpracované rezultaty vSech analyz, pokusii a pozorovani. Nedilnou soucasti by mély byt
prostiedky vizualni komunikace (tabulky, grafy, statistiky). T¥ebaZe je to nesmirné tézké, uvadi se
i vysledky, které nepodporuji nasi hypotézu. Jednak je to mravné, jednak to paradoxné prispéje
evaluaci validity nasi prace ze strany kolegti odborniki.

Diskuse

Diskuse slouzi ke konfrontaci nami dosazenych vysledka s tim, co uvadi dosavadni védecka teorie
a praxe. Mdme zde moZnost vysvétlit i pfipadné vyse uvedené ,zdporné“ vysledky. Diskuse by
méla kondit potvrzenim (Uplnym, ¢aste¢nym, podminénym) nebo naopak nepotvrzenim ptivodni
hypotézy.

Seznam pramend a literatury

Jedna se o citovani informacnich zdrojt. Na seznam primarnich prament navazuje seznam literatury.
Uvédime Ceské i zahrani¢ni autory, ktefi maji néjaky vyznamny vztah k probiranému problému
a z jejichZ praci jsme Cerpali nebo piimo citovali. Ze seznamu by mélo byt na prvni pohled patrné,
jakou pozornost jsme vénovali ptipravé feseni - jak jsme obeznameni s dosavadnim stavem v daném
oboru, jaky prostor vénujeme i opozi¢nim nazoriim, atd. Formalni tiprava citaci vychdzi z pozadavk(
redakee.

Dalsimi ¢astmi klasického ¢lanku muze byt obrazova pfiloha, seznam pouzitych zkratek aj.
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PRILOHAC.3

ABSTRAKT

Abstrakt spolu s ndzvem védecké prace a seznamem kli¢ovych slov slouzi k prvotni informaci
o védecké praci, odborném ¢lanku ¢i studii. Sdéluje, jaky je stanoven cil, jaky byl zvolen zptsob jeho
dosazeni a jaky je pfinos prace k feSenému tématu (tj. co z dané problematiky predkladana prace
pokryva, co nikoli a co je v ni ptivodni). Autor muze vyjadrit Gcel svého textu i v jedné nebo dvou
vétach o nékolika slovech. V tomto piipadé plati, ¢im stru¢néji, tim Iépe. Nutné je vyhnout se vagnim
formulacim. Koncipovani abstraktu autorovi pomtiZe ujasnit si podstatné momenty v textu a smysl

své védecké prace.

Doporucena struktura abstraktu:

Abstrakt védecké prace se zpravidla sklada ze Ctyf Casti, pricem? kazda ¢ast ma jednu az tii
véty a tfeti ¢ast se obvykle prolina se ¢tvrtou casti. Tyto Ctyfi ¢asti nabizeji struéné odpovédi na
nésledujici ¢tyti otazky: 1. Jaky problém se Fesi? 2. Jaké feSeni prace nabizi? 3. Jaké jsou presné
vysledky? 4. Jaky je vyznam prace?

Na zalatek abstraktu je mozné vlozit stru¢né uvedeni do kontextu, ve kterém se problematika
odehrava. Neni to v§ak nutnosti:

Prdce/clanek/studie je fesena v kontextu. ..

Price/clanek/studie stavi na ... vysledcich... (odkaz na aktualn{ historiografii)

I. ¢ast - Jaky se Fesi problém? Jaké je téma? Jaky je cil?
Tato prdce/clanek/studie fesi...

Cilem této prdce/clanku/studie je...

Price/clanek/studie se zaméfuje na...

II. ¢ast - Jak je problém feSen? Jak je dosazeno cile?
Zvoleny problém je feSen za pomoci ... / aplikaci...

V feseni bylo pouzito ... metody /... postupu /... analyzy...
Pti zpracovdni dat bylo pouZito ... ndstrojii...

Provedeno bylo ... vyhodnoceni...

(mozno charakterizovat pouzité prameny)

III. ¢ast - Jaké jsou konkrétni vysledky? Jak dobie je problém vyfesen?
Béhem vyzkumu byl vytvoren systém, ktery...

Nabizené teseni poskytuje ... moznosti...

Provedenym vyzkumem bylo zjisténo...

IV. ¢ast - Cim jsou vysledky prace uZitecné.
Prinosem této prdce/cldnku/studie je...

Hlavnim zjisténim je...

Hlavnim vysledkem je...

Na zdkladé zjisténych vdajii je mozné...

Vysledky této prdce/clanku/studie/analyzy umoZnuji...

163






REDAKCNI RADA

prof. Ing. IVANA BOHACKOVA, CSc. prof. PhDr. EDUARD KUBU, CSc.

Ceska zemédélska univerzita v Praze Ustav hospodarskych a socidlnich déjin FF UK
Kamycka 129 nam. Jana Palacha 2

165 21 Praha 6 - Suchdol 116 38 Praha 1

bohackiv@pef.czu.cz eduard.kubu@ff.cuni.cz

prof. PhDr. JANA BURESOVA, CSc. doc. Ing. MICHAL PLACEK, Ph.D., M.Sc.
Katedra historie FF UP Soukromd vysoka skola ekonomickd Znojmo
Na Hrad¢ 5 Studijni stfedisko Znojmo

771 80 Olomouc Loucka 656/21

jana.buresova@upol.cz 669 02 Znojmo

placek@svse.cz
PhDr. PAVEL DOUSA, Ph.D.

Narodni zemédélské muzeum, s. p. o. doc. Ing. MILAN JAN PUCEK, MBA, Ph.D.
Zamek Kacina AMBIS vysoka skola

Svaty Mikulas 51 Lindnerova 1

284 01 Kutnd Hora 180 00 Praha 8
pavel.dousa@nzm.cz milan.pucek@seznam.cz

PhDr. LUDOVIT HALLON, DrSc. PhDr. MIROSLAV SABOL, Ph.D.
Historicky tstav SAV Historicky tstav SAV

Klemensova 19 Klemensova 19

814 99 Bratislava 814 99 Bratislava
ludovit.hallon@savba.sk Miroslav.Sabol@savba.sk

PhDr. MILOS HORE]JS, Ph.D. Ing. HELENA SMOLOVA, Ph.D.
Narodni technické muzeum Cesk4 akademie zemédélskych véd
Kostelni 42 Slezska 100/7

170 00 Praha 7 120 00 Praha 2
milos.horejs@ntm.cz smolova.helena@gmail.com

prof. PhDr. IRENA KORBELAROVA, Dr. doc. PhDr. JIRT SOUSA, CSc.
Slezska univerzita v Opavé Katedra pomocnych véd historickych
Filozoficko-ptirodovédecka fakulta a archivniho studia FF UK

Ustav historickych véd nam. Jana Palacha 2

Masarykova trida 343/37 116 38 Praha 1

746 01 Opava doc.sousa@seznam.cz

irena.korbelarova@fpf.slu.cz
Ing. HANA URBANCOVA, Ph.D.

Mgr. LUCIE KUBASKOVA Ceské akademie zemédélskych véd
Nérodni zemédélské muzeum, s. p. o. Slezska 100/7

Kostelni 44 120 00 Praha 2

170 00 Praha 7 hana.urbancova@cazv.cz

lucie.kubaskova@nzm.cz

165



doc. PhDr. MIROSLAV VALKA, Ph.D.

Ustav evropské etnologie
FF Masarykovy univerzity
Arna Novéka 1/1

602 00 Brno

valka@phil. muni.cz

Ing. PAVLA VRABCOVA, Ph.D.
Ceska zemédélskd univerzita v Praze
Kamycka 129

165 21 Praha 6 — Suchdol
vrabcovap@fld.czu.cz

166

PhDr. JIRf WOITSCH, Ph.D.
Etnologicky tistav AV CR, v. v. i.
Na Florenci 3

110 00 Praha 1
woitsch@eu.cas.cz



AUTORI TEXTU

Ing. VOJTECH HOLUBEC, CSc.

Genova banka, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v. v. i.
161 06 Praha 6

holubec@vurv.cz

Ing. EVA KARSKA

Ceska akademie zemédélskych véd
Slezska 100/7

162 00 Praha 2

karska@cazv.cz

Ing. FRANTISEK PAPRSTEIN, CSc.
Vyzkumny a Slechtitelsky tstav ovocnéfisky,
Holovousy, s. r. 0.

508 01 Holovousy

fpap@vsuo.cz

PhDr. JIRI PETRAS

Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budéjovicich
Dukelska 1

370 51 Ceské Budéjovice
petras@muzeumcb.cz

Ing. VENDULA PRJACHOVA
Ceska akademie zemédélskych véd
Slezska 100/7

162 00 Praha 2
vendula.prijachova@cazv.cz

RNDr. KAMILA SVOBODOVA, Ph.D.
Narodni zemédélské muzeum, s. p. o., Valtice
Nam. Svobody 8

691 42 Valtice

kamila.svobodova@nzm.cz

167



Ing. HANA URBANCOVA, Ph.D.
Ceska akademie zemédélskych véd
Slezska 100/7

162 00 Praha 2
hana.urbancova@cazv.cz

Ing. PAVLA VRABCOVA, Ph.D.
Ceska zemédeélska univerzita v Praze
Fakulta lesnicka a dfevaiska
Kamycka 129

165 00 Praha 6
vrabcovapavia@gmail.com

168


mailto:hana.urbancova@cazv.cz
mailto:vrabcovapavla@gmail.com

& studie /(0

Vedouci redaktor: prof. PhDr. Eduard Kubu, CSc.
Vykonny redaktor: PhDr. Milo§ Hofejs, Ph.D.

Redak¢ni rada:

prof. Ing. Ivana Bohéckové, CSc., prof. PhDr. Jana Bure$ové, CSc., PhDr. Pavel Dousa, Ph.D,,
PhDr. Ludovit Hallon, SrSc., PhDr. Milo§ Hofejs, Ph.D., prof. PhDr. Irena Korbeléfova, Dr.,
Mgr. Lucie Kubaskova, prof. PhDr. Eduard Kubu, CSc., doc. Ing. Michal Placek, Ph.D., M.Sc.,
doc. Ing. Milan Jan Pii¢ek, MBA, Ph.D., PhDr. Miloslav Sabol, Ing. Helena Smolova, Ph.D.,
doc. PhDr. Jifi Sousa, CSc., Ing. Hana Urbancova, Ph.D., doc. PhDr. Miroslav Vélka, Ph.D.,
Ing. Pavla Vrabcovd, Ph.D., PhDr. Jiti Woitsch, Ph.D.

Adresa redakce:

Narodni zemédélské muzeum, s. p. o.
Kostelni 44

170 78 Praha 7

E-mail: redakce@nzm.cz

Web: http://www.nzm.cz/prameny-a-studie/

Recenzovali:

Mgr. Bruno Jakubec
Prof. Dr. Ing. Boris Kr$ka
Ing. Ivo Ondrasek, Ph.D.
Ing. Jiti Sedlak, Ph.D.
Mgr. Radoslav VIk, Ph.D.
Ing. Lubor Zeleny

Jazykové korektury: PhDr. Lucie Zikmundova
Navrh obalky: Pavel Capal

Sazba a graficka uprava: Pavel Capal
Preklady: Anna Pilatova, Ph.D.

ISSN 0862-8483

Vydalo: Narodni zemédélské muzeum, s. p. o.
Tisk: ASTRON print, s.r.o.

Prameny a studie ¢. 70

2022









OBSAH

« Aleje ovocnych stromd jako vyznamna
soucast Ceske kulturni krajiny

SEKCE PRIRODOVEDNA

 Odrldy ovoce péstované v ovocné Skolce na ostrové
v rybniku Porz u Mikulova v roce 1815

« Casopis Horticultural Science a jeho pfinos pro
globalni vyzkum nejen z oblasti ovoce a zeleniny

» Vyzkum a konzervace krajovych odrdd ovocnych
drevin jako kulturniho bohatstvi Sumavy a jako
indikatord pGvodniho osidleni

SEKCE SPOLECENSKOVEDNI

 Ovocnictvi na chotkovském panstvi Nové Dvory
u Kutné Hory ve treti ¢tvrtingé 19. stoleti

« Potomci ,peckard”. Sonda do historie pocatku
zemedeélského druzstevnictvi na Lhenicku po
druhé svétové valce

* Potrebujes pomoci? Silu najdes v ovoci. Chces se
citit skvéle, prima®? Pom(ze ti zeleninal!
Ohlédnuti za ovocnaisko-zelinafskymi archivnimi
soubory Nérodniho zemédélského muzea

MATERIALY A ZPRAVY

* Markel, Martin, Svobodny vinohrad. Historické koreny
terroir moravskych vinic a vin, Mendelova univerzita
v Brné 2020, 258 stran.

WwWw.nzm.cz
ISSN 0862-8483

86

0

8483

2



	Úvodem
	Zdeněk Novák 
	Aleje ovocných stromů – významná součást české kulturní krajiny
	Allées of Fruit Trees – an Important Element of Czech Cultural Landscape



	Sekce přírodovědná
	Kamila Svobodová 
	Odrůdy ovoce pěstované v ovocné školce na ostrově v rybníku Porz u Mikulova v roce 1815
	Varieties of Fruit Grown in a Fruit Nursery on the Island in the Porz Pond near Mikulov in 1815



	Materiálové studie
	Hana Urbancová, Eva Karská, Pavla Vrabcová, Vendula Prjachová
	Časopis Horticultural Science a jeho přínos pro globální výzkum nejen z oblasti ovoce a zeleniny
	Horticultural Science Journal and its Contribution to Global Research not only in the Field of Fruit and Vegetables


	František Paprštein, Vojtěch Holubec
	Výzkum a konzervace krajových odrůd ovocných dřevin jako kulturního bohatství Šumavy a jako indikátorů původního osídlení 
	Research and Conservation of Regional Varieties of Fruit Trees as a Cultural Heritage of the Bohemian Forest and as Indicators of Its Original Settlement



	Sekce společenskovědní
	Pavel Novák
	Ovocnictví na chotkovském panství Nové Dvory u Kutné Hory ve třetí čtvrtině 19. století
	Fruit farming at the Chotek Estate of Nové Dvory near Kutná Hora in the Third Quarter of the Nineteenth Century


	Jiří Petráš
	Potomci „peckařů“. Sonda do historie počátků zemědělského družstevnictví na Lhenicku po druhé světové válce
	Descendants of Fruit Growers. A Probe into the History of Origins of Agricultural Cooperatives in Lhenice Region After the Second World War 


	Jana Jakubská
	Potřebuješ pomoci? Sílu najdeš v ovoci. Chceš se cítit skvěle, prima? Pomůže ti zelenina!Ohlédnutí za ovocnářsko-zelinářskými archivními soubory Národního zemědělského muzea
	Do you need help? Fruit power comes to aid. You want to feel great? Have veggies on your plate! A look into the Fruit and Vegetable Growing Archive Collections of the National Museum of Agriculture



	Materiály a zprávy
	Kamila Svobodová
	Markel, Martin: Svobodný vinohrad. Historické kořeny terroir moravských vinic a vín
	Pokyny pro autory
	Redakční rada
	Autoři textů




