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Pohlednice zaslané ze zdmku Vrdz monsignorovi Karlu Kasparovi, pozdéjsimu arcibiskupu prazskému (1931-1941),
v roce 1908 Annou Lobkowiczovou roz. z Lichtenstejna (1846—1924). Zdroj: archiv Milode Hofeje.
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UVODNI SLOVO

Myslenka dedikovat celé ¢islo Prament a studii problematice Slechtickych lovec-
kych sidel se zrodila dva roky po setkani v Lesovné Zofin, kde se v kvétnu 2014 usku-
te¢nil workshop Buquoysky Zofin. Aristokratickd loveckd sidla v 19. stoleti, realizovany
Ustavem déjin uméni AV CR v rdmci projektu NAKI Obnova buquoyské kulturni
krajiny.! Toto multioborové setkdni se konalo v objektu, ktery je jedinym pozistat-
kem kdysi vystavného komplexu buquoyského loveckého zamku Zofin. Do referatt
i zavére¢né diskuze se promitla rozmanitost oborovych pristupti k tématu $lechtickych
loveckych sidel, pricemz se m. j. prokazal nesjednoceny terminologicky tuzus (lovecky
zamek, lovecka chata, lovecky dtim a d.). Dva z prispévki otisténych na nasledujicich
strankdch vychazeji z pfednesenych referati v ramci tehdejsiho setkdni. Ostatni pri-
spévky dodali autori, ktefi k problematice loveckych sidel v posledni dobé podnikli
dil¢i vyzkumy a ktefi byli osloveni redakei ¢asopisu Prameny a studie.

Az do prvorepublikové pozemkové reformy nalezel pravé aristokratickym majitelim
velkostatktl rozhodujici podil v oblastech lesntho hospodareni a kultivace krajiny. Ne-
zanedbatelnou byla rovnéz podpora raného turistického ruchu spocivajici ve ztfizovani
turistickych cest i ubytovacich moznosti v ramci vybranych lesnich objektd, zejména
v horskych a prihrani¢nich oblastech. Promyslené budované sité¢ mysliven, hajoven
a dalsich lesnich objektti vzdy odpovidaly struktufe lesniho hospodareni a spravy
daného velkostatku. Pro samotné majitele a exkluzivni societu aristokratickych pratel
pak vznikaly vlastni panské objekty, jejichz podoba se v pribéhu staleti proménovala
od baroknich a klasicistnich loveckych zameckd, pres anglicizujici cottage a nejriiznéjsi
varianty ,alpskych® domd, az po vysoce komfortni modernistické stavby. Znacénd cast
téchto ptvabnych prilezitostnych sidel nicméné neprezila pohnuté obdobi druhé své-
tové valky a zejména komunistické devastace; néktera z nich se pak ocitla ve stadiu
hroziciho zaniku teprve v nedavné dobé. Dnes nehrozi vétsiné objektt loveckych sidel
bezprostredni zanik, presto je icelné, i v souvislosti s uvazovanymi rekonstrukcemi
a pripadnymi tivahami o pamatkové ochrané, se badatelsky tématu detailnéji vénovat.

1 16. kvétna 2014 zde odeznély prispévky: Slechtickd lovecka sidla 18. stoleti (Martin Krummholz), Palla-
dianské lovecké zamky na Moravé - Adamov a Schénwald u Jino$ova (Michal Koneény), Lovecké stavby
na thunovském panstvi Déc¢in (Otto Chmelik), Rohansky lovecky zamecek v Lomnici nad Popelkou.
Pokus o pamatkovou ochranu a kulturni zhodnocenti (Jifi Ktizek), Lovecké chaty Kinskych Na Tokani
a Obora a jejich vyuziti pro lovecka i politicka setkani ve 30. letech 20. stoleti (Milo§ Hofejs), Jihoceské
lovecké chaty Schwarzenbergii (Jan Ivanega),Vznik a pivodni podoba Zofina (Martin Krummbholz),
Zofin a buquoyské malifstvi (Petr Sdmal), Neznamé fotografie Zofina a jeho osud v druhé poloviné
20. stoleti (Karel Srefl - Martin Krupauer).



Nasledujici studie jsou vénovany vybranym $lechtickym rodtim (Buquoyové, Col-
loredo-Mannsfeldové, Kinsti, Lobkowiczové, Palffyové, Podstatsti-Lichtensteinové,
Schwarzenbergové, Andrassyové, Chotkové ad.), resp. jejich majetkiim, pricemz kazdy
z autord se adekvatné svému profesnimu zaméreni soustredi na dil¢i aspekt problema-
tiky $lechtickych loveckych sidel a lesniho hospodateni v 19.-20. stoleti. Pfinosnym
se jevi i komparace s hornouherskymi loveckymi sidly od slovenskych kolegti Daniela
Hupka a Ladislava Klimy. Ostatné¢ kulturni i rodové propojeni ceské zemské slechty
s rody v Uhrach bylo zna¢né. Pfestoze predkladané texty nemohou dané téma vystih-
nout v celé komplexnosti, véfime, ze se vydavany svazek Prament a studii stane uzitec-
nym prispévkem ke studiu slechtické lesni spravy a historie pojednavanych objekti.

Martin Krummholz
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CESKE LOVECKE CHATY BUQUOYU A SCHWARZENBERGU
CZECH HUNTING LODGES OF THE BUQUOY AND THE SCHWARZENBERG FAMILIES

Martin Krummholz

Abstrakt: Uvodni &4st textu se struéné vénuje genezi rané novovékych slechtickych lo-
veckych sidel v Cechich. Nejpozdéji v 17. stoleti se konstituovala takzvana $lechticka rezidenéni
sit sestavajici z jednotlivych sidel konkrétniho aristokrata. V souladu s dobovym Zivotnim stylem
urozenych vrstev se stal nezbytnym doplitkem méstského palace i kazdého zamku komorni objekt
letohradku ¢i mensiho zahradniho pavilonu (saleta). Alespon na jednom panstvi se pak — vzdy
v dojezdové vzdélenosti od reziden¢éniho zdmku - nachdzel lovecky objekt. V dusledku francouz-
ského osvicenstvi doslo v druhé poloviné 18. stoleti k zasadnim proménam zivotniho stylu spole-
censkych elit. Barokni okazalost a bohatstvi forem nahradily intimita, odleh¢enost a pfirozenost.
Zhmotnénim dobovych idedlt posledni tietiny 18. stoleti se staly krajinafské (anglické) parky,!
v nichZ jednu z nejfrekventovanéjsich staveb predstavoval takzvany alpsky nebo $vycarsky dtm.
Druhad ¢ast ¢lanku je zaméfena na tzv. §vycarské lovecké chaty 19. stoleti. Z nich jsou jako kratké
piipadové studie vybréany buquoysky lovecky zdmek Zofin nedaleko Novych Hradd, schwarzen-
berska boubinska loveckd chata Na Kubani, ktera byla v roce 1931 prenesena do schwarzenberské
Staré Obory u Hluboké nad Vltavou, a tzv. Tyrolsky diim v loveckém reviru Rukave¢ nedaleko
Orlika.

Summary: The introduction presents a brief outline of the development of Early Modern
aristocratic hunting lodges Bohemia. The ‘aristocratic residential network] i.e., a system of residences
of a particular aristocratic family designated for particular purposes, had developed at the latest in
the seventeenth century. Aristocratic lifestyle of the time required that each town palace or a chateau
should also have on its grounds or nearby a smaller summer residence or a garden pavilion (a salet-
ta). At least one family estate should then also include a hunting lodge, located near the residential
chateau. In the second half of the eighteenth century, French Enlightenment led to profound chan-
ges in the lifestyle of the elites. Baroque opulence and richness of forms were replaced by intimate,
lighter, more natural spaces. Aristocratic (English) landscape parks of the last third of the eighteenth
century frequently included a so-called Swiss or Alpine cottage or chalet. The second part of the ar-
ticle focuses on nineteenth century Swiss hunting lodges. Their evolution is illustrated by two short
case studies, namely the Zofin hunting lodge of the Buquoy family located near Nové Hrady and two
Schwarzenberg hunting lodges. The first, Na Kubdni, was originally built in the Boubin forest but in
1931 was trasfered to Schwarzenberg’s Stara Obora (Old Game Park) near Hluboka nad Vltavou. The
second Schwarzenberg hunting lodge, the Tyrolian House, was built in Rukave¢ game preserve near
the Orlik Dam.

Keywords: Buquoy, Schwarzenberg, hunting lodge, Zofin, Orlik.
Kli¢ova slova: Buquoy, Schwarzenberg, lovecky zdémek, Zofin, Orlik.

! KRUMMHOLZ, Martin, Buquoyské Nové Hrady. Po¢atky krajinnych parkél v Cechdch, Praha 2012,
s. 15-25.



Lov byl odedavna vysadou panovniki a jejich urozenych spolec¢niki, a to ve vSech
kulturdch a spole¢nostech.? V evropském prostiedi se o této exkluzivni zabavé zminu-
ji jiz sttedoveéké pisemnosti, zvécnuji ji nasténné malby, iluminované rukopisy a ¢etné
umélecké artefakty. Cizba a sokolnictvi byly skute¢nou vé$ni napt. cisate Fridricha IL.,
ktery si pred polovinou 13. stoleti nechal pravé pro tyto kratochvile vybudovat proslu-
ly hrad Castel del Monte.® Rovnéz stfedoevropsti panovnici a aristokraté péstovali jiz
ve stiedovéku tyto privilegované zaliby, které rané novovéké obdobi posléze vsadilo do
novych kulis a prevléklo do modnich kostymt. V pestrych, specifickych podminkach
sttedomorské oblasti se konstituoval typ renesancni vily, kterd je rezultatem zno-
vuodkryvéni a doceniovani antické kultury, obohacené islamskymi vlivy.* Paralelné
s vystavnymi renesan¢nimi letohradky a loveckymi zamky se ov§em ve stfedni Evropé
i nadale setkavame s jednoduchymi lesnimi chy$emi a altany slouzicimi predevsim
Lizbé.?

V domacim prostiedi se nejpozdéji v 17. stoleti konstituovala takzvana $lechticka
reziden¢ni sit sestévajici z jednotlivych sidel konkrétniho aristokrata.® Ta se lisila svou
rozlohou a vystavnosti korespondujici s mirou jejiho vyuzivani. Zatimco v zimnim
obdobi byl preferovanym obydlim méstsky (vidensky, prazsky) paldc, travila slechta
letni mésice na svych venkovskych sidlech. V souladu s dobovym Zivotnim stylem
urozenych vrstev se stal nezbytnym doplikem meéstského palace i kazdého zamku
komorni objekt letohradku ¢i mensiho zahradniho pavilonu (saleta). Alespon na jed-
nom panstvi se pak - vzdy v dojezdové vzdalenosti od reziden¢niho zdmku — nachazel
lovecky objekt.” Vzezteni i velikost takovéto stavby byla adekvatni movitosti majitele,
intenzité vyuziti a charakteru dané lokality. Mohlo jit o izolované budovy z kamene
¢i dreva, pripadné o rozsdhlejsi komplexy skladané z nékolika objektii do architek-
tonicky utvareného celku - dispozi¢né casto vychdazejicitho z umisténi do ohniska
hvézdicovitych lesnich prisekd. V ¢eském prostiedi je tento architektonicky typus za-
stoupen valdstejnskymi lokalitami Valdstejnsko (1733) a dochovanym Lichtenwaldem
(Fl4je,1761/1767). Koncep¢né obdobnymi jsou pak o néco starsi lovecké objekty po-
rynskych cirkevnich knizat Waghéusel (1724-1729) ¢i Clemenswerth (1737/1747).8

2 ROSENER, Werner, Die Geschichte der Jagd. Kultur, Gesellschaft und Jagdwesen im Wandel der Zeit,
Diisseldorf 2004; KORNER, Stefan (ed.), Fiirstliches Halali. Jagd am Hofe Esterhazy, Miinchen, London,
New York 2008; HRBEK, Jiti, Promény valdstejnské reprezentace: Symbolické sité¢ valdstejnského rodu
v 17. a 18. stoleti, Praha 2015, s. 150-164.

3 RADER, Olaf B., Friedrich II. Der Sizilianer auf dem Kaiserthron. Eine Biographie, Miinchen 2013,
s. 195-203.

4 AZZ1 VISENTI, Margherita, La villa in Italia. Quattrocento e Cinquecento, Milano 1995.

> HOPPE, Stephan, Anatomy of an Early “Villa” in Central Europe. The Schloss and Garden of the Saxon
Elector Frederick the Wise in Lochau (Annaburg) according to the 1519 Report of Hans Herzheimer,
in: Maisons des champs dans I'Europe de la Renaissance, CHATENET, Monique (ed.), Paris 2006,
s. 159-170.

¢ PAVLICKOVA, Radmila, Sidla olomouckych biskupt. Mecen3 a stavebnik Karel z Lichtensteinu-Cas-

telkorna 1664-1695, Olomouc 2001.

Viz kupt. dvojice ¢erninskych rezidenénich a loveckych objekttt Kosmonosy / Humprecht; Jindfichiiv

Hradec / Jem¢ina; Krasny Dviir / Petrohrad, nebo schwarzenbersky Cesky Krumlov / Cerveny Dvir;

Hluboka / Ohrada.

HASSLER, Uta, Die Eremitage Waghéusel: Zum Bautypus der radialen Jagdanlagen des Barock, Archi-

tectura, 1987, 17, s. 134-168.
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Diky instrukei diletujiciho architekta, kniZete Karla Eusebia z Liechtensteinu (1611 az
1684), z druhé poloviny 17. stoleti vime, Ze pro tzv. rekrea¢ni architekturu — tedy zahrad-
ni paldace, letohradky ¢i lovecka sidla — byly adekvatnimi ,,hravé® konvexné-konkavni
a dalsi symetricky komponované ptdorysné formy.” O tom svéd¢i jak etablované typy
francouzského maison de plaisance a jejich fimsko-stfedoevropského protéjsku tzv. Lust-
gartengebdude (zimky Niederweiden v Rakousku, Liblice v Cechach), tak i nejzndmé;jsi
Ceské barokni lovecké zamky Humprecht (1667-1670), Veltrusy (1704-1711) ¢i Karlova
Koruna (1721-1723). Jiz od 16. stoleti se nazvy mnoha zahradnich ¢i loveckych objektt
jasné vztahuji ke zptsobu jejich uzivani ¢i patrontim lovecké zabavy (Kratochvile, Lust-
heim, Bon Repos, Hubert a. d.), neméné frekventovanym bylo téz oznacovani jmény
stavebnikd, pripadné jejich manzelek, kterym byvaly tyto komorni stavby dedikovany
(Amalienburg, Diana, Karlov a. d.). V némeckojazy¢ném prostoru pak lze nalézt bezpo-
¢et kombinaci obojiho (Ludwigslust, Philippsruhe a. d.).

V disledku francouzského osvicenstvi doslo v druhé poloviné 18. stoleti k zasad-
nim proménam zivotniho stylu spolecenskych elit. Barokni okazalost a bohatstvi fo-
rem nahradily intimita, odlehéenost a pfirozenost.!? Nové docenovanymi hodnotami
se tehdy stdvaji rodinny Zivot a pobyt na erstvém vzduchu. Slechticka sidla se zmen-
$uji, hlavni panské prostory se presouvaji do prizemi - bezprostfedné propojeného
s okolni krajinou. Mdédni obdiv nespoutané ptirody a prostého venkovského Zivota,
vyvolany Rousseauovskymi imperativy navratu k prirodé a lidské prirozenosti, vedl
k idealizaci Svycarska, které liberalizujici se Evropé imponovalo uchvacujicimi alpsky-
mi sceneriemi i svym demokratickym usporadanim.

Zhmotnénim dobovych idedlt posledni tretiny 18. stoleti se staly krajinarské
(anglické) parky,!! v nichZ jednu z nejfrekventovanéjsich stafdzovych architektur
predstavoval zcela signifikantné pravé takzvany alpsky nebo $vycarsky dim.!? Jeho
formalnim exemplem byl blokovity bernsky chalet se Sirokym $titem, presahujici niz-
kou sedlovou stfechou, okolo patra obihajici galerii, bohatou ornamentalni fezbou,
népisy a malovanim.!® Nejstarsi ,,§vycarské domy* vznikaly ve Svycarsku (!) a byvaly
v patriotském duchu vybavovany pamétihodnostmi pripominajicimi slavné okamziky
mistnich déjin. V némeckém prosttedi byl zfejmé nejéasnéjsim zdstupcem Svycarsky
dim (1787) wiirttemberského vévody Karla Evzena v Hohenheimu pobliz Stuttgar-
tu.!* Koncem devadesitych let 18. stoleti byla z popudu Marie Terezie Neapolské
vybudovana fada ,sentimentdlnich staveb® v cisarském Laxenburgu, mj. ,rybarska
vesnicka“ (1798) a Dum posetilosti (Haus der Laune).'> Z videniského prostiedi Ize

9 FLEISCHER, Victor, Fiirst Karl Eusebius von Liechtenstein als Bauherr und Kunstsammler (1611-1684),
Wien, Leipzig 1910, s. 180.

10 CERMAN, Ivo, Slechtickd kultura v 18. stoleti, Praha 2011.

I KRUMMHOLZ, Martin, Buquoyské Nové Hrady. Po¢atky krajinnych parkii v Cechéch, Praha 2012,
s. 15-25.

12 KL AUSMEIER, Axel, Der gebaute Traum vom harmonischen Leben in der Natur. Die Schweizerhduser
in den preussichen Gérten, Preussische Gérten in Europa, KREILIG, Heiner - ROHDE, Michael (edd.),
Leipzig 2007, s. 60.

13 KRUMMHOLZ, M., Buquoyské Nové Hrady, c. d., s. 89.

14 KLAUSMEIER, A., Der gebaute Traum, c. d., s. 62-65.

15> HANZL-WACHTER, Liselotte, Staffage- und Lustgebdude im Laxenburger Park, in: Der malerische
Landschaftspark in Laxenburg bei Wien, HAJOS, Géza (ed.), Wien, Kéln, Weimar 2006, s. 176-180.
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jesté zminit Svycarsky domek v Schénbrunnu (1800), patrovou vyhlidkovou Svycar-
skou chatu Geymiillerova parku v Potzleinsdorfu (pocatek 19. stoleti) a Selsky dim
Korzenského zahrady v Ebersdorfu.'® V letech 1794-1796 nechal hrabé Jan Rudolf
Chotek uprostfed Radvancického lesa u stfedoceskych Zbraslavic vystavét zamecek
a nékolik dalsich staveb. Cely aredl vénoval své manzelce, po niZ pak nesl oznaceni Si-
doniin les.!” Timto lesoparkem prostupovala soustava luk a rybnikii a kromé vlastniho
zamecku se zde nachazely kaple, hajovna, eremitaz, uhlifska, rybarska a Filemonova
chyse, bilidrovy salon a domy oznacované jako $vycarsky, anglicky a severoamericky
(s funkci skleniku?). Uvedené stavby byly luxusné vybaveny. Dale v lese vznikla hradni
ruina a pobliz vodopadu anticky templ.

V dasledku osvicenstvi dochézi v Cechach koncem 18. stoleti k ¢etnym hospodai-
skym reformam; jsou splaviiovany vodni toky, zakladany nové rybniky, kultivovana
hrani¢ni polesi, zapocata systematicka tézba dfeva. Béhem prvni velké viny industria-
lizace jsou budovany sklarny a dosud neobhospodarovand horska polesi se stavaji
predmétem systematickych vrchnostenskych zasaht. Paralelné s témito racionalizuji-
cimi trendy se nicméné projevuje i romantizujici (sentimentalni) dobova tendence, je-
jimz disledkem je stoupajici obliba cestovani a obdivovani prirodnich kras. 19. stoleti
se tak stava érou lesnich a horskych chat vyuzivanych jak pro lesni hospodareni a lov,
tak pro zintenziviujici se turisticky ruch. Zna¢na ¢ast z nich je zbudovana pravé ve
»Svycarském stylu®, jehoz masové rozsifeni se stalo v poloviné 19. stoleti predmétem
polemik, k nimz se pfipojil téz pfedni anglicky teoretik John Ruskin.!® Zdaleka ne
viechny takto exteriérové pojednané stavby ovsem typologicky odpovidaly ,,Svycar-
skému domu®. Ten predstavoval v lese situovany dvojpodlazni objekt vychazejici ze
$vycarského / alpského prototypu, ktery mél v patie velky salon slouzici k prilezitost-
nému pobytu panstva, v pfizemi pak mensi prostory slouzici vrchnostenskému perso-
nalu (obydli, myslivna). Prestoze pomijivost stavebniho materialu a perzekuce $lechty
ze strany komunistického rezimu vedly k zaniku vétsiny téchto staveb, 1ze predpokla-
dat, Ze se ,,SV}’rcarsk}’r dim® stal nedilnou soucasti domécich aristokratickych parka
a obor zéhy od sklonku 18. stoleti. Prvni Svycarsky dim v Tereziiné tdoli u Novych
Hradd je vyobrazen na kresbé z roku 1830.!° Z roku 1841 pochézel (nedochovany)
Svycarsky dim &erninské obory v Petrohradu,?’ o néco starsi pak byl (nedochovany)
Svycarsky diim lobkowiczkého krajinafského parku pod zdmkem Jezeii (ante 1842).2!
Novy novohradsky Svycarsky ddm vznikl v roce 1852 sou¢asné a na obdobné pohle-
dové exponovaném misté jako jeho identicky rozmbersky pendant;?? oba vychdzeji

16 HAJOS, Géza, Romantische Girten der Aufklirung. Englische Landschaftskultur des 18. Jahrhunderts
in und um Wien, Wien, Koln 1989, s. 140-141, 216.

17 LEDR, Josef, Déje panstvi a mésta Novych Dvort, Kutnd Hora 1884, s. 164-165; KRUMMHOLZ, M.,
Buquoyské Nové Hrady, c. d., s. 59; NOVAK, Pavel, Zapomenuta Chotkovska krajinarska uprava u Rad-
vancic na Kutnohorsku, Prameny a studie. Z historie zemédélstvi, 2013, ¢. 51,s. 111-121.

18 PAHL, Andreas — FRIEDRICH, Christian, Fiirst Piickler. Parkomanie in Muskau und Branitz, Berlin
2007, s. 195.

19 KRUMMHOLZ, M., Buquoyské Nové Hrady, c. d., s. 139.

20 SANTRUCKOVA, Markéta, Krajinatska tvorba Jana Rudolfa Cernina. Vznik a vyvoj parkit v Krasném
Dvore, Jemcinég, Petrohradé a Chudenicich, Praha 2014, s. 148, 161.

21 Je zachycen na akvarelu z roku 1842 v lobkowiczkych sbirkach.

22 KRUMMHOLZ, M., Buquoyské Nové Hrady, c. d., s. 87, 91.
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z Grohmannova Ideenmagazinu fiir Liebhaber von Girten.® V ptizemi vyskové pro-
ponovaného objektu byl umistén byt personalu, v patfe — zpfistupnéném vnéj$imi
schodisti a drevénou galerii — hrabéci salon, kabinet a vedlejsi prostora. Podobné byla
pojata i dal3{ (zanikla) buquoyskd $vycarskd chata v Sejbech u Novych Hradi.?

Lovecky zamek Zofin

Nejoblibenéjsim loveckym sidlem rodu Buquoyt se v druhé poloviné 19. stoleti
stal Zofin (Obr. 2) situovany v hlubokém pohrani¢nim hvozdu mezi centry obou
buquoyskych panstvi (Nové Hrady, Rozmberk) a pojmenovany - stejné Jako prilehly
prales - po manzelce Jitiho Jana Buquoye (1814-1882) Zofii Terezii rozené Ottingen-
-Wallerstein (1829-1897). Obdobné jako dalsi stavebni pociny Jitiho Jana Buquoye
zachycuje také vznik a ndsledné prestavby Zofina nezvyklé mnozstvi priibézné poti-
zované dokumentace: kreseb, kvast a fotografii. Autorem nékterych z nich je pritom
sam uménimilovny hrabé, ktery se do detailu aktivné zabyval i interiérovym dekorem
a vybavenim svych sidel.?> V ptipadé Zofina se ptivodné jednalo o vétsi loveckou
chatu zbudovanou ve ,,§vycarském stylu,?® se zdénym pfizemim a dfevénym patrem,
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1 Jifi Jan Buquoy, pohled na Zofin, pted 1855, kresha tuzkou. Zdroj: UDU — SPD, inv. €. 5577.

23 GROHMANN, Johann Gottfried, Ideenmagazin fiir Liebhaber von Girten, 1796-1806, Cahier 15, No. V.

2 KRUMMHOLZ, M., Buquoyské Nové Hrady, c. d., s. 140.

25 IVANEGA, Jan - SAMAL, Petr - TRNKOVA, Petra, Buquoysky Rozmberk / Buqouys’ Rozmberk, Praha
2013.

26 Takto je Zofin rovnéz oznacen v dobovém Bauelaboratu z roku 1878: ,,Schloss im Schweizer Baustyle |...],
dekorative Bauart und die innere rdumliche luxoriose theilung.“ Statni oblastni archiv Trebon (dale jen
SOA Ttebon), fond Rodinny archiv Buquoyt (dale jen RA Buquoyt), kniha ¢. 34, Bauelaborat (1878).
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2 Dobové fotografie Zofina, po 1862. Zdroj: UDU — SF, inv. & 68.

vy,

a nasledné rozsifenou. V bezprostfednim okoli hlavni budovy vzniklo na caste¢né
vymyceném prostoru postupné deset dal$ich objektd, z nichz nékteré se dochovaly
dodnes. Prvni etapa vystavby Zofina probéhla v letech 18531855, a to za ucasti
femeslnikd podilejicich se soubézné také na prestavbach rodovych rezidenci v Rozm-
berku a v Novych Hradech. Celkovou koncepci dozorovali buquoysky stavebni feditel
Johann Bazant (1828-1904) a vrchni inspektor zahrad Anton Krause (18127-1885);
z dal$ich jmen lze uvést predevsim rezbare Friedricha Schattauera (1822-1881) z Dob-
ré Vody - autora exteriérové i interiérové vyzdoby a prvki mobiliafe ze zvifecich
trofeji. Interiérové zviteci hlavy byly vétSinou z papirmase; zna¢nou invenci projevil
Schattauer pri vyrobé stropnich lustrt, v nichz kombinoval parozi, vycpané hlavy
vysoké zvéte a vodnich ptdki.?® Celkové vydaje prvni stavebni fize (bfezen 1854 az
prosinec 1855) byly 21 099 zlatych 30 krejcari.

Symetrickd hmota pivodni stavby (Obr. 1) byla tvofena pii¢nym stfedovym blokem
a dvéma priléhajicimi kridly. Vedle vnitfniho schodisté ve vstupnim severovychodnim
ktidle pripadla diilezita komunikacni tloha exteriérovym schodiim zptistupnujicim
pavlac kolem prvniho patra. Toto panské podlazi sestavalo z predsiné a celkem 9 mist-

27V oslavném albu darovaném vrchnostenskym persondlem hrabécimu péru ke st¥ibrné svatbé roku 1862
je vystavba Zofina zmifiovéna spolu s tragickym mrtim prvorozeného buquoyského syna na Novych
Hradech 7. biezna 1853. SOA Ttebori, RA Buquoy, k. ¢. 232, inv. ¢. 1108.

28 Ve stavebnich uétech dale figuruji polir Johann Griill, kamenik Agler, truhld#i Mann, Hammer, Smréek,
Schachner, Fritz a Prinz, kolai Nossberger, soustruznik Wisinger, zime¢nik Pihowsky, kovéf Krisinger,
sklenati Kraus a Poschwa, fezbar Stiirzl, natéra¢ Pahler.
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3 Schéma jednotlivych stavebnich fazi se zakreslenim mistnosti podle elabordtu z roku 1878.




nosti. Poté co se buquoyskd domdcnost rozrostla o tii hrabéci potomky (1854-1859),
doslo (obdobné jako na Rozmberku) vletech 1860-1867 k dal$im stavebnim tpravam,
kterymi se rozloha Zofina vice nez zdvojnasobila. Zvysenim paralelné stojici pfizemni
budovy stdji a jejim propojenim s piivodni zameckou stavbou vznikla pidorysna dis-
pozice pismene H, jejiz hlavni (ptijezdova) osa tak byla otoc¢ena o 90 stupnt.?? Bréna
s plastikami jelend a vodotrysk byly vytvoreny v 1été 1862. Nedlouho nato nasledovala
posledni adaptace, béhem niz bylo spojovaci ktidlo pfi jihovychodni strané rozsiteno
o trakt se tfemi prostorami.*® Timto ziskal Zofin findlni podobu zvé¢nénou Cetnymi
vedutami a spolehlivé popsanou i stavebnim elaboratem z roku 1878 (Obr. 3).3! V pti-
zemi se po levé strané osového prijezdu nachazely lovecké, skladovaci a kuchynské
prostory, a téZ dva hostinské pokoje. Vpravo pak byla schodistni hala a mistnosti za-
meckého a loveckého personalu. Spojovaci trojtrakt tvorila sttedova chodba, moderné
vybavena - stejné jako schodisté — prosklenymi stropnimi svétliky. K chodbé¢ priléhaly
bilidrovy salon a jidelna s obsluznym schodistém, z protilehlé strany pak pokoj ko-
morné, velkd pracovna (Schreib Salon) a kabinet knézny. Zatimco celé severovychodni
kridlo sestavalo z chodby a sedmi hostinskych pokojt, byl v nejstarsim jihozdpadnim
ktidle situovan velky salon a po jeho stranach trojice prostor hrabéciho a hostinského
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4 Friedrich Strobel, pracovna hrabéte, kolem 1860, kvas. Zdroj: NPU — UPS Ceské Bud&jovice, statni hrad Nové Hrady.

2 Vystavba nové budovy stéji v roce 1861 vysla na 188 zl. 79 kr.

30 Stavebni uéty: SOA Trebon, RA Buquoyd, k. & 241 az 245.

31 Stavebnim elaboratem z roku 1878 byla cena hlavni zdmecké budovy stanovena na 13 203 zl. 5 kr., pfi-
lehlé koc¢arovny pak na 221 zl. 20 kr. (viz pozn. 25).
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5 Friedrich Strdbel, bilidrovy salon, kolem 1860, kvas. Zdroj: NPU — UPS Ceské Budéjovice, stétni hrad Nové Hrady.

apartmanu. Ve velkém salonu byla mj. vystavena bronzova medaile ze zemské lesnické
vystavy ve Vidni z roku 1866, v pracovné hrabéte (Obr. 4) se kromé trofeji nachdzela
zelené potazend sedaci souprava z parozi, popelniky z ¢erného hyalitu, nad psacim
stolem lovecky portrét cisafe v bronzové natfeném rdmu aj.*? Strébelav kvas (Obr. 5)
zachycuje interiér bilidrového salonu s kachlovymi kamny, tapetami s kolorovanymi
loveckymi vyjevy podle pfedloh Johanna Georga Hamiltona,* Schattauerovym tro-
fejovym lustrem, bilidrem z ofechového dfeva a zrcadla s ndstavci z danc¢tho parozi.
Zelené potahy s dubovym dekorem byly v celém zamku jednotné. Panské interié-
ry Zofina byly pojaty analogicky jako ve stejné dobé upravované hrabéci prostory
rozmberského hradu a novohradského zamku. Schulzovy a Strobelovy kvase, dobové
plany a fotografie zachycuji anglicizujici taflované stropy, Schattauerovy trofejové lus-
try a nébytek, cyklus loveckych grafik a genealogickou sestavu stropu velkého sélu.3*
V obdobi po druhé svétové vélce, resp. po roce 1948 se zofinsky lovecky zamek ocitl
v uzavieném pfihrani¢nim pasmu a do roku 1974 slouzil jako sidlo jednotky pohra-
ni¢ni strdZze; v roce 1980 byl demolovan.?

32 Tnventéie Zofina z let 1867 a 1876. SOA Trebon, RA Buquoyt, k. &. 97.

33 OURODOVA-HRONKOVA, Ludmila, J. G. Hamilton, Malif zvifat a lidi, Ceské Budéjovice 2015.

3 SAMAL, Petr, Malifi, kreslifi a grafici ve sluzbéch Jitiho Jana Buquoye, in: Krajina. Sidlo. Obraz. Roman-
ticky tad Jiiho Jana Buquoye, TRNKOVA, Petra (ed.), Praha 2015, s. 148-185.

35 KOZLOVSKY, Ludék, Kronika pohrani¢ni roty Zofin, Usti nad Orlici 2011, s. 63.
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Lovecké chaty Schwarzenbergii

Rovnéz obé vétve knizeciho rodu Schwarzenbergii - buquoyskych jihoceskych
sousedll - si nejpozdéji v prvni tfetiné 19. stoleti vystavély své lovecka tuscula. Od
roku 1801 vlastnili Schwarzenbergové nejproslulejsi krajinatsky park rakouského pro-
storu — véhlasny Neuwaldegg u Vidné, ktery v posledni tfetiné 18. stoleti vybudoval
piedchozi majitel, penzionovany marsal Moritz Lacy (1725-1801).3¢ K tamnim staf4-
zovym architekturam nalezela téz takzvana holandska vesnicka (Aussicht ¢i Hameau)
sestavajici z podezdéné patrové stavby (Fiirstenhaus) s elegantné zatizenym Lacyho
bytem a dal$ich ¢tyriadvaceti vnéjskové prostych drevénych chat, rozptylenych mezi
stromy. Jednou z mnoha stfedoevropskych zahradnich lokalit, které se Neuwaldeggem
bezprostiedné inspirovaly, byl schwarzenbersky krajindisky park v jihoceském Cer-
veném Dvoie u Ceského Krumlova.’” V Cerveném Dvore a také v heb¢iné ve Staré
Oborte u Hluboké vznikly v letech 1844/1845 i obé nejstars$i schwarzenberské anglici-
zujici cottage.®

»Svycarské“ objekty schwarzenberské primogenitury dokumentované docho-
vanymi plany a ikonografickym materidlem jsou vesmés pozdéjsiho data. V letech
1868-1870 vznikla na misté star$i stavby ve Svatém Tomasi pod Vitkovym Kame-
nem loveckd chata ve $vycarském stylu slouzici jako myslivna, jejimZz autorem byl
Anton Jaksch.

Nanejvys$ pozoruhodnym je osud knizeci boubinské chaty Na Kubani (Obr. 6) vybu-
dované v komplexu nové zalozené obory v roce 1902 stavitelem Jaroslavem Rysem.*
Nachézela se na odlesnéné mytiné v pomérné prikrém svahu a sestavala z prilehlych
budov staji a remiz a dvojice kolmo k sobé priléhajicich objektt vysazenych na vysoké
kamenné podezdivce. Tyto koridorem spojené objekty slouzily panstvu a provoznim
uceliim. KniZeci budova s obihajici verandou sestavala z predsing, jidelny a dvojice
loznic, provozni objekt z predsiné, kuchyné se spizi, mistnosti hajného a loveckého
personélu. V roce 1905 piibyla dfevénd kaple sv. Huberta.*? Na pielomu let 1906/1907
doslo k rozsifeni kuchyné, dovybaveni knizeciho bytu o toaletu a pristavbé novych
prostor pro persondl v byvalé ko¢drovné.*! Na sklonku roku 1911 probéhla podle Ry-
sova projektu dalsi adaptace. Pansky objekt byl doplnén o vnitini schodisté a zvysSen
o mansardové patro s trojici mistnosti véetné loznice prince; ke spojovacimu koridoru

36 HAJOS, G., Romantische Girten, c. d., s. 143-154; TYZ, Neuwaldegg - Der ilteste Garten ,,nach engli-
scher Manier in Osterreich, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte, 1986, 39, s. 130.

3 EHRLICH Marek - PAVLATOVA, Marie, Zahrady a parky jiznich Cech, Ceské Budéjovice 2004,
s. 101-105. KRUMMHOLZ, Martin, Tereziino udoli a romantické vize Jitiho Jana Buquoye, in: TRN-
KOVA, P. (ed.) Krajina. Sidlo. Obraz, c. d., s. 47.

38 KRUMMHOLZ, M., Tereziino udoli, c. d., s. 57-59, 65.

3% SOA Trebon, pobocka Cesky Krumlov, Schwarzenbersky archiv, Ustiedni plénova sbirka, ev. ¢. 787, 797,
803. Spisovy materidl, tamtéz, fond Schwarzenberska tstfedni stavebni sprava, inv. ¢. 595, sign. 5d/1,
k. ¢ 119, 120. REZNICEK, L., Historie a souc¢asnost loveckého zamec¢ku na Boubing, Obnovena Tradice,
2003, 27, s. 14-18; SLABA, Martin - SLABOVA, Markéta, Posledni raj Adolfa Schwarzenberga, Praha
2014, s. 14.

40 Viychézejici ze $ipinského prototypu - stejné jako niZze uvedend kaple Tyrolského domu. Za toto upozor-
néni dékuji Janu Ivanegovi.

41 Tamtéz, ev. ¢. 794, 796, 798.
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6 Plép Upravy lovecké chaty Na Kubéni (1911). Zdroj: SOA Trebon, pobocka Cesky Krumlov, Schwarzenbersky
archiv, Ustfedni pldnova sbirka, ev. ¢. 789.
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byla pfistavéna ¢tvercova prostora.*? V souvislosti se zestatnénim boubinského pralesa
a jeho prohldsenim ptirodni rezervaci doslo v roce 1931 k rozebrani kubanské lovecké
chaty a jejimu transferu do schwarzenberské Staré Obory u Hluboké nad Vltavou, kde
se nachdzi podnes.* Pivodni dvojobjekt zde byl uréen panskému uzivini a sestaval
celkem z osmi provoznich a $esti obytnych mistnosti v ptizemi a trojice prostor s kou-
pelnou v podkrovi. Sousedni obdélna provozni budova pak zahrnovala kuchynské
prostory a jidelnu persondlu - tomu bylo v podkrovi uréeno celkem deset loznic.**

Tyrolsky diim

Na samém pocatku 19. stoleti zapocal Karel I. ze Schwarzenbergu s naro¢nymi pre-
stavbami zamku Orlik jako rezidence tehdy nové zalozené rodové sekundogenitury.
Prilehlé prirodni scenérie byly upravovany v krajinarsky park s architektonickymi
stafizemi.*> V loveckém reviru Rukéve¢ na protilehlém vltavském biehu pak byla

1 TYROLERHAUS
& L= E i . . I-I C
= k- 3 u . N . L . T ‘

7 Anonym, plan Tyrolského domu, pocatek 19. stoleti, kolorované perokresba. Zdroj: SOA Trebon, Schwarzenberskd
stavebni sprava Orlik, plany, inv. €. 420.

42 Taemtéi, ev. ¢. 789,793, 799. B

43 TUMA,VDaVidV, Stara Obora u Hluboké nad Vltavou. Z historie obornictvi v jiznich Cechach, Pamatky
jiznich Cech, Ceské Budéjovice 2014, 5, s. 54. )

4 SOA Trebon, pobocka Cesky Krumlov, Schwarzenbersky archiv, Ustfedni planova sbirka, ev. ¢. 790, 792,
800 az 802.

45 EHRLICH, M. - PAVLATOVA, M., Zahrady a parky, c. d., s. 195-199.
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8 (esta z Branic (Veselicka) k Tyrolskému domu, kresba Gabriely Clam-Gallasové (1911). Zdroj: SOA Trebori, RA
Schwarzenbergli — Orlik, inv. ¢. 121, kniha 50.

roku 1810 vystavéna zfejmé nejstar$i schwarzenberska ,$vycarskd“ lovecka chata
u nas - Tyrolsky ddm (Obr. 7).46 KniZe se sém osobné podilel na vybéru vhodného
mista i na findlnich tipravach objektu budovaného tesatskym mistrem Josefem Sinde-
lafem, ktery mél byt k dispozici do piijezdu schwarzenberského paru pocatkem léta
1814.*7 Na rozdil od vétsiny analogickych staveb se rukéveésky Tyrolsky dim docho-
val a podnes slouzi svému ptivodnimu téelu. Zejména v druhé poloviné 19. stoleti
byl oblibenym mistem setkavani prislusniki domadci $lechty, na coz upominaji éetné
rymované z4pisy a karikaturni kresby (Obr. 8).48 Alpskou architekturou inspirovang,
patrova roubena stavba (o pudorysu 17 x 8,6 m) byla opatfena previslou sedlovou
$indelovou stfechou a obihajici dfevénou pavladi. V pfizemi zahrnovala $est mistnosti
(lokajovnu, dvé knizeci loznice, tfi hostinské pokoje), v patre pak tti (jidelnu, kuracky

46 SOA Trebon, Schwarzenberskd stavebni sprava Orlik, Plany, inv. ¢. 813-817.

47 SOA Trebon, Velkostatek Orlik, karton 718, inv. &. 1845 (stara sign. VI A B beta 3n), slozka: Stavebni
zalezitosti starého i nového Tyrolského domu fol. 28-29, fol. 40; Velkostatek Orlik, Schwarzenberska
stavebni sprava, karton 35, slozka F 35.

48 SOA Trebon, Rodinny archiv Schwarzenbergii - Orlik, inv. & 120 az 122 (knihy 49 az 51), pamétni knihy
Tyrolského domu (pocinaje rokem 1859).
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9  Raimund Marchetti (?), vyfez z planu stavby nového Tyrolského domu (1878/1879). Zdroj: SOA Trebon, Velkostatek
Orlik, karton 848, inv. ¢. 2083.

10  Plan kaple sv. Huberta (1900/1901). Zdroj: SOA Trebon, Velkostatek Orlik, karton 848, inv. ¢. 2083.
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salon, pracovnu); v podkrovi se nachazely pokoje sluzebnictva. Prostory byly vyba-
veny kachlovymi kamny dovezenymi z Vidné a Prahy, ve spolec¢enskych mistnostech
se nachdzela kamna krbova. Pobliz vlastniho Tyrolského domu staly téZ jednoduché
zdéné objekty kuchyné, hdjovny a drevéna stdj. Jeji nova budova vznikla v 1été 1833,
poté co tu ptivodni znicil tfi roky predtim pozar.

Intenzivni stavebni ¢innost se v rukave¢ském lese znovu rozebéhla v letech 1878 az
1879, a to v souvislosti s chystanou navstévou korunniho prince Rudolfa. Piivodni ¢tver-
cova prizemni hajovna o tfech mistnostech byla tehdy rozsifena a adaptovana na kom-
plex kuchyné s pokojem pro lov¢i. Nové vystavéna hajovna o rozmérech 19,3 x 9,1 m
obsahovala ¢tyfi prostory bytu hajného, tfi prostory obydli kli¢né, jidelnu personalu
a pokoj kuchare; pobliz stal mensi dfevnik. Vystavén byl také tzv. novy Tyrolsky déim
(ztejmé podle projektu Raimunda Marchettiho), ktery sestaval z trojpodlazniho obyt-
ného kubusu, zadniho traktu se schodi$tém a ¢tvercovou mistnosti a z prilehlych pri-
zemnich bo¢nich ktidel staji (Obr. 9). V prizemi stredové budovy (10,5 x 13,8 m) se
nachazely chodba a dvé dvojice pokojii pro koci a hosty. V patte bylo pét hostinskych
pokoju, v podkrovi pak piidni dfevniky a dva pokoje sluzebnictva. Za novym domem
byla vystavéna nova kolna s postrojovnou (14,1 x 6 m).*> V letech 1900-1902 byla sta-
vitelem K. Snablem a zednikem Dufkem z Kvétova vystavéna podezdéna kaple sv. Hu-
berta (Obr. 10) se sedlovou sindelovou stfechou a zvonici. Tato drobna roubena stavba
o ptdorysu 7 x 3,5 m je vérnou kopii dosud stojici kaple pod Sipinem nedaleko hradu
Gutstejna, kterou nechal na misté zdzra¢ného pramene v roce 1892 vybudovat knize
Konstantin von Léwenstein.® K provoznim budovam komplexu Tyrolského domu
dale nalezely samostatné budovy ptizemni zdéné komory na ulovenou zvéf, stodoly se
skladem dreva, mensi staje pro hovézi dobytek a kocarovny, resp. garaze.

Na zakladé detailniho inventare z konce roku 1933 lze spolehlivé rekonstruovat
tehdejsi mobiliat Tyrolského domu.®! K vybaveni jidelny nilezelo pianino, velky sttil
a sedaci nabytek potazeny zelenym suknem, nasténné kukacky, lustr a odpadkovy ko$
z parozi, akvarely, olejomalby, grafiky a fotografie s loveckou tématikou, bronzova
a dfevéna socha jelena, parozi a trofeje. V loznici kniZete se mj. nachdzela vysoka
malovana postel, psaci sttll, kteslo z parozi s dekou z jeleni srsti, lenoska, toaletni sto-
lek, dfevény krucifix, olejomalba sv. Huberta v pozlaceném ramu, dvé mapy, uhlovy
portrét knizete Karla II., fotografie Hluboké, malba na skle se sv. Vaclavem, portrét
knizeciho psa a ¢etné trofeje.

Prameny a literatura

Statni oblastni archiv Trebon:
« fond Rodinny archiv Buquoyti.
« fond Rodinny archiv Schwarzenbergt - Orlik.
« fond Schwarzenberska stavebni sprava Orlik.
« fond Velkostatek Orlik.

49 SOA Trebon, Velkostatek Orlik, karton 848, inv. & 2083 (stard sign. 2 Beta — a-5), fol. 1.
50 Tamtéz, fol. 16.
51 SOA Trebon, Rodinny archiv Schwarzenbergti - Orlik, inv. ¢. 177, kniha 106.
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PRAMENY A STUDIE /59 25-42

LOVECKE ZAMKY A CHATY MELNICKE VETVE LOBKOWICZU
HUNTING LODGES AND COTTAGES OF THE MELNiK BRANCH OF THE LOBKOWICZ FAMILY

Milos Hofiejs

Abstrakt: Centrum domény lobkowické sekundogenitury predstavoval velkostatek
MeéInik, které ziskal v roce 1753 August Antonin z Lobkowicz na zakladé snatku s Marii Ludmilou
Cerninovou z Chudenic. Na velkostatku se nachdzely dva zdmecké objekty. Starsi a tradi¢né&jsf pred-
stavoval ptivodni hrad v mésté Mélnik, novéjsim komplexem byl zimek Hofin, ktery nechal na konci
17. stoleti ptivodné jako lovecky zdmek postavit Hefman Jakub Cernin z Chudenic (1659-1710).
Hofin se postupem doby z loveckého zdmku zménil na trvale obyvané sidlo a loveckou funkci pre-
vzaly jihoceské zamky Drhovle a Vraz. Jifi Kristian Lobkowicz (1835-1908) piistoupil mezi lety 1868
a 1875 k vystavbé novogotického zdmku ve Vrazi podle projektu videiiského stavitele a architekta
Friedricha Flohra. Mélnicka vétev rodiny Lobkowiczt vyuzZivala zdimek nejen k loveckym ucéeltim,
ale do roku 1926, kdy byli zdmek nuceni prodat, i jako letni rezidenci. Jiz v roce 1924 byl v disledku
Ceskoslovenské pozemkové reformy odprodan zdmek v Drhovli. Ztratou dvou sidel pobliz Sedlické
obory prisli Lobkowiczové o moznost ubytovani v dobé lovu pro sebe i své hosty. V roce 1931 pii-
stoupili proto k vystavbé lovecké chaty podle planii prazského architekta Frantiska Niklase po vzoru
americkych loveckych srubt.

Summary: The main seat of the cadet branch of the Lobkowicz family was the Mélnik es-
tate, which August Antonin of Lobkowicz received in 1753 based on his marriage to Marie Ludmila
Cernin of Chudenitz. The estate included two aristocratic residences. The older and more traditional
was the original castle in the town of Mélnik, while the Hofin Chateau was built in late seventeenth
century, originally as a hunting lodge, by Hefman Jakub Cernin of Chudenitz (1659-1710). Over
time, Hofin evolved from a hunting lodge to a permanently occupied manor and the function of
hunting accommodation was taken over by the south Bohemian chateaux Drhovle and Vraz. In
1868-1875, Jifi Kristian Lobkowicz (1835-1908) built a neo-Gothic chateau in Vraz. It was the work
of the Viennese builder and architect Friedrich Flohr. The Mélnik branch of the Lobkowicz family
then used the chateau not only for accommodation during hunts but, until 1926 when they had to
sell it, also as a summer residence. The chateau in Drhovle was sold already in 1924: this step was ne-
cessitated by the Czechoslovak land reform. By losing two houses near the Sedlice game reserve, the
Lobkowicz family thus lost accommodation which served them and their guests during hunts in this
area. In 1931, the Lobkowicz family therefore decided to build a hunting cottage based on American
hunters’ cabins. This project was designed by the Prague architect Franti$ek Niklas.

Keywords: Hunting lodges, hunting chateaux, Lobkowicz, Hofin, Vrdz, hunter’s cabin.
Klicova slova: Lovecké zamky, Lobkowicz, Hofin, Vraz, lovecky srub.

KniZeci rod Popeli z Lobkowicz patfil mezi nejvyznamnéjsi a zaroven i nejza-
moznéjsi §lechtické rody v ceskych zemich, coz se odrazilo mimo jiné i na mnozstvi
hradnich i zameckych sidel, které jsou s touto rodinou spojovany. Nemalo takovychto
objektt bylo zasvéceno lovu a pobytu $lechtické spole¢nosti béhem téchto akci. Pri-

v

spévek se zaméii zejména na posledni dvé realizace loveckych sidel v rezii mélnické
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vétve Lobkowicztl, a to diametralné rozdilnych parametrii i dataci — v prvnim pripadé
zamku Vraz ze tfeti ¢tvrtiny 19. stoleti a v druhém lovecké chaty v Sedlické obore ze
zacatku tficatych let 20. stoleti. Obé stavby, jez déli od sebe nékolik desetileti, jsou
dokladem a odrazem promény potieb a moznosti $lechtické lovecké spolecnosti. Ana-
lyzou obou objektd, u¢inénou na podkladé dostupné sekundarni literatury i pramen-
nych materiald, se v nasledujicim textu pokusim ilustrovat podminky jejich vzniku,
zptisob uzivani a proménu pozadavki na lovecké stavby v ramci potteb trech generaci
mélnické sekundogenitury rodiny Lobkowicz.

Lobkowiczové se na konci 17. stoleti za Ferdinanda Augusta, tfetiho knize z Lob-
kowicz, rozdélili ve dvé rodinné vétve. Ferdinandtv prvni syn Filip Hyacint (1680 az
1734), ¢tvrty knize z Lobkowicz, zalozil primogenituru na Roudnici a mladsi, Jan Jifi
Kristian (1686-1753), sekundogenituru. Sekundogenitura se oznacovala nejprve jako
horinska a posléze jako mélnicka. I majoratni pan v mélnické sekundogenitute pouzi-
val titul kniZete, ale nepocital se do rady knizat (vladart) z Lobkowicz.

Majetkova doména lobkowiczké sekundogenitury sestavala koncem 19. stoleti za
Jitiho Kristidna knizete z Lobkowicz (1835-1908) ze tfi komplext: 1) alodidlniho
velkostatku Drhovle-Brloh-Strdzovice (pfes 7 682 ha), 2) fideikomisniho vlastnictvi
Meélnik spojeného s alodialnimi majetky Skuhrov a PSovka (jako jeden celek 3 437 ha),
3) alodialniho velkostatku Rozdalovice (1 355 ha). Manzelka Jifiho Kristidna Anna,
roz. Lichtenstejnova (1846-1924) zakoupila nadto kratce po svatbé v roce 1870 alo-
didlni velkostatek Drahenice u Bfeznice na pomezi stiednich a jiznich Cech. Jeho
rozloha byla vcelku velikd a ¢inila 2 165,24 ha.!

Centrum domény lobkowiczké sekundogenitury predstavoval velkostatek Mélnik,
ktery ziskal v roce 1753 August Antonin z Lobkowicz (1729-1803) na zakladé siatku
s Marif Ludmilou Cerninovou z Chudenic (1738-1790). Na velkostatku se nachézely
dva zamecké objekty. Star$i a tradi¢néjsi* predstavoval pivodni hrad v mésté Mélnik,
novéjsim komplexem byl zdmek Hofin, ktery nechal na konci 17. stoleti ptivodné jako
lovecky zamek postavit Hefman Jakub Cernin z Chudenic (1659-1710).3 Jeho tviircem

! PATOCKA, Jaromir, Majetkov4 zdkladna mélnické sekundogenitury Lobkowiczti, in: HOREJS, Milo§
a kol., Jiri Kristian Lobkowicz: aristokrat s dusi zavodnika: kapitoly z déjin ¢eské aristokracie a automo-
bilismu, Praha 2014, s. 50.

2 Plvodni kralovsky Venny hrad, jehoz zastavnim drzitelem byl Jifi starsi Popel z Lobkowicz, byl

roku 1579 renesan¢né prestaven Roku 1646 ziskal zpusto$eny zamek do zastavniho drzeni Hefman

Cernin z Chudenic, ktery jej nechal opravit a nové zafidit. V devadesatych letech 17. stoleti dal Frantisek

Antonin Cernin zamek rozsifit barokni ptistavbou jizniho niz$iho arkddového kiidla (stavitel Francesco

Ceresolla), stavba probihala do konce 17. stoleti podle ptivodniho navrhu Giovanniho Battisty Maderny,

pozdéji prepracovaného architektem Domenikem Egidiem Rossim. Poté co roku 1753 ziskali Mélnik

vénem Lobkowiczové, byly provedeny jiz jen mensi stavebni tpravy. Roku 1765 vypukl pozar, po kterém
byl sice zamek opraven, ale nadale slouzil vétSinou potfebém hospodéfské spravy, nebot upfednostflova—
nym sidlem vrchnosti se stal nedaleky Hofin. Nakonec se i sprava panstvi roku 1938 odstéhovala jinam.

Mezi svétovymi valkami byl na zamku zfizen vinny restaurant. Kolektiv autorti, Hrady, zamky a tvrze

v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku 3., Praha 1984, s. 303-307.

Ve stejné dobg¢, zacatkem 18. stoleti, nechal Hefman Jakub Cernin z Chudenic vystavét nedaleko zamku

Petrohrad lovecky zamecek pojmenovany po patronu myslivct svatému Hubertovi. Pfipomenime si, ze

]12 )eho otec Humprecht Cernin (1628-1682) vystavél v letech 1666-1668 podle planu Carla Luraga na

navrsi nad Sobotkou lovecky zamek Humprecht.
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byl vyznamny architekt Giovanni Battista Alliprandi.* Objekt, nebo spise lokalita, nasled-
né prosel slozitéj$im a zajimavym vyvojem. Syn Hefmana Jakuba Frantisek Josef Cernin
(1696-1733) zde vystavél prakticky zcela novy objekt, ktery mél vyhovovat narokiim
na dlouhodobé obyvani. Ve vystavbé nasledné pokracoval jeho bratr Frantisek Antonin
(1710-1739), pricemz prestavbu ridil architekt Jan Christian Spannbrucker. I Frantisek
Antonin zemfel pfed dokoncenim stavby, v které pak pokracovala jeho manzelka.®

Po roce 1765, kdy vyhotel zamek v Mélniku, slouzil Hofin Lobkowicziim jako sidel-
ni zamek, zatimco na mélnickém zdmku sidlila sprava velkostatku. Jako soucast arealu
horovického zamku se uvadi park, obora (Tiergarten) a kaple. Ta byla souc¢asné farnim
kostelem pro obec Hotin a blizké Brozanky. Komplex sidelniho zamku dopliovala cca
800 m od zamku vzdalena bazantnice. Na hofinském hibitové byla pro potreby sekun-
dogenitury postavena v prvni poloviné 19. stoleti rodinnd hrobka. Nélezela k ni kaple
Nejsvétéjsiho jména JeziSova.b

Podobu ptivodniho hofinského loveckého zdmku nezname,” ale miizeme se do-
mnivat, Ze se ve své formé i funkci ptili§ nelisil od dochovanych a ndm znamych
baroknich loveckych zamecka.® Z pavodné loveckého zdmku se postupné vyvi-
nul zamek sidelni, coz nebyl ojedinély scénaf, podobné tomu bylo napf. u zamku
v Chlumci nad Cidlinou rodiny Kinskych, ktery se z loveckého zamku promeénil na
sidlo rodiny a tlohu pfi lovech nasledné prevzaly lovecké zamecky Vlkov nad Lesy
a Obora v Zehuniské obote. Lovecké letohrddky z barokniho obdobi svému ptvod-

* Giovanni Battista Alliprandi (1665-1720) byl vedle Giovanniho Santiniho a Krystofa Dientzenhofera
nejvyznamnéj$im ¢eskym vrcholné baroknim architektem. Silné byl ovlivnén videiiskou architekturou
své doby, v letech 1680-1685 studoval u Domenika Martinelliho. Samostatnou projektovou a realizac¢-
ni dréhu architekta zacal v letech 1696 az 1702 jako dvorni architekt rodiny Cerninti. Specializoval se
predevsim na projektovani zamecké architektury a prazskych slechtickych paldct. Dodnes je dochova-
na prestavba ptivodné loveckého zamku Petrohrad provedend pro Hefmana Jakuba Cernina v letech
1697-1703. Z jeho dalsich staveb vznlklych ve stejném obdobi muzeme zminit zdmek v Liblici pro
Pachty z Réjova, z loveckych zamki je zndma Alliprandiho realizace letohradku ve Veltrusech (1711,
Véclav Antonin Chotek, 1674-1754). K Alhprandlmu blize: VLCEK, Pavel, Encyklopedie architekti,
stavitelti, zednikt a kameniki v Cechéch, Praha 2004, ¢i Nové encyklopedie ¢eského vytvarného uméni,
dil 2, A-M, Academia, Praha 1995, s. 25, kde je i dalsi literatura.

5 PATOCKA, J., Majetkova zdkladna mélnické sekundogenitury Lobkowiczi, c. d., s. 51. Prestavbami byl
povéren FrantiSek Maxmilidn Kanka a pozdéji Anselmo Lurago. FIALA, Zdenék a kol., Hrady, zamky
a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Severni Cechy, Praha 1984, s. 143-144, 305-307.

¢ Blize NOLL, Jindtich, Hof{n, pohiebisté rodu Lobkowiczt, in: HOREJS, Milo§ a kol., Jif{ Kristian Lob-

kowicz: aristokrat s dusi zdvodnika: kapitoly z déjin ceské aristokracie a automoblhsmu, Praha 2014,

s. 257-265.

Blize k architektonickému vyvoji hotinského zdmku: VLCEK, Pavel, Ilustrovand encyklopedie &eskych

zamkd. Praha, c. d., s. 256, zde i star$i literatura.

Jifi Andreska ve své knize uvadi, Ze barokni lovecké zamky lze rozdélit do tii zakladnich typua. Ty

jednoduché byvaly prostou obdélnikovou stavbou, prizemni nebo jednopatrovou. Nakladnéjsi mivaly

soumérné bo¢ni budovy, kiidla, ¢estny dvir a balkény. K poradani parforsnich honi se stavély zamecky
obvykle uprostted obor, v prise¢iku osmi aleji. Zdmek mival vézi¢cku, odkud bylo mozné pozorovat
na alejich prabéh honu. V blizkosti zdmecku mimo aleje byvaly kruhovité usporadany dalsi budovy,
jako myslivna, hajovna, stdje, seniky, loznice pro hosty, loznice pro personal, staje pro psy, ko¢arovna.

V hlavn{ budové byvaly v ptizemi kuchyné a v patie hodovni sal. ANDRESKA, Jiff - ANDRESKOVA,

Erika, Tisic let myslivosti, Vimperk 1993, s. 42. Novéji k tématu a typologii loveckych zamkii LASS,

Heiko, Jagd- und Lustschl6sser. Kunst und Kultur zweier landesherrlicher Bauaufgaben. Dargestellt

an thiiringischen Bauten des 17. und 18. Jahrhunderts, Petersberg 2006; LASS, H., Jagdschlosser, in:

PARAVICINI, W. (ed.), Hofe und Residenzen im spétmittelalterlichen Reich. Bilder und Begriffe I-1II,

Ostfildern 2005, s. 336-342.
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nimu uréeni slouzily obvykle jen kritkou dobu. Casto byvaly také druhotné vyuzity
jako obydli myslivci, sidla lesnich sprav, ale i jako sypky, fary, a dokonce i jako lazné.’

Od doby vzniku loveckého zamku Hofin se vyznamné promeénila i okolni polab-
ska krajina. Z kdysi hojné zalesnéného prostoru s loveckymi sidly, jakymi byl zamek
v Brandyse nad Labem, Veltrusy ¢i Lysa nad Labem (a nedaleky zamek Bon Repos hra-
béte Frantidka Antonina Sporka), se stdvala z vét3{ ¢4sti zemédélsky vyuzivana krajina.
Pro mélnickou sekundogenituru rodu Lobkowiczl se novou lokalitou slouzici zejmé-
na v podzimnim obdobi k loviim stal velkostatek Drhovle-Cizova s nedalekou oborou
v katastru obce Holusice.!? Tento velkostatek, stejné jako Mélnik a Hofin, ziskal na
zékladé stiatku s Marif Ludmilou Cerninovou z Chudenic v roce 1753 do vlastnictvi
rodu Lobkowiczit August Antonin z Lobkowicz.

Slozitému vzniku jihoceského majetkového komplexu Lobkowiczii odpovida vysoky
pocet zameckych objektt. Vétsina z nich vsak jiz ve sledované dobé konce 19. stoleti
slouzila pouze jako ubikace.!! Rezidené¢ni funkce pravdépodobné zistavala zamku
v Drhovli!? (narodily se zde v rozmezi let 1869-1872 dvé déti Jifiho Kristidna Lob-
kowicze) a do¢asnym pobyttim rodiny kolem poloviny 19. stoleti slouzil i stary zamek
v obci Stara Vraz. V roce 1842 byl v robotnim vrazském seznamu oznacovan jako
,Obrigkeitl. Jagdschloss“!* Dosud neni zndmo datum jeho vybudovéni ani jméno pro-
jektanta.!* Jeho podobu zndme jen z rytiny publikované panem Vejmélkem v knize
Jiti Kristidn Lobkowicz: aristokrat s dusi zdvodnika.'> Mélo se jednat o jednoduchou
patrovou stavbu obdélného ptdorysu, s valbovou stfechou, sedmi osami oken se Sam-
branami a fasadou ¢lenénou dvéma lizénami.

Lesni plocha velkostatku Drhovle-Cizova se délila do lesnich revirt. Jednalo
se o reviry Cizova (1 113,75 ha), Sedlice (596,85 ha), Bore$nice (625,63 ha), Brloh

° Jiti Andreska hodnoti piekotnou vystavbu loveckych letohrddkt od poloviny 17. stoleti do druhé
poloviny 18. stoleti jako dobovou moédu. Tamtéz, s. 42. K typologii baroknich loveckych zamki blize
IVANEGA, Jan, Ohrada, Praha 2014, s. 96-99, zde i dalsi literatura k tématu, tamtézs. 11-17.

Obora se nachazela u Sedlic, tj. na druhé strané velkostatku nez Vraz, cca 1,4 km od obce Sedlice. Méné
vzdalena byla od Drhovle, ktera tvotila nejen faktické, ale i ptirozené centrum velkostatku. PATOC-
KA, J., Majetkova zdkladna mélnické sekundogenitury Lobkowiczt, c. d., s. 53. Obora pro chov ]elenl
zvéte byla v katastru obce Holusice nedaleko od obce Sedlice u Blatné na panstv1 Sternberkd: zfizena
podle névrhu francouzskych architektii koncem 17. stoleti. Tehdy méla vyméru 253 ha. Od svého za-
lozeni az do roku 1948 byla postupné v majetku Sternberki, rodu hrabat Lazanskych, Cernint. Srov.
VEJMELEK, Miroslav, Lobkowiczové a obora Sedlice, in: HOREJS, Milos a kol., Jii Kristian Lobkowicz:
aristokrat s dusi zdvodnika: kapitoly z déjin ¢eské aristokracie a automoblhsmu, Praha 2014, s. 219.
PATOCKA, J., Majetkova zdkladna mélnické sekundogenitury Lobkowiczt, c. d., s. 53.

Zamek v Drhovli je dvouki#idla jednopatrova budova s protahlym priicelim, ktere po pristavbé barokni
¢asti k renesanéni tvrzi dostalo jednotnou fasddu. Vychodni polovina zdmku md oteviené arkddy, na
protéjsi strané jsou arkady zazdéné. Z prvniho patra vychodniho kfidla se po schodisti sestupuje do
parku.

13 PROCHAZKA, Jaroslav - TOMAN, Jan, Vraz. Lazenskd obec na Pisecku 1323-1978, Vraz 1978, s. 48.

14 MULLER, Jan, Vraz u Pisku, sanatorium, historicky prazkum: 1. etapa - reserSe literatury. Narodni
pamatkovy tstav, Ceské Budé&jovice 2008, s. 1.

VEJMELEK, M., Lobkowiczové a obora Sedlice, c. d., s. 226. Objekt zamku je zachycen i na mapé I. vo-
jenského mapovani z let 1764-1783, dostupny online: <http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang
=cs&map_root=1vm&map_region=ce&map_list=c209>, a nasledné je naznacen na mapé¢ II. vojenské-
ho mapovani z let 1836-1852, dostupny online: <http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map
_root=2vm&map_region=ce&map_list=W_13_I> [2016-11-15]. Dle obou map se jednalo o dva objekty
s obdélnym pudorysem. Druhy objekt mohl byt snad hospodarskym stavenim.
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1 Phvodni podoba loveckého zamku ve Staré VrdZi. Zdroj: archiv pana Miroslava Vejmélka.

(303,64 ha), Vraz (1 023,29 ha) a Drzov (395,3 ha). Jako samostatna jednotka se uva-
déla jiz vy$e zminéna Obora (Tiergarten).!®

Slechta hledala v obdobi romantismu k traveni volného ¢asu spiSe odlehlejsi mista,
méné zasazena postupujici civilizaci, coz byl i mozny diivod, pro¢ Jifi Kristian Lob-
kowicz (1835-1908) ptistoupil mezi lety 1868-1875 k vystavbé novogotického zdm-
ku ve Vrazi podle projektu videnského stavitele a architekta Friedricha Flohra,'® ktery
vice odpovidal pozadavkiim na reprezentaci vyznamné $lechtické rodiny nez ptivodni

16 pPATOCKA, J., Majetkova zékladna mélnické sekundogenitury Lobkowicz, c. d., s. 54.

17V obdobi let 1871-1872 a 1883-1907 zastéval Jif{ Kristidn Lobkowicz post nejvy$siho marsalka Kralov-
stvi ¢eského. Blize HLAVACKA, Milan, Détstvi, dospivani a rodinna strategie v korespondenci déti kni-
zeti Jitimu Kristidnu Lobkovicovi, in: Porta Bohemica. Sbornik historickych praci, ¢. 2, Statni oblastni
archiv v Litométicich, LitoméFice 2003, s. 7-23.

8V odborné literatufe byla zatim vénovdna umélecko-historickému posouzeni vyznamu stavby jen
minimalni pozornost. Jifi Kuthan ve své knize Aristokraticka sidla obdobi romantismu a historismu
Flohra v souvislosti s Vrazi neuvadi, ale zminuje ho, kdyZ popisuje tpravy zamku Ploskovice pro exci-
safe Ferdinanda: ,,Jeho pfestavba a rozsiteni byly svéfeny prazskému architektovi Janu Bélskému, jemuz
pomdhal architekt Josef Pokorny. Novy nejvyssi hofmistr byvalého cisate hrabé Karel Bombelles si jesté
vyzdadal, aby Ploskovice navstivil architekt Flohr, ktery zatizoval ndbytkem excisafovy apartmdny v Praze.
Flohr byl s navrhy iidajné spokojen, presto vsak nacrtl novou vipravu fasdd. Do jaké miry do podoby zdmku
Ploskovice zasdhl, nevime, protoZe ani jeho ndvrhy, ani projekty Bélského a Pokorného se nezachovaly.“
KUTHAN, Jifi, Aristokraticka sidla obdobi romantismu a historismu, Praha 2001, s. 108. Heslo Flohr
neni obsazeno ani v ¢eskych a rakouskych encyklopediich architekta.
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2 Neogoticky lovecky zdmek VréZ v roce 1900, pohled ze zmeckého parku od vychodu. Zdroj: archiv autora.

sidlo ¢i nedaleky zdmek Drhovle. Kde se s architektem Flohrem mohl Lobkowicz se-
tkat, je nasnadé¢, jako jeden z nejvyznamnéjsich predstaviteli zemské samospravy Kra-

lovstvi ¢eského a soucasné nejvyssi marsalek Kralovstvi ¢eského prichazel do kontaktu
s abdikovanym cisafem Ferdinandem a je pravdépodobné, zZe byval i jeho hostem na

3 Lovecky zdmek VrdZ v roce 1909. Zdroj: NPU, SZ Buchlovice.
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4 VrdZ od pfijezdové zapadni strany (tficatd léta 20. stoleti). Zdroj: archiv autora.

ploskovickém zdmku, na jehoz podobé se Flohr podepsal.'” V prosinci roku 18792
vypukl na vrazském zamku pozar, ktery mél lozisko v hornich prostorach a ktery vy-
razné poskodil cely objekt.?! Bylo v§ak rozhodnuto rekonstruovat zémek presné podle
ptivodnich pléni. Stavby se proto ujal zase Flohr?? a v roce 1881 predal majitelim
znovuzrozenou stavbu.??

Plany dochované ve fondu Lesni ufad Drhovle-Cizové jsou skute¢né oznaceny
razitkem architekta Friedricha Flohra, ale nejsou datované. Podle vseho doslo oproti

v v

navrhim k urcitym dpravam zejména v podobé vézi a poc¢tu podlazi severni ¢asti

19 Srov. KUTHAN, J., Aristokraticka sidla obdobi romantismu a historismu, c. d., s. 108.

20 Podle nékterych autorii doslo k pozéru jiz 2. prosince 1875. Kolektiv autord, Sanatorium NPSU pro nervo-
vé a vnitini choroby ve Vrazi u Pisku, Vraz 1936, nestr.; PROCHAZKA, J. - TOMAN, J., Vraz, c. d., s. 49.

2L Pfi pozaru bylo zni¢eno mnoho cenného starého ndbytku, vyfezdvané a vyklddané stropy, vyklddané
parkety, obrazy a mnoho pamatek uméleckého priimyslu. Jen z prvého poschodi byla c¢ast zafizeni za-
chranéna. Od hrozici zkazy byla uchranéna zamecka kaple a ,,stary zamek* zasluhou piseckého pozarni-
ho sboru. Zdmek byl pojistén u Terstské pojistovny na 301 000 zlatych. PROCHAZKA, J. - TOMAN, ],
Vraz, c. d., s. 49; SOUKUP, Josef, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu Pisec-
kém, Praha 1910, s. 358.

22 Podle sdéleni Dr. Eduarda Mikuska ze SOA Litoméfice z 13. unora 2008, u¢inéném na zakladé zadosti
Dr. Jana Miillera z NPU Ceské Budéjovice, se v neusporadaném souboru stavebnich plént velkostatku
Drhovle nachazely ptivodni plany zamku od architekta F. Flohra. V korespondenci Jitiho Kristiana Lob-
kowicze bylo rovnéz ulozeno 10 dopisti architekta Flohra z let 1867-1875 a ve fondu Ustiedni kanceléf
Lobkovicti Mélnik se ve stavebnim oddéleni nalézaly dalsi relevantni pisemnosti. MULLER, Jan, Vr4z
u Pisku, sanatorium, historicky prizkum: 1. etapa - reserse literatury, Narodni pamatkovy ustav, Ceské
Budéjovice, 2008, nestr.

2 Tamtéz.
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objektu.?* Je také mozné, Ze dochované plany architekta Flohra se vazi k ptvodni
podobé zamku pred pozarem v roce 1879. Zda se, Ze pro jizni ¢ast aredlu zamku byly
v zékladech a do vysky prvniho patra vyuzity zdi na misté stojici stavby, snad ptvod-
niho loveckého zdmku.?®

Hlavni budova zamku je jednoposchodova s podstfeénim patrem. Na jeji zapadni
strané je vysunut trojosy rizalit s oktogonalni vézi zavr§enou cimbufim. Vstupni porti-
kus s prijezdem pro kocary se v ¢ele i v bocich otevird rozmérnymi tudorskymi oblou-
ky. Bo¢ni rizality jsou jednoosé, ukoncené stity obohacenymi motivem fidl. Podobné
je stfednim trojosym a bo¢énimi uz$imi rizality ¢lenéno i zahradni priceli obracené
k V}'Ichodu. Na severu priléha k budové zamku kaple zvyraznénd navenek polygonal-
ni vézickou. Neogotické tvaroslovi neurcovalo jen podobu vnéjsich fasad zamku, ale
uplatnilo se i v interiéru.?6 Kromé vestibulu v prvnim patte byly mistnosti plochostropé
a klenba byla podle dochovanych fotografii interiéru v nékterych mistnostech nazna-
Cena v drevé provedenymi zebry. Zamek byl vybaven na svou dobu propracovanym
kanaliza¢nim svodem odvadéjicim splaky do jimky pod urovni terénu.?’

V utvareni vrazského zdmku zazniva jesté nota britské neogotické architektury. Ke
gotice odkazuje i sbirka vzacnych relikviait umisténych do poloviny dvacatych let
20. stoleti v zamecké kapli.?® V anglické neogotice mély byt vystavény i stdje umisténé
pobliz zdmku.?® Zda byly nakonec realizovany, neni bez podrobnéjsiho stavebnéhisto-
rického priizkumu mozné zjistit.>

Jisty vliv na architektonickou formu nového zamku ve Vrazi mohl mit zimek Hlu-
bokd vystavény mezi lety 1845 a 1855 dle plant videnského architekta Franze Beera,
kam ostatné rodina Jiftho Kristidna Casto z Vrdze zajizdéla.! Jezdilo se odtud i na
schwarzenbersky Orlik (pfestavény neogoticky v letech 1849-1860 dle planti Berharda
Gruebera) ¢i do Libéjovic.*

Mélnicka vétev rodiny Lobkowiczii vyuzivala zamek Vraz nejen k loveckym tce-
lam,*? ale do roku 1926, kdy jej byla nucena prodat, i jako letni rezidenci. KniZeci
rodina méla zamek obyvat pravidelné vzdy od zacatku srpna do zacatku prosince.
O letnim vyuzivani zamku svéd¢i i pobyt sourozenci Jifiho Kristiana a jeho sestry
Ludmily po skonéeni $kolniho roku od 2. ¢ervence do 30. srpna 1918.34

24 Fasdda méla byt zhotovena z kvédiikového zdiva & nést jeho dekor. Mezi hlavnim vchodem na zdpadni
strané a vchodem kaple se kvili klesajicimu terénu poc1talo s vlozenim jednoho suterénniho patra.
Identicky i na strané vychodni. Nakonec byl ale terén urceny pro stavbu zémku srovnan. Stavba zdmku
SOA Litométice, fond LU Drhovle-Cizova, neuspotadané stavebni plany.

25 Tamtéz.

26 KUTHAN, J., Aristokraticka sidla obdobi romantismu a historismu, c. d., s. 132, 302.

27 SOA Litométice, fond LU Drhovle-Cizova, neusporadané stavebni plany.

28 SOUKUP, J., Soupis pamétek historickych a uméleckych, c. d., s. 358-364.

29 SOA Litométice, fond LU Drhovle-Cizova, neusporadane stavebni plany.

30 Pidorysné by mohly stéje odpovidat sou¢asnému objektu tzv. Jubilejniho pavilonu, ktery ovsem nenese
stopy neogotiky. Pivodnimu planu ovsem vedle ptidorysu ve tvaru pismene U odpovida i stejny pocet
okennich os.

31 K letnim pobytiim lobkowiczské rodiny na zamcich ve Vrazi a Drhovli vice HLAVACKA, Milan, Dét-
stvi, dospivani a rodinna strategie, c. d., s. 9.

32 Na Vrazi pouzitd oktogonélni véZ odpovida Grueberovym formam (Vys$i Brod, novoméstsky mariansky
kostel Na Slupi). Za informaci dékuji Janu Ivanegovi.

33 Prokazatelné se do Vrdze zajizdélo na lov jelenti v osmdesatych letech 19. stoleti. Tamtéz, s. 13.

3% KOPICKA, Petr, Jiti Kristian Lobkowicz (22. 2. 1907 - 22. 5. 1932). Nastin Zivotniho pi{béhu na podkla-
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5  Letecky pohled na zdmek VraZ z doby, kdy jiZ fungoval jako sanatorium. Zdroj: archiv autora.

6  Sanatorium VrdZ v roce 1938, pohled z parku. Zdroj: archiv autora.

dé dokumenttt Lobkowiczkého archivu mélnického, in: HOREJS, M. a kol., Jiti Kristian Lobkowicz:
aristokrat s dusi zdvodnika: kapitoly z déjin ¢eské aristokracie a automobilismu, Praha 2014, s. 30.

33



7  Interiér zdmku Vréz v dobé, kdy v zamku sidlilo sanatorium (tficata léta 20. stoleti). Zdroj: archiv autora.
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8a  Plan piidorysu zamku VréZ od architekta F. Flohra. Zdroj: SOA LitoméFice, fond Lesni Gfad Drhovle-Cizova.
8b  Plan vychodnifasddy zdmku Vrdz s patrnym vloZzenym suterénem. Zdroj: SOA Litoméfice, fond Lesni Giad Drhovle-
-Cizova.

Vznik prvni republiky a prvni pozemkova reforma znamenaly pro hospodatskou si-
tuaci velkostatku velky zlom.?> Ve jesté vice zkomplikovalo pied¢asné tmrti Bedficha
Lobkowicze v roce 1923. Zanechal po sobé Zenu a dvé nezletilé déti, syna Jitiho Kris-
tidna (1907-1932) a dceru Ludmilu (1908-1974). V ramci dédictvi prevzali pozistali
aktiva ve vy$i 46 127 000 K¢, z toho movité jméni ve vysi 15 348 000 K¢&. Zaroven museli
ale prevzit i pasiva, tedy dluhy ve vysi 43 051 000. Nedobrou finanéni situaci se Jifi Kris-

35 Ubytek zptisobeny pozemkovou reformou byl vskutku enormni. Pro ilustraci: jen z mélnického velko-
statku dostali drobni nabyvatelé 1 366,77 ha a nabyvatelé tzv. zbytkovych statka 597,35 ha z pavodnich
3 449,02 ha veskeré pudy. Ze zbylych 1 484,90 ha bylo dale zestdtnéno 45 ha (ministerstvem vefejnych
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tian Lobkowicz po nabyti plnoletosti pokusil fesit odprodejem zbytného nemovitého
majetku. V roce 1924 byl odprodan zamek v Drhovli a v roce 1926 lovecky zamek
ve Vrazi.*® Za sumu 1 025 000,- K¢ byl zdmek prodan Podpirnému spolku pro péci
a zdravi soukromych ufedniki a zfizenct v Praze. Spolek zfidil v objektu pro své cleny
zotavovnu se sezonnim provozem.’” Pozemky v okoli Vraze a pfidruzené hospodatské
provozy (pila, mlyn) zlistaly ovsem v majetku rodiny Lobkowiczii az do roku 1945.3

Ztratou dvou sidel pobliz Sedlické obory prisli Lobkowiczové o moznost ubytovani
v dobé lovu pro sebe i své hosty. Vime dnes i z ptipadd jinych rodin, Ze i pres velké
majetkové tjmy se $lechta snazila uchovat alespon ¢ast svych tradic a zvykt. Mezi
nimi mély lovy a hony jednu z ¢elnich pozic. Pronajmuti honitby bylo brano ve dva-
catych a tficatych letech ve $lechtické spole¢nosti téméf za spolecensky prohresek.®
Sedlicka obora od svého zalozeni nedisponovala ubytovacimi prostory pro loveckou
spole¢nost. Podle plani z roku 1926 na nerealizovanou prestavbu prizemniho objektu
myslivny v Sedlické obofe na patrovou budovu se zfejmé Jifi Kristian pokousel o zvy-
$ené ubytovaci kapacity pro loveckou spole¢nost.*0

praci k rozsifeni mélnického pristavu) a k dalsimu zdboru urceno jesté 1 286 ha veskeré ptdy. Lob-
kowiczovi bylo zprvu propusténo pouhych 153 ha ptidy! Vedle toho mu jesté byly ponechdny — kromé
tif zameckych objektél — mlyn a pivovar v P$ovce a vinafstvi v Mélniku. KOPICKA, P, Jifi Kristian
Lobkowicz (22. 2. 1907 -22. 5. 1932), c. d., s. 37. V ramci velkostatku Drhovle bylo pozemkové reformé
podrobeno 7 801 ha. 2 236 ha ptdy bylo rozparcelovano, na 767 ha vznikly zbytkové statky a 4 798 ha
bylo propusténo ze zéboru. Z toho 422,8 ha predstavovala pole, louky a zahrady a 4 355,20 ha pastviny,
lesy a rybniky. Z ptivodni zemédélské piidy zistaly Lobkowicziim pouze ¢asti z velkostatkii Cizova (75 ha)
a Sedlice (135 ha). Z byvalych majoratnich dvort vzniklo nékolik zbytkovych statkd, opét ochuzenych
o ¢ast vyméry, kterd se rozparcelovala. Jednalo se o Brloh, Clsadlowce, Dobesice, Drhovli, Kozli, Predo-
tice, Strazovice a Topélec. Byvalé majoratni dvory Oldfichoy, Samonice, Vrz a Zlivice se rozparcelovaly
kompletné. PATOCKA, J., Majetkova zékladna mélnické sekundogenitury Lobkowiczt, c. d., s. 58.
Situace mladého velkostatkare Lobkowicze vSak presto zlstavala velmi neutésena. Roku 1927 byl nucen
prodat Lobkowiczky palac v Praze na Malé Strané véetné vzacné rodinné knlhovny V roce 1930 prodal
velkostatek Rozdalovice, z néhoz si ponechal jen lesni hospodatstvi. KOPICKA, P, Jiii Kristian Lob-
kowicz (22. 2. 1907 -22. 5. 1932), c. d., s. 38-39.

Provoz sanatoria se brzy ukazal jako ztratovy, v dusledku ¢ehoz spolek v roce 1929 nabidl zdmek Ne-
mocenské pojistovné soukromych tredniki a zfizencd v Praze k bezplatnému uzivani na dobu péti
let. Podminkou transakce byl zavazek pojistovny, aby upravila zdmek a prilehlé hospodaiské budovy
a zafidila jej vlastnim nakladem jako zotavovnu. V roce 1932 Pojistovna areal odkoupila a rozhodla se
preménit ho na fadné sanatorium s celoro¢nim provozem (lé¢eni nervovych chorob a nemoci dycha-
cich cest). V roce 1934 byly zahajeny upravy stavajicich objekti a vystavba novych budov podle plant
Frantiska Cermaka (1903-1998), Gustava Paula (1903-1974) a Antonina Tenzera (1908-2002), z nichZ
prvni dva byli osvéd¢enymi specialisty na zdravotnické stavby. Béhem druhé svétové valky sanatori-
um zabral pro potteby své ozdravovny wehrmacht. Po roce 1945 byl provoz obnoven a po znarodnéni
zdravotnictvi aredl zaclenili do Ceskoslovenskych statnich lazni. K 1. 1. 1957 byla zalozena lézeniska
organizace Ceskoslovenské statni lazné Tiebon, kterou tvofily Lazné Trebon, Lazné Bechyné a Lazné
Vréaz u Pisku. V soucasnosti ldzné provozuje spole¢nost Lazné Hotel Vréz, s. r. 0. Srov. MULLER, J., Vréaz
u Pisku, sanatorium, historicky priizkum: 1. etapa - re$erse literatury, Narodni pamatkovy ustav, Ceské
Budéjovice 2008, s. 2.

SOA Litoméfice, Lesni Gfad / feditelstvi statnich lesti v Cizové, inv. & 081 XII, Prodej zamku ve Vrazi,
k. ¢. 89.

3 Srov. SLABAKOVA-SVARICKOVA, Radmila, Slechtic - velkostatkaf. Ptiklad Alfonse Vladimira Mens-
dorft-Pouilly, in: FASORA, Lukas a kol., Clovék na Moravé v prvni poloviné 20. stoleti, Brno 2006, s. 21.
V roce 1923 byly piijmy z honitby v revirech Drhovelského velkostatku vy¢isleny na 11 425 K¢, naopak
vydaje ¢inily 18 540 K¢. SOA Litoméfice Lesni tirad / feditelstvi statnlch lesti v Cizové, inv. ¢. 116.

SOA Litoméfice, Lesni tiad / feditelstvi statnich lesti v Cizové, inv. & 079 X1, Stavby a opravy budov,
bytti a komunikaci, 1893-1941, k. ¢. 88. Prvni pldny na zvy$eni myshvny v Sedlické obote jsou jiz z roku
1909. SOA Litoméftice, fond LU Drhovle-Cizova, neusporadané stavebni plany.
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9  Mapa Sedlické obory z roku 1783. Zdroj: archiv Sedlické obory.

Dal$im pokusem o zvyseni pohodli pfi podzimnich honech se v roce 1931 stala
vystavba lovecké chaty, navrzené podle vzoru americkych loveckych srubt.*! Navrh
stavby dal Jifi Kristidn Lobkowicz vypracovat architektu Ing. Frantisku Niklasovi,**
jehoz strycem byl stavitel Vacslav Havel.

41 Dle informaci pana Miroslava Vejmélka do doby dokonéeni vystavby srubu se k posezeni a obéerstveni

loveckych hostt vyuzivaly dvé mistnosti v podkrovi myslivny, vybavené stylovym nabytkem a nadobim,

stény zdobily trofeje zvéte ulovené i mimo oboru.

42 Spolu s arch. Antoninem Hlouskem navrhl napt. funkcionalistickou vilu v Barrandovské 14 (1929-1930).

37



10  Plan prestavby myslivny v Sedlické oboife z roku 1926. Zdroj: SOA Litoméfice, fond Lesni Gifad / feditelstvi statnich
lesd v Cizové, inv. ¢. 079 XI Stavby a opravy budov, byt(i a komunikaci 1893—1941, k. ¢. 88.
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11 Byvald myslivna v Sedlické oboite (foto zr. 1917). Zdroj: archiv Sedlické obory.
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12 Kresha loveckého srubu v Sedlické obofe ze dne 17. 3. 1985. Zdroj: shirka Ing. F. Sramka.
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Chata vysla na 29 280 K¢, snad i diky vlastnimu stavebnimu materialu, a na jeji
budovani doziral hajny J. Kubicka z hdjenky Starobor, ktery ziskal zkuSenosti s tim-
to druhem staveb jako legionar v Rusku. Srub, jejz stavéli tesafi pod vedenim Petra
Kouby z nedaleké obce Dubi Hora, byl dokon¢en az po smrti J. K. Lobkowicze v roce
19348

Podle dochovanych dokumentt si architekta Niklase vybral sam Jifi Kristian Lob-
kowicz.** Spor nastal nad honorafem, ktery si projektant stanovil ve vysi 1000 K¢, coz
Lesni ufad v Cizové odmital vyplatit s odivodnénim, ze pozadavek Ing. Niklase je
premrstény, ,,obzvldsté kdyzZ pti stavbé nebyl ani jednou ptitomen. [...] Zde bychom jej
opatfili nejdrdze za 500,- K&.“%

Novym majitelem panstvi se po ukonceni pozustalostniho fizeni stala 1. inora
1937 sestra Jitiho Kristiana Lobkowicze Ludmila, provdand za Alfreda Gézu prince
Lichtenstejna, ktery vlastnil panstvi Hollenegg ve Styrsku. Dal3{ majetek si rozdélili
matka a bratranec Ottokar Lobkowicz. Celkové v ramci dédictvi prevzali pozustali
aktiva 27 264 000 K¢, z toho movité jméni ve vysi 13 507 000 K¢, ale thrnem zaroven
i pasiva ve vysi 40 425 000. Na velkostatcich tak i po ¢etnych prodejich vazly dluhy ve
vysi 13 161 000 K¢, umocnéné dale dédickymi danémi a danémi z nemovitosti ve vysi
737 000 korun.

Z byvalého sedlického velkostatku, ktery byl prodan pani Zdence Havrankové, si
Ludmila Lichtenstejnova ponechala pouze oboru, predanou pod spravu velkostatku
Drhovle-Cizova.*”

Od 1éta 1937 az do jara 1945 mél oboru v najmu Dr. Mikulejsky z Prahy. Za ného
ziskala i svou dnesni podobu. V kvétnu roku 1937 si najemce privezl z Prahy do Sed-
lické obory architekta neznamého jména a prohlédli si spolu lovecky srub za pri¢inou
rtiznych adaptaci.

Pii severni strané objektu srubu doslo k ptistavbé kuchyné, koupelny a prislusen-
stvi. V podkrovi byla zfizena loznice a celkovy komfort byl zlepsen i privodem vody
ze studny ze sousedstvi mysliviny pomoci benzinového motoru. Voda se ¢erpala do
zasobniku v podkrovi. Elektfinu objektu dodavala vétrna elektrocentrala, instalovana
na vysokém smrku vedle srubu.*®

V roce 1945 byly lovecky srub, jakoz i Sedlickd obora a dalsi majetky v okoli Lud-
mile Lichtenstejnové zestatnény. S drobnymi upravami a piistavbami slouzi obora se
srubem loveckému provozu dodnes.

43 VEJMELEK, M., Lobkowiczové a obora Sedlice, c. d., s. 223.

4 Nemoznost studia vefejnosti neptistupného rodinného archivu mélnické vétve Lobkowiczii znemoziu-
je zjistit o zplisobu vybéru architekta cokoli blizsiho.

45 SOA Litoméfice, Lesni tifad / feditelstvi stétnich lestt v Cizové, inv. & 079 XI Stavby a opravy budov,
bytti a komunikaci, 1893-1941, k. ¢. 88.

46 250 000 K¢ z této dané museli dédici zaplatit do 60 dnt, zbylou ¢astku do 1 roku od doruceni platebni-
ho rozkazu na tcet Utadu pro vyméfovani poplatkt v Praze. SOA Litoméfice, Lesni tifad / feditelstvi
statnich lesti v Cizové, inv. & 116 Prodeje realit; poztstalostni fizen{ po Bed¥ichu a Jitim Kristianu Lob-
kowiczovi; odhad statku, 1920-1945, k. ¢. 103.

47 VEJMELEK, M., Lobkowiczové a obora Sedlice, c. d., s. 223-224.

8 V ptizemi srubu se dle informaci pana Miroslava Vejmélka nachézela jidelna, kuchyné, socidlni zatizeni
a pokojik pro personal. V podkrovi byly tii pokoje celkem s péti lizky.
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Zavér

Obé vyse popsand sidla odrazi ve své architekture dobu svého vzniku. Obé jsou
i typologicky odli$nd. Pomtizeme-li si definicemi némeckého historika uméni Heiko
Lasse, ktery dusledné rozliSuje pojmy ,,Jagdschloss“ a ,,Jagdhaus®, kdy ,,Jagdschlosser
predstavovaly stavby vétsiho rozsahu, jez neziidka dosahovaly velikosti reziden¢nich
zamkd, a ,,Jagdhduser mély spiSe charakter mensi stavby ¢i ttulku a slouzily pouze
k ¢asové velmi omezenému pobytu béhem lovu,* prvni definice odpovidé bezezbyt-
ku zamku Vraz, v némz se zra¢i ambice pfipodobnit se majetnym vlastnikiim jiho-
¢eskych domén hlubockych a orlickych Schwarzenbergti, a druha pak lovecké chaté
v Sedlické obore.

Lovecka vasen se nevytratila v prostfedi mélnické vétve Lobkowiczl ani s pricho-
dem prvni republiky a s hospodafskymi problémy, které na tuto rodinu v této dobé
dopadly. Hony v této dobé ztratily mnohé ze své predchozi okazalosti. Finan¢ni tisen
pfiméla rodinu Lobkowiczi k prodeji velkoryse feseného loveckého zamku Vraz a pro
ucely uspokojeni loveckych potfeb zacala slouzit nedaleko poloZena lovecka obora
u Sedlic. Zde byl na prahu tficatych let pro kratkodobé ubytovani majitelti vybudovan
srubovy objekt, doplnujici stavajici objekt myslivny, ktery i pres svou diametralné roz-
dilnou velikost splnoval zédkladni pfedpoklady kladené na tento typ staveb. Zaroven
svym vyjadfenim mohla stavba pfipominat realizace architekta Eduarda Grégra na
prazském Barrandové inspirované americkymi venkovskymi stavbami (napt. barran-
dovskou haciendu Milose Havla).

Predlozeny Cldnek vznikl za finanéni podpory Ministerstva kultury v rdmci institucio-
nélniho financovdni na dlouhodoby koncepini rozvoj vyzkumné organizace Ndrodni
technické muzeum (DKRVO, MK000023299).
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PRAMENY A STUDIE /59 43-68

LOVECKE SIDLO RODINY KINSKYCH NA TOKANI
KINSKY FAMILY HUNTING LODGE AT TOKAN

Milos Hofiejs

Abstrakt: Clanek pojednavé o loveckém sidle kniZeci vétve rodiny Kinskych, které se kon-
Henleinovu hnuti. Knizeci vétvi rodiny Kinskych pattily zamky a velkostatky Zlonice, Hefmantiv
Meéstec, Choceti, Rosice a Horazdovice a velkostatek se zamkem Ceska Skalice pobliZ Jettichovickych
stén. Vystavba loveckych chat Na Tokéni tzce souvisela s celkovym zpiistupiiovanim Jetfichovickych
stén. V roce 1833 knize Rudolf Kinsky dal pokyn k pfipravé a stavbé provizorni chaty Na Tokani (Balz-
hiitte) pro pfenocovani pii lovecké vypravé. Jeho dédici sidlo déle rozsifovali. V souvislosti s Tokani
se na planech z let 1871-1900 objevuje jméno A. Kéglera. V roce 1905 zni¢il budovy pozar, ale knize
Ferdinand Kinsky (1858-1919) nechal srubové chaty v alpském stylu vystavét znovu (plany Gustava
rytife von Neumanna z let 1901-1906 a Augusta Hermanna z let 1901-1910). Velkostatky knizeci vét-
ve rodiny prevzal v roce 1925 po svém stryci Ferdinand Oldfich Kinsky (1893-1938) a ve tficatych
letech zde provedl posledni stavebni tpravy, které lovecké sidlo ptizptsobily pottebam 20. stoleti. Pti
prestavbé v roce 1932 zhotovil plany architekt a stavitel Ing. Dr. tech. Otto Gréger z Vidné.

Summary: This contribution deals with the hunting lodge of the comital branch of the
Kinsky family, where Lord Runciman conducted political negotiations with aristocratic sympathisers
of the Henlein movement in late 1930s. The comital branch of the Kinsky family owned chateaus and
estates in Zlonice, HefmantivMeéstec, Chocen, Rosice, and Horazdovice, and an estate with a chateau
in Ceska Skalice near Jettichovické Rocks. In 1833, Count Rudolf Kinsky ordered the building of
a provisory cottage at Tokan (Balzhiitte), which was supposed to serve for overnight stays during
a hunt. His heirs then further expanded this accommodation. In 1905, these buildings were destroy-
ed by a fire, but Count Ferdinand Kinsky (1858-1919) commissioned a re-building of cottages in
Alpine style. In 1925, Ferdinand Oldfich Kinsky (1893-1938) took over the estates of the comital
branch from his uncle. The most recent building alterations, which introduced to the accommoda-
tion some of the comforts of twentieth century lifestyle, were carried out under the management of
Ulrich Kinsky in the 1930s. In 1871-1900, these alterations, as well as the rebuilding of Tokan, were
designed by A. Kogler, in 1901-1906, building activities were undertaken by August Hermann, and
plans from 1901-1910 bear the name of Gustav Ritter von Neumann. In 1932, during the last stage of
rebuilding, the project was managed the Viennese architect and builder Ing. Dr.tech. Otto Groger.

Keywords: Hunting lodge, Ferdinand Oldfich Kinsky.
Kli¢ova slova: Lovecka chata, Ferdinand Oldrich Kinsky.

Slechticky rod Kinskych patfil a patfi k nejvyznamnéjsim $lechtickym rodim
na ¢eském uzemi. Nepatfil sice k nejstar$im rodinam, na vétsim vyznamu nabyva
az v raném novovéku, ale moznd o to vice se jeho prislusnici objevuji mezi ¢elnymi
dvorskymi ufedniky ¢i na vojenskych postech v 17., 18. a 19. stoleti.! Vyznam rodu

!V poslednich letech vysly k déjinam rodu dvé publikace nestejné urovné a zaméfeni, spise publicisticky
pojatd kniha I. Broze (BROZ, Ivan, Velké postavy rodu Kinskych, Praha 1997) a odborn¢ pojata prace
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se odrazil i v majetkové zakladné, se kterou disponoval, a s tim souvisejicim poctem
$lechtickych sidel, jez Kinsti sami zalozili ¢i se vyznamnou mérou zaslouzili o jejich
architektonickou podobu. Nemaly pocet téchto staveb slouzil po uréitou dobu jako
zazemi prilovech, honech ¢i $tvanicich. Lovecka chata Na Tokani patfi ve své podobé,
kterou ziskala na konci tricatych let 20. stoleti, k poslednim, ne-li zcela poslednim
stavebnim realizacim tohoto druhu staveb.

Cilem této studie je nastinit stavebni vyvoj komplexu staveb Na Tokani a ukdzat na
zptisob vyuziti tohoto loveckého sidla zejména ve tricatych letech 20. stoleti s diirazem
na navstévu clent tzv. Runcimanovy mise v srpnu roku 1938.

Komplex lesnich staveb nazyvanych Na Tokani lezi v Narodnim parku Ceské Svy-
carsko pobliz Chtibské, na uzemi byvalého velkostatku Ceska Kamenice. Na za&atku
20. stoleti byl ¢eskokamenicky velkostatek jednou z $estice drzav knizete Ferdinanda
Bonaventury Kinského (1834-1904). Nad stfedoceskymi Zlonicemi, vychodoceskymi
velkostatky Hefmantv Méstec, Chocen, Rosice a zdpadoc¢eskymi Horazdovicemi vy-
nikal tim, ze byl drzavou nejvétsi.

Pozemky na velkostatku Ceska Kamenice tvotila prevazné lesni ptda (celkem 9 500 ha),
ktera predstavovala 40 % z celkové plochy vSech pozemkovych majetka knizeci linie
rodu Kinskych. Po zemédélsky zamérenych Zlonicich se dvéma cukrovary a dal$imi
provozy mél kamenicky velkostatek druhy nejvyssi ¢isty katastralni vynos. Kinsti zde
provozovali ve vlastni rezii tfi pily (dolnokamenickou, hornochtibskou a dolnochftib-
skou), dvé cihelny (v Dolni Kamenici a v Neuforstwalde u Krasné Lipy) a pansky
pivovar v Ceské Kamenici. Pozdéji, v roce 1929, odkoupil Oldtich Kinsky méstansky
pivovar v Ceské Kamenici, a tim se zbavil konkurence. Ceskokamenick}’r velkostatek
patfil se svou rozlohou témér 10 tis. ha k nejvétsim pozemkovym majetkéim v severo-
zépadnich Cechéch.?

Vystavba loveckych chat Na Tokani tzce souvisela s celkovym zptistupnovanim
Jettichovickych stén pro Sirokou vefejnost, s budovanim vyhlidek, utulen, lavek, ste-
zek. Inicidtorem zptistupfiovani krajiny Ceskosaského Svycarska byl Rudolf Kinsky
(1802-1836) s manzelkou Vileminou, roz. Colloredo-Mannsfeldovou (1804-1871)
a zejména jejich syn knize Ferdinand Bonaventura Kinsky (1834-1904) a jeho man-
zelka Marie (1835-1905), rozena Lichtenstejnova.

Prvopocatek osidleni tohoto mista miizeme priradit do osmdesatych let 17. stoleti,
kdy tu byla postavena obora. Do té doby jako lovecky zamek na ¢eskokamenickém
panstvi fungoval zamecek v Rynarticich, zbudovany nejpozdéji roku 1748 Filipem Jo-
sefem Kinskym (1700-1749). Jednalo se o jednoduchou patrovou stavbu se sedlovou
sttechou a sedmi okennimi osami, napojenou na ptilehlé hospodarské budovy.

Valentova (VALENTA, Ale, Déjiny rodu Kinskych, Ceské Budéjovice 2004). Ndkladem rodiny Kinsky
dal Borgo vysla i publikace vojenského historika Karla Richtra (Saga rodu Kinskych, Chlumec nad Cid-
linou, nedat.), jeZ je ovéem souborem ¢lanka zabyvajicich se vylu¢né chlumeckou vétvi rodiny.

2 K tématu publikovala v minulosti PhDr. Hana Slavickova: SLAVICKOVA, Hana, Velkostatek Ceské Ka-
menice ve 20. stoleti a jeho posledni majitel Ulrich Kinsky, in: Minulosti Ceského Svycarska I., Sbornik
Efispévkﬁ historické konference, 2002, Krasnd Lipa 2003, s. 91-102. SLAVICKOVA, Hana, Velkostatek
Ceska Kamenice ve 20. stoleti a jeho posledni majitel Ulrich Kinsky, in: Dé¢inské vlastivédné zpravy:
Casopis pro vlastivédu Décinska a Sluknovska. Oblastni muzeum v Dé¢iné, Dé&in, ro¢. 13, & 1, 2003,
s.3-17.
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Mapa¢.1  Poloha loveckého aredlu Na Tokdni. Zdroj: www.mapy.cz [2016-11-15].

Kinsti z knizeci linie disponovali i dal$imu loveckymi sidly, ptevazné z obdobi ba-
roka, jakym byl napriklad lovecky zaimecek Hajek ve stejnojmenné osadé, zbudovany
na panstvi Chocen v letech 1773-1775 Frantiskem Oldfichem Kinskym (1726-1792).
Roku 1812 ale zdmecek s okolnimi lesnimi pozemky prechdzi na kosteleckou vétev
rodu Kinskych a v roce 1870 byl pfestavén na myslivnu.® K lovu se vyuzival i zdmek
v Hefmanové Méstci.*

Opusténi starsich baroknich loveckych zamki a zamecki bylo v obdobi propukaji-
ciho romantismu bézné a objekty zamki nadéle, a priklad Rynartic a Héjku to dotvr-
zuje, slouzily jako myslivny, nebo budovy hospodarské spravy velkostatku.

Doba okolo poloviny 19. stoleti byla stale prodchnutd romantismem a poznavanim
dosud neznamych krajin. To se projevilo i ve volbé odpocinkovych ¢i loveckych lokalit
$lechty. Od pravidelné geometricky usporadanych obor nastal piiklon k vystavbé cas-
to rustikalné vyhliZejicich staveb, v nékterych pripadech i ukrytych hluboko v lesich
(Zofin Buqoyt, Tti Trubky Colloredo-Mannsfeldi, Tyrolsky déim orlickych Schwar-
zenbergt, boubinska lovecka chata Na Kubani hlubockych Schwarzenberg).

3 Hajek u Polomu, dostupny online: <http://www.historickaslechta.cz/hajek-u-polomu-id2014100007-14>
[2016-11-15]. Jako sidelni zimek slouzil rodiné zamek v Budenickach na velkostatku Zlonice. Zlonicky
zamek, stejné jako zamek v Ceské Kamenici, byl sidlem hospodarské spravy velkostatkt, ptipadné zde
prebyvali zaméstnanci velkostatkuL.

4 Nedaleko od zamku v Hefmanové Méstci byla pravdépodobné béhem druhé poloviny 19. stoleti zaloze-
na mensi lovecka chata v alpském stylu ve Vapenném Podolu.
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1 Loveckd chata ve Vépenném Podolu na velkostatku Hefman{v Méstec, kterd slouZila Kinskym jako ttocisté pfi lovech v okoli.
Zdroj: archiv autora.

Zajem Kinskych se presné v téchto intencich v pribéhu 19. stoleti pfesunul na mis-
to uprostied Jetfichovickych stén. Na Tokani stdla nejprve hdjovna, pak jen utulek haj-
nych a od poloviny 18. stoleti také vrchnostenska chata. V roce 1833 dal knize Rudolf
Kinsky pokyn k ptipravé a stavbé nové provizorni chaty Na Tokani pro pfenocovani
pii lovecké vypravé. Tento region byl vyhlaseny mnozZstvim ptactva, zejména tetfeva
hlusce. Nazev Tokan, ,,Balzhiitte®, pochazi pravé z této doby. V ptivodnim planu bylo
»dfevény stan“ po odchodu panské vypravy znovu rozebrat. Tokan ale ucarovala kni-
zeti natolik, ze od této doby zaznamendvame postupné rozsifovani zdejsich staveb.
Knize Ferdinand Bonaventura pristoupil roku 1874 k vystavbé nové lovecké chaty
na zpusob alpského srubu. V roce 1887 stalo Na Tokani jiz pét staveni a areal se stal
jednim z opérnych bodt rozvijejiciho se turistického ruchu i mistem velkych seslosti
knizeci lovecké spole¢nosti. Tito hosté sem prijizdéli kazdoro¢né - na jate na lov zajict
v okoli, v zati pak na vysokou. Lovecké vypravy panstva do této lokality se staly pravi-
delnymi.’

Za syna a nastupce Karla Rudolfa Ferdinanda (1858-1919), 8. kniZete Kinského,
znicil ,,pansky dim® Na Tokani 25. fijna 1905 pozar. Knize v$ak dal vystavét do pristi-
ho podzimu nové ,srubové® chaty v alpském stylu a sidlo Na Tokani znovu ozilo.
Komplex byl zcela dokonc¢en roku 1908 a tehdy byl v jeho blizkosti osazen i dfevény
kazetovy ktiz se sochou Krista. Bohuzel uz v unoru 1909 chata opét shotela. Byla
okam?zité postavena znovu a ve vétsim méritku. Uz na podzim 1909 vyhorela vedlejsi
chata s kuchyni.®

5 Kolektiv autort, Ceskd Kamenice, Cesk4 Lipa 2002, s. 266.
¢ Dostupny online: <http://www.tokan.cz/index.php/cz/historie> [2016-11-15].
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Mapac.2 Situacni plan objektl loveckého aredlu Na Tokéni v roce 1905. Zdroj: SOA Litoméfice, pobocka Décin, fond Velkostatek
Ceska Kamenice, mapy a plany; Oblastni muzeum v D&iné, sbirka pohlednic.

V lokalit¢ Na Tokani panoval zacatkem 20. stoleti nejen stavebni ruch, v loveckych
sezonach také patii¢ny lovecky ryk.” Samotnd kniZzeci rodina sem jezdila nejen u pii-

ey

lezitosti lovu, ale v pozdéjsi dobé i na letni pobyty.

7 Kolektiv autort, Ceské Kamenice, Ceska Lipa 2002, s. 266.
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Architektura lovecké chaty Na Tokani

Architektonické prostredky, které byly pro lesni stavby pouzivany, vyjadfuji ndzory
na ucelnost provozu v obydlich knizecich zaméstnancd, ale stejné tak i sentimentalni
vztah k lesim a prirodé viibec. Kolem poloviny 19. stoleti pfedstavu malebné stavby
cituplné zasazené do lesni samoty ztélesiiovala anglickd cottage. Jiz nedlouho nato
je i stavebni forma mysliven poznamenana snahou o nalezeni lokalni identity, ktera
proménuje univerzalni pfedstavu malebnosti. Protoze domadci tradice nenabizela nic
patfi¢né ptisobivého, novym vzorem pro lesovny a lovecké zamky se stava ,,alpsky* ¢i
LSvycarsky styl. Stit s parozim je nadéle rozli$ovacim znamenim téchto staveb, nebyva
vsak uz z cihel, ale ze dfeva. Na okraje §tittl a stfech jsou privéseny drevorezby a domi-
nantnim prvkem fasad se stavaji ve stejném materialu ornamentované verandy a bal-
kony. Je to obraz jako vystfizeny z némeckych romantickych krajinomaleb, ve skute¢-
nosti v8ak spiSe z ¢etnych tisténych katalogt, architektonickych vzorniki a alb. Podle
Martina Krummbholze se po formalni strance stal jejich prikladem bernsky chalet se
$irokym $titem, presahujici plochou sedlovou stfechou, kolem patra obihajici galerii,
bohatou ornamentalni fezbou, népisy a malovanim.® Svycarské chaty se u nds objevily
naptiklad na ¢erninském panstvi Petrohrad, ¢i z iniciativy Buquoyt v Rozmberku a na
Novych Hradech.?

Na plénech tokanskych loveckych staveb se v letech 1871-1900'° objevuje jméno
A. Koglera.!! Adolf Kdgler (1825, Krasny Buk - 1895, Usti nad Labem) byl absolven-
tem vyssiho realného gymnazia v Litoméficich a nasledné prazské némecké techniky,
pozdéji byl asistentem prof. Johna na némecké statni realce v Praze. Po kratkém pu-
sobeni na ministerstvu obchodu se stal asistentem hlavniho inZenyra pfi stavbé drahy
Praha-Drézdany, Usti-Teplice a stavbyvedoucim fetézového mostu v Déiné. Od roku
1858 plisobil v Usti nad Labem jako stavitel a ,civilni inzenyr*. Jeho podpis bychom
od té doby nadli pod plany rtiznych budov ve mésté.!? Politicky se zacal angazovat
v poloviné $edesatych let, kdy se stal ¢clenem obecniho vyboru, v roce 1877 méstskym
radnim.!? V letech 1879-1883 byl poslancem zemského snému za okresy Usti nad
Labem a Teplice. Koglerova vefejnd ¢innost byla uspésna predevs$im v okresnim vy-
boru a zastupitelstvu, liberecké obchodni komore a zemské Zelezni¢ni radé. Politicky
zakotvil v tdbore némeckych nacionalistii. Dvakrat za sebou zastaval funkci usteckého
starosty (poprvé 1887-1889, podruhé od 16. 3. 1892 do 3. 1. 1895).

8 KRUMMHOLZ, Martin, Buquoyské Nové Hrady, Po¢atky krajinnych parkd, Praha 2012, s. 87.

9 Jako vzor pro buquoyoské §vycarské chaty uvadi Krummholz Grohmanniv Ideenmagazin fiir Liebhaber
von Girten. Tamtéz, s. 89.

19 Plany po roce 1895, kdy byl Kogler jiz mrtev, zpracovaval nékdo jim povéteny.

11 SOA Litoméfice, pobocka Dééin, Velkostatek Ceskd Kamenice, mapy a plany, inv. ¢. 856.

12 Napt. je uvadéna evangelicka modlitebna v Usti nad Labem z roku 1865. Adolf Kégler, dostupny online:
<http://www.usti-aussig.net/autori/karta/jmeno/91-adolf-kogler> [2016-11-15].

13 0d jara 1889 se u ného zacaly projevovat zndmky arteriosklerdzy a silné astma a 2. 2. 1895 zemfel.
Srov. LISKOVA, Marie, Slovnik predstavitelti zemské samospravy v Cechéch 1861-1913, Praha 1994,
s. 146. Adolf Kogler (1887-1889, 1892-1895), dostupny online: <http://www.usti-nad-labem.cz/cz/
uredni-portal/o-meste/historie-mesta/predstavitele-mesta/> [2016-11-15]; Adolf Kégler, dostupny on-
line: <http://www.usti-aussig.net/autori/karta/jmeno/91-adolf-kogler> [2016-11-15]; Adolf Kogler, in:
Der Bautechniker. Feb. 1895, Jahrgang 15, num. 6, s. 10.
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2 Tokén —stavebniplan loveckého srubu, pldorys 1. patra, Gustav rytif von Neumann v letech 1901-1910. Zdroj: SOA Litoméfice,
pobotka D&cin, fond Velkostatek Ceska Kamenice, mapy a plany.

V letech 1901-1906 je pod plany dfevénych staveb podepsdn August Hermann.!*
Jednalo se o stavitele z nedaleké Chribské, kde napiiklad v letech 1887-1888 presta-
vél na zdénou budovu $kolu v Dolni Chtibské, mezi lety 1908 a 1909 postavil dvou-
patrovou secesni budovu Nérodni a méstanské $koly cisate Frantiska Josefa (Horni
Chtibska). V letech 1912-1926 vedl vystavbu prehrady v tdoli nad Horni Chfibskou
(projektant Ing. Albert Franz Kopp).!> V roce 1930 byl podle jeho projektu postaven
lovecky zamek v nedaleké Vysoké Lipé pro rodinu hrabat Clary-Aldringent.

14 SOA Litométice, pobocka Dé¢in, Velkostatek Cesk4 Kamenice, mapy a plany, inv. ¢. 854, 855, 857, 858.
15 Chtibskd, dostupny online: <http://www.luzicke-hory.cz/mista/index.php?pg=obchric> [2016-11-15].
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3 Tokan — stavebni plén loveckého srubu, fez, Gustav rytif von Neumann mezi lety 1901-1910. Zdroj: SOA Litoméfice, pobocka
Décin, fond Velkostatek Ceska Kamenice, mapy a plany.

4 Pohled na pansky diim Na Tokani od pristupové cesty z Rynartic. Zdroj: SOA Zamrsk, fond RA Kinskych, Hefmaniv Méstec.
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5 Pohled od panského domu na pfistupovou cestu smérem k Rynarticim. Zdroj: SOA Zdmrsk, fond RA Kinskych, Hefmaniv
Méstec.

Na pldnech z let 1901-1910 figuruje jméno Gustava rytife von Neumanna.'® Neu-
mann (1859-1928) byl bratrem Franze Neumanna, tviirce liberecké radnice. V letech
1877-1884 studoval stavitelstvi na Technische Hochschule ve Vidni, nasledné absol-
voval v letech 1884-1886 Akademii der bildenden Kiinste ve Vidni u Friedricha von
Schmidta. Gustav Neumann byl architekt pracujici ¢asto pro knizeci rodinu Lichten-
$tejnil, z lesnich staveb to byla napriklad v roce 1899 myslivna ve Vaduzu, priblizné
ve stejny rok i hajovna v Semmeringu a v roce 1901 ve ,,$vycarském® stylu postaveny
lovecky zamek Lichtenstejntl v Maria Schutz, opét navrzeny v alpském duchu. V roce
1904 realizoval Neumann pro Lichtenstejny lovecky zamek Thalhof (Breitenstein).

Dalsi prestavby loveckého aredlu se udaly az za zménénych podminek prvni re-

publiky.
Tokan za prvni republiky

Karel Kinsky byl bezdétny, a tak majetky odkazal mlad$imu bratru Rudolfovi
(1859-1930), 9. kniZeti Kinskému, vlastnicimu velkostatek Lysou nad Labem. Kdyz se
Rudolf vzdal roku 1920 svého prava na pozustalost, prihlasil se o dédictvi jeho synovec
Oldrich (Ulrich) Ferdinand Kinsky (1893-1938), drzitel nékdejsiho panstvi Hefma-
nuv Méstec. Velkostatky prevzal v roce 1925 a po strycové smrti se stal 10. knizetem
Kinskym.!”

16 SOA Litoméfice, pobocka Décin, Velkostatek Ceskd Kamenice, mapy a plany, inv. ¢. 852, 853.

17 Oldtich Kinsky strvil détstvi na statcich svych rodi¢t Ferdinanda Kinského (1866-1916) a Aglaie, roz.
Auerspergové (1868-1919) v Horazdovicich a Moravském Krumlové. Absolvoval ¢tyfi semestry studia
prav ve Vidni. V roce 1913 nastoupil k huldnskému pluku ¢. 11 a za prvni svétové valky slouzil v Srbsku
a Itdlii jako nadporucik, od roku 1916 také jako letecky dustojnik. Kdyz valka skoncila, byl zatazen
v ramci Ceskoslovenské armady k jezdeckému pluku ¢. 7 a roku 1926 uvolnén do zalohy. V roce 1928
ho zbavili dastojnické hodnosti pro neznalost stétniho jazyka. SLAVICKOVA, H., Velkostatek Cesk4
Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 91.
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Dédictvi neprejimal Oldfich Kinsky v dobé naklonéné majitelim rozsahlych po-
zemkovych majetkd. Slechta se stala v novém stété doslova nezadoucim elementem
a symbolizovala vSe, co se vedouci predstavitelé nového statu snazili vytésnit — habs-
burské risské instituce, socialni nerovnost a némeckou dominanci.!®* Rozhorlena
republika tak velmi zahy po svém vzniku pfistoupila na legislativni odstranéni véeho
prohabsburského a prezilého."’

Odnéti prava uzivat po generace dédéné tituly a zejména prvni pozemkova reforma
a jeji dusledky vyrazné otrasly myslenkovym a ekonomickym svétem $lechty v ces-
kych zemich. Redukce pozemkové zakladny, dlouhodobého zakladu valné vétsiny
$lechtickych hospodarstvi, znamenala v radé pripadu radikalni omezeni finan¢nich
moznosti velkostatkd a rodin odkézanych na jejich zisky.?

Prvotni $ok nad zménou $téstény a vinou animozit zaméfenych proti nim brzy
vystridala potfeba adaptovat se v novych pomérech. Hledani a nalézani rtznych vy-
chodisek vedlo k postupnému rozmélnéni jednoty $lechtické sociokulturni skupiny
a k rozvolnéni tradi¢nich rodovych vazeb i v rdmci jednotlivych rodin.?! To byl také
ptipad rozvétvené rodiny Kinskych.

V dobé provédéni prvni ceskoslovenské pozemkové reformy?? ¢inila celkova roz-
loha péti velkostatktl kniZeci vétve rodiny Kinskych celkem 23 816 ha ptdy, z nichz
cca 10 000 ha?® pfedstavoval ¢eskokamenicky majetek.

Stav majetku kniZzeci vétve rodiny Kinskych v roce 1919:

1. Svérenecké panstvi Chocen s pivovarem ve vymeéte 2589 ha
2. Svéfenecké panstvi Rosice s cukrovarem ve vymére 2496 ha
3. Substitu¢ni panstvi Hefmantv Méstec ve vymére 4415 ha
4. Substitu¢ni panstvi Zlonice, 2 cukrovary
(Zlonice a Hospozin) a pivovar ve vymeéte 4317 ha
5. Substitu¢ni panstvi Ceskd Kamenice s pivovarem ve vyméie 9999 ha
Celkem ve vymeére: 23816 ha

Soucasti dédictvi po Karlu Ferdinandovi Kinském byl i dim ¢p. 606 v Praze L. (pa-
lac Kinskych na Staroméstském nameésti) a dva domy ve Vidni (jeden z nich vidensky
palac Kinskych na Freyung 4), déle cenné papiry, zejména predvalecné renty a vale¢né
pujcky, jez byly ulozeny ve Vidni a tvorily provozovaci fond velkostatki, cukrovart

18 HOREJS, Milos, Slechta a nacisticka pozemkova politika v ¢eskych zemich, in: Slechta stfedni Evropy
v konfrontaci s totalitnimi rezimy 20. stoleti / Der Adel Mitteleuropas in Konfrontation mit den tota-
litdiren Regimen des 20. Jahrhunderts, Praha 2011, s. 235.

19 SLABAKOVA-SVARICKOVA, Radmila, Slechtic - velkostatkat. Piiklad Alfonse Vladimira Mensdorff-
-Pouilly, in: FASORA, Lukas a kol,, Clovék na Moravé v prvni poloviné 20. stoleti, Brno 2006, s. 21.

20 HOREJS, M., Slechta a nacistickd pozemkova politika v ¢eskych zemich, c. d., s. 235.

21 Tamtéy, s. 236.

22 Zaborovym zékonem z dubna 1919, piidélovym z ledna 1920 a nahradovym z dubna 1920 méla byt
prerozdélena puda velkostatki nebo vSeobecné veskerého pozemkového majetku nad 150 hektart ze-
médélské pidy nebo nad 250 hektart pudy vibec.

2 Slavickova uvadi celkem 23 926 ha pidy, z nichz 10 103 ha tvofil ¢eskokamenicky majetek. Tento velko-
statek zaroven autorka bez udani pramene uvadi jako zadluzeny. SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceska
Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 94.
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a pivovard, jakoz i danovou rezervu. Na velkostatcich ovsem vazla i hypote¢ni bfeme-
na, pochézejici z roku 1904, a to ,,3 kapitdly Ustavu zdstavnich listii Ceské spofitelny
a 2 kapitdly Ceské spofitelny, jichZ zbytky kapitdlové vietné tirokii do konce roku 1925
¢ind 9.1 mil. K&“24

Podle ptidélového zakona se od velkostatku Cesk4 Kamenice dostalo drobnym na-
byvateltim (malorolnikéim) 178 ha a Kinskému bylo ze zaboru propusténo zpocatku
(1922) jen necelych 10 ha s pivovarem a cihelnou v Ceské Kamenici. Naprostd vétsina
pudy spolu s pilami v Dolni Kamenici, Dolni Chfibské a Horni Chribské zistala v za-
boru. Vlastnictvi tim vSak zruseno nebylo, zaborovy zakon z dubna roku 1919 pouze
znemoziioval volnou dispozici s majetkem.?®

V roce 1925, po prevzeti dédictvi, se velkostatkar Oldrich Ferdinand Kinsky zacal
plné vénovat svému majetku ziskanému po stryci knizeti Karlovi.?® Po sezndmeni se
se stavem a poméry na panstvich, s pohledavkami pro stat, svoji skutecnou finanéni si-
tuaci, rozporem mezi zakony pozemkovymi a finan¢nimi se rozhodl obratit pfimo na
prezidenta ¢eskoslovenské republiky T. G. Masaryka, potazmo jeho kancelar v dopise,
kde vse podrobné popisuje a zaroven jej zada o audienci. Dopis odeslal O. E Kinsky
z Hefmanova Méstce dne 4. ledna 1926.”

Pozemkova reforma paradoxné pomohla knizeti Oldfichu Kinskému zbavit se
¢asti dluht. Prejimaci ceny za zemédélské objekty prevzaté v prvni etapé ve vysi
3 989 678 K¢ byly z notné ¢asti pouzity na uplaceni davky z majetku. 600 000 K¢ z té-
to sumy mélo byt vyuzito k ¢aste¢nému snizeni hypotekarnich dluht vaznoucich na
velkostatcich. Prijimaci cena za objekty prevzaté v ramci druhé etapy méla ¢init podle
dopisu kolem 14 000 000 K¢&.28

Jesté v roce 1922 se jednalo o prevzeti celého velkostatku Ceska Kamenice statem,
k ¢emuz vsak nakonec nedoslo a v roce 1929 se Oldrich Kinsky dohodl se statem o od-
prodeji zhruba tfetiny pozemkl z Ceskokamenického velkostatku. Zabranou ptidu
lesnich revirt a polesi nebo jejich ¢asti — v Helech, Doubicich, Kyjové, Krasné Lipé,
Krasném Buku, Jedlové, Rybnisti, Horni Chtibské, Kerharticich a Dolnim Falkno-
vé — prevzala Sprava statnich lesti (dale jen SSL) Rybnisté, vznikla v roce 1929, dale
SSL Rumburk v roce nasledujicim a SSL Bynovec (vznikla roku 1927), které pripadly
lesy na katastru Janova. Od kamenického velkostatku tak byly odlouceny pozemky
o celkové vymére 3 229 ha.?

Céstky, které musel Oldtich Kinsky zaplatit na rtiznych danich, byly pomérné vyso-
ké. Ve svém dopise adresovaném prezidentu republiky je vypisuje:

4 Archiv Kanceléfe prezidenta republiky, inv. ¢. 719/A, k. €. 63, sign. D 8078/321.

25 SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceska Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 94.

26 Stryci Rudolfovi, ktery se vzdal svého dédictvi, byl nucen Vyplacet blize nespecifikovanou ¢astku. Na
penzu:h pro ostatni ¢leny rodiny platil ro¢né 500 000 K¢. Archiv Kanceldfe prezidenta republiky, inv.
¢. 719/A, k. ¢. 63, sign. D 8078/321.

%7 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky, inv. & 719/A, k. & 63, sign. D 8078/321. SIMAK, Ivo, KniZe
Oldfich Ferdinand Kinsky. Na zdmku a panstvi v Hefmanové Méstci v letech 1919-1938, Hefmantv
Méstec 2014, s. 104.

28 Tamtéz,

29 SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceska Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 94.
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»Na danich zaplatil Zadatel od roku 1919, tedy v 7 letech v Chrudimi

dohromady K¢ 21.093.041,43
a to na dani vdlecné K¢ 10.569.650,72
na dani z prijmu K¢ 10.523.390,71

Mimo to bylo ze Zadatelovych objektii vynosovych od roku 1919 az do roku 1923 na dani
pozemkové, dani domovni a dani vydélkové atd. zaplaceno tihrnem K¢ 15 a ¥ milioni.

Pres tyto veliké platby zbyva jesté nedoplatek na dani z ptijmu za léta 1919 aZ 1923 ve vysi
13.7 milionii K¢ a nevyrovnany provisorni predpis na dani z pfijmu za léta 1924 a 1925
okrouhlych 5.5 milionti K¢, tudiz celkovy dluh na dani z ptijmu ve vysi K¢ 19.2 milioni.
Na ddvku z majetku byl posud uplacen obnos okrouhlych K¢ 8 a % milionii.“*

Na zakladé nahradového zdkona doslo roku 1932 k dohodé o prejimaci cené se
Statnim pozemkovym tfadem a po soudnim rozhodnuti v roce 1933 Oldrich Kinsky
za pozemky ziskal 6 000 000 K¢, aby zaplatil 3 000 000 K¢ danovych dluhit bernimu
uradu v Chocni (celkem dluzil statu na danich v roce 1933 vice nez 9 miliont K¢), déle
¢ast dluhu Ceské spotitelné a nékolik dalgich drobnéjsich pohledavek. V roce 1934
dosahovaly veskeré dluhy Oldricha Kinského ¢astky bezmadla 114 miliont K¢, presto
byl povazovan ve vyssich spolecenskych kruzich za velmi bohatého muze.?!

Provadéni reformy na Ceské Kamenici skonéilo propusténim 6 685 ha ptdy ze za-
boru zpét vlastniku, a to véetné cihelny v Neuforstwalde u Krasné Lipy a pil v Dolni
Kamenici a Dolni Chtibské, které Kinsky dal provozoval spolu s pivovarem ve vlastni
rezii. Ve tficatych letech prikoupil Oldfich Kinsky dalsi lesni piidu v kytlickém polesi,
a zveétsil tak velkostatek o 272 ha.

Uzavi'ena spolecnost?

Ekonomicky oslabena $lechta se z hospodarského a spolec¢enského zivota ani po
roce 1918 nevytratila. Nebyla tak viditelna jako v predchozich obdobich, ale uchovala
si nékteré pro ni zasadni spolecenské ritualy, mezi néz bezpochyby pattily lov ¢i obec-
né myslivost. Lesni pozemky ostatné na rozdil od zemédélské ptdy ztistaly ve vétsiné
pripadt slechté z velké ¢asti zachovany. Ve vétsim méritku byla lesni ptda zabirana
predevsim v pohraniéi se zdivodnénim potieby ochrany hranic statu.>?

Na otazku, pro¢ takovym zptisobem $lechta Ipéla na starych tradicich a socialnich
praktikach, si historicka Svati¢kova-Slabakova odpovidala, Ze to nebyla rozmarilost,
ani premira bohatstvi, které slechtu k tomu za prvni republiky vedly. Jednalo se spise
o strategii socialniho preziti, preziti i v nepratelskych podminkach. Takovou strategii
bylo podle Svati¢kové-Slabédkové také udrzovani socidlni exkluzivity ¢lenstvim v aris-
tokratickych klubech. I pres vétsi otevienost slechty ztistavaly prazské spolky, jako
Jockey club ¢i prazsky Ressource, uzavienymi elitatskymi spolky, kde v druhém pii-

30 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky, inv. & 719/A, k. & 63, sign. D 8078/321.

31 SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceska Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 94.

32 Mezi §lechtické rody silné postizené zaborem lesni pudy patfili napiiklad Cernin-Morzinové a Harra-
chové v Krkonosich, Buquoyové v Novohradskych horach ¢i Schwarzenbergové na Sumave.
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padé nemohl byt ¢lenem nikdo jiny nez prislusnik slechtické spole¢nosti. Podle do-
chovanych archivalii osobni povahy ¢i podle zameckych pamétnich knih prevazovaly
v dobé prvni republiky vzajemné kontakty a navstévy v ramci této sociokulturni sku-
piny. Z itinerare Slechty nezmizely navstévy lazenskych center — Frantikovych Lazni
a Marianskych Lazni - jezdilo se do Vidné, do Semmeringu, ke Stfedozemnimu mofi,
do Opatije, do Berlina.** Velmi mélo se jinym vrstvam spolec¢nosti otevrely i tradi¢né
na podzim konané hony. Slozeni stfelecké spole¢nosti tak podle dochovanych strelec-
kych listt ¢i pobytovych prihlasek vypovida o pretrvavajici uzavienosti Slechty viaci
jinym vrstvam spole¢nosti.>*

V tomto kontextu neni divu, Ze tficatd léta na ¢eskokamenickém velkostatku muize-
me oznacit jako obdobi rozvoje myslivosti. Oldfich Kinsky mél patrné vysoké chova-
telské naroky, o jejichz uskute¢niovani se staral vyskoleny a zkuseny lesnicky personal.
Péce o chov zvére se zintenzivnila a jeji pocetni stavy rostly. Po odprodeji zhruba
tretiny lesni piidy ceskoslovenskému statu v ramci pozemkové reformy drzel Kin-
sky na ¢eskokamenickém velkostatku zhruba 6 300 ha lest. Jejich obhospodarovani
a sprava byly rozdéleny do osmi, pozdéji deviti lesnich revirt - Predni Doubice, Zadni
Doubice, Jettichovice a Rynartice (v ramci téchto ¢ty polesi bylo cca 2 683 ha plochy
ohrazeno), dale pak Krasné Pole, Studeny vrch, Kamenice a Prysk. Devatym polesim
se staly v roce 1934 Kytlice (po odkoupenti lesni ptidy od sloupského velkostatku).>

Tokan oteviena pro uzavienou spole¢nost

Jiz v roce 1918 se Oldrich Kinsky oZenil s hrabénkou Katalinou, roz. Széchényio-
vou de Sarvar-Felsévidék (1893-1968). Po tragickém umrti jejich jedendctiletého syna
roku 1929 odjel knize na ro¢ni cestu kolem svéta. Do pil roku po jeho navratu, jesté
v roce 1930, bylo manzelstvi rozvedeno (cirkev vsak snatek neanulovala) a vychova
dvou dcer, Marie a Charlotty, byla rozdélena. Hrabénka Katalina zila s mlads$i Char-
lottou v Hefmanové Méstci a Oldrich, jemuz byla svéfena do vychovy Marie, pobyval
stiidavé ve Vidni, Praze ¢i Berliné.3¢

Na jate 1932 se Oldrich Kinsky ozenil v Mnichové s Mathildou (1900-1974), rozve-
denou s berlinskym obchodnikem Waltherem Mummem von Schwarzenstein. Mathilda
se narodila v Kdhire jako dcera némeckého diplomata JUDr. Hilmara von Bussche-
-Haddenhausen a Argentinky Marie, roz. Martinezové de Hoz. Z nového Oldfichova
manzelstvi se narodila nejdrive dvojcata Eleonora a Aglaia (1932) a v roce 1936 pak syn
Frantisek. Rozvodem a druhym, necirkevnim snatkem se knize Kinsky ponékud vymkl
z prostredi, ve kterém dosud Zil, protoze aristokraticka spole¢nost, zasadné trvajici na
cirkevnim posvéceni svych svazki a na jejich nerozlu¢nosti, tento jeho krok nepfijala.>”

3 SLABAKOVA-SVARICKOVA, R., Slechtic - velkostatkat. P¥iklad Alfonse Vladimira Mensdorff-Pouilly,
c.d,s. 21.

34 Kazdy host hont musel byt pred kondnim akce hldSen na pfislusny obecni ¢i méstsky ufad, a to veetné
doprovodného persondlu (fidi¢d, slouzicich).

35 SLAVICKOVA, H., Poznamky k myslivosti na ¢eskokamenickém velkostatku Ulricha Kinského, Minu-
losti Ceského Svycarska II., Sbornik z prispévkil konference, 2003, s. 193.

3 SLAVICKOVA, H., Velkostatek Cesk4 Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 92.

37 Tamtéz, s. 92.
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Oldrich Kinsky se i pod vlivem druhé manzelky zacal vice orientovat na Slechtu
z Némecka, o ¢emz svéd¢i i dochované seznamy tcastnikd honti na hefmanoméstec-
kém velkostatku.?

V druhé poloviné dubna se Oldtichovi hosté pravidelné sjizdéli na Tokan k lovu te-
trevd, tetfivki a sluk. V zari, nékdy jiz koncem srpna, pak ptijizdéli na lov srn¢i a jele-
ni zvéte. Celkem tvotilo tuto spole¢nost na ¢tyricet osob, které se v mensich ¢i vétsich
skupinkach Na Tokani sttidaly. Nékteti pattili k pravidelnym hosttim, jini — a k tém
nalezeli i néktefi blizci pribuzni - jsou na zdejsich lovech dolozeni pouze jednou
(naprt. Oldrichiiv mladsi bratr Ferdinand Kinsky ¢i sestra Johanna s manzelem Karlem
Trauttmansdorff-Weinsbergem, déle Heinrich Buquoy, Karl Auersperg aj.).>

Tokan navstévovali, podobné jako Hefmantv Méstec, hlavné $lechtici ¢i diplomaté
z Némecka, Rakouska a Anglie. K nejc¢astéj$im navstévniktim patfili Ferdinand Monte-
cuccoli, Franken-Sierstorpffové, Max, Ferdinand a Ludwig Arco-Zinnebergové, Hans
Christoph Seherr-Thoss, z Angli¢ant pak zejména kapitan George Wood a hrabé de Pret.4

K sirokym kontaktim Oldficha Kinského napfi¢ Evropou déle ptispivalo jeho
angazma jako aktivniho automobilového zavodnika a letce.*! Co mu totiZ nelze upfit,
jsou zasluhy na rozvoji sportu. Byl ¢lenem Mezinarodniho olympijského vyboru, vi-
ceprezidentem videnského Aero-Klubu, prezidentem rakouské jezdecké spolecnosti
a predsedou Stfedoevropské Polo-asociace. Co mu naopak lze pridat k tizi, je, Ze né-
které takto ziskané kontakty v nejvyssich vrstvach spole¢nosti pozdéji pouzil pro svou
proticeskoslovenskou ¢innost.

I pres naznacené financni tézkosti to byl pravé Oldrtich Kinsky, ktery na svych zam-
cich vyvinul na tu dobu necekanou stavebni aktivitu. Souviselo to i s celkovym zméné-
nymi sidelnimi podminkami. V roce 1924 byl z majetku rodiny odprodan do té doby
sidelni zdmek v Budenicich.** Mezi lety 1932 a 1933 doglo k pfistavbé jihovychodniho
kridla zamku v Hefmanové Méstci, které si rodina upravila pro dlouhodobéjsi obyvani.

38 Mezi hosty za¢astnénymi na honech hefmanomésteckého velkostatku ve dnech 2. az 4. prosince 1935 se
tak objevuji napt. nasledujici jména: Sir Walford Karwood Montaque Selby (Londyn, Anglie) s choti Lady
Dorothy Orme Selby (Hurst Green, Anglie), Hans Clemens hrabé von Franken-Sierstorpft (Tanzdorf,
Némecko), Charles Otto baron de Buxhoeveden (Lichtenstejnsko), Dr. Alfons Rothschild (Viden, Ra-
kousko), princezna Fay Hohenlohe-Schillingsfiirst (Viden III., Rakousko), princ Alfred Hohenlohe (Vi-
den III., Rakousko), Maximilian hrabé von u. zu Arco Zinneberg (Mnichov), hrabé Engelbert von u. zu
Arco (zamek Maxlrein, Bavorsko), velkostatkar JUDr. Karel Khuen-Belasi (Hruéovany—ganov, Morava),
kapitan George Jervis Wood (Londyn, Anglie), hrabé André de Limur, ata$é francouzského velvyslanec-
tvi v Londyné (Anglie), hrabé de Pret-Roose (Gaddesby Hall, Leicestershire, Anglie), velkostatkar Vlad.
Mittrowsky (Sokolnice/Brno, zaimek Rozinka) Mr. Petley, anglicky vyslanec (Praha), Mr. Hadow, anglicky
vyslanec (Praha), Mrs. Hadow, chot anglického vyslance (Praha), velkostatkar Ottokar Haugwitz (zdmek
Namést na Moravé), Elisabeth hrabénka von Franken-Sierstorpff (Zysowa, Némecko). SIMAK, L., Knize
Oldrich Ferdinand Kinsky, c. d., s. 191. SOKA Chrudim, fond Méstsky urad Chrudim, evidence cizincti
v Hefmanové Méstci.

SLAVICKOVA, H., Poznamky k myslivosti na ¢eskokamenickém velkostatku Ulricha Kinského v letech
1930-1938, c. d., s. 196.

40 Tamtéy, s. 196.

41 Blize HOREJS, Milos, Oldfich Ferdinand Kinsky (1893-1938), in: HOREJS, Milos a kol., Jifi Kristian Lobko-
wicz, aristokrat s dusi zavodnika: kapitoly z déjin ceské aristokracie a automobilismu, Praha 2014, s. 136-151.
Ve stejnou dobu byl prodan i zdmek ve vychodoceskych Rosicich. Za pozemkové reformy se rozloha
velkostatku zmensila natolik, ze byl koncem roku 1924 jako samostatna hospodarska jednotka zrusen.
Patronatni prava byla pfenesena na sousedni velkostatek Hefmantiv Méstec. VALENTA, A., D&jiny rodu
Kinskych, c. d., s. 222.
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6  Plan hajovny Na Tokani, pldorys pfizemi, Otto Groger 1931. Zdroj: SOA LitoméFice, pobocka D&cin, fond Velkostatek Ceska
Kamenice, mapy a plany.

Alkoli tii z jeho velkostatki lezely ve vychodnich a jeden ve stfednich Cechéch,
pienesl Oldfich Kinsky v roce 1932 ustfedni sprévu majetkd z Chocné do Ceské
Kamenice a od 1. ledna 1933 zde sidlila také hlavni pokladna. K jizni budové zamku
v Ceské Kamenici smérem do zahrady dal ptistavét podle planti ¢eskokamenického
stavitele Alfreda Bohma novy obytny trakt (plany a stavebni povoleni jsou z roku
1936).%3 Je pravdépodobné, Ze se ptipravoval na mozné komplikace spojené se svym
politickym angazma ve prospéch sudetonémeckého hnuti a moznym problémiim,
které by ho ¢ekaly v ¢eském prostiedi v Hefmanové Méstci. Po anslusu Rakouska se
Kinsky vzdal domovského prava v Hefmanové Méstci a pozadal o domovské pravo
v Ceské Kamenici (ziskal ho v kvétnu 1938, kritce pred vyhldsenim prvni mobilizace).
Po okupaci ¢eskoslovenského pohrani¢i se k 10. fijnu 1938 stal spolu s rodinou stat-
nim prislusnikem Velkonémecké fise.

Dalsi stavebni aktivity podnicené Oldtichem Kinskym se ve tficatych letech dotkly
loveckého sidla Na Tokani. Pti posledni prestavbé v roce 1932 se objevuje jméno ar-
chitekta a stavitele Ing. Dr. tech. Otto Grégera, vrchniho stavebniho rady z Vidné.**
O osobé Otto Grogera, ktery vetkl loveckém arealu Na Tokdni vlastné dnesni podobu,

43 Kolektiv autorti, Ceskd Kamenice, c. d., s. 317.
4 SOA Litométice, pobocka Dé¢in, Velkostatek Ceska Kamenice, mapy a plany, inv. & 817-851.
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7 Tokan — stavebni plan domu pro zaméstnance lesniho tradu (pohledy, pidorys a fez), Otto Groger 1931. Zdroj: SOA Litoméice,

pobocka Décin, fond Velkostatek Ceska Kamenice, mapy a plany.

8 Tokan — pldorys prizemi hostince, ktery nahradil pvodni hdjovnu, Otto Groger 1932. Zdroj: SOA Litoméfice, pobocka Décin,
fond Velkostatek Cesk Kamenice, mapy a plény.
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9-11  Zabéry z vystavby srubovych objektl na Tokdni koncem tficatych let 20. stoleti. Zdroj: SOA Zamrsk, fond
RA Kinskych, Hefmandv Méstec.
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toho vime podstatné méné nez o predchozich stavitelich a architektech. Od 28. ledna
1924 se stal na zakladé doporuceni Josefa Straky, Thomase Leitnera a Ernsta Payera
¢lenem Videnského domu uméni, z néhoz vystoupil (¢i byl nucen vystoupit) v roce
1938. Jeho ¢lenstvi v akademickém spolku ,,Deutsche Burschenschaft Teutonia“ v Pra-
ze naznacuje jeho mozné dalsi ptisobisté ¢i misto, kde dosahl svého vysokoskolského
vzdélani.®®

Na misté myslivny byl ve stejném duchu, jaky mély ostatni stavby arealu, vybudo-
van hostinec s pokoji pro hosty. Novy objekt hajovny, slouzici jako obydli nadlesnimu
byl vystavén v zapadni c¢asti. Neptrekvapi, Ze lovecky aredl byl v této dobé dovybaven
garazovym objektem.* Jistou zajimavosti je, ze Oldtich Kinsky nechal pro svoji dru-
hou manzelku a déti na navrsi nad loveckou chatou vytesat do piskovcové skaly bazén.
Pritomnost tohoto druhu staveb neni doposud v odborné literature blize analyzovana.
Vime, Ze betonovy bazén si nechal jiz kolem poloviny dvacatych let Oldfich Kinsky
vystavét u svého zdmku v Hefmanové Méstci.?”

Runcimanova mise Na Tokani

Doba jiz neumoznovala balancovani mezi jednotlivymi narodnostnimi tabory.
Zatimco v prihrani¢nich oblastech, osidlenych prevainé némeckym etnikem, vétsi
&ast $lechty automaticky ziskala statni piislusnost nové Ceskoslovenské republiky,
ale narodnostné zaujala postoj v ramci sudetského némectvi, slechta ze stfedu zemé
se paralelné hlasila z vétsi casti k Ce$stvi. Vznik narodnostné vyhranénych svazt
velkostatkari béhem dvacatych let neprinesl jesté zasadni narodnostni diferenciaci,
prostupnost mezi ¢eskymi a némeckymi sdruzenimi byla jesté dosti velka. K zasad-
nimu rozchodu doslo s nastupem nacismu v Némecku, a zejména koncem tficatych
let, v obdobi bezprostfedné nésledujicim po ,anslusu® Rakouska.*® Oldfich Kinsky,
jak vime z predchozich pasazi, vlastnil majetky jak v ¢eském vnitrozemi, tak v se-
vernim pohraniéi. Je rovnéz ziejmé, ze volbou Ceské Kamenice jako mista trvalého
pobytu potvrdil svij priklon k sudetonémeckému hnuti. Na jeho orientaci na némec-
ké prostiedi jiz pocatkem tricatych let mohla mit vliv manzelka Mathilda. Svou roli

45 Srov. Mitglieder-Gesamtverzeichnis, dostupny online: < http://www.wladimir-aichelburg.at/kuenstlerhaus
/mitglieder/verzeichnisse/mitglieder-gesamtverzeichnis/#g> [11-10-2016].

46 Podobné se s gardzemi setkdvame u lovecké chaty ve Staré obofe nedaleko schwarzenberské Hluboké
nad Vltavou. V blizkosti chaty byla postavena garaz pro dva automobily i s pokoji pro fidi¢e. SLABOVA,
Markéta, ,,Tento Novy model vzbuzuje velkou senzaci. Prispévek k proménam Slechtického vozového
parku na piikladu hlubockych Schwarzenbergii v letech 1905-1940, in: HOREJS, Milos - KRIZEK, Jiti,
Automobilismus a $lechta v ¢eskych zemich 1894-1945, Praha 2012, s. 96.

47V roce 1935 si nechali moderni bazén z armovaného betonu vystavét v zdmecké zahradé ve Veltrusech
Chotkové. NACERADSKA, Petra, Posledni Chotkové ve Veltrusech, Praha 2015, s. 75. Pravdépodobné
ve stejné dobé byl vybudovan i bazén ve svahu pod loveckym zdmeckem Obora chlumecké vétve rodiny
Kinskych. Bazén s kolonadou se objevuje i na zamku Namést na Hané. V zameckém parku v Napajed-
lech je bazén doplnén pseudobaroknim altdénem. U téchto dvou zamk byli realizatory bazént az obcan-
$ti majitelé, v prvnim pripadé posledni majitel, velkoobchodnik se Zelezem Frantidek Ottahal z Olomou-
ce a v druhém Jan Antonin Bata. Na zamku v Lysicich fungoval pro ucely koupani ovalny mélky bazén
v barokni zahradé¢ a nové vybudovany plavecky bazén. Podobné vyuzivali posledni soukromi vlastnici
rodu Thurn-Valsassina star$iho koupadla z 19. stoleti v parku na zamku Valec.

48 HORE]JS, M., Slechta a nacisticka pozemkova politika v ¢eskych zemich, c. d., s. 235.
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12 Detail elni stény panského domu na Tokani. Zdroj: SOA Z&mrsk, fond RA Kinskych, HefmanGv Méstec.

zde mozna sehrali i spfiznéni Trauttmansdorffové-Weinsbergové (Oldrichova sestra
Johanna se roku 1921 provdala za Karla Josefa, jehoz blizky pfibuzny Maximilian Karl
Trauttmansdorft se pozdéji stal Hitlerovym zmocnéncem) a Ledeburové-Wichelnové
(Oldfichav mladsi bratr Ferdinand se roku 1933 oZenil s Henrietou, dcerou JUDr. Eu-
gena Ledebur-Wichelna). Hrabé Ledebur zprostiedkovaval henleinovciim kontakty
s britskym vyslanectvim.

Oldrich Kinsky byl stejné jako jeho bratr Friedrich Kinsky (velkostatek Horazdo-
vice) od roku 1932 aktivnim ¢lenem tzv. skupiny HruSovansti pani (Die Grussbacher
Herren). Mezi dalsi ¢leny tohoto neformalniho uskupeni patfili JUDr. Karl Friedrich
Khuen-Liitzow (velkostatek Hrugovany), Adolf Dubsky (velkostatek Zédlovice), Alain
Rohan a Karl Anton Rohan (velkostatek Sychrov, Cesky Dub, Lomnice nad Popelkou,
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Svijany, Jesenny), Waldemar Thienen-Adlerflycht, Alfons Clary-Aldringen (velko-
statek Teplice), Max Hohenlohe-Langenburg (velkostatek Cerveny Hradek) a Karl
Buquoy (velkostatek Nové Hrady, Rozmberk a Pfise¢nice).*’ Tato skupina zvala na
zamek do Hru$ovan vyznamné nacistické politické ¢initele i vyznamné postavy z rad
zapadnich diplomati. Snazili se tak ovlivnit minéni vefejnosti v Anglii ¢i Francii v ne-
prospéch ceskoslovenského statu.

Kinského pronacistickd angazovanost byla na jate 1938 jiz natolik zndma,” ze ho
Ceskoslovensky stat dal pro podezrelou ¢innost policejné sledovat, a to od kvétna prak-
ticky az do konce z&#1.>! Policejni slozky zaznamenaly zintenzivnéni Kinského piejezda
hranic automobilem, ale zejména jeho cetné lety do zahrani¢i soukromym tfimistnym
letadlem typu DH.85 Leopard Moth L51.52 Za kvétnové mobilizace byly v jeho lesich
umistény polni strdze SOS (Straze obrany statu). Kinsky tehdy pravdépodobné odvadél
pro i8i notny kus prace, nebot v Drazdanech nebo pfimo v Berliné mél vyzrazovat zce-
la aktualni informace o opatfenich a ptipravach konanych na obranu republiky.

Mise lorda Runcimana v ramci politiky appeasementu usilovala o dohodu zapad-
nich mocnosti s Némeckem, v CSR piisobila od 3. srpna do 16. z4ii a jejim smyslem
bylo premluvit HodZzovu vladu k maximalnim dstupkdm vii¢i henleinoveim. Cham-
berlaintiv kabinet oc¢ekaval, Ze mu na zakladé poznani skute¢nosti bude predlozen
navrh na reseni situace. Hitler vSak dal henleinovctim pokyn zmafit jakoukoli nadéji
na politické urovnani krize. K jednani s Anglicany se SdP dokonale pfipravila nejen
skvéle zajisténou propagandou, ale zejména vytvorenim dvou zvlastnich $tabd, totiz
politického v ¢ele s K. H. Frankem a tzv. spole¢enského, jehoz vedeni prevzal pravée
Oldrich Kinsky. Jeho ukolem bylo soustfedit co nejvice predstaviteld némecké nebo
ponémcené slechty, vyuzit spriznénosti aristokracie s nékterymi anglickymi rody, zvat
¢leny mise na zdejsi sidla a snazit se vyhovét anglickym vikendovym zvyklostem.>

O vikendu 13.-14. srpna hostil Kinsky Na Tokani lorda Waltera Runcimana,
jeho Zenu a jeho doprovod, Franka Arthura Ashton-Gwatkina, Geoftreye K. Petoa
a R. J. Stopforda.>* Névstéva nasledovala tyden po pozvani Runcimana a jeho dopro-
vodu na zdmek Zd4r nad Sdzavou Zdenka Radslava Kinského.*® Na specificky lov na

49 Blize OUREDNIKOVA, Zorka - POLISENSKY, Josef, Hru$ovanska skupina sudetonémeckych velko-
statkait a A. J. Toynbee, in: Jizni Morava, Vlastivédny sbornik, 1976, sv. 12, s. 69-73.

30V bireznu roku 1938 bylo ¢eskoslovenskym ufadiim znamo, Ze jako viceprezident videfiského aeroklubu
vital pfi an$lusu Rakouska na letisti u Vidné rtizné ¢initele z Rie. NA Praha, fond Ministerstvo vnitra,
PMV-AMYV 225, k. ¢. 1054, sign. 225-1054-4. NA Praha, fond Policejni feditelstvi Praha II., vS§eobecna
spisovna — 1921-1930, k. ¢. 1525, sign. K841/2, Kinsky, Oldfich.

51 NA Praha, fond Ministerstvo vnitra, PMV-AMV 225, k. ¢. 1054, sign. 225-1054-4.

52 Pro vzlety mohl pouzivat svych dvou soukromych letist v Hefmanové Méstci a Ceské Kamenici.

53 SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceska Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 98.

5% VYSNY, Paul, The Runciman Mission to Czechoslovakia, 1938. Prelude to Munich, New York 2003,
s. 169-170. GLASSHEIM, Eagle, Noble nationalists. The Transformation of the Bohemian Aristocracy,
London 2005, s. 192.

55 Zdenko Radslav Kinsky mél z povéfeni Edvarda Benese zvrétit negativni vliv Slechty inklinujici k né-
mectvi. Pro vefejnost bylo tajemstvim, Ze Runciman vyuzival chlumeckého zamku jako zdzemi v par-
nych dnech mezi 8.-12. srpnem. Bylo mu zde vyhrazeno nékolik mistnosti. NA Praha, fond Minister-
stvo vnitra, PMV-AMYV 225, k. ¢. 1200, sign. 225-1200-8. Zapojeni Zdenka Radslava Kinského i pozdéjsi
angazma Oldrichova vzdaleného pribuzného Frantiska Kinského z kostelecké vétve rodu pti predneseni
textu statopravni deklarace potvrzujici vérnost ceskému statu mélo pred prezidentem Bene$em vyvazit
pochybné chovani ptislusnika stejného rodu.
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13V popredi Oldrich Kinsky a Walter Runciman kracejici dpIné vlevo béhem ndvstévy domova mlddeze SdP v Dolni Chiibské.
Zdroj: SOA Décin.

Tokan se dostavil vedle hostitelského paru i jiz zminény jihomoravsky velkostatkar
a hlavni organizator hrusovanské skupiny Karl Khuen-Liitzow s manzelkou Norou,
Alphons Clary-Aldringen s manzelkou a hrabé Eugen Ledebur-Wicheln (Kostomlaty
pod MileSovkou). Runciman s doprovodem dorazil v 17:30 a po kratkém odpocin-
ku®® vyrazili spolu Kinskym a dal3imi $lechtici auty na lov v okoli vrchu Kaltenbergu
u Dolni Chtibské.”” Druhého dne pfipravil Oldfich Kinsky ve spolupraci s mistnimi
funkcionari SAP pro Angli¢any nékolikahodinovou cestu po okoli, pfi niZ navstivili
pét rodin v Chtibské, Horni Chfibské a Krasném Poli, aby se pozorovatelé na vlastni
o¢i presvédcili o bidé sudetonémeckého lidu i o jeho oddanosti ideologii strany.®®
Inscenovand setkani vcetné prohlidky zkrachovalé a pobofené pradelny Obermiihle
pramyslnika Franze Preidela v Horni Kamenici méla Anglicaniim dokazat, ze prace se
zde zastavuje a tovarny rusi vinou ¢eskoslovenskych uradii. Byla navstivena i tovarna
na nité firmy Ludvik Bauer. Fabrika ovSem zkrachovala jiz o ¢tyfi roky difive v diisled-
ku podnikatelskych chyb bratra majitele Ludvika Bauera a tato oblast textilniho pri-

% Runciman mél obdivovat trofeje v loveckém zémecku a prohlésit: ,,Anglican fikd, kdyz jest na vikendé,
Ze se nemd mluviti o obchodé.“ NA Praha, fond Ministerstvo vnitra, PMV-AMV 225, k. ¢. 1054, sign.
225-1054-4.

57 Mezitim lady Runcimanovi s hostitelkou vyrazily na prochazku lesem do okoli Tokané.

58 Dogslo i ke kuridzni situaci, kdy byla skupina na silnici oslovena Adélou Schiffnerovou, svobodnou mat-
kou ¢tyf nemanzelskych déti, ctyfikrat trestanou, velmi $patné povésti, jez se dozadovala jejich pozor-
nosti, a spole¢nost tedy zhlédla jeji obecni byt a nevalné Zivotni podminky. NA Praha, fond Ministerstvo
vnitra, PMV-AMYV 225, k. ¢. 1054, sign. 225-1054-4.
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14  Pohlednice s podpisy Runcimana, Ashton-Gwatkina, Petoa a napravo Kinského. Zdroj: SOkA Décin.

myslu v okoli nezaznamenala krizi. O tom samoziejmé ale Runciman zpraven nebyl.
SdP zorganizovala i vylet 150 ¢lenti strany z Dolni Chtibské zadajicich pred plotem
zdmku Tokédii pomoc v jejich ,stradéni“>?

% VYSNY, P, The Runciman Mission to Czechoslovakia, c. d., s. 169-171. Demonstranti provolavali ,, Wir
wollen den Lord Runciman sehen” (Chceme vidét lorda Runcimana), a poté co se jim Runciman ukazal,
skandovali: ,, Wir hoffen auf eine gerichtliche Losung” (Doufame ve spravedlivé feSeni). NA Praha, fond
Ministerstvo vnitra, PMV-AMYV 225, k. ¢. 1054, sign. 225-1054-4.
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Na Tokan se spole¢nost vratila az ve 14:00, kdy se odehralo prijeti deputace mistni
skupiny SdP z Ceské Kamenice. Jako ditikaz soudrznosti sudetonémeckého obyvatel-
stva si nav§téva po 16. hodiné prohlédla také cerstvé otevieny domov mladeze SAP
v Dolni Chribské, tzv. Berggut (¢p. 18 a 19), ktery dala zacatkem srpna zfidit knézna
Mathilda.5

Cést skupiny odjela v 17:30 na lov do okolnich lest. Nasledujici den, v nedéli, ptijel
na Tokdn princ Max Hohenlohe-Langenburg (Cerveny Hradek u Jirkova) a hrabé Frie-
drich Westphalen-Fiirstenberg (Chlum u Chabafovic).5!

V pondéli 15. srpna lord Runciman odjel z Tokané do Vysoké Lipy na lovecky
zamecek Alphonse Clary-Aldringena, kde pro néj byl prichystdn obéd a udajné pro-
béehla i oslava narozenin Kinského, Westphalena a Lidwiny Clary-Aldringen. Od-
poledne se Runciman vratil jesté na Tokan a poté v podvecer odjel do Prahy. Dalsi
setkani anglické delegace se ¢leny sudetonémeckého hnuti véetné Konrada Henleina
se uskutec¢nilo 18. srpna na Cerveném Hradku u Chomutova, sidle Maxe Egona von
Hohenlohe.5?

Oldrich Kinsky spojoval s Tokani nemalé plany do budoucnosti. Na planované
hony méli byt pozvani ¢elni nacisti¢ti pohlavari. To se jiz ale nepodatilo zorganizovat.
Knize Oldrich Ferdinand zemftel nahle 19. prosince 1938 ve Vidni. Pohfeb se konal
28. téhoz mésice v Ceské Kamenici v kostele sv. Jakuba, samozriejmeé za Ucasti zastupcti
Henleinovy SdP, resp. fisskonémecké NSDAP (Henlein a Goring poslali vénce). Vdova
s détmi zila pak pfevazné Na Tokéni a v roce 1940 odesla do Argentiny.%

Zavér

Lovecky komplex Na Tokani je ukazkou loveckého sidla, které se z mista docasnych
pobyti proménilo v sidlo slouzici k pobytiim dlouhodobéjsim a sidlo, které bylo zaro-
ven schopno plnit funkci reprezenta¢ni. Pod architekturou loveckého sidla Na Tokani
se podepsalo hned nékolik architektt, ale celkové vyznéni sidla v alpském ¢i $vycar-
ském stylu se nezménilo. Vznikl tak jedine¢ny komplex lesnich staveb, od uzitkovych,
spravnich po obytné. Spolu s poslednim majitelem se Tokan i cely ¢eskokamenicky
velkostatek dostaly do turbulentni doby, kdy se Oldfich Kinsky postupné priklonil
na stranu Ceskoslovensku nepftételskych zdstupcti zemské $lechty. Je nepochybné, Ze
Oldrich Kinsky vyuzil Runcimanovy mise i svého tokanského sidla k protistatni pro-
pagandistické kampani a vyznamnou mérou se svymi aktivitami zaslouzil o diploma-
tickou ptipravu pozdéjsi Mnichovské dohody.

60 NA Praha, fond Ministerstvo vnitra, PMV-AMV 225, k. & 1200, sign. 225-1200-8.

61 Tamtéz.

62 Lord und Lady Runcimann als Gast in den Balzhiitten, in: B. Kamnitzer Wochenblatt, 20. August, 34,
71. Jahrgang, s. 2; SLAVICKOVA, H., Velkostatek Ceskd Kamenice ve 20. stoleti, c. d., s. 98.

63 SLAVICKOVA, H., Dokumenty doby. Ptiletél Ernst Udet v dubnu 1939 do Ceské Kamenice? In: Dé-
&inské vlastivédné zpravy: asopis pro vlastivédu Déc¢inska a Sluknovska, Okresni muzeum v Dé&iné,
Décin, ro¢. 11, ¢. 1, 2001, s. 46.
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B. Hostinsky diim vlevo od Panského domu. Zdroj: SOA
Z&mrsk, fond RA Kinskych, Hefmandiv Méstec.

C1. Hostinec. Zdroj: SOA Zamrsk, fond RA Kinskych, Hef-
mantiv Méstec.




Q2. Hostinec. Zdroj: SOA Zamrsk, fond RA Kinskych, Hefmanlv Méstec.  D. GarédZe a stdje. Zdroj: foto autor 2014.

E1. Bazén na dobové fotografii z tficatych let 20. stoleti. Zdroj: SOA
Zémrsk, fond RA Kinskych, HefmanGv Méstec.

E2. Bazén vysekany ve skdle. Zdroj: foto autor 2014.

F. Dlim pro zaméstnance lesniho tifadu. Zdroj: foto autor 2014.  G. Myslivna na Tokani. Zdroj: Oblastni muzeum v Déciné.
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PRAMENY A STUDIE /59 69-88

LOVECKY ZAMECEK TRITRUBKY V BRDECH
TRITRUBKY HUNTING LODGE IN THE BRDY HILLS

Tomas Makaj

Abstrakt: Ve své prvni ¢sti je piispévek vénovan stavebné historickému vyvoji zajimavé
stavby z konce 19. stoleti, loveckému zdmecku Tti Trubky. Pfi projektovani prvni faze jeho vystavby
oslovil rod Colloredo-Mannsfeldii vyznamného architekta a urbanistu Camilla Sitteho, s nimz jiz
predtim spolupracoval. Od roku 1890 az do soucasnosti se ve Tfech Trubkdch odehradla cela fada za-
jimavych historickych udalosti, které mély také vliv na vzhled zdmecku v exteriéru i interiéru. Druha
¢ast clanku zachycuje pohled na bézny Zivot na tomto ptivodné slechtickém sidle.

Summary: The first part of this contribution deals with the history of construction and
alterations of this highly interesting building. It was constructed in late nineteenth century, after the
Colloredo-Mannsfeld family engaged the services of Camillo Sitte, an important architect and urba-
nist. Sitte then went on to design the first stage of development of the Tti Trubky complex. Numerous
interesting historical events took place here since 1890s, which influenced both the interior and the
exterior appearance of the lodge. The second part of the article aims at capturing the everyday life in
this formerly aristocratic residence.

Keywords: Hunting lodge, Colloredo-Mannsfeld, Camillo Sitte, Brdy Hills.
Klicova slova: Lovecky zamek, Colloredo-Mannsfeldové, Camillo Sitte, Brdy.

Lovecky zamecek Tti Trubky

S nedavnym zrusenim vojenského Gjezdu Brdy se oteviela dfivéjsi ,,krajina neznama®
ktera byla natizenim vlady rozdélena mezi dvacet sedm obci ve Stredoceském a Plzen-
ském kraji. Dosavadni vycvikovy prostor byl otevren vefejnosti 1. ledna 2016, kdy byla
vyhlasena chranéna krajinna oblast Brdy. I pres celou fadu omezeni se dnesni turista
mize setkat v této oblasti s celou fadou zajimavych ptirodnich i historickych pamatek.
Jednou z nich je i lovecky zamecek ,,T#i Trubky® (Obr. 1), ktery se nachazi v katastru
obce Strasice a byl vybudovan v letech 1890-1891 na tizemi tehdejstho panstvi Zbiroh
pri soutoku Padrtského a Ttitrubeckého potoka. Panstvi Zbiroh ziskal v roce 1879 knize
Joseph Franz Hieronymus Colloredo-Mannsfeld (1813-1895) koupi od v pramenech
blize nespecifikovaného videriského bankovniho domu za 3 350 000 zlatych,! pficemz
predchozim majitelem byl nechvalné prosluly podnikatel Henri Bethel Stroussberg,
prezdivany ,krél Zeleznic® Na Stroussberga byl v fijnu roku 1875 krajskym soudem
v Plzni a okresnim soudem ve Zbirohu vyhlagen konkurz s celkovym dluhem 90 milio-
nu zlatych. O dva roky pozdéji byl ,,krél Zeleznic* odsouzen do vézeni pro dluzniky.

! DRACHOVSKY, Antonin, Obrazy Zbirovské - pokus monograficky, Tibor 1885, s. 133.
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1 Pohled na zdmecky,,Tfi Trubky” pfed prvni svétovou valkou. Zdroj: archiv autora.

2 Plvodni hdjovna ,Tfi Trubky” se nachdzela nedaleko loveckého zamecku. Pro rozliSeni ji lesnici fikali také ,Stary
svet”. Zdroj: archiv Josefa Sefla.
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KniZe Joseph Franz Hieronymus Colloredo-Mannsfeld zakoupil z konkurzniho
majetku pouze lesy, pole, louky a rybniky. O ,,zelezné srdce” ¢ili hutni provozy, hamry
a doly nemél zdjem. Jejich podstatnou cast spadajici pod zbirozské panstvi zakoupil
Maxmilian Hopfengérter, majitel hutniho a strojirenského provozu v nedalekém
Holoubkové.? Stav lesniho, vodniho i polniho hospodéfstvi na zbirozském panstvi
byl vice nez $patny. V roce 1868 znicila vichtice 633 hektarti lesa a v roce 1870 padlo
dal$ich 898 hektart. V$e dokoncila kiirovcova kalamita, jiz padlo za obét 1168 ha.
V letech 1875 az 1879 bylo ztizeno 20 lesnich $kolek a obnoveno vice nez 3618 ha
lesa® V tomto obnovovaném stavu tedy kupuje knize Joseph Colloredo-Mannsfeld
zdej$i lesy. Vzhledem k tomu, Ze knize mél hlubsi zajem o lesnicko-hospodarské otazky,
poradal i celou fadu odbornych exkurzi na svém panstvi. Jedna z nejvyznamnéjsich se
konala v srpnu roku 1888. Vychazka ceské lesnické jednoty na panstvi Zbiroh prochazela
jizné od tzv. Ceské zapadni drahy, kde byly rozlozeny kniZeci colloredo-mannsfeldské
reviry u Padrté, Dobfiva, Stradic, Volesné a Hirek. V ramci vychazky bylo zjiSténo, ze
Tritrubecké tdoli patii svym krajinnym razem a pfirodnim bohatstvim k pfednim lo-
kalitim vy$e uvedeného panstvi. K vychazce byla vydana mapa, kterd nam zachycuje
situaci v Titubeckém polesi — Drei Rohren.* Téhoz roku se druhorozeny syn knizete Jo-
sepha Colloredo-Mannsfelda (1813-1895) hrabé Franz Ferdinand Gundakar Mannsfeld
(1847-1925) spojil s Camillem Sittem, jenZz tehdy pro néj vypracovaval plany k novo-
stavbé farniho kostela v Sierndorfu.® Tento vyznamny architekt dostal také za kol zpra-
covat projekt loveckého zamecku Tti Trubky.® , Jagdhaus bei Zbirow* je nazev, ktery je

1y

uveden na projektech. Franz Ferdinand Gundakar ve svém dopise z 3. zati 1891 pouziva
oznaceni ,,Drei Rohren“’ Tento nézev byl pfenesen z nedaleké héjovny ,,Ttfi Trubky*, jiz
se dle Jana Caky tikalo také u Tt jelentl, dle fijicich jelent — v ném¢iné Réhrer.® V sym-
bolice zamecku se projevily nakonec oba dva pojmy - v podobé tfi jelentt i tfi trubek.
Ptvodni hajovné se pro odliseni také fikalo ,,Na starém svété®. (Obr. 2)

2 Blize HORE]JS, Milos, Historie strojirenské vyroby v holoubkovskych strojirnich Maxe Hopfengirtnera
v 1. 1885-1945, in: Sbornik Muzea Dr. Bohuslava Hordka v Rokycanech, Tradice a soucasnost zelezarské
vyroby IV., Materidly z konference konané 23.-24. 9. 2004 v Rokycanech, Rokycany 2004, s. 45-62.

3> DRACHOVSKY, A., Obrazy Zbirovské — pokus monograficky, c. d., s.134.

4 Mapa je ulozena v Muzeu Strednich Brd ve Strasicich — nezpracovany fond, Mistopis.

5> Uvedeno ve videnské edici LUSCHSINGER, Christoph - SCHWARZ, Mario (edd.), Camillo Sitte — Ge-
samtausgabe: Entwiirfe und stddtebauliche Projekte: Das internationale Werk in Architektur, Kunst-
gewerbe und Stadtebau, Gebundene Ausgabe, VI. Band, Bohlau, Wien 2014, s. 116. Camillo Sitte (1843-
1903) byl vyznamnym rakouskym urbanistou, architektem a malifem. Narodil se jako syn rakouského
architekta Franze Sitteho, ktery pochdzel z severu Cech. Vystudoval architekturu na videfiské technice.
V roce 1875 se stal feditelem nové zfizené Statni uméleckoprimyslové skoly v Salzburgu. Roku 1883
zalozil a vedl obdobu této $koly ve Vidni. Je mj. autorem knihy Stavba mést podle uméleckych zasad,
popisujici principy navrhovani méstskych prostort a zptisobu nakladani s dominantnimi prvky téchto
prostortl. Vypracoval urbanistické plany pro fadu moravskych a ¢eskych mést (napt. pro Dé¢in, Olo-
moug, Liberec ¢i Teplice). Jeho architektonické dilo je ve srovnani s urbanistickymi navrhy relativné
malé. Nejvice jeho realizaci najdeme v moravském Ptivozu (dnes soucast Ostravy). Blize Camillo Sitte,
in: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, sv. 3, Ostrava 1995, s. 104-106. Zamek a velkostatek
Sierndorf ptipadl jako dédictvi po smrti Josepha Colloredo-Mannsfelda pravé Franzi Ferdinandovi
(1813-1895), ktery zde zalozil pobo¢nou linii rodu.

¢ LUSCHSINGER, Ch.- SCHWARZ, M. (edd.), Camillo Sitte - Gesamtausgabe: Entwiirfe und stidtebau-
liche Projekte, c. d., s. 121.

7 Tamtéz, s. 116.

8 CAKA, Jan, Stiedni Brdy krajina neznama, Praha 1998, s. 99.
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3 Fotografie zachycujici stav zamecku kolem roku 1895. Doposud neni realizovana hdjovna ,Tfi Trubky” a neni
dokoncena ani parkova tprava. Na stiese je také patrnd fada dymnikd odvadéjici kour z topeni na dievéné uhli. Zdroj:
MAKAJ, Tomds, Stfedni Brdy na staryich pohlednicich a fotografiich, Hostivice 2010.

4 Soucasny stav schodisté respektuje jeho
pivodni tvar. Upravy této dominanty zadniho
traktu pochdzi z dob tzv. Brauchitschovych Gprav
v letech 1941-1943. Zdroj: archiv autora.
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V pozustalosti Camilla Sitteho, ulozené ve Vidni, se dochovala nejen skica zamec-
ku, ale také jeho plany. Ze skici je patrné, ze zamecek je opatfen reprezentativnim
$titem s pfedsazenym balkonem. Se zvlastni peclivosti byly vyhotoveny detaily vnitini
okenni stény k balkonu na hlavni fasadé. Okenni dvefe byly zakonceny pulkruhovym
svétlikem s vyzdobou. Z boku byly ohrani¢eny dvéma obdélnikovymi okny, jejichz
$ambrany byly modelovany jako sloupky v neorenesan¢nim stylu. Prizemi mélo byt
slozeno z kvadrového zdiva s bosovanim na rozich. Vstupni tvori portal, korunovany
plochym klenutym obloukem. Vchodové dvere byly zasazeny hloubéji o silu stény.
Vnéjsi stény nad prizemim az po strmou sedlovou stfechu priznavaji na rozich stredo-
vého rizalitu vystupujici tramy. Stavba nad pfizemim je hrazdéna. Samotny lovecky za-
mecek ma obdélnikovy ptidorys, pricemz, jak bylo vyse uvedeno, vystupuje na predni
strané tfiosy stiedovy rizalit. V pfizemi jsou vSechny stény vyzdény. Od prvniho patra
vy$e je budova tvofena drevénou konstrukci. Obvodové stény jsou roubené, vnitini
stény jsou zhotoveny z vyzdéné hrazdéné konstrukce. Ve zdéné konstrukei dale naho-
ru vedla cela fada dymnikd, které odvadély kouf z topeni na drevéné uhli. (Obr. 3)

Vnitfni usporadani zamecku je ve svém principu zachovano dodnes. V prizemi
se od hlavniho vchodu smérem dozadu rozprostira ¢tvercova hala, na niz navazuje
sttedovy prostor, ktery vede az k tfiramennému zalomenému schodisti. Po dfevénych
schodech se dostaneme do patra. Pod stfedni ¢asti podesty schodisté vedouciho z prti-
zemi do prvniho poschodi se nachazi na zadni strané domu dalsi vchod, ktery zpri-
stupnuje dvé dfive funkéné oddélené casti. Na levé strané domu to byl pivodni ,,byt
hajného” sestavajici ze tfi pokojli, na pravé strané tzv. ,panska kuchyné“ se zachodem
a spizirnou. (Obr. 4)

Od zadniho vchodu se 1ze dostat pies schody také do sklepa, ktery se ale nachdzi
pouze pod schodistovou ¢asti domu. Z vestibulu jsou na pravé strané dodnes pristup-
né dva pokoje pro hosty. Na levé strané byvala komtirka na spani pro sluzbu konajiciho
myslivce.

V prvnim poschodi se rozklada velka jidelna, zabirajici celkovou $itku rizalitu
a smérujici zpét k prostoru schodisteé. Jak udava plan, byla jidelna ptivodné vybavena
parketami. Ze schodi$té v hornim poschodi byl pfistupny na levé strané budovy vétsi
dvoultizkovy pokoj, na strané pravé mensi pokoj jednolizkovy. Na vyvySeniné prvni
schodistové podesty se dodnes nachazi pristup k toaleté. Z usporadani oken na zadni
strané budovy se da usuzovat, Ze také o jedno patro vyse nad schodistovou podestou
mezi prvnim poschodim a spodni piidou byvala toaleta. (Obr. 5)

Z jidelny se bylo mozné dostat také do dalsich pokojt. Na levé strané budovy slo
o dva jednoluzkové pokoje a malé studio, na pravé strané o jednoltizkovy pokoj a dva
mezi sebou propojené pokoje, z nichz jeden slouzil jako loznice s jednou posteli, dru-
hy jako predsin nebo pracovna.

Celkové koncepce stylu loveckého zamecku naznacuje, Zze Camillo Sitte mél vel-
mi slusny prehled o architektute tehdejsi loveckych vil a domu a Ze mj. vychazel ze
sttedoevropské lidové architektury Rakouska a Némecka. Jim pouzity $tit ukazuje na
konkrétni predlohu z Rakouska, predstavenou na svétové vystavé ve Vidni roku 1873.
Vedle sedmi vzorovych statkill z riznych casti tehdejSiho Rakousko-Uherska zde byl
k vidéni i jeden z Vorarlberska, na jehoz vstupni strané byl balkon v prvnim patte
s naroznimi pilifi vedoucimi nahoru a do oblouku tvarovanym §titem, ktery vytva-
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5 Snimek z doby ped rokem 1898 zachycuje zadni vchod do objektu, ktery zpfistupfioval byt hajného. Za povsim-
nuti stoji uspofadani oken ve sténé. Zdroj: MAKAJ, Tomds, Stfedni Brdy na starych pohlednicich a fotografiich, Hostivi-
e 2010.

fel verandu. Tento diim vefejnost zaujal také tim, Ze po skonceni svétové vystavy byl
koupen arcivévodou Karlem Ludvikem a znovu vystavén jako lovecky zamecek na
mistnim statku v Semmeringu (Dolni Rakousy).?

K pomérné presnému datovani realizace celého projektu slouzi dopis Ing. Richarda
Bertholda adresovany Camillu Sittemu s datem 23. listopadu 1890. V ném je dfevéné
uhli doporucovéno jako topivo pro ustfedni topeni loveckého domu!® a podle toho

9 PUSCH, Eva - SCHWARZ, Mario, Architektur der Sommerfrische. St. Pélten, Wien 1995, s. 91-93.
10 LUSCHSINGER, Ch. - SCHWARZ, M. (edd.), Camillo Sitte — Gesamtausgabe: Entwiirfe und stidtebau-
liche Projekte, c. d., s. 121.
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Pordrav ze STRASIC.
Laverky alamebak

6  Dobové pohlednice zachycuje vstup do hospodarské ¢asti zimecku Ti Trubky. Patrnd je vyzdoba z jelenich trofeji,
kterd byla odstranéna po roce 1928. Zdroj: archiv autora.

byla stavba dokoncena v roce 1890 ¢i na pocatku roku 1891. Jako vedouci stavebnich
praci se tradi¢né uvadi jisty Kohl.!! Cena zdmec¢ku méla ¢init 18 000 zlatych.!* Kom-
plex byl vyuzivan od druhé poloviny roku 1891, coz ndm dokazuje jiz zminény dopis
Franze Colloredo-Mannsfelda Camillu Sittemu z 3. listopadu 1891, v némz zadavatel
vyjadfuje svoji spokojenost nad povedenou stavbou: ,,Jd mohu jenom fici: Zije se zde
vyborné a je o vsechno skvéle postardno. Hala v prizemi, sdl v prvnim poschodi, pokoje,
kuchyn a vedlejsi budovy spliuji sviij 1icel vyborné, a poskytuji srdecny domov. Dlouho
jsem dumal, zda bych nenasel nedostatky, neptisel jsem vsak na nic, nanejvyse na jeden,
Ze je to pro nahromadeéni lidi a hostii skoro malé. Treba to casem opadne, ackoliv se obd-
vam, Ze co zpiisobila letos zvédavost, nahradi v ndsledujicich letech dobrd povést a pak se
budeme muset opét obrtit na vds a ddle pracovat.“1

Zajimava je informace z vypiskd kronikafe obce Bohumila Horského, Ze zamecek
byl dokoncen v roce 1894 a Ze se na jeho stavbé podilel tesai Matéjka.'* Soucasné
s hlavni budovou byly vystavény i hospodarské objekty. Na zadni stranu zdmecku,
tvotenou pouze funkéni fasidou bez zdobnych prvki, navazoval kryty ochoz (loubi)
vedouci okolo hospodarského dvora. (Obr. 6) Ochoz pozdéji slouzil jako shromazdo-

' Tamtéz, s. 115. o

12 Srov. CAKA, J., Stfedni Brdy krajiny nezndmd, c. d., s. 99; JIRICKA, Viclav, Klapajici minulost, Hostivice
2011, s. 40.

13 LUSCHSINGER, Ch. - SCHWARZ, M. (edd.), Camillo Sitte — Gesamtausgabe: Entwiirfe und stidtebau-
liche Projekte, c. d., s. 119.

14 Ru¢né psané podklady pro kroniku. Ulozeno v Mistni knihovné ve Strasicich bez eviden¢niho éisla.

75



7  Pohled na kapli,Lesniho usmiteni” s dfevénou budovou koarovny. Vyfez z dobové pohlednice. Datovano do
roku 1930. Zdroj: archiv autora.

vaci prostor a teprve v pomérné nedavné dobé se mu zacalo fikat ,,kolonada® Vlevo
na dviir navazovala tzv. ko¢arovna, v ptivodnim projektu oznac¢ovana jako remiza pro
odstaveni kocarti. Proti zadni sténé zamecku se tahly hospodarské budovy s chlévem
a stajemi pro deset koni. Bezprostfedné k traktu budov se stajemi priléhala péivodni
kaple z let 1890-1891. Z ikonografického materidlu je patrno, Ze kryté loubi bylo vy-
zdobeno loveckymi trofejemi az do roku 1928, kdy byl zamecek predan armadé. Motiv
podkovovitého oblouku obklopeného stitem, viditelny na predni strané loveckého
zamecku, byl Camillem Sittem ve zmensené podobé pouzit také na hlavni brané hos-
podarského traktu, jehoz soucdsti byla i kaple ,,Lesni zboznosti“ (Obr. 7), ktera zfejmé
nebyla nikdy vysvécena a slouzila jako skladovy prostor. Pamétnici se o ni zminuji
jako o vyvarovné parohil nebo tzv. jelenarné. Pivodné se jednalo taktéz o projekt Ca-
milla Sitteho, ktery byl realizovan soucasné se stavbou zamecku v letech 1890-1891.
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8 Hdjovna,Tfi Trubky” kterd se nachdzi dodnes v aredlu loveckého zdmecku. V pozadi hospodaiské objekty postave-
né ziejmé v obdobi prvni svétové valky. Zbourény byly pfi pfestavbdch v roce 1941. Zdroj: archiv Véclava Jificky.

vv v

V projektu se uvadélo, Ze kaplicka je vénovana knézné Colloredo-Mannsfeldové. Patr-
né byla vystavena na jeji pfani nebo k jeji pamétce.'®

V nasledujicich letech byl aredl doplnén o hdjovnu a elektrarnu. Hajovna T¥i Trub-
ky prejala sviij nazev taktéz od nedaleké lokality, nazyvané nékdy ,Na starém sveté®
Po vystavbé nové budovy hdjovny u zamecku byla ptivodni hajovna z roku 1861 ozna-
¢ovana jako myslivna , Tti Trubky® O stavbé nové hajovny se nedochovaly Zadné blizsi
informace. Dle dostupného ikonografického materidlu v podobé dobovych pohlednic,
které obsahuji i texty, mtizeme vznik hajovny datovat do let 1898-1900. V roce 1901
byla jiz prokazatelné vyuzivana lesnim personalem jako shromazdovaci a ubytovaci
prostor.'® Tomu odpovid4 i dodnes zachovald dispozice objektu. Cést mistnosti slou-
zila jako byt hajného a kancelat. (Obr. 8) Do roku 1928 zde mél kanceldt nadlesni
Emanuel Horak.!” Od roku 1933 tu bydlel hajny Hermann. Hajovna v té dobé byla
udrzovana predev$im jako ubytovaci prostor. V roce 1935 prosla stavebni tpravou
spole¢né s hospodarskymi budovami. V roce 1961 byla provedena uprava stfesni
krytiny a Zlabti. Zména otopného systému byla provedena v letech 1983-1984 v ramci
druhé etapy rekonstrukee.

V roce 1890 byla spole¢né se zameckem vybudovana zfejmé i vodni nadrzka, tvori-
ci soucast okolni parkové tpravy. Kolem roku 1895 po velkych povodnich byla premé-

15 Podrobnéji LUSCHSINGER, Ch. - SCHWARZ, M. (edd.), Camillo Sitte - Gesamtausgabe: Entwiirfe
und stddtebauliche Projekte, c. d., s. 116-129.

16 Deniky MUDr. Viléma Pobudy zminuji celou fadu schiizek s lesniky a myslivci po honech.

17 Deniky Emanuela Horéka — majitel Josef Sefl.
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9 Stavba elektrarny respektovala tradici brdskych roubenek. Zdroj: archiv Vaclava Jificky.

na v rezervoar, ktery slouzil pro nové vybudovanou elektrarnicku. Ta byla zbudovéana
ve stejném duchu jako budova zamecku, s tim, Ze respektovala lidovou architekturu
nedalekych Strasic. (Obr. 9) Pti vystavbé bylo zfejmé vyuzito mistnich femeslnikd. Je
zminovan tesarsky mistr Matéjka. Stavbu je mozné datovat do let 1894-1899. V knize
Klapajici minulost Ing. Jificka o elektrarné napsal: ,,Vodni kolo bylo na spodni vodu
a mélo primér priblizné 2 metry a Sitku 1,5 metril, jak Ize ze zbytkii kola odvodit.
Ozubenym prevodem do rychla bylo pohdnéno stejnosmérné dynamo. Voda protékala
sttedem roubené stavby, kandlem Sirokym 2 metry. Ve vnitini Cdsti komina byly vyzdé-
ny priduchy, kterymi proudil v zimé v domku horky vzduch. Ten jednak znemozrioval
namrzdani vody na lopatkdch a jednak ohtival prostiedi okolo svazkii nabijenych baterii.
Téch bylo celkem 60 ve 4 svazcich po 15 bateriich. Baterie byly na pravé strané budovy,
mysleno po toku. Na levé strané byla rozvodna. Napéti bylo 120 V. Vichnim vedenim byl
veden proud také na hdjovnu Amerika. JiZ za Protektordtu byl v zimé misto vodniho kola
pouzivdn stabilni naftovy motor Slavia. I jeho torzo se v domku zachovalo a jeho poloha
jevi snahu sbéracii srotu po odcizeni. Plochym femenem pak byl zajistén pohon dynama
firmy Skoda. Pocdtkem 50. let 20. stoleti byl tento nespolehlivy zdroj elektrické energie
nahrazen klasickym vzdusnym vedenim ze Strasic. Elektrdrna byla po celou dobu 1. re-
publiky volné pfistupnd a byla cilem ndvstévnikii. Od uzavteni celého vojenského prosto-
ru v roce 1953 je trvale nepfistupnd. V letech 2008 a 2009 doslo k opravé strechy objektu
a k rekonstrukci stavidla. Do znovu zprovoznéni celé elektrdrny je sice jesté daleko, ale
alespori se zastavila celkovd devastace objektu.“!® (Obr. 10)

18 JIRICKA, V., Klapajici minulost, c. d., s. 47-48.
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10  Torzo stabilniho motoru Slavia. Stav v roce 2007. Zdroj: foto Véclav Jificka.

Zamecek v letech 1891-2015

O tom, ze déni na zdmecku bylo spise privatni zdlezitosti, svéd¢i skromné zminky
z tehdejsich tisténych prament: ,, Ve stfedu lesii zdejSich v dobé nejnovéjsi postaven
uhledny lovci zdmek ,u tii trubek; kdez v dobé lovu na ,vysokou‘ a na tetfevy rodina
kniZeci se zdrzuje.“!® Dali stru¢né informace bychom nasli v Kafkové privodci z roku
1898.20 Vice podrobnosti z let 1891-1918 poskytuji denikové zdznamy strasického
lékafe MUDr. Viléma Pobudy (1862-1947), ktery ve svych denicich uvadi kusé infor-
mace o tom, kdy byl zdmecek navstiven rodinou Colloredo-Mannsfeldd. Sdm byl vas-
nivym lovcem, a tak popisuje i mnozstvi ulovené zvére a kdo se hont ztcastnil. Z jeho
zapiskd vyplyva, Ze na ,,Ifech Trubkach® se spiSe ubytovavali knizeci hosté nez samot-
na rodina majitele panstvi.?! Novostavba zdmecku se také stéva vyznamnym orientac-
nim bodem.??> Zamecek slouzil nejen loveckym hosttim, ale také ¢etnym lesnickym
a odbornym exkurzim. Béhem prvnich let 20. stoleti do konce prvni svétové valky
jej navstivila i celd fada umélct a literatd, mezi nimiz byl kuptikladu Eduard Vojan,
MUDr. Otakar Kukula, Jan Rokyta, Viktor Dyk, Jaroslav Vrchlicky ad.?® (Obr. 11)

1 DRACHOVSKY, Antonin, Strasice, Tabor 1896, s. 39.

20 KAFKA, Josef, Brda a Podbrdi, Praha 1898, s. 66.

21 Denikové zdznamy MUDr. Viléma Pobudy - soukromy archiv Bohumily Hajkové.

22O zémecku se okrajové zmifiuje celd fada privodcil. Namdtkové zminim: Privodce Rokycanskem
a Zbirovskem, Rokycany 1908.

23 Slavné osobnosti jsou zminény v denicich MUDr. Viléma Pobudy a takté? in: JIRICKA V., Klapajici
minulost, c. d., s. 40.

79



11 Exkurze prazskych Iékaf{i v roce 1914 pod vedenim knizete Colloredo-Mannsfelda. Foto MUDr. Otakar Kukula.
Zdroj: archiv autora.
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Béhem prvni svétové valky nebyl objekt rodinou Colloredo-Mannsfeldii intenziv-
néji vyuzivan. Jedinou rusnéjsi akei, ktera se odehrala v okoli zamecku, byla stavba
gravitacniho vodovodu do Rokycan v roce 1916. V druhé dilu kroniky Strasic je
uvedeno: ,,O ubytovdni veskerého délnictva muselo byt postardno podnikatelstvim
- ztizeny pro né v lese na stavenisti u traverzového mostu vedle Alianky a hdjovny
,T¥i Trubky* dvé obyvaci boudy a kuchyné...“** V roce 1917 byl zrekvirovén zvon na
zdmecku.? V povéle¢ném obdobi slouzil zimecek opét svému ulelu. V roce 1923 ho
navstivil historik August Sedlacek. Turismus se vratil zpét do predvalecnych koleji
a cesta Tritrubeckym udolim, zacala byt pomérné frekventovanou spojnici s obcemi
Padrt a Zab¢hla.

V roce 1924 probihaly v blizkém okoli zdmecku odborné exkurze spojené s disku-
zemi o zméné oblasti Brd na strelnici. Rozsahla plocha brdskych lest a jejich strate-
gicka poloha z nich u¢inily zdjmovou oblast armadnich ¢initelt, ktefi s prihlédnutim
k ekonomickym faktortim zaradili Brdy mezi horké kandidaty na zfizeni délostrelecké
stfelnice. Pfelom v jednanich znamenal rok 1924, kdy byly teoretické Gvahy o ztize-
ni vojenského cvicisté prevedeny do praxe. Prvni terénni vyzkum v oblasti Brd byl
zahdjen v poloviné tohoto roku za tcasti Ministerstva narodni obrany a Zemského
vojenského velitelstvi. V této vypjaté atmosfére, kdy byla vefejnost rozdélena na dva
nesmifitelné tabory, zasahl prezident republiky T. G. Masaryk, ktery politicky Zha-
vou brdskou ptidu navstivil 5. listopadu 1925 v doprovodu ministra obrany Frantiska
Udrzala a generalniho inspektora vojsk Josefa Svatopluka Machara. Mezi oblast jeho
zajmu patfila sbérna oblast rokycanského vodovodu, kde promluvil k pfitomnym
obc¢aniim, zastupctim obci a starostil o ekonomickych a politickych aspektech vybu-
dovani délostielecké strelnice. V jeho feci zaznéla i pamatna slova: ,,K obrané stdtu
nutné potrebujeme vycviceného vojska a k vycviku nemdme mista vhodnéjsiho. Krdsa
Brd by ndam nebyla nic platnd, kdybychom ztratili svobodu.“ Po této zastdvce vénoval
zvlastni pozornost cilovému prostoru Brda. Definitivni rozhodnuti padlo zanedlouho,
kdy podle zdkona z 14. 7. 1927 o organizaci politické spravy byla skute¢né schvalena
délostieleckd stielnice v Brdech.¢

Od roku 1928 se tedy zamecek Tti Trubky s celym aredlem ocitl v rukou ceskoslo-
venské armady. O jeho vyuziti nachazime skromné informace v kronice obce Strasice.
Zamecek byl vyuzivan jako vojenské ubytovaci zafizeni a ptivodni interiér vcetné
trofeji byl odvezen na zamek Dobfis, ktery zistal ve vlastnictvi rodiny Colloredo-
-Mannsfeldt. V kronice se hovoti o stavbach v blizkosti loveckého zdmecku. Zapis
pochazi z 15. prosince 1928: ,,Vojdci prestali pracovat na telefonu a silnici i na mostu.
Silnice bylo postaveno 4 a piil kilometru asi po 60 K¢ jeden bézny metr, tedy ndkladem
vétsim jak Y% milionu K¢. Stavéno velmi ditkladné. Postaven také II. most u ,Ameriky,
k cemuz ptislo vojsko zenijniho pluku. Témi také velmi solidné postaven ndkladem as-
port 150 000 K. Jest tieba vysoké navdzky, jez se mad provésti pristim rokem. Zapocato
s vykopavkami k stavbé I. mostu a postaven jeden sloup. Stavba celd md byti skoncena

24 Kronika obce Strasice, ulozeno SOkA Rokycany, dil II., rok 1916, s. 86.

25 Ruéné psané zaznamy Josefa PleSmida ,,Paméti o Strasicich® z roku 1958. Ulozeno v Mistni knihovné ve
Strasicich.

26 JIRICKA, V., Klapajici minulost, c. d., s. 38-39.
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Lavasky zdmelek u TF trubsk. ™

12 Podoba zdmecku z tficatych let minulého stoleti, kdy byl objekt jiz pod spravou ministerstva obrany. Zdroj: archiv
autora.

naptesrok. Vojsko bydlilo dost nehygienicky na ,Zamecku; leZeli na slamnicich po zemi
a vsude na zemi v malych svétnicich a na kavalcich ve 2 patrech velmi husté a postizeni
také vsichni ch¥ipkou.“*” (Obr. 12)

Dle svédectvi vojaku slouzil zamecek v letech 1928-1930 jako hola ubikace. V ro-
ce 1930 zde prenocoval prezident republiky T. G. Masaryk, nicméné i nadale slouzil
zamecek primarneé jako vojenské zarizeni. V letech 1933-1934 byl vybudovan ve Stra-
Sicich letni vojensky vycvikovy tabor. Ubytovaci prostory zamecku byly urceny pre-
dev$im hostiim ministerstva obrany. V roce 1935 zde probihala celd rada dilezitych
vyjednavani tykajicich se obrany statu. Sluzbu zajistujici chod budov zabezpecovali
vojaci z vojenského vycvikového tabora ve Strasicich. Jednou z poslednich dulezitych
navstév vykonal v roce 1938 prezident republiky Edvard Benes. S jeho navstévou byla
spojena i vecefe na zamecku Tti Trubky.

V obdobi tricatych let nebyla vyraznéji ménéna stavebni dispozice tritrubeckého
aredlu. Plan budov Vojenské lesni spravy, ktery je uloZen na lesni spravé v Jincich,
zachycuje v podstaté identickou situaci jako v dobé budovani zdmeckého aredlu
v letech 1890-1891. Pouze kaple je oznacena jako véz a dle tstnich sdéleni nebylo jiz
povédomi, Ze by budova byla vyuzivana jako kaple. V kvétnu roku 1931 byl vytvoren
novy plan celého arealu. Na prelomu let 1933 a 1934 byl na zamecek preloZen oficial
Hermann a soucasné byl povéien vedenim polesi Tti Trubky.?® V letech 1935-1936

27 MAKAJ, Tom43, Z historie strasickych kasaren 1., 1934-1939, Hostivice 2012, s. 25.
28 Kronika polesi Strasice — ulozena na lesni spravé ve Strasicich (neéislovano).
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13 Soucasnd podoba zdmecku je zformovana prestavbou v letech 1941-1943, kdy byla zménéna i Celni fasdda
hlavniho objektu. Zdroj: archiv Vydavatelstvi Baron.

byla provedena prestavba elektrarny a adaptace hospodarskych budov na byt hajného
Kralika. Dale byla adaptovana komora na zvét (byvala kaple), pradelna a mistnost pro
fidice. Vyrostla zde také nova kolna, dfevnik a sklepy.??

Kratce po nacistické okupaci zbytku ¢eskych zemi v roce 1939 presel zamecek spolu
s ostatnimi vojenskymi zatizenimi v okoli pod kontrolu némecké branné moci. Vycvi-
kovy prostor dostal nazev Truppentibungsplatz Kammwald (Brdy).

Od pocatku roku 1941 zacalo protektoratni V1adni vojsko opravovat okolni komu-
nikace véetné mostii. V téze dobé doslo i k zahajeni praci v aredlu loveckého zamecku,
ktery se stal sidlem némeckého polniho marsala Walthera von Brauchitsch. Marsal byl
v roce 1941 po tézkém infarktu a neshoddch s Adolfem Hitlerem v ,,domacim vézeni“
uprostfed brdské prirody. Nejednalo se o zadny ,kriminal“ v pravém slova smyslu,
ale o funkéni zafazeni ,,vrchniho lov¢iho Vzhledem k tomu, Ze na zdmecku zZila
i ¢ast Brauchitschovy rodiny, doslo k razantnim tpravam interiéra a jejich rozsireni.
(Obr. 13) Stejné tak doslo ke zméné exteriérti v podobé piistaveb pod balkony. Zménu
prodélala i kuchyné. Z ptedni strany zdmecku zmizely trofeje jelent, odstranéna byla
korouhev na stie$e a balkonové dvete byly zjednoduseny. V misté sttedu podkovovi-
tého oblouku byla prorazena tfi okna. S tim souvisela i adaptace podkrovi na obytny
prostor. V interiéru byla v podstaté smazana stopa po ptivodnim novoromantickém
stylu s prvky neorenesance.

2 Vypisky z kronik Vojenskych lest a statk® - z4znamy Frantiska Kub.
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14 Vnékterych koupelnach je dodnes zachovald i sanitarni keramika z let 1941-1943. Zdroj: foto Hana Santava.

Zménou prosel také otopny systém. K venkovnim upravam pribyly nové dvete do
krytého loubi, které jsou dodnes zachovany. Stejné tak se v tomto prostoru objevily
nové lucerny s kovanymi ornamenty. V rozsifeném podkrovi byly dodélany koupelny
(Obr. 14) a pokoje, které dodnes obsahuji ptivodni prvky zafizeni z let 1941-1942.
Soucasti interiéru byl i bohaty mobiliai: ,,Interiér zamecku byl zafizen v mysliveckém
duchu, jak mysliveckymi trofejemi, tak obrazovou vyzdobou - historickymi vyjevy z lovii
a myslivosti.“*® S prestavbou celého aredlu souviselo i vyznamné rozsifeni hospodai-
ského zazemi. Dostavéna byla dvé prizemni kiidla hospodarskych budov, mezi nimiz
se nachazi dlazdény dvir. V jednom z kiidel vznikly gardze s dilnami, vodarnou a ko-
telnou.

V kvétnovych dnech roku 1945 byl zamecek prevzat pod spravu Revolu¢nich gard.
P1i hlidani objektu byl dne 13. ¢ervna zastfelen strasicky ob¢an Vaclav Brynda. I pres
snahu uhlidat inventai zmizela béhem let 1945-1948 velkd cast mobiliafe. Budova
zamecku vsak zistala zachovana bez stavebnich tprav, a to v¢etné pivodni sanitarni
keramiky. AZ do roku 1950 se tu oproti stavu za prvni republiky mnoho nezménilo.
V roce 1950 byl na tizemi vojenské stfelnice zakdzan vstup.®! Souc¢asné doslo k reorga-
nizaci lesni spravy. V letech 1950-1959 byl zamecek zptistupniovan loveckym hostiim
a konaly se zde i svatby. Béhem let 1946-1948 obohatil interiér rozmérny obraz malife

30 SEFL, Josef, Povidani o Brdech, Sbornik Muzea Dr. Bohuslava Horaka v Rokycanech, Rokycany 2004,
s. 79.
31 Tamtéy, s. 87.
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15 Obrazlifiho Zidlického dodnes tvofi dominantu jidelny. Zdroj: foto Hana Santava.

Jittho Zidlického. (Obr. 15) V roce 1955 vyhotela byvald ko¢drovna, ktera byla jiz v té
dobé zdénym objektem.>? Od roku 1959 byl postupné utuzovan i navitévnicky rezim
na zamecku, coz souviselo s budovanim nedalekého utajeného vojenského zarizeni.
Béhem Sedesatych let minulého stoleti se do objektu zdmecku neinvestovalo a tento
fakt se zacal projevovat na jeho stavu. Pouze v roce 1961 byly provedeny vymény kry-
tin. V letech 1966-1967 probéhlo rozsahlé zaméfovani zimecku Ing. arch. Bohumilem
Chvojkou, ktery konstatoval, Ze jediné plany objektu pochazi z kvétna roku 1931. Déle
uvedl tehdy v dokumentaci, Ze nejvétsi adaptaci prosel zamecek v letech 1941-1942.
Zajimava je i zminka o vyuziti objektu vletech 1966-1967: ,,Dnesni vyuZziti celého ared-
lu spociva v poskytovini ubytovacich sluzeb pro stdly persondl podnikového teditelstvi
Vojenskych lesti a statkii Hofovice v daném polesi, ddle pak zajistovani hospodarskych
uikolti, viastni zdmecek je navstévovin pouze ptileZitostné vzhledem k probihajicim
cvicenim a ostrym stfelbam.“** Zajimavé jsou i dal$i informace ke stavu tehdejsiho
interiéru: ,,Pohyblivy ndbytek je riiznorody a nekvalitni. Zato viak ndbytek vestavény je
velmi dobré tirovné zpracovdni a pomérné zachovaly.“>* (Obr. 16)

32 Plan rekonstrukee je ulozen na feditelstvi Vojenskych lesd v Jincich.
3 Citace z dokumentu ,,Piivodni zprava k akci méficské stavajiciho stavu objektu lovecky zdmecek Tri
trubky v polesi Strasice-Brdy VVP ktery je ulozen na feditelstvi vojenskych lest v Jincich.

34 Tamtéz.
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16  Vestavény ndbytek a obloZeni pochdzi
z pirestavby v letech 1941-1943. Zdroj: ar-
chiv autora.

17 Nejvétsi pocet dél Klimenta Stichy z roku 1972 nalezneme ve vstupni hale. Zdroj: archiv Vydavatelstvi Baron.
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Na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let doslo k upravam interiéru i exteriéru
zdmecku ve dvou etapach. V roce 19723 byly v interiéru instalovany umélecké gobe-
liny a keramické plastiky plzeiiského vytvarnika Klementa Stichy. Pozdéji byl v osm-
desatych letech minulého stoleti zamecek rekonstruovan: ,,V 80. letech bylo pfikroceno
k rekonstrukci loveckého zamecku Tri Trubky. Autorem projektu byl ing. architekt
Chvojka z Vojenského projekcniho vistavu v Praze. Zamérem byla modernizace interiéru
zdmecku, vodovodniho systému a teplovodniho topeni. Soucasné byla provedena tiprava
prilehlého parku. Lovecky zamecek Tfi Trubky od svého vzniku slouzil pro potieby lovu
a myslivosti. V tomto duchu bylo upraveno vnitini zatizeni. Zdsahem ing. architekta
Chvojky se raz zamecku vyrazné zménil. Jeho interiér byl zaplnén zafizenim a predmeéty
z riiznych zemi Evropy. Abstraktni umeéleckd dila prostému myslivci nic nefikala. Poz-
déji se rdaz zdmecku zménil ve prospéch svého posldani.“*® (Obr. 17) Hospodarska &ast
tritubeckého aredlu ztstala az do roku 1955, kdy vyhotela budova byvalé koc¢arovny,
prakticky ve stejném stavu jako v roce 1945. Z dostupnych pramenti vime, Ze byla
jiz zdéna a neslouzila svému ptivodnimu tucelu. V srpnu roku 1955 byla v identické
podobé postavena znova jeji stiecha. V roce 1961 byly provedeny udrzovaci prace
v podobé oplechovani a vymény stfesni krytiny. V ramci druhé etapy vyse zminéné
rekonstrukce byla rozebrana c¢ast loubi, které bylo ve $patném stavu. Konstrukce byla
zjednodusena a ptivodni kamenné patky byly vyménény za betonové. Soucasny stav
objekttt ma tedy podobu rekonstrukce z roku 1983.

Od devadesatych let minulého stoleti az do soucasnosti byly na zamecku provadény
drobné udrzovaci prace, které zachovaly v podstaté stav z osmdesatych let po tzv. Chvoj-
koveé prestavbé. Ta nesmazala nejdulezitéjsi zasahy do hmoty stavby z let 1941-1943. Od
roku 1990 byl zamecek vyuzivan jak k prostému ubytovani loveckych hostt, tak k jed-
néni ministré & schiizkdm generélniho $tdbu Ceské armédy. Naposled zde probéhla
15. ledna 2016 schtizka s ministrem obrany Martinem Stropnickym, pfi niz zde $éfové
AOPK a statniho podniku Vojenské lesy a statky podepsali dohodu o spoluprici.’”

Lovecky zamecek ,,Tti Trubky“ predstavuje v oblasti stfednich Brd ojedinéle do-
chovanou pamatku svého druhu, kterda méla to $tésti, ze do dnesni doby prezila bez
vét$i ujmy obdobi totalitniho rezimu v letech 1948-1989. To se neda fici o ostatnich
stavbach v okoli, které byly zlikvidovany bez ohledu na jejich historickou nebo archi-
tektonickou hodnotu. Mezi nejvyznamnéjsi patfila Borska myslivna s arcibiskupskou
kapli zbofena v roce 1957, ktera tvorila ptirozeny protipol panského sidla Colloredo-
-Mannsfeldtl. Vyznam Ttitrubeckého zamecku ale nespociva jen v tom, Ze predstavuje
dochovanou pamatku. Stavba loveckého zamecku je zajimava pfedevsim tim, Ze jejim
architektem byl vyznamny urbanista Camillo Sitte. Ten v listopadu 1889, kdy projek-
toval tuto brdskou stavbu, prednesl v Olomouci svou slavnou prednasku o moderni
stavbé mést, kterd bezesporu ovlivnila ¢eskou architekturu. Lovecky zamecek ,Tti
Trubky* tak prekracuje svym vyznamem region stfednich Brd a je tfeba mu vénovat
do budoucna nalezitou pamatkovou pé¢i a ochranu.

35 CINKANICOVA, Petra, Osobnost plzeniského malife a architekta Klimenta Stichy. Nepublikovand di-
lomovd prace, Fakulta filozofickd - Zdpadodeskd univerzita, Plzen 2014, s. 22.

36 SEFL, J., Povidani o Brdech, c. d., s. 91.

37 Dennf tisk -~ doprovodna dokumentace Muzea Stiednich Brd, 16. 1. 2016.
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Predkladany clanek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi na dlouhodoby koncepc-
ni rozvoj vyzkumné organizace.
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PRAMENY A STUDIE /59 89-108

LOVECKE OBJEKTY SLECHTY NA KUTNOHORSKU
ARISTOCRATIC HUNTING ACCOMMODATION IN THE KUTNA HORA DISTRICT

Pavel Novak

Abstrakt: Na Kutnohorském okrese se dodnes dochovala fada loveckych objektu slechty.
Mezi né patfi zamky v Zehusicich, Roztézi, Ratajich, Moranech, Hrabésiné a Opatovicich. Dalsi lo-
vecké objekty byly viceucelové. Nejcastéji se jednalo o hdjovny s volnymi pokoji pro pobyt panstva.
Jedna je dosud dochovana v Horusicich a stejnému ucelu slouzil i tzv. Cerveny domek. Dolozeny
jsou i hdgjovny v Kamenné Lhoté a na Vedralce. Na Vysoké stoji ruina kaple s loveckym vyuzitim prv-
niho patra. V Zandové ztejmé lovecky objekt tvoril sou¢dst hospodéiského dvora. Dochovaly se i dvé
lovecké chaty, a to u Schotova a u Tisi skaly. Dalsi lovecké objekty jsou opét doloZeny v pramenech,
a to uméla zficenina v lese Libusi u Kaciny, altan nad pitkem pod zaimkem Kacina ¢i Rybarska chyse
tamtéz a Tempel v Hetliné a UtéSenovicich. Pro Gplnost tfeba jesté uvést Viktorovu vilu v Pabénicich,
v lese umistény objekt vystavnosti srovnatelny se $lechtickymi objekty. Text obsahuje stru¢nou histo-
rii jednotlivych objekti.

Summary: Numerous buildings related to hunting and aristocracy have been preserved in
the district of Kutnd Hora. They include the chateaux in Zehusice, Roztéz, Rataje, Morany, Hrabésin,
and Opatovice. Other buildings served multiple functions: these were mainly gamekeeper’s lodges
with rooms to accommodate estate owners. Such a lodge still survives in Horusice and the so-called
Cerveny domek (‘Red Cottage’) served the same purpose. It is known that similar gamekeepers’
lodges existed also in Kamenna Lhota and in Vedralka. At Vysoka, there stands a ruin of a chapel
whose upper floor used to serve as accommodation for hunters, while in Zandov, a hunting cottage
was part of a farmstead. Two simple hunting lodges had survived, one near Schotov, the other near
Tisi skala (Tisi Rock). Other buildings related to hunting are mentioned in written documents, na-
mely an artificial ruin in the Libuse Forest near Kacina, a pavilion above a water source under the
Kacina Chateau, Rybarska chyse (‘Fishing Cottage’) nearby, and a Tempel in Hetlin and Utésenovice.
Sources also mention Viktorova vila (‘Viktoras Villa') in Pabénice, a lodge in a forest in size and faci-
lities comparable to accommodation built for and by the nobility. This contribution includes a brief
history of the individual buildings.

Keywords: Hunting lodges, chateaux, gamekeeper’s lodges, hunting cottages, Kutnd Hora
District.
Kli¢ova slova: Lovecké zamky, zdmecky, hajovny, lovecké sruby, Kutnohorsko.

Lovectvi tvofilo pevnou soucast zivota slechty od stiedovéku az do 20. stoleti. V 19.
a 20. stoleti jeho vyznam ponékud poklesl, nebot se $lechta zacala vénovat i jinym,
predevsim intelektudlnim ¢innostem a také sportu. I presto si ani v mezivale¢ném ob-
dobi, kdy jiz byl lov demokratizovan a byl pfistupny i pro neslechtické vrstvy, neumi-
me zivot Slechty bez lovu predstavit. Soucasti vétsiny panstvi byly obory nebo alespon
bazantnice. Pravé v nich nej¢astéji nalézame lovecké stavebni objekty. Nachazime je
vsak i jinde, obvykle v lesich, kde plnily soucasné i funkci hdjoven.

Pro vét$inu téchto objektt chybi archivni prameny, a pokud nejsou zachyceny
regionalni vlastivédnou literaturou, je nutné velmi pracné dohledavat jejich historii
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roztrou$enou v hospodarskych dokladech v jednotlivych velkostatkovych fondech
a v rodovych archivech majiteld jednotlivych panstvi.

Odlisit od sebe objekty lovecké a lesnické je nékdy velmi obtizné, nebot hdjovny,
Casto zejména na mensich panstvich, byvaly prilezitostné pouzivany i pro odpocinek
panstva pfi honech. Pro tcely tohoto ¢lanku povazujeme za lovecké objekty i takovéto
hdjovny, které poc¢tem obytnych mistnosti vyrazné presahuji potfeby rodiny hajného
a da se tudiz predpokladat, Ze tyto mistnosti byly alespon prilezitostné pouzivany pro
ubytovani panstva béhem hont a pfi lovu. Lovecké stavby jako druh staveb predsta-
vuji pomérné $irokou kategorii.! Zahrnuji na jedné strané lovecké zdmky o desitkach
mistnosti, které obyvala cela slechticka rodina i s poc¢etnymi loveckymi hosty po celou
loveckou sezonu. Na druhé strané mohou mit podobu prostého loveckého srubu s je-
dinou obytnou mistnosti, pficemz druha mistnost muize byt uzivana jako sklad krmiva
pro zvér ¢i jako tlozny prostor pro lesnické a lovecké potreby.

Ob¢ krajni kategorie vyse uvedenych loveckych objektt vcetné rady dalsich lze
nalézt i na Kutnohorsku. Dnes evidujeme v okrese Kutna Hora ¢tyfi lovecké zam-
ky, dvé lovecké chaty a tfi hajovny prokazatelné pouzivané jako lovecké objekty. Na
Kutnohorsku byla zatim podrobné zpracovana pouze historie chotkovského panstvi
Nové Dvory, z niz vyplyva existence dal$ich voluptuarnich objektt prilezitostné vyu-
zivanych k lovectvi. Je velmi pravdépodobné, Ze podrobné studium ostatnich panstvi
ptinese poznatky o dalsich stavbach pouzivanych k lovectvi.?

V hierarchii loveckych objektd tvoii vrchol lovecké zamky. Casto je velmi obtizné
je odlisit od béznych zamki. Zde povazujeme zamky za lovecké pouze v tom pripadé,
Ze jsou obyvany pouze po cast roku, v prabéhu lovecké sezony. To pripada do uvahy
pouze u vétsich panstvi, kde jejich vlastnikiim pattily dva a vice zameckych objekta,
z nichz nékteré byly vyuzivany k lovu.

Nejvétsim loveckym objektem na Kutnohorsku je zdémek v Zehusicich. Nikoliv
ovéem ve své dnesni podobé, ktera je vysledkem prestavby Josefem Micou v letech
1825-1828 v empirovém stylu. Tato prestavba méla za cil vytvorit z pouze obcasné
vyuzivaného loveckého zdmku objekt slouzici k trvalému bydleni. Pavodné byly Ze-
husice budovany v letech 1671-1681 neznamym architektem velmi dobfe obezname-
nym s fimskymi vilami jako lovecky objekt pro Michala Osvalda Thun Hohensteina,
sidliciho v Klasterci nad Ohfi, ktery roku 1661 koupil zehusické panstvi od Valdstejni.
Prestavba souvisela s rozrodem tohoto $lechtického rodu a s vytvorenim jeho Zehusic-
ké vétve. Plivodné méli Thun Hohensteinové oboru na Vedralce na hiebeni Zeleznych
hor a v roce 1820 ji prenesli za zamek, kde vypustili rybnik Kravinec a na jeho dné
vybudovali oboru, kam dovezli bilou jeleni zvét. Hohensteinové sidlili na Zehusicich

Jednoduchou typologii loveckych staveb spolu s pfehledem dochovanych a vyjime¢né i nedochovanych
staveb uverejnil J. Andreska. Rozliuje lovecka hradisté, lovecké dvorce, lovecké hrady, lovecké zamky
a zdmecky, lovecké chaty a myslivny. ANDRESKA, Jit{ - ANDRESKOVA, Erika, Tisic let ¢eské myslivos-
ti, Vimperk 1993, s. 25-73.

Stavebné historicky prizkum zamku Zehusice dolozil, Ze zamek byl piivodné vybudovén jako pouze
prilezitostné obyvany lovecky objekt. Tomu odpovidala jeho dispozice, absence vytapéni fady mistnosti
i méné ndro¢né stavebni provedeni objektu. Teprve prestavba z 19. stoleti vytvotila z Zehusic trvale, tj.
i v zimé obyvatelné $lechtické sidlo. BERANEK, Jan - MACEK, Petr - ZAHRADNIK, Pavel, Zehusice
(0. Kutna Hora). Standardni stavebné historicky prizkum, Praha 2005, s. 146-147.
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1 Zémek v Zehusicich. Zdroj: foto autor 2016.
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2 Dobové pohlednice zamku v Zehusicich. Zdroj: archiv Milose Hofejse.
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4 Zahradni fronta zamku Zehusice zacatkem 20. stoleti. Zdroj: archiv Milose Hofej3e.
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5 Zehusice. Zdroj: archiv Miloge Hofejse.

az do mezivale¢ného obdobi, kdy v priibéhu pozemkové reformy panstvi koupila rodi-
na bankéfe Stomea. I Stomeové se vénovali lovu, ale zamek predstavoval jejich hlavni
rodinné sidlo doplnéné o fadu podnikatelskych aktivit, z nichZ nejvétsiho véhlasu
dosahly Zehusické koniferové skolky. Po valce byla v zdmku zfizena u¢niovskd a poté
zakladni $kola. V prvni poloviné devadesatych let 20. stoleti byla skola kvtili havarij-
nimu stavu budovy vystéhovana a zamek dvé desetileti chatral. V poslednich letech
probiha generalni oprava pamatky i dal$ich objektd pro nového majitele. Zamek ani
obora nebudou zfejmé v budoucnu pristupny pro verejnost.

Dalsim loveckym zamkem je zdmek v Roztézi. Byl dokoncen v roce 1674 na misté
v roce 1669 zboreného hradu. M¢l pouze jedno patro a byl postaven v baroknim stylu.
V letech 1827-1830 probéhla za Karla Antona Maxmiliana Dalberga klasicistni pre-
stavba, pfi které zamek ziskal i druhé patro. Jako jeden z mala zamku byl roztézsky
zamek v letech 1910-1911 za Karla Herberta Dalberga prestavén v secesnim stylu.
Prestavbu provedl male$ovsky stavitel Antonin Veprek podle planii videniského archi-
tekta Leopolda Bauera. V této dobé pribyla k zamku dvé jednopatrova bo¢ni ktidla
s mansardovou stfechou. V roce 1826 byl kolem zamku vybudovan rozsahly ptirodné
krajinarsky park. Dalbergové méli svoje rodové sidlo v Dacicich a Roztéz trvale obyva-
li az v mezivale¢ném obdobi, kdy doslo k rozrodu tohoto $lechtického rodu. Po valce
byl zdmek konfiskovan a predan Svazu ceskoslovenskych spisovateli. Po roce 1989
byl prodan tchajwanskému podnikateli, ktery si v ném vybudoval svoje rodinné sidlo
a $ir$i okoli zamku obklopil golfovym hristém. Lovecké zazemi zamku tvotila rozlehla
obora, dnes se v ni chovaji danci.?

3V obore se dochoval podchod pod silnici slouZici vysoké zvéti k prechodu z jedné ¢ésti obory do druhé.
Za informaci dékuji ing. arch. J. Mrazkovi ze stfedoceského pracovisté Narodniho pamétkového tstavu.
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6  Plvodni podoba loveckého zdmku RoztéZ. Zdroj: archiv MiloSe Horejse.

TAMEK ROZTER

7  Zdmek Rozté po prestavhé. Zdroj: archiv Milose HofejSe.

94



8 Interiér vstupni haly zdmku RoztéZ. Zdroj: archiv Miloe Hofejse.

Dal$im loveckym zdmkem je zamek Morany. Patii rodu Hrubych z Jeleni sidlicich
na zamku v Cervenych Peckach. Zédkladem zamku je jednopatrova obytna budova
sklarského mistra Vavrince Eisnera postavena po roce 1707. Tento dtum prestavél v ro-
ce 1840 sklarsky mistr Martin Plesinger, jenz ho zvysil o jedno poschodi. Az v roce
1894 koupil Morany slechticky rod Hrubych z Jeleni. Ti kolem roku 1900 prestavuji
obytny objekt na lovecky zamek a v okoli zakladaji prirodné krajinarsky park. V roce
1948 byl zamek konfiskovan a vystiidala se zde lesni sprava, lesnické ucilisté, domov
dtchodcti a domov pro mentalné postizené. Po roce 1989 byl zamek restituovan
a opraven. Staronovy majitel ho vyuziva k obytnym uceltim.

Dalsi lovecky zamek stoji v Hrabésiné. Renesan¢ni komplex si nechal vybudovat po
roce 1622 Adam Studanecky z Pasinévsi. V roce 1658 se zamek dostal do vlastnictvi
sedleckého klastera a slouzil jako letni odpocinkové sidlo ¢lentim cisterciackého radu.
Loveckym zamkem se stal teprve poté, co jej s celym sedleckym panstvim ziskal od
nabozenského fondu v roce 1819 Karel Filip Schwarzenberg. Schwarzenbergové vyu-
zivali hrabésinsky zamek pouze velmi sporadicky a prili§ ¢asto nepobyvali ani v sidle
sedleckého panstvi — v sedleckém zamku. Ve vlastnictvi Schwarzenbergi ztstal Hra-
bésin az do roku 1948. Poté byl Schwarzenbergtim konfiskovan. V letech socialismu
ho s prilehlymi hospodatskymi objekty vyuzivaly statni lesy. Po roce 1989 byl cely ob-
jekt opét vracen Schwarzenbergiim. Ti ho vzapéti prodali soukromému majiteli, ktery
chatrajici objekt opravil a pouziva ho k obytnym a rekrea¢nim tceltim.
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9  Zdmek Morany. Zdroj: archiv autora.

10  Z&mek Hrabésin. Zdroj: foto autor 2016.
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11 Zdmek Rataje nad Sazavou. Zdroj: archiv MiloSe Horejse.

Zamek Rataje nad Sazavou muzeme oznacit za lovecky jen s velkou opatrnosti.
V jeho sousedstvi se rozklada velka ratajska obora, kterd nasvédcuje tomu, ze lov byl
vyznamnou soucasti Zivota majiteldi. Zamek vznikl v 16. stoleti obnovou a roz$ifenim
roku 1447 vyhotelého hradu. Hrad tehdy vlastnili Talmberkové. Kolem roku 1672 byl
zamek rané barokné upraven a rozsifen o dalsi kiidlo. Kdy vznikla obora, neni jasné.
Jisté vsak je, Ze Lichtenstejnové, posledni $lechtic¢ti majitelé ratajského panstvi a poslé-
ze velkostatku vénovali rozvoji lesnictvi a s nim spojeného lovectvi velkou pozornost.
Svédéi o tom pamétni kamenny stéil vztyéeny roku 1904 na pamétku navitévy Ceské
lesnické jednoty, ktera kazdorocné navstévovala nekteré z velkostatk(i s mimoradné
kvalitni spravou lest.* V objektu zamku byla lesni sprava a byty zaméstnanct. Zda
tu bylo ponechdno né¢kolik mistnosti vybavenych pro prilezitostné lovecké pobyty
panstva, se nepodafilo zjistit. V daiovych spisech z mezivalecného obdobi vsak zad-
né takovéto prostory jiz nejsou.’ I presto se Ize domnivat, Ze ratajsky zamek nejspise

Zamek Rataje je prikladem zdmeckého objektu ve vedlej$im sidle rodu, ktery po zaclenéni do komplexu
jednotlivych panstvi ztratil sidelni a reprezentacni funkci a stal se hospodaisko-spravnim objektem.
Lichtenstejnové méli takovychto zamki v Cechach, na Moravé, v Rakousku a Lichtenstejnsku desitky.
Nékteré z nich mély svoji specifickou funkci. Zde to bylo lesnictvi a s nim spojeny lov. Pfi mnoZstvi
zamk a dal$ich objektt vyuzitelnych pro prilezitostny pobyt nelze u Rataj predpokladat pobyt Lichten-
$tejna vice jak jednou za rok, spiSe jednou za nékolik let. V ratajské obore najdeme i nékolik jubilejnich
kament - pomniki vzty¢enych v roce 1898 a nasledné roku 1908 u prilezitosti 40. a 50. vyro¢i panovani
kniZete Jana Dobrotivého Lichtenstejna.

5 Soucasti daiové soustavy mezivale¢ného obdobi byla i tzv. domovni tfidni dan. Slo o dai z byté, kdy
nadmérné velké, pouze ptilezitostné obyvané byty byly zdanény hodné. Majitel musel prokézat, ze obyva
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12 Tzv.zdmecek v Opatovicich. Zdroj: foto autor 2016.

v 18. a zcasti i v 19. stoleti prilezitostné slouzil k loveckym pobytim panstva, které
ptijizdélo minimalné na pravidelné podzimni hony. Od Lichtenstejnii koupila zamek
jiz v mezivale¢ném obdobi obec Rataje. Zamek byl upraven pro obytné ucely a v ¢asti
prostor byly ztfizeny i obecni uradovny, po valce kancelafe mistnitho narodniho vy-
boru. Teprve po revoluci 1989 byla ¢ast zamku vracena kulturnim ucelim a bylo zde
vybudovdno Muzeum stfedniho Posdzavi a Dfevorubecké muzeum.

Poslednim zameckym objektem, ktery je dodnes nazyvan loveckym zameckem, je
zamek v Opatovicich, tvorici soucast Opatovické obory. Objekt leZi jiz tésné za hrani-
cemi kutnohorského okresu - v okrese Kolin. Do tohoto pfispévku je zatazen z toho
davodu, ze byl soucasti pececkého panstvi Hrubych z Jeleni a je situovan v sousedstvi
sidelniho zdmku v Cervenych Peckach. Predstavoval rovnocenny objekt k zamku Mo-
rany, v samostatné ¢asti panstvi v Posazavi. Jeho historie je pomérné kratka. V prvni
poloviné 19. stoleti si ho nechali postavit Hrubi z Jeleni. Ve své ptivodni empirové po-
dobé poznamenané jen dil¢imi tpravami zistal az do osmdesatych let 20. stoleti. V ro-
ce 1955 byl nevyuzity objekt zdmecku predan obci jako sypka. Zamecek dale chatral.
V roce 1975 byl piedan JZD Cervené Pecky. V osmdesatych letech byl zchétraly objekt

byt po cely rok, aby se této dani vyhnul. Progresivni zdanéni bylo ziejmé jednim z davod, pro¢ si po
pozemkové reformé zchudla $lechta nedrzela apartmany ve svych vedlejsich sidlech a pfeménila je bud
v kanceldfe, nebo v byty zaméstnancd, ze kterych navic pobirala najemné.
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13 Zficenina vicetcelové stavby na Vysoké. Zdroj: foto autor 2016.

rekonstruovan pro potteby mysliveckého sdruzeni. Zcela pii tom ztratil sviij ptivodni
historicky raz. Po roce 1989 byl objekt privatizovan a byla zde zfizena restaurace po-
skytujici i ubytovani. Na ptivodni ucel objektu upomina dnes jiz jen nazev restaurace
Lovecky zamecek.

Objektem s kombinovanym vyuzitim byl zdmecek s kapli sv. Jana Krtitele na vrchu
Vysoka. V prizemi byla kaple, v patfe obytné mistnosti s vyhledy do ¢étyf svétovych
stran. Obydli mnicht obsluhujicich kapli byla v drobnych stavbach mimo vlastni ob-
jekt zamku zvaného Belveder. Nechal ho postavit FrantiSek Antonin Sporck, predni
propagator parforsnich hontl a zakladatel fadu sv. Huberta. J. Andreska se domnivd, ze
pravé stanovitd strecha s vézi¢kou a vyhledem do v$ech stran je diikazem vyuziti stav-
by pro parforsni hony.® Objekt byl vystavén podle projektu G. B. Alliprandiho v letech
1695-1697. Po dvou letech ho vSak Sporck prodal a v roce 1834 objekt vyhotel a nikdy
jiz nebyl obnoven.”

Do dnesnich dni se nedochoval lovecky zdmek v Zandové. Zdejsi hospodatsky
dvir patfil kutnohorskym jezuittim, kteti zde rovnéz vybudovali venkovskou reziden-
ci dokoncenou v roce 1653. Roku 1689 ji prodali Janu Fridrichovi Trautmansdorfovi,

© ANDRESKA, Jiti - ANDRESKOVA, Erika, Tisic let myslivosti, Vimperk 1993, s. 44.
7V soucasnosti si vzal za cil opravit objekt, resp. zastavit jeho chétrani spolek Belveder Vysoka. Ten vsak
o ném uvazuje pouze jako o klasteru a nikoliv jako o stavbé se svétskym vyuzitim.
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14 Zandov, usedlost stojici na misté hospodaFského dvora. Zdroj: foto autor 2016.

vlastniku cervenopececkého panstvi. Ten rezidenci pfebudoval na lovecky zamek.
Svému téelu Zandov slouzil do zagitku 18. stoleti, kdy roku 1713 koupil dviir Karel J4-
chym Breda a zacal zamek vyuzivat k hospodarskym tacelim. Objekt byl pozdéji zcela
piestavén. Dnes je v soukromém vlastnictvi.®

Hrubi z Jeleni vyuzivali pro lov i hdjovny. Pfikladem honosné prestavéné hdjovny,
které se zacalo fikat lovecky zamecek, je hdjovna v Kamenné Lhoté v posazavské casti
panstvi. V roce 1879 si Bohdan Hruby z Jeleni nechal starou hajovnu prestavét na le-
tohradek, ktery vyuzival k lovu v rozsahlych kamenolhoteckych lesich. Po znarodnéni
objekt vyuzivaly statni lesy, které ho v padesatych letech nechaly prestavét ve vycvi-
kové stiedisko mladeze. V roce 1976 sem byl umistén diagnosticky tstav pro mladez
(polepSovna). Po roce 1989 byl objekt vracen ptivodnim majiteldm. Ti ho darovali
okresnimu tfadu na stavbu domova dichodct. Jelikoz zdejsi prostredi nebylo pro vy-
stavbu domova dtichodcti vhodné, byl objekt v roce 2001 zbouran a pozemky vraceny
majiteli.

K lovu se alespon prilezitostné pouzivaly i dalsi hajovny, v nichz byly pro panstvo
ptipraveny hostinské pokoje. Pfikladem takovéhoto objektu mize byt hajovna v Ho-
rusicich nalezejici k sedleckému cisterciackému panstvi. Osmiboky patrovy objekt byl
postaven roku 1740 a slouzil k letnimu odpocinku fadovych bratii i jako archiv. Trva-

8 Zandovsky zdmecek je ptikladem objektu, jehoz existence jiz zcela vymizela z povédomi mistnich oby-
vatel. Ti vylucuji, ze tu viibec kdy staval.
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16  Hdjovna Horusice. Zdroj: foto autor 2016.
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18  Pavilon na Vedralce. Zdroj: archiv autora.

le zde bydlel pouze spravce. Po zru$eni cistercidackého radu sedlecké panstvi koupili
Schwarzenbergové, ktefi stavbu v roce 1819 upravili na objekt slouzici k lovu. Od roku
1890 byla budova vyuzivana jako hajovna. Dodnes si podrzela svoji pivodni barokni
podobu a slouzi k individualni rekreaci.
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Obdobné tomu bylo v piipadé Cerveného domku na novodvorském panstvi. Ten
byl vybudovan jako letohradek, poté co roku 1791 Jan Rudolf Chotek prikoupil k no-
vodvorskému panstvi statek Hlizov. Po smrti Jana Rudolfa v roce 1824 byl letohradek
vyuzivan jako hajovna. Hrabéci rodina se zde stavovala, kdyz se chtéla obcerstvit pri
podzimnich honech v kac¢inské bazantnici ¢i v jiz neexistujicim lese u ricky Klejnarky.
Patrovy objekt v baroknim stylu byl vybaven co do poctu kust sice skrovné, ale zato
kvalitnim nébytkem.’

Dnes jiz nestoji hdjovna na Vedralce. Zde méli Zehusicti Thun Hohensteinové pti-
vodné oboru s parkovou Gpravou v okoli loveckého zamecku postaveného Frantiskem
Josefem Thunem pred rokem 1800. Prosta jednopatrova empirova budova byla po
roce 1810 pfeménéna v hajovnu. I v této dobé umoznovala kratkodoby pobyt panstva
pti lovech v lesich na hiebeni Zeleznych hor. O $ir$im kulturné spolecenském vyuziti
hajovny Vedralky svéd¢i parkova tprava nejblizsiho okoli hajovny a existence hudeb-
niho pavilonu. Dnes je zde mozno najit jiz jen ¢ast zaklad budov strzenych v roce
1937, torzo parkové tpravy a staré kastanovniky seté z ptivodniho parku.

Dalsi kategorii loveckych objektt tvoii stavby bez trvalého personalu umoznujici
kratkodoby pobyt. Na Kutnohorsku jsou tradi¢né nazyvany zamecky, byt striktné
vzato do této kategorie nepatfi. Pokud se panstvo chystalo na hon a predpokladalo
zastavku v takovémto zamecku, byli napred poslani slouzici, ktefi zamecek uklidili,
zatopili v ném a pfipravili pro panstvo obéerstveni.!? Tento typ objektt mdme dolozen
na auerspergském zlebském panstvi a ¢astecné i na chotkovském novodvorském pan-
stvi.

Dosud dochovan, resp. opraven a jen minimalné prestavén stoji uprostied lest
mezi Schotfovem a Pfibyslavicemi schorovsky lovecky zdmecek (nékdy téz nazyvany
zbudovskym podle nedalekych Zbudovic). Jde o patrovy objekt se dvémi mistnostmi
v prizemi a tfemi v patfe s balkonem ze dvou stran slouzicim jako lovecky ochoz. Za-
mecek byl vybudovan v romantickém stylu v roce 1850 Auerspergy, jimz slouzil az do
pozemkové reformy v mezivalecném obdobi. V obdobi socialismu ho vyuzivalo mist-
ni myslivecké sdruzeni a zamecek chatral. Po propadnuti stfech byl opustén a teprve
po roce 1989 byl od zékladu opraven soukromym majitelem, ktery ho vyuziva jako
rekrea¢ni objekt pro svoji rodinu. I pres opravu si zamecek udrzel svij historicky cha-
rakter.

Pro tplnost dodejme, Ze Auerspergové vybudovali takovychto loveckych zamecka
umoznujici kratkodoby pobyt nékolik. Dalsi stoji ve Slatiné na Chrudimsku, jiz za
hranicemi kutnohorského okresu.

Dnes jiz nezndme ptivodni podobu loveckého objektu u Adamova. Mél zdéné,
dosud zcasti zachované prizemi a drevéné patro. Snad $lo rovnéz o lovecky zamecek
stejného typu, jaky stoji u Schorova.

® V roce 1866 po bitvé u Hradce Kréalové zde odpocival kratce prusky $tdb v cele s korunnim princem
Bedtichem. ZAVADIL, Antonin, Kutnohorsko slovem a obrazem, Kutna Hora 1912, s. 128.

10V Tupadlech dosud Zije pani J. Sykorové, dcera jedné ze slouZicich, kterd pravidelné pied navitévou
Auerspergti dochazela do cca 3 km vzdaleného zamecku objekt prichystat na navstévu a pripravovala
obcerstveni. Cetnost navitév panstva v pritbéhu roku byla minimélni, coz nasvéd¢uje tomu, 7e se Auers-
pergové snazili navstévu jednotlivych loveckych objekti stfidat.
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Na chotkovském panstvi byla pro ucely lovu vyuzivana i uméla zficenina v lese
Libusi. Tento drobny novogoticky objekt ze zavéru 18. stoleti charakteru torza budovy
s lomenymi oblouky oken ve tvaru L v sobé v 19. stoleti skryval dfevény objekt vyba-
veny nabytkem, ktery byl vyuzivan jako vyletni cil i jako lovecké zafizeni. Obdobné
tomu bylo i v pfipadé Rybarské chyse situované primo uprostred kac¢inské bazantnice
s vyhlidkou na luka na jednu stranu a na rybnik na stranu druhou. O ni z archivnich
prament vime, Ze byla vybavena nabytkem, ktery byl v dob¢, kdy Chotkim dosly pe-
nize na dostavbu zdmku Kacina, vyuzit k zafizeni ¢4sti ka¢inskych pokojii.!! Pravdé-
podobné uprostred Velké bazantnice na Kaciné v misté rizice cest staval v dobé Véz-

19  Schofov zamecek. Zdroj: archiv autora.

! Stétni oblastni archiv Praha, fond RA Chotek, k. ¢. 116, inv. & 1795, chronologické vypisy z nedochova-
nych stavebnich spisti.
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20 Uméld gotickd zficenina Libuse u zdmku Kacina, kresha Emericha Chotka. Zdroj: shirka grafiky Ustavu teorie
a déjin uméni, W-C 15/50.

nikd lovecky pavilon. Cést zdkladt pod povrchem terénu je dosud zachovana. Dalsi
zanikly lovecky objekt stal na hrané umélé terénni viny pobliz vodarny pod zamkem
Kac¢ina. Jeho kamenné zaklady se zéasti zachovaly. Rozklddal se pfimo nad umélym
pitkem pro zvéf, zfizeném na louce dokola uzaviené lesem. Loveckou funkci mtizeme
predpokladat i u nakladného letohradku, ktery nechal postavit predchtidce Chotki na
Novych Dvorech, baron Bernard Véznik koncem 17. stoleti na okraji kacinské obory,
zfejmeé na hrazi Svatoanenského rybnika u Novych Dvort. V terénu se po tomto leto-
hrédku jiz nic nedochovalo.!?

Neznama je podoba zamecku v lesich u Zabofi nad Labem. Tento objekt byl zbou-
ran a materidl véetné zdiva zakladt byl pouzit pfi stavbé zdmku Kacina. Zadnou bliz
informaci o ném archivni material v chotkovskych archivnich fondech neuvadi.

12 Letohradek mél funkci cile pti plavbé vyletni lodi, kterd plula po uméle vyhloubeném kandle ve dné
Svatoanenského rybnika od zamku. Viz LEDR, Josef, Déje panstvi a mésta Novych Dvort, Kutnd Hora
1884, 5. 132.
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Chotkové méli i dalsi lovecké objekty. V Sidoniiné lese u Radvancic si Jan Rudolf
Chotek nechal koncem 18. stoleti uprostied obory vybudovat celou vesnicku s cizo-
krajnymi stavbami. Kromé nich zde byl i letohradek a diim pro sluzebnictvo. Vzhle-
dem k situovani objektt do obory Ize divodné predpokladat, ze prilezitostné byly tyto
objekty vyuzivany i k lovu. Jako vyletni cil z Radvancic slouzil objekt zvany Hucadla
v Hetliné. Jeho situovani pfimo nad vybézkem rybnika Vidlak doklad4, ze byl velmi
pravdépodobné i on vyuzivan prilezitostné k lovu. Stejna situace je i u Templu v Uté-
$enovicich-Borové nedochovaného v terénu ani v troskach. I zde se objekt rozkladal
nad rybnikem a potokem, kam chodila pit zvér.!?

U Chotka jiz ¢astecné vime, jakym zptsobem byly jednotlivé lovecké objekty vyu-
zivany. Po vétsinu roku byly nevyuzity, ozily pouze v dobé podzimnich hont. Lokality
blizko sidelniho zamku Kacina byly navstévovany i jako bézny vyletni cil, kdy v nich
hrabéci rodina den pobyla a nechala si zde pripravit jidlo. Jesté poc¢atkem 20. stoleti
posledni $lechticky majitel Kaciny Quido Thun Hohenstein v 1été na jeden, dva tydny
hostil Arnosta Chotka, vlastnika veltruského velkostatku, a béhem tohoto obdobi pra-
videlné objizdél jednotlivé reviry a taméjsi lovecké objekty.!*

Nejmensi kategorii loveckych objekt slechty predstavuji lovecké sruby. Nebyl
v nich zadny staly personal a nebylo zde pro lovecké hosty pripravovano obcerstveni.
Jednalo se o roubené patrové objekty s balkonem v patte. Jedina skromné zatizend
mistnost umoziovala preckat nepohodu nebo pockat na prichod zvére az pod hlavné
pusek lovct. Balkon slouzil jako lovecky ochoz. V podstaté $lo o pohodlnéjsi obdobu
dnesnich posedt. Takovyto lovecky srub je dodnes zachovan pod Tisi skalou mezi
Bratc¢icemi a Pfibyslavicemi. Pfesné stari objektu neni znamo, ale podle stupné posko-
zeni roubené konstrukce lze usuzovat na prelom 19. a 20. stoleti. Nelze vyloucit, Ze na
misté dne$ni stavby stala obdobna stavba jiz dfive.

Ztejmé obdobny lovecky srub, dnes jiz ovéem srovnany se zemi, staval i u Podmok
v sousedstvi hadich rybni¢ki. Ani o jeho historii bohuzZel nic bliz$iho nevime.!®

Na Kutnohorsku je dodnes dochovan jeden k lovu vyuzivany objekt, ktery neni
$lechticky, ale obc¢ansky. Jde o Viktorovu vilu v Pabénicich. Nechal si ji postavit v le-
tech 1932-1936 Eduard Viktora.!® V jejim sousedstvi vybudoval oboru. Dojizdél sem
kazdoro¢né na letni pobyt a v obdobi hont. Vila méla pohnuté osudy v letech po dru-
hé svétové valce. V roce 1949 byla znarodnéna a slouzila zprvu jako skolici stredisko
ministerstvu $kolstvi. Pozdéji byla pfedana druhé spravé SNB a proménila se ve vézeni
pro prominentni vézné. Z nejvyznamnéjsich obéti komunismu zde stravil nékolik let
v internaci prazsky arcibiskup J. Beran, brnénsky biskup K. Skoupy a ¢eskobudéjovic-
ky biskup J. Hlouch. V roce 1988 byl cely objekt pfedan Ustfedni vojenské nemocnici
a slouzil jako rekrea¢ni zatizeni. Po roce 1989 ziistal ve spravé Policejniho prezidia a je
vyuzivan k rekrea¢nim tcelim.

13 Blize NOVAK, Pavel, Chotkovsk4 obora - plény a skute¢nost, Prameny a studie, 2014, &. 53, s. 158.

14 SOA Praha, fond RA Chotek, deniky Arnosta Chotka, k. ¢. 283, inv. ¢. 2750-2753.

15 Za informaci dékuji panu Borskému, dnes vlastniku srubu pod Tisi skélou.

16 Eduard Viktora (1880, Pabénice — 1952, Praha), vyznamny konstruktér silnic a mostt, realizoval v Praze
tfadu silni¢nich a kanaliza¢nich staveb. Bezdétny mecends uméni je piikladem pfevzeti Zivotniho stylu
Slechty. Jeho tspé$né podnikatelské aktivity mu umoznily vybudovat si vilu-zamecek v rodnych Pabéni-
cich, kam pravidelné zajizdél na kratsi pobyty spojené zejména s lovem.
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21 Srub uTisi skaly. Zdroj: foto autor 2016.
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22 Viktorova vila v Pabénicich. Zdroj: foto autor 2016.




Lovecké objekty slechty na Kutnohorsku patti dnes vétsinou soukromym majite-
ltim, ktefi je vyuzivaji k obyvani a k rekreaci. Vétsina z nich je opravena a pribézné
udrzovana. Pouze u nékterych objektdl, zejména zamki, zistala zachovana i jejich
uméleckd a kulturnéhistoricka hodnota. Cést drobnych objektt jiz byla zlikvidovéna.
O to vétsi hodnotu maji dosud dochované lovecké chaty a lovecké sruby, u nichz by
bylo vhodné navrhnout jejich pamatkovou ochranu. Podrobny terénni priizkum spolu
s archivnim studiem zejména lesnického materialu ve fondech jednotlivych $lechtic-
kych rodt by nepochybné odhalil i dalsi objekty, které byly pouzivany k loveckym
ucelim. Pozornost si zasluhuji nékteré honosnéjsi hajovny, jejichz dnesni obyvatelé
jiz o jejich historii nic nevédi. Ukolem budouciho vyzkumu je vedle zdjmu o stavby
samotné mj. i pochopeni, jakym zptsobem a jak ¢asto v roce byly jednotlivé kategorie
loveckych staveb provozovany. Alespon zcasti se tak stalo v pripadé chotkovského
panstvi Nové Dvory.!” Ostatni panstvi, resp. po roce 1848 velkostatky na podrobné;jsi
archivni prizkum dosud cekaji.

Predkladany clanek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi na dlouhodoby koncepc-
ni rozvoj vyzkumné organizace.
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PRAMENY A STUDIE /59 109-123

KULTURNT KRAJINA OVLIVNENA LESNIM HOSPODARSTVIM A S NIM
SPOJENOU STAVEBNI CINNOSTI RODINY PODSTATZKY-LICHTENSTEIN

CULTURAL LANDSCAPE INFLUENCED BY FOREST MANAGEMENT
AND RELATED BUILDING ACTIVITIES OF THE PODSTATZKY-LICHTENSTEIN FAMILY

Jana Zaskodova

Abstrakt: Lesni hospodafstvi bylo za poslednich majitelt panstvi Tel¢ nejvyznamnéj$im
zdrojem ptijmu do pokladny velkostatku, a proto mu byla vénovana nalezita péce. Neobvykle vysoké
urovné dosahovalo jiz na konci 18. stoleti pod vedenim vrchniho lesmistra FrantiSka LoSana. Diky
fadé dalsich reforem v této oblasti se troven lesniho hospodarstvi stéle zvy$ovala. Obhospodarova-
ni lesti dalo vzniknout dosud z velké ¢asti zachované kulturni krajing, jejiz raz ovlivnili Podstatzsti
mimo jiné i stavbami hdjoven, mysliven na celém tizemi panstvi a loveckych bud a chat pobliz Ros-
tejnské obory. Ve sledovaném obdobi jsou k dispozici ¢etné ptiklady staveb a prestaveb téchto budov,
kterymi se majitelé panstvi snazili zajistit jak sob¢, tak i svym zaméstnanctim vhodné zazemi. Vy-
razna stavebni ¢innost je zaznamenana na sklonku 18. stoleti, kdy Podstatzsti zdédili panstvi, a poté
v prvnich ¢tyticeti letech 20. stoleti.

Summary: Under the last owners of the Tel¢ estate, forestry was the most important
source of income into the estate’s coffers, which is why proper attention was paid to it. Its standards
were unusually high already in late eighteenth century under the management and care of Frantisek
Losan, chief forester of the Tel¢ estate. Numerous further reforms then contributed to sustained
improvements in this area. Forest management led to the creation of a largely surviving cultural
landscape, whose character the Podstatzky family influenced among other things by building forest-
er’s and gamekeeper’s huts and cottages all over the estate and hunting lodges near the Rostejn game
park. During the period the author follows, the estate owners build and rebuilt these huts, cottages,
and lodges in an effort to provide suitable accommodation and working space for themselves and
their employees. Increased building activity took place especially in late eighteenth century, after the
Podstatzky family inherited the estate, and then in the first 40 years of the twentieth century.

Keywords: Forest management, Tel¢ Forestry Office, Tel¢ estate, Studend estate, game-
keeper’s lodge, forester’s lodge, Frantidek Lo$an, Podstatzky-Lichtenstein.

Klicova slova: Lesni hospodareni, Lesni ufad Tel¢, panstvi Tel¢, panstvi Studend, mys-
livny, hdjovny, Frantidek Lo$an, Podstatzky-Lichtenstein.

Posledni majitelé tel¢ského panstvi, Podstatzsti-Lichtensteinové, vlastnili tuto ¢ast
svych majetkil od roku 1796 do druhé poloviny 20. stoleti, kdy jim byla zkonfiskovana
na zakladé BeneSovych dekretu. Jejich pisobeni v Tel¢i a okoli je spjato predevsim se
zvy$ovanim urovné hospodatstvi, zejména pak lesniho a rybni¢niho. Cinnosti a z4-
jmy hrabéci rodiny byly rozdéleny mezi panstvi Veselicko a panstvi Tel¢, na kterém se
v druhé poloviné 20. stoleti zdrzovali povétsinou pres podzimni a zimni mésice roku.

Lesy velkostatku Tel¢ se rozprostiraly v nadmorské vysce 600-835 metrd. Tvorily tii
souvislé dilce, v nichz pfevladal smrkovy porost ndsledovany zejména buky a jedlemi.!

1 BLAHOVA, Lucie - DOSTALOVA, Jana, Rostejnska obora, Prameny a studie, 2014, ¢. 53, s. 28-43.
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1 Mapa lesti panského dvora Rozsicky, FrantiSek Losan, 1792. Zdroj: MZA Brno, F 238, inv. ¢. 33.

2 Mapa pozemki panského dvora Tel¢, FrantiSek Losan, 1785. Zdroj: MZA Brno, F 238, inv. ¢. 37.




Uz od 16. stoleti se usilovalo o racionalizaci lesniho hospodareni a spravy, nebot ob-
chod se dfevem byl v této oblasti ekonomicky velmi ptfinosny. Lesni hospodarstvi
predstavovalo pro majitele panstvi vedle rybni¢niho hospodareni hlavni zdroj prijmda.
Tvotilo na prelomu 19. a 20. stoleti vice nez 70 % celkového vynosu velkostatku Tel¢.?
Po ukonceni pozemkové reformy zaujimaly lesy velkostatku 3 625 ha.> Ro¢ni etat?
byl 29 724 m®.

Lesy se obnovovaly umélym vysazovanim smrkd, bukua a jedli. Vyjimkou neby-
lo ani pokusné péstovani cizokrajnych dfevin.> Rozvoj lesnictvi a myslivosti je na
tel¢ském panstvi zaznamenan od poloviny 16. stoleti. V té dobé se poprvé objevuji
informace o personalu, lesnim hospodareni, prodeji vytézeného dreva a organizaci
spravy. Starost o lesy nalezela polesnému a jemu podfizenym lesnim. Do pracovni
naplné myslivcid pattila péce o zvér a zajistovani lovi, ale na prelomu 17. a 18. sto-
leti vznikla funkce tzv. revirnich myslivct, ktefi se starali i o urcitou lesni plochu.
Rozdélenim lesnich celkt vzniklo na panstvi Tel¢ sedm revirt. Reorganizace spravy
nastala v roce 1798, kdy byla sprava lesti rozdélena na dvé oddéleni. Lesy kolem
Studené a Kunzaku ridila sprava ze Studené. Tel¢skou ¢ast pak spravoval Lesni urad
v Tel¢i, ke kterému patfil revir Rostejn s oborou, dale reviry Résnd, Récov, Borovna
a Rozsicky.® V druhé poloviné 19. stoleti byl z fasenského reviru oddélen revir Ri-
delov, ve kterém byla z byvalé hajovny zfizena myslivna. Takto nastavena organizace
spravy lest ztstala v platnosti az do prvni pozemkové reformy v letech 1919-1938.
Po ni byl urad ve Studené zrusen a lesy na panstvi spravoval az do konfiskace v ro-
ce 1945 Lesni ufad v Tel¢i. Na zacatku 20. stoleti zaméstnaval Lesni arad v Tel¢i
19 trednikd, 39 hajnych a az 350 sezénnich a kolem 50 stalych lesnich délniki na
tézbu dreva a praci v lesnich $kolkach. Vytézené drevo se dovazelo do Tel¢e na pilu
a dale se zpracovavalo nebo prodavalo. Ro¢né se zde zpracovalo kolem 9 000 m?
uzitkového dieva.” Toto mnozstvi dokdzalo uspokojit stavebni ¢innost, poptavku
pramyslovych podniki (cihelny, vapenky, papirny) a pivovari. Dalsi dfevo pak bylo
vyuzito na otop ¢i jako deputét.®

Diky novému usporadani spravy z konce 18. stoleti se 1épe dafilo i obhospodaro-
vani jednotlivych lesnich tsekt. Vyznamnou osobnosti byl v tomto ohledu vrchni
myslivec, pozdéji lesmistr, Frantisek Losan (1745-1814), ktery na Tel¢sku zavedl na
svou dobu pomérné moderni opatfeni, ktera vyrazné zkvalitnila troven lesniho hos-
podarstvi. V roce 1771 zacal s obnovou lest siji a poté i sadbou. V osmdesatych a de-

2 BALCAREK, Pavel et al. (uspotéadal), MZA Brno, fond F 238, Usttedni sprava Podstatskych-Lichtenstej-
na v Tel¢i.

Necelych 774 ha lesni ptidy od hrabéte v rdmci pozemkové reformy odkoupilo nové vzniklé Lesni druz-
stvo obci okresu teléského za cenu 1 981 898, 25 Ké. Céstka byla hrabéti zaplacena v hotovosti. MATE-
JOVA, Eva (uspotadala), MZA Brno, fond F 348, Lesni druzstvo v Teldi, s. 3.

Etat - tézebni vymeér.

5 Pokusné se exotické dreviny péstovaly napiiklad v Rostejnské obote. BLAHOVA, L. - DOSTALOVA, J.,
Rostejnska obora, c. d., s. 28-43.

Do oddéleni Zeletavska od Telée pattily pod sprévu Lesniho tfadu v Teléi i reviry Bitovanky a Krasoni-
ce.

7 TIRAY, Jan, Vlastivéda moravskd: II. Mistopis: Telecky okres, Brno 1913, s. 56.

8 MALEK, Jaromir, Elaborat historického priizkumu lesti lesniho zévodu Tel¢, Brno 1965, tab. 14.
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vadesatych letech 18. stoleti provedl zaméfeni a zmapovéni teléskych lesii.” V téchto
letech také Losan osadil hranice lest a panstvi hrani¢nimi kameny. Sestavil tzv. Lesni
kalendat, tedy soupis ¢innosti, které se mély v ur¢itych ro¢nich obdobich v lese vyko-
navat. Byl velmi schopnym a vzdélanym pracovnikem, a proto ho mizeme oznacit za
zakladatele moderniho lesniho hospodéistvi na panstvi Tel¢.!°

Pfirozenym dusledkem vyse popsaného rozvoje bylo, ze se lesni personal stéhoval
blize k obhospodarovanym lesnim plocham. Vznikla tedy potfeba zajistit mu patti¢né
zazemli, a tak se postupné stavély myslivny a hajovny ¢i lesovny. Hajni bydleli ve ves-
nicich ve vlastnich domcich. Stavby prvnich panskych hajoven se uskutecnily az na
pocatku 19. stoleti. Naopak myslivny vzdy nalezely do majetku velkostatku. Jesté na
zacatku 19. stoleti se vétsinou jednalo o dfevéné stavby.!!

Pro stavby a tpravy mysliven a héajoven si Podstatzsti vybirali zejména mistni
stavitele se sidlem ¢i pobockou v Teldi, Studené nebo blizkém okoli. Jednalo se
o osvédc¢ené odborniky, se kterymi uz rodina méla zkusenosti nebo znala jejich
praci. K takovym patfili v 19. stoleti Frantisek Sika (1790-1867) a jeho syn Arnost
(1847-1899) z nedalekych Dacic. Tito pro Podstatzké realizovali nemalé mnozstvi
zakazek, k nejvyznamnéj$im pattil navrh a stavba klasicistniho skleniku v zamec-
kém parku v Tel¢i.!? K nejcastéji oslovovanym stavitelim pocitku 20. stoleti se pak
tadil Karel Bartu$ek ze Studené, Jan Cermék z Tel¢e a také tel¢skd firma Josefa Kosika
a Frantiska Hudce.

Samotny systém schvalovani stavebnich plant a rozpoctti neni z dochovaného ar-
chivniho materialu zfejmy. Navrhy staveb s predbéznymi rozpocty byly predkladany
na schvaleni s nejvétsi pravdépodobnosti pfimo hrabéti. Miizeme se tak domnivat na
zakladé poznamek a zasahti do nékolika verzi planti k myslivné v Borovné vypracova-
nych Josefem Kosikem a Frantiskem Hudcem, dalsi doklady v$ak chybi.!3

Ze spravniho pohledu byla nejdilezitéj$i myslivna v Tel¢i, situovand mezi vrch-
nostenskou bazantnici a oborou v oblasti dnes nazyvané Lipky, zapadné od zamec-
kého arealu.' Jednalo se o zdénou stavbu s hospodéfskym zdzemim, véetné bazanti
lihné, kterd byla dokoncena v roce 1798, kdy se do ni nastéhoval tehdejsi lesmistr
FrantiSek Losan se svou manzelkou.!® Myslivna byla v priibéhu let nékolikrat upra-
vovana. K poslednim doloZzenym stavebnim pracim ve sledovaném obdobi pattila
v roce 1928 adaptace ktilny u myslivny na byt pro hajného. Béhem 20. stoleti prosla
myslivna stavebnimi upravami, které zapticinily ztratu jejiho ptivodniho vzhledu
a charakteru.

 Mapy jsou ulozeny v MZA v Brné ve fondu F 238.

10 Po dobu své sluzby na panstvi vedl tzv. Lesni urbéf, ktery je velmi cennym pramenem poznéni, jak fun-
govalo lesni hospodarstvi. MZA Brno, F 238, kniha 38, inv. ¢. 37.

I Naptiklad myslivna v Résné, pfipominana jako dfevéna v roce 1814. MALEK, J., Elaborat historického
prazkumu lesti lesniho zavodu Tel¢, c. d., s. 186.

12 MZA Brno, F 239, karton 167, inv. & 1758. Vice v: KONECNY, Michal (ed.), Vitruvius Moravicus:
Neoklasicistni aristokratickd architektura na Moravé a ve Slezsku po roce 1800, Brno 2015, s. 419.

13 MZA Brno, F 238, k. ¢&. 308, inv. & 1522.

14 Jedna se o budovu &. p. 105 v &asti Telé-Stépnice.

15 MZA Brno, F 238, kniha ¢&. 38, inv. & 37. MALEK, J., Elaborat historického pruzkumu lesti lesniho
zavodu Tel¢, c. d., s. 186. Vice informaci o jeji tehdejsi podobé zatim nebylo v archivnich pramenech
nalezeno.
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4 Myslivna,Majdalena” u Krasonic. Zdroj: foto autorka 2015.

Zminky o stavebni ¢innosti Podstatzkych v 19. stoleti se omezuji na mensi mnoz-
stvi spiSe kusych zprav. Dochovany archivni material vypovidd o nékolika stavebnich
projektech, z nichz jako nejzajimavéjsi se jevi adaptace poutni kaple sv. Magdaleny na
myslivnu. Kaple se nachazi v lesich ptiblizné v poloviné cesty mezi Novou Risi u Telee
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a Krasonicemi, kam se na sklonku 18. stoleti jezdilo na tah sluk.!® Kaple je v prame-
nech pfipominana na pocatku 17. stoleti. V roce 1768 doslo k jeji radikalni prestavbé.
Po necelych ctyficeti letech, v roce 1807, byla odsvécena a upravena na myslivnu,
pro kterou zlidovél nazev ,,Majdalena® Prestavbu potvrzuje i dendrochronologicky
pruzkum, ktery datuje dfevo pouzité na krov do let 1766-1767 a na vyrobu pozednic
a kracat do let 1803-1804. Objekt myslivny je kulturni pamatkou.!” Po¢atkem 19. sto-
leti byla postavena nova myslivna v Hornich Dubenkach, jejiz existence k nelibosti
mistnich sedlakt zamezovala kradezim dfivi.!® Dalsi stavbou tohoto obdobi byla mys-
livna ,,Na Kozinci®, navr$i nad osadou Rozsicky. Duvody vedouci k jeji stavbé nejsou
zcela zfejmé. V té dobé stala pfimo v osadé barokni myslivna, ktera byla v Sedesatych
letech 19. stoleti pfestavovana podle plant stavitele Frantiska Siky.!” K poslednim rea-
lizacim tohoto casového tseku pattilo v roce 1894 vyzdéni tzv. lusthausi v Rostejnské
obore za dohledu stavitele Arnosta Siky.

Nejbohatsi stavebni ¢innost spjata s lesnim hospodarenim panstvi je datovana
k prvni poloviné 20. stoleti, resp. do prelomu tficatych a ctyficatych let. Jednalo se
zejména o upravy a modernizace interiért stavajicich hdjoven a mysliven a o pri-
stavby hospodarskych budov. Vzniklo ale i nékolik novostaveb, z nichz je mozné
jmenovat hajovnu v katastru Nové Vsi u Batelova (1938, stavitel Jan Cermak),
héjovnu v Ridelové (1937, stavitel Jan Cermék) nebo myslivnu v Borovné. Navrhy
na stavbu myslivny v Borovné vyhotovila firma Josefa Kosika a Frantiska Hudce.
Jednalo se o celkem tfi navrhy, z nichZ postupnymi tpravami vzesel v roce 1920
ten realizovany.?’ Myslivna je situovéna jizné od centra vesnice. V soucasné dobé
neslouzi svému tcelu a novodobymi tipravami v poslednim desetileti byl setfen jeji
puvodni raz. V letech 1905-1906 vznikly v kancelari Josefa Kosika tfi varianty plant
na stavbu hijovny v Rdsné za Velkym Patezitym rybnikem, z nichZ teprve posledni
byl uskute¢nén. Ve ¢tyricatych letech pak k této hdjovné byla dostavovana stodola.
Dalsi projekty se tykaly uprav interiérti hajoven v Rostejnské obore a hajovny primo
na hradé Rostejné.

Zatimco hajovny staly v obcich, myslivny byly vétsinou situovany na dobte viditel-
nych mistech ve volné prirodé, jako tomu bylo v pripadé myslivny na Rozsickach ¢i
u Rostejnské obory. Tyto objekty se tak staly diilezitymi prvky charakterizujicimi vy-
uziti kulturni krajiny panstvi Tel¢ a odrazejici i postoj majitelti vii¢i ni. Neztidka sou-
visela i samotna stavba s upravou okolni krajiny, s vysadbou aleji ¢i solitérnich drevin.
Oba druhy staveb, jak myslivny, tak i hajovny, si zachovaly v pribéhu sledované doby
velmi konzervativni vzhled odpovidajici nejen obdobi, v némz vznikly, ale i potfebam,
ke kterym byly urceny. Prestavby baroknich mysliven spocivaly zejména v tpravach
interiéru ¢i nejbliz§iho okoli. Raz barokni stavby ztstaval zachovan, coZ je zfejmé
v ptipadé myslivny v osadé Rozsicky ¢i ve vesnici Rasnd. Od pocatku 19. stoleti se sta-

16 MALEK, J., Elaborét historického prizkumu lest lesniho zavodu Tel¢, c. d., s. 88. O této adaptaci svédci
i vroceni nad vstupnimi dvermi myslivny.

17 USKP 33953/7-4967.

18 MALEK, J., Elaborat historického priizkumu lesii lesniho zdvodu Tel¢, c. d., s. 186.

19 MZA Brno, F 238, k. ¢ 308, inv. & 1522.

20 Stavebni plany jsou ulozeny v MZA v Brné ve fondu F 238, k. ¢. 308, inv. & 1522.
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6 Myslivna na Rozsickach. Zdroj: foto autorka 2014.
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7,8,9  Névrhy na stavbu myslivny v Borovné, dvacétd |éta 20. stoleti. Zdroj: MZA Brno, F 238, k. ¢. 308, inv. €. 1522.
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vély vyhradné zdéné budovy hajoven a mysliven s hospodarskym zdzemim, nejcastéji
kryté sedlovou nebo mansardovou stfechou. Pri jejich stavbé se velmi ¢asto k vyzdivce
& k vyrobé kamennych prvki uzivalo zuly z mistnich lomi, af uz v Mrékoting, Résné
nebo ve vesnici Doupé u Telce, o ¢emz svéd¢i nabidky mistnich kameniki zaslané na
panstvi.

K hospodarskému vyuziti lest se zahy pridalo ze strany majitelti panstvi vyuziti vol-
nocasové, které taktéz vyzadovalo vhodné zazemi napriklad pfi porddanych honech.
Myslivost se tésila velkému zdjmu majitelti panstvi jiz od prelomu 15. a 16. stoleti.
Nejinak tomu bylo i za Podstatzkych, a to zejména v pripadé poslednich dvou genera-
ci. Proto byly v této dobé v Rostejnské obofe a jeji blizkosti?! zbudovény lovecké chaty
a boudy urcené pro piilezitostné piespani pti honech a lovech.?? , Pfi ¢asném rannim
¢i vecernim lovu bylo mozno prenocovat v hdjovndch ¢i myslivndch a ddle v nékolika
loveckych bouddch; ty pamatuji ctyti - pod hradiskem, ta jiZ neexistuje, Tetrevi, kterd
kdysi stila v lese vedle cesty ke Studdnce Pané blizko priiseciku s hospoddrnici E a po
vdlce byla prenesena k hdjovné u Velkého Parezitého (roubenka o dvou mistnostech, ve
$titu méla vytezaného tetfeva). Nejvétsi byla Svételskd neboli Cernd bouda na cesté ke
Svételskym vratiim.*> Konecné pak byla bouda se senikem v Zeleném uidoli u cesty do
Kalist. [...] U cest byly na vyznamnych kfizovatkdch riizné pristresky, spojené casto se
seniky — Danci kolna smérem k Michové skile, Biezovi budka blizko obrdzku ,U Hu-
berta‘ na rozcesti Rdsnd — Lhotka - Svétld, pristtesek u Hranicniho buku na odbocce ke
Studdnce Pané, bouda U kanci hlavy v rostejnské oborte (s kanci hlavou ve stité) a mnohé
dalsi.“** Bliz8i informace tykajici se vzniku a vyuziti téchto staveb se nedochovaly.?
Jejich vznik a situovani logicky vyplyva z historického vyuziti danych lokalit pro chov
divoké zvéte a pro pordadané hony a lovy. Funkci zazemi pfi podobnych aktivitach hra-
béci rodiny plnil i nedaleky lovecky zamecek Rostejn obklopeny Rostejnskou oborou,
ktery do majetku Podstatzkych presel spolu s tel¢skym panstvim. Do jaké miry jej vsak
majitelé panstvi vyuzivali, neni zfejmé. Je vSak pravdépodobné, Ze po pozaru zamecku
od uderu blesku do véze v roce 1915 a pri naslednych opravach krovu se navstévy Pod-
statzkych snizily. Pro rodinu bylo zfejmé i nakladné udrzovani tohoto objektu, ktery
jim slouzil v podstaté nékolik malo mésicti v roce. V zamecku byl vybudovan byt pro
hajného a dochazelo zde k vzdélavani lesnich adjunkttl. Prestaval tak plnit svou pi-
vodni funkei, pro kterou byl za pant z Hradce prestavén.

Honti poradanych na panstvi Tel¢ za poslednich majiteld se ucastnili zejména
rodinni prislusnici ¢i blizci pratelé hrabéci rodiny. Kazdd sezdna byla slavnostné
ukoncena hostinou na zamku, zfejmé pravidelné se pak vystavovaly lovecké trofe-
je v oranzerii zameckého parku. Snaha vytvorit pohodlné zazemi v lesich panstvi
a prezentovat se pred prateli a uc¢astniky podzimnich honti dala vzniknout posled-

21 Po pozemkové reformé v roce 1935 obhospodatoval Velkostatek Tel¢ polesi Tel¢ (bazantnici), Rozsicky,
Ridelov, Rostejn, Rasnou, Bykovec a Horni Dubenky.

22 BLAHOVA, L. - DOSTALOVA, J., Rostejnskd obora, c. d., s. 28-43.

23 Svételska chata se nachdzi v lesich jihovychodné od vesnice Svétla.

24 Nepublikované paméti dcery lesniho kontrolora Coufala, pani Ondrkové, sepsané pro Muzejni spolek
v Teldi, s. 4.

%5 Nepodatilo se je dohledat v dostupnych archivnich fondech. Na misté bude dal$i studium pramentt
osobni povahy na SZ Tel¢.
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10  Hrani¢ni kdmen byvalého panstvi. Zdroj: foto autorka 2015.

nimu zdsahu do kulturni krajiny panstvi Tel¢ — prvni vrchnostenské lovecké chaté
~Weekend“. Rodina Podstatzky-Lichtenstein hledala pro tuto stavbu kvalitnéjsiho
architekta, nez mohl nabidnout prostor malomésta, jakym byla Tel¢. Plany na jeji
stavbu v reviru Rdsnd v oblasti zvané Cernd louka vypracoval architekt Josef Po-
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11 Hrabéci chata u Résné, 1942. Zdroj: SZ Tel¢, T-06929-113.

lasek (1899-1946).26 Vybér funkcionalisty, ktery navrhoval zejména bytové domy
nebo $kolni budovy v brnénské metropoli, se zda byt na stavbu lovecké chaty poné-
kud neobvykly.?” Chata byla navrzena jako patrova stavba s zulovou podezdivkou,
s roubenym patrem. V suterénu se nachazela garaz se skladovacimi prostory zejména
pro potraviny, v patfe socialni zafizeni, kuchyn se zazemim pro kuchare, tfi loznice
a obyvaci pokoj otevieny do krajiny balkonem.?® Hlavnimu priéeli mélo podle Polas-
kova navrhu dominovat vstupni schodisté na ochoz obytného patra, coz ale nakonec
nebylo uskute¢néno. Na jeji stavbé se podileli mistni femeslnici pod vedenim stavi-
telského mistra Karla Bartuska.?® Z dodavatelti je mozné jmenovat Spojené Zulové
zavody, s. . 0., v Mrakoting, z jejichz lomt byl na stavbu dodavan kdmen. Stavebni
préace na chaté dokladd nékolik malo uctd a nabidek sluzeb mistnich podnikatel(.?
Z dochovaného archivniho materidlu neni zfejmé, jaky byl predbézny rozpocet, jak se
v pribéhu stavby ménil, kdo pfesné na budovani spolupracoval a dodéval material >!

26 MZA Brno, F 239, k. ¢&. 188, inv. &. 1810.

%7 Piipadny vztah mezi architektem Polaskem a hrabéci rodinou bude pfedmétem dalsiho archivniho stu-
dia. Souvislosti je mozné hledat v jeho dalsich projektech, kterymi bylo vypracovani regula¢niho planu
pro mésto Tel¢ v letech 19421943 nebo névrh $kolniho arealu taktéz v Tel¢i. BEDNAROVA, Anna, Ma-
lobytové kolonie a domy pro chudé mésta Brna architekta Josefa Polaska. Bakalarskd diplomova prace.
Masarykova univerzita v Brng, 2005.

28 MZA Brno, F 239, k. ¢&. 188, inv. &. 1810.

29 GORYCZKOVA, Nadézda (ed.), Priivodce architekturou Telée, Praha 2015, s. 305.

30 MZA Brno, F 239, k. ¢. 188, inv. & 1810.

31 Pfi stavbé lze predpoklédat pouziti kamene, resp. Zuly, z nedalekych mrékotinskych kamenolomt
a vrchnostenského drfeva, zpracovaného na jedné z pil, patrné v Tel¢i.
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b= " # I‘—-
Cevred bovdda: 82 41 -

12 Hrabéci chata u Résné, 1942. Zdroj: SZ Telt, T-06929-182.

Stavba zapocala v roce 1941 a hrabéci rodina v ni pobyvala uz v zimé nésledujiciho
roku. Zdjem o novou chatu dokazuji i fotografie ulozené v soukromych albech Pod-
statzkych, dokumentujici zavérecné prace.>?

Chatu si Podstatzsti nechali zaridit velmi komfortné. Nezbytnosti byla elektrifikace
objektu a zavedeni vodovodu, véetné vybudovani splachovacich toalet. ,,Chata byla

vybavena k plnému pohodli hostii se zdrojem el. energie, pohdnéjicim i Cerpadlo - spla-
chovaci klosety, v kuchyni vodovod, koupelna, v suterénu gardz pro dvé auta, pak v me-

32 Fotografie se nachdzeji v knihovnim a mobilidrnim fondu SZ Tel¢.
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13 Hrabéci chata u Rasné. Zdroj: foto autorka 2015.

zaninu krbovd mistnost pro Soféra a koci, se skladem dieva, v prvnim patie kromé prislu-
Senstvi pokojik pro kuchatku, dvé tiiliizkové loZnice, kuchyr, velkd obyvaci mistnost se
servirovacim oknem z kuchyné, velkymi kachlovymi kamny, vytapénymi z chodby. Pokoj
byl po celé Sifce chaty, prosklenymi dvermi se vchdzelo na balkon, ktery se tdhl témér
kolem celé budovy. Kromé jidelniho koutu, vybaveného selskym vyrezavanym a vypalo-
vanym ndbytkem, byl v mistnosti i moderné zatizeny kout se sedaci soupravou, knihov-
nicky, pribornik s krdasnym kameninovym nddobim rucné zdobenym loveckymi vyjevy
a barevné malovanym sklem (staré tyrolské motivy). V mansardé byly ctyri jednoliizkové
loznice - predni dvé s dvefmi na balkon, zadni s okny k lesu.“* Podstatzsti chatu casto
vyuzivali, o ¢emz svéd¢i i dochované fotografie.** Podle ustni tradice byla chata obsa-
zena na jafe roku 1945 parasutisty. ,Na jare 1945 byla obsazena parasutisty a partyziny.
Je tfeba podotknout, Ze hrabé o jejich ptitomnosti védeél, chatu prestal navstévovat a nic
neudal 3> O vyuzivani lovecké chaty svéd¢i exteriérové rodinné fotografie, které jsou
vSak doposud jedinym pramenem dokumentujicim podzimni ¢i zimni pobyty posled-

33 Nepublikované paméti dcery lesniho kontrolora Coufala, pani Ondrkové, sepsané pro Muzejni spolek
v Teldi, s. 4, 5.

34 Fotografie jsou ulozeny ve sbirkdch Statniho zdmku Tel¢ a v MZA v Brné.

35 Nepublikované paméti dcery lesniho kontrolora Coufala, pani Ondrkové, sepsané pro Muzejni spolek
v Teléi, s. 5.
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nich majiteld panstvi mimo zamecké sidlo. Pfedstavu o vnitfnim vybaveni je mozné si
utvorit pouze z vyse citovaného narativniho pramene, nebot fotografie interiéru, jeho
popis nebo inventar vybaveni se dosud nepodarilo nalézt. Chata se 1. ledna 1946 stala
majetkem statu, ktery od Podstatzkych prevzal k tomuto datu celé lesni hospodarstvi
na zékladé Benesovych dekretti. V soucasnosti patii chata Lestim Ceské republiky.
Lesni hospodarstvi se na konci 18. stoleti dostalo na velmi vysokou troven, kterou
si udrzelo az do roku 1945. Tvorilo dilezitou ekonomickou slozku potiebnou nejen
pro fungovani velkostatku, ale i pro zivot obyvatel panstvi. Diky nému prosperovaly
pramyslové podniky na panstvi i v okoli. Vyraznou mérou se podepsalo i na vzhledu
krajiny panstvi. K dokladtim kulturni krajiny patfi nejen prace s lesnimi celky, stavby
mysliven, hdjoven, loveckych chat, ale i osazovani hranic lesi a panstvi hrani¢nimi
kameny. To vSechno jsou stopy, které v krajiné zustaly po hrabécim rodé Podstatzky-
-Lichtenstein a které z ni zmizi, nedostanou-li se do povédomi vefejnosti.

Cldnek vznikl v ramci vyzkumného projektu Kulturni krajina jako prostor pro spolecen-
skou reprezentaci a relaxaci vybranych aristokratickych rodii v obdobi od 17. do pocdtku
20. stoleti (kéd DF13P010VV001), financovaného z Programu aplikovaného vyzkumu
a vyvoje Narodni a kulturni identity (NAKI).
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PRAMENY A STUDIE /59 125-145

POLOVNICTVO NA VELKOSTATKOCH SMOLENICE A CHTELNICA
(prvy pokus o prehlad)

HUNTING AT SMOLENICE AND CHTELNICA ESTATES (a brief overview)

Daniel Hupko

Abstrakt: Prispevok je pripadovou $tidiou, zameranou na polovnictvo na velkostat-
koch Smolenice a Chtelnica, ktoré sa nachadzali na uzemi dne$ného zdpadného Slovenska a boli
vo vlastnictve grofa Jozefa Palffyho st. (1853-1920), znameho podnikatela v oblasti chemického
priemyslu, ktory sa v8ak vyraznou mierou zasluzil i o rozvoj polovnictva a stabilizaciu poctov zveri
v malokarpatskych loveckych reviroch, ktorych bol majitefom. Z ¢asového hladiska $tadia spractiva
obdobie od osemdesiatych rokov 19. storocia do roku 1920, pri¢om vyznamna pozornost je veno-
vand polovnickym objektom na velkostatkoch, resp. ich vyuzivaniu na lovecké ucely. Prispevok sa
zameriava i na polovacky na velkostatkoch Smolenice a Chtelnica, ich u¢astnikov a najméi miesta ich
konania (kastiele a chaty), pricom udaje vyabstrahované z archivnych prameniov a literatiry uvadza
do $ir$ieho regiondlneho a kultarno-historického kontextu. Napriek tomu, Ze z dévodu nespracova-
nosti skimanej problematiky a nedostatku relevantného kompara¢ného materidlu nemozno vyslovit
definitivne zavery, text prindsa prvotnu charakteristiku polovnictva v reviroch Jozefa Palffyho st.
s dérazom na objekty s polovnickou funkciou.

Summary: This contribution is a case study of the history of hunting at the Smolenice
and Chtelnica estates, which were located in what is now western Slovakia. These estates belonged
to Count Jozef Pélffy Sr. (1853-1920), a well-known entrepreneur in chemical industry, who also im-
portantly contributed to the development of hunting and stabilisation of game numbers in the game
reserves he owned in the Little Carpathiens (Malé Karpaty Mountains). This study focuses on a period
between 1880s and 1920, whereby special attention is paid to hunting lodges at these estates and their
use for hunting purposes. The author also investigates the hunts which took place at the Smolenice and
Chtelnica estates, their participants, and above all the places where the hunters and their entourage
stayed for the duration of the hunt (manor houses and lodges). Information gained from the study of
archive materials and printed sources in placed in a broader regional, cultural, and historical context.
Due to absence of previous research of this issue and lack of relevant material for comparison, one can-
not draw any definitive conclusions, but even so, this text brings an initial characterisation of hunting
in the hunting reserves of Count Josef Palfty Sr. with emphasis on buildings related to this activity.

Keywords: Jozef Pélffy Sr. (1853-1920), Smolenice estate, Chtelnica estate, hunting, hunt-
ing lodge.

Klucové slova: Jozef Palfty st. (1853-1920), velkostatok Smolenice, velkostatok Chtelnica,
polovnictvo, polovnicky kastiel.

Uvod

Polovacky boli v prostredi rakisko-uhorskej aristokracie povazované za neoddeli-
telnu sucast zivotného stylu. Dodnes o tejto zalube, ktora bola zaroven prostriedkom
spolocenskej komunikacie, svedcia niektoré byvalé vidiecke sidla $lachty, ktoré boli
po roku 1945 premenené na muzea: polovnicku vasen svojich majitelov dokumentuju
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nielen prostrednictvom zachovanych kolekcii parozia a preparatov zveri, ale i subormi
grafickych listov a olejomalieb s polovnickou tematikou.

Odhliadnuc od muzejnej prezentacie tejto problematiky, ked st za polovnicke sidla
oznacované (spravidla) vetky vidiecke $lachtické sidla,! je jej vedecké uchopenie pod-
statne komplikovanejsie. Situdciu v slovenskej historiografii stazuje fakt, Ze tato otdzka
v minulosti nebola predmetom systematického vedeckého vyskumu a ani dnes nepatri
k preferovanym témam historickych prac.?

Cielom predkladanej stadie je podat prvotnu charakteristiku vztahu Jozefa Pélftyho
st. (1853-1920), reprezentanta cervenokamenskej linie starsej vetvy rodu Palffyovcov
z Erdédu k polovackam s dorazom na vyuzitie jeho sidiel na polovnicke tcely. Pred-
lozeny text vychadza predovsetkym zo $tudia odbornej spisby, pricom takto ziskané
poznatky konfrontuje s memoarovou literatirou a doplia konkrétnymi informaciami
z archivnych pramenov.

Z hladiska ¢asového vymedzenia sledujeme posledné S$tyri dekady existencie
Rakusko-Uhorska, ktoré mozno chronologicky vymedzit obdobim od osemdesiatych
rokov 19. storocia do roku 1918. Vzhladom na nedostatok porovnavacieho materialu
si nerobime ndroky na definitivnu platnost vyslovenych zaverov — vnimat ich treba
skor ako tézy, ktorych historicku korektnost overi dalsi Specializovany vyskum, pre
ktory moze tato $tudia posluzit ako vhodna platforma.

Teoretické vychodiska

Polovanie patrilo k tradi¢nym zalubam $lachty a bolo sti¢astou regalnych prav - este
na zaciatku 16. storocia pravo polovat patrilo pomerne $irokému okruhu slobodnych
0sdb, avsak po roku 1514 sa v Uhorsku stalo fakticky nepisanym pravom §lachticov,®
pri¢om sa uplatiiovala zdsada o totoznosti majitela pody i zveri.* Polovacky sa tak stali
sucastou zivotného Stylu $lachty.

Plnohodnotnym odrazom tohto schematického a dnes uz z hladiska vyskumu dejin mentality a Zivot-
ného $tylu $lachty prekonaného pristupu k vidieckym S$lachtickym sidlam, je napr. bakalarska praca
z roku 2014, obhijend na zvolenskej univerzite: MINAC, Jan, Polovnicke hrady a zdmky na Slovensku.
Nepublikovana bakalarska praca. Zvolen: Katedra ochrany lesa a polovnictva Lesnickej fakulty Technic-
kej univerzity 2014, dostupna online: <http://www.crzp.sk/crzpopacxe/openURL?crzpID=20997&crzp
Sigla=tuzvolen> [2016-11-13].

Inspirujucou vynimkou, ktord vychadza zo $tudia sudobej tlace a periodik, ktord mozno bez vahania
oznacit za prvolezca kvéli inovativinemu pristupu k problematike, balansujticej na hranici dejin umenia
a kulttrnych dejin, je: MATEOVA, Timea, ,Vasen pre polovaky® a jej odraz v Zivotnom $tyle a ume-
leckom vkuse Andrassyovcov na prelome 19. a 20. storoc¢ia. Nepublikovana diplomova praca. Trnava:
Katedra dejin a tedrie umenia Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity, 2012, dostupna online: <http:
/Iwww.crzp.sk/crzpopacxe/openURL?crzpID=09761&crzpSigla=trunitrnava> [2016-11-13].

Porovnaj s: BUDKE, Artur, Vyvin polovnickeho préva na Slovensku do konca 19. storodia, in: Zbornik
Lesnickeho, drevarskeho a polovnickeho muzea, 1979, 10, s. 224 a LENGYELOVA, Tiinde, Zivot na
$lachtickom dvore, Bratislava 2015, s. 210.

BUDKE, Artur, Z minulosti polovnictva v oblasti Malych Karpat, in: Folia venatoria (Polovnicky zbor-
nik, Myslivecky sbornik), 1977, 7, s. 257.

Pod terminom Zivotny $tyl rozumieme komplex pisanych i nepisanych noriem a identifika¢nych vzorov,
ako aj zivotnych podmienok, ktoré ¢lenov socialnej skupiny ovplyviuju v ich vzajomnych vztahoch
a v spravani, pri¢om je formovany predovsetkym zivotnym cyklom a tradiciou. Definiciu sme prevzali
z: Sociologicky slovnik, Praha 2007, s. 243.
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Podoby zivotného $tylu aristokracie v Uhorsku mozno pri si¢asnom stave pozna-
nia aristokratickej spolo¢nosti 19. storocia charakterizovat len vSeobecne. Za jeho
neopomenutelné znaky mozno povazovat vlastnictvo $lachtického sidla (vratane ume-
leckych zbierok a rodovej galérie predkov); mobilitu, naviazanu na $pecificku a celou
socialnou skupinou re$pektovanu $truktiru roka; dobroc¢innost a mecenasstvo ako
vyraz zboznosti, ale aj budovania pozitivneho imidzu; udrziavanie kontaktov v ramci
socialnej skupiny formou ucasti na spolocenskych podujatiach, Specifickych pre tato
uzavretu societu, a elitné sposoby travenia volného casu, vratane pravidelného uspo-
radtivania polovaciek.®

Polovacky sa v 19. storo¢i stali spolu s loveckymi vypravami do zahranicia a jazdec-
tvom jednym zo statusovych symbolov aristokracie, kedZe sa s ich aktivnym pesto-
vanim spdjali vysoké finan¢né néklady. Prave z tohto dovodu mozno usporaduvanie
polovaciek, na ktorych sa zacastnovali v hojnom poéte pribuzni a zndmi, rovnocenni
urodzenostou, oznacit za jeden z distinktivnych prvkov prislusnosti k aristokracii.”
Polovacky sa odohravali na vidieku - predpokladom ich usporadtvania teda logicky
bolo vlastnictvo dostato¢ne reprezentativneho vidieckeho sidla a samozrejme i polov-
ného reviru, kde sa samotny lov odohraval. Vykon polovného prava sa totiz nerozlu-
¢ne viazal k pozemkovému vlastnictvu, pricom vlastnik ho v nami sledovanom obdo-
bi mohol vykonavat iba vtedy, ak vymera jeho pozemkov bola asponi 115 ha.?

Polovac¢ky boli z hladiska zauZivanej a v§eobecne reSpektovanej Struktury ,,aris-
tokratického™ roka, ktora bola v 19. storo¢i jednym z prostriedkov vymedzovania sa
aristokracie vo¢i neurodzenym vrstvdm spolo¢nosti,’ sicastou sezony letnych a je-
sennych pobytov na vidieku, ktora sa zavrSovala spravidla koncom novembra prave
polovackami.'? Vlastnictvo alebo ndjom polovného reviru mozno zaradit medzi statu-
sové symboly. Vzhladom na vysoké naklady na jeho zisk, vratane dalsich finanénych
investicii do jeho udrZiavania, bola vd¢$ina revirov na uzemi dne$ného Slovenska
prave v rukach $lachty, pripadne inych finanéne silnych jednotlivcov (tovarnikov
a velkostatkarov, vratane tzv. ,novej“ Slachty), pripadne polovnych spolo¢nosti.!!

Stabilnou sucastou aristokratického Zivotného $tylu zostali polovacky az do zaniku
Rakusko-Uhorska, a ako naznac¢uju archivne pramene, na prelome 19. a 20. storocia

Pozri BEZECNY, Zdenék, P¥ili§ uzaviena spole¢nost. Orli¢ti Schwarzenbergové a $lechticka spole¢nost

v Cechach v druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti, Ceské Budéjovice 2005, s. 123-127 a KUBI-

KOVA, Anna, Clenstvi Schwarzenbergli v hospodéiskych a kulturnich spolcich v 19. a na pocitku

20. stoleti, in: Schwarzenbergové v Eeské a sttedoevropské kulturn{ historii, BEZECNY, Zdenék - GAZI,

Martin - PUTNA, Martin (edd.), Ceské Budéjovice 2008, s. 513-514.

7 Podrobne pozri WINDISCH-GRAETZ, Vincenz, Der ungarische Adel (in der Zeit 1815-1914), in:

Ftudes Danubiennes, 1991, 7, s. 127-128 a BEZECNY, Z., P¥ili§ uzaviena spole¢nost, c. d., s. 119-122.

BUDKE, A., Vyvin polovnickeho prava na Slovensku do konca 19. storocia, c. d., s. 234.

Cielom tohto vymedzovania bola stabilizacia aristokracie ako socidlnej skupiny, ohrozovanej spolocen-

skym, hospodarskym a ekonomickym vzostupom mestianskych vrstiev, najma v druhej polovici 19. sto-

rocia. Zaroven mozno $trukturu roka, ktorud aristokracia vseobecne re$pektovala, vnimat i ako nastroj

stabilizacie rodinnej a skupinovej sudrznosti. Pozri BRAUN, Rudolf, Konzeptionelle Bemerkungen zum

Obenbleiben: Adel im 19. Jahrhundert, in: Européischer Adel 1750-1950 I. Geschichte und Gesellschatft,

WEHLER, Hans-Ulrich (ed.), Gottingen 1990, s. 89.

10 Potom zadinala spolo¢enskd sezona, ktort aristokracia trévila v meste a jej obsahom boli plesy, diva-
delné predstavenia a koncerty. Pozri LENDEROVA, Milena - JIRANEK, Tom4s - MACKOVA, Marie,
Z déjin ceské kazdodennosti, Praha 2009, s. 275.

11 BUDKE, A., Z minulosti polovnictva v oblasti Malych Karpét, c. d., s. 258.
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boli stale i jednym z prostriedkov reprezentacie a upevinovania socialnych kontak-
tov.!2 Vyznam polovaciek tkvel nielen v ich spolo¢ensko-reprezentativnej rovine, boli
zéroven i vyznamnym zdrojom obohacovania jedélneho listka,'® ¢o tiez platilo az do
neskorého 19. storocia.!*

Netreba zabudat na skuto¢nost, ze zivotny §tyl aristokracie je premenlivou kate-
goriou, ovplyvnenou vseobecne prijimanymi predstavami o nej, ktoré aristokracia
ako socialna skupina zdielala. V pripade konkrétnych aristokratov sa v$ak jeho napln
a redlna podoba mohla menit.!> Zavislé bola od osobnych preferencii, aktualnych fi-
nancénych moznosti, v pripade Zien i od priestoru, ktory im na realizaciu ich zaujmov
a potrieb poskytol manzel ako dominantny prvok genderovo definovanej socialne;j
skupiny, ktorou aristokracia bola.'®

To platilo - ako sa naostatok ukaze i v tejto $tudii - i pre polovacky a participaciu
urodzenych zien na nich. Hoci bola polovacka povazovana predovsetkym za doménu
muzov, nezriedka sa jej zucastnovali i Zeny, a to pocas celého novoveku - od 17. azZ po
koniec 19. storocia.l”

Predpoklady smolenického a chtelnického velkostatku na polovanie

Jozet Palfty st. bol majitefom dvoch velkostatkov leziacich na zapadnom Sloven-
sku - Smolenic a Chtelnice,'® ktorych rozloha v celkovom thrne nebola vobec zane-

12 RAPTIS, Konstantinos, Zur Wirtschaftslage des bohmisch-niederdsterreichischen Adels im frithen
20. Jahrhundert. Grofigrundbesitz, Fideikommiss und Vermogensstand der Grafen Harrach, in: Adel
und Wirtschaft. Lebensunterhalt der Adeligen in der Moderne, CERMAN, Ivo - VELEK, Lubos (edd.),
Miinchen 2009, s. 218-219.

LENGYELOVA, T, Zivot na §lachtickom dvore, c. d., s. 210.

Dokazom je napr. kore§pondencia gréfa Morica Palffyho st. (1812-1897), ktory musel na sklonku svoj-
ho Zivota zo zdravotnych dévodov dodrziavat prisnu diétu. Divina bola prenho jednou z méla potravin,
ktoré mu lekari nezakazovali — sved¢ia o tom pocetné podakovania za sluky, bazanty, jarabice a maso
z tetrova ¢i diviaka, ktoré sa objavuju v jeho korespondencii. Viac pozri HUPKO, Daniel, Strasti starého
grofa. Autoreflexia choroby v osobnej kore$pondencii aristokrata na sklonku 19. storoc¢ia, in: Theatrum
historiae, 2012, 11, s. 176-177.

Napr. umeniamilovny grof Jan Palffy st. (1829-1908), posledny potomok palffyovskej sekundogenitiry,
napriek tomu, Ze vlastnil rozsiahle polovné pozemky, bohaté na vetky druhy zveri, polovnictvu nehol-
doval - na jeho velkostatkoch polovali predovsetkym hostia a persondl. Pozri: GARAJ, Peter - HELL,
Pavel - SLADEK, Jozef - VALTYNI, Julius - ZDYCHA, Pavel, Polovnicka histéria a kultara, Zvolen
2012, s. 69.

Aristokratky a Zeny vobec zostdvali v nami sledovanom obdobi ,uvdznené v presne vymedzenom
priestore, ktory im poskytoval v porovnani s muzmi obmedzené moznosti sebarealizacie — napriek
vietkym pokrokom boli stale zajatkynami spolocenskej ideoldgie, ktora bola postavena na dominancii
maskulinneho sveta. K tejto komplikovanej otdzke, ktord hranici s filozofickym vykladom spolocenskej
klimy, pozri napr. VLCKOVA, Lenka, Zpuisob ,,uchopeni® feminity v 2. poloviné 19. stoleti: telo, tradice,
cirkev jako determinant vychovy aneb disciplinace, lokalizace, panoptikum, in: Clovék - Casopis pro
humanitni a spolec¢enské védy, 2011, 23 (10. 7. 2011), s. 5-6, dostupné online: <http://clovek.ff.cuni.cz/
pdf/vickova_studie_23.pdf> [2016-11-13].

Porovnaj MOBIUS, Helga, Die Frau im Barock, Stuttgart 1982, s. 34-66 a LENGYELOVA, T., Zivot na
$lachtickom dvore, c. d., s. 210.

Velkostatok Chtelnica je pomenovanie pre byvalé hradné panstvo Dobra Voda, ktoré v roku 1855 ziskal
Jozet Palfty (1810-1873), starsi brat grofa Morica Palftyho st., a po jeho smrti - kedZe nemal vlastnych
potomkov - sa dedi¢om tohto majetku stal Jozef Pélffy st., jeho synovec (syn Morica Palffyho st.). Ozna-
cenie velkostatku ako Chtelnica sa v literatire objavilo uz v zavere 19. storocia a pod tymto oznac¢enim
velkostatok figuroval aj pocas prvej ¢eskoslovenskej pozemkovej reformy.
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dbatelna - islo o takmer 14 870 ha pozemkov.' Z tejto celkovej rozlohy tvorili lesy,
luky a pastviny®® 10 998 ha, z ¢oho na smolenicky velkostatok pripadalo 3 940 ha a na
chtelnicky velkostatok 7 058 ha.?! Oba majitelovi teda poskytovali dostato¢né predpo-
klady na usporaduvanie polovaciek.??

Velkostatky svojou plochou zasahovali do Malych Karpat, pricom velkostatok
Smolenice uzemne spadal do Bratislavskej zupy, velkostatok Chtelnica do Nitrianskej
zupy. Jozef Palfty st. bol vdaka vymere svojich polovnych pozemkov $iestym najvacsim
majitelom polovného reviru v Malych Karpatoch.?* Vdaka chtelnickému velkostatku,
ktorého plocha polovnych pozemkov bola takmer 1,8-nasobkom smolenického po-
lovného reviru, bol piatym najvacsim majitefom polovnych pozemkov v ramci celej
Nitrianskej zupy.?*

Malé Karpaty patrili k vyhladdvanym polovnym revirom uz v obdobi 17. a 18. sto-
rocia, a to nielen vzhladom na ich prirodné predpoklady, ale tiez v stvislosti s geo-
grafickou polohou v blizkosti politickych, kultirnych a hospodarskych centier
habsburskej monarchie — Viedne a Bratislavy.?®> Tuto poziciu si udrzali az do zaniku
Rakusko-Uhorska - predovsetkym vdaka bohatstvu volne Zijucej zveri — a za svoju
vybornt povest vdacili i kapitdlnym jeleiom, ktoré sa v malokarpatskych lesoch pohy-
bovali.?® Pélffyovské malokarpatské obory, ktoré boli uz v poslednej stvrtine 19. storo-

19 Podrobnejsie pozri HUPKO, Daniel, Rozpad a osudy majetkového dominia Jozefa Palffyho st. (1853-1920)
v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky, in: Zmeny v pozemkovom vlastnictve v 20. storoci, SOKO-
LOVIC, Peter (ed.), Trnava 2016, s. 32-33.

20 Pre lesy, ltky a pastviny, teda pre pozemky, ktoré neboli obhospodarované na polnohospodérske uéely,
pouzivame Vv tejto $tudii sthrnné pomenovanie polovné pozemky.

21 Pri vypocte a prepocte rozlohy lesov, luk a pastvin na oboch velkostatkoch vo vlastnictve grofa Jozefa
Palffyho st. z katastralnych jutar na hektare (1 k. j. = 0,5754 ha) sme vychadzali z dajov, publikovanych
vo: VOZENILEK, Jan, Pfedbézné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy. Zemé Slovenskd a Pod-
karpatskoruska, Praha 1932, s. 190-191, 247 a 273.

22 Okrem toho si Jozef Palffy st. prenajimal polovné prévo od obce Smolenice v jej chotari, ktoré uzival az
do roku 1919, ked bola zmluva z roku 1914, na zéklade ktorej si chotar prenajal na Sest rokov, rozhod-
nutim smolenického narodného vyboru zrusend. Statny archiv v Trnave, fond Obvodny notarsky trad
v Smoleniciach, inv. ¢. 2 - zapisnice 1913-1924, s. 63-64, zapisnica zo 17. 1. 1919.

23 Podla $tatistiky z roku 1910 vyzerala prva desiatka majitelov najvicsich polovnych revirov v Malych
Karpatoch nasledovne: 1. knieza Mikula$ Palfty (57 799,7 ha), 2. knieza Christian Kraft Hohenlohe
(23 016 ha), 3. Jan Palfty st. (dedi¢ia) (16 421,3 ha), 4. grof Ludovit Kérolyi (12 851,5 ha), 5. grof Michal
Esterhazy (12 035,6 ha), 6. grof Jozef Palfty st., 7. grof Jan Palffty ml. (5 177,4 ha), 8. trnavska polovna
spolo¢nost (3 452,4 ha), 9. palffyovsky seniorat (2 957,5 ha), 10. Erné Glész a spoloé¢nici (2 013,9 ha).
Iba letmy pohlad na tento rebricek ukazuje skutoént dominanciu palffyovskych polovnych revirov
v oblasti Malych Karpat. K uvedenym reprezentantom rodu treba e$te priratat gréfa Vojtecha Palf-
fyho s polovnym revirom s rozlohou 2934,5 ha, ktory bol 13. najva¢$sim majitelom polovného reviru
v Malych Karpatoch. Udaje, ktoré Istvan Bossdnyi uviedol v katastralnych jutrach, boli prepoéitané na
hektare (1 k. j. = 0,5754 ha). Podrobnejsie v: BOSSANY], Istvan, Vad4szat, in: Magyarorszag varmegyéi
és varosai. Pozsony varmegye, BOROVSZKY, Samu (ed.), Budapest 1910, s. 294.

24V Nitrianskej zupe bol rebri¢ek majitelov najvicsich polovnych revirov nasledovny: 1. grof Frantisek
Erdédy (27 775,1 ha), 2. bar6n August Stummer (17 193,5 ha), 3. nitrianske biskupstvo (15 667 ha),
4. c. a k. velkostatok v Holi¢i (13 161,7 ha), 5. gréf Jozef Palffy st. Udaje uvedené v katastralnych jutrach
boli prepocitané na hektére (1 k. j. = 0,5754 ha). Podrobnejsie pozri BACSKADY, Karoly — SZIKLAY, J4-
nos, Erdészet és vadaszat Nyitravarmegyében, in: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Nyitra varmegye,
SZIKLAY, Janos - BOROVSZKY, Samu (edd.), Budapest 1899, s. 347.

25 BUDKE, A., Z minulosti polovnictva v oblasti Malych Karpat, c. d., s. 256.

26 THUROCZY, Vilmos - VENDE, Aladar, Nyitra virmegye mezégazdasaga, in: Magyarorszag virmegyéi
és varosai. Nyitra varmegye, SZIKLAY, Janos - BOROVSZKY, Samu (edd.), Budapest 1899, s. 323.
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¢ia bohato zazverené, boli pred prvou svetovou vojnou povazované za polovnicke raje
v strednej Eur6pe.?”

Velkt zasluhu na tomto stave mali snahy majitelov polovnych revirov v Malych
Karpatoch, ktori zacali od Sestdesiatych rokov 19. storocia systematicky svoje lesy za-
zverovat,?® kedZe v pripade jelenej a diviacej zveri boli v tomto obdobi ich pocty alar-
mujuco nizke.?? Z tohto dovodu zacali majitelia velkostatkov systematicky pristupovat
k stabilizacii lesného hospodarenia na svojich majetkoch obdobne, ako moderniza-
ciou prechddzalo hospodérenie na polnohospodérskej pode.*® Zmenené pomery nu-
tili majitelov lesov nazerat na zver vo svojich reviroch z ekonomického hladiska: ziva
zver totiz patrila do majetkovej podstaty velkostatku, obdobne ako dobytok - z tohto
pohladu chov slabej lesnej zveri s podpriemernym parozim znizoval hodnotu celého
velkostatku.?!

Rovnaky postoj k svojim lesom zaujal i grof Jozef Palffy st. - lesnému hospodarstvu
a starostlivosti o zver venoval rovnakd pozornost ako ostatnym zlozkam svojho majet-
ku.?? Vdaka tejto starostlivosti sa v smolenickych a dobrovodskych lesoch darilo vset-
kym druhom zveri: vysokej, ¢iernej, pernatej i $kodnej.* Pélffy ako prvy v Uhorsku
verejne upozornil na nespravny odstrel jelenej zveri — presadzoval jej selekciu v zauj-
me chovu telesne zdatnej a trofejovo kvalitnej zveri. S tymto cielom zacal vo svojich
reviroch s vyradovacim odstrelom nielen jelenov, ale aj lani a jelenciat, ¢o v radoch
konzervativnych hospodérov vyvolalo burliva diskusiu.?*

Obdobne svoju dobu Jozef Palfty st. predbehol aj tym, Ze v lesnom hospodarstve
uplatnoval planovanie a velkd zasluhu mal aj na obnove takmer vyhubenej populacie
diviacej zveri v smolenickom a chtelnickom polovnom reviri, ktora bola cielene chova-
nd v ¢iastocne oplotenej obore pri Chtelnici®® I v tejto oblasti boli jeho snahy koruno-
vané uspechom, a to do takej miery, ze z 50 ulovenych diviakov v roku 18973 ich pocet
na vyrade v zime na prelome rokov 1913-1914 vzréstol na viac ako 120 jedincov.*’

27 MOLNAR, Ladislav, Polovnicke hrady, zamky a kastiele, in: Lov a zver vo vytvarnom prejave, TEREN,
Stefan a kol., Bratislava 1988, s. 180.

28 HATAR, Ctibor — SPEVAR, Jozef - MICHAL, Patrik - KURIC, Peter, Zvernice a baZantnice na tizemi
dnesného Slovenska, in: Prameny a studie, 2014, 53, s. 65.

29 BAKOS, Alexander - HELL, Pavel a kol., Polovnictvo na Slovensku 1920-1945, Bratislava 1995, s. 59.

30 GARAJ, P. - HELL, P. - SLADEK, J. - VALTYNI, J. - ZDYCHA, P, Polovnicka histéria a kulttra, c. d., s. 60.

31 HATAR, C. - SPEVAR, J. - MICHAL, P. - KURIC, P, Zvernice a bazantnice na tzemi dne$ného Sloven-
ska, c. d., s. 68.

32 Prinos Jozefa Palffyho st. k modernizécii velkostatkov vo svojej drzbe bol zatial hodnoteny najmi cez priz-
mu jeho podnikania v chemickom prlemysle a zavddzania intenzivnych foriem hospodarenia na polno-
hospodérskej pode. K tejto otdzke pozri zakladné state: JASTRABIK, Stefan, 90 rokov chémie pod Ma-
lymi Karpatmi, Bratislava 1973, s. 9-12 a JASTRABIK, Stefan, Smolenice, Bratislava 1975, s. 111-126.

33 Podrobne)sw pozri CIRC, Andrej, Smolenicko-chtelnické latifundium koncom 19. a zaciatkom 20. sto-
rodia, in: Trnavsky zbornik I, SIMONCIC, Jozef (ed.), Bratislava 1975, s. 159.

34 GARAJ, P. - HELL, P. - SLADEK, J. - VALTYNI, J. - ZDYCHA, P,, Polovnicka histéria a kulttra, c. d.,
s. 69. Grof Ludovit Karolyi (1872-1965) vo svojich pamétiach uvadza, ze mnohi Palffyho sucasnici si
z jeho pocinania robili Zarty, ale ispechy, ktoré dosiahol, ich presvedcili o opodstatnenosti jeho konania.
Pozri KAROLYI, Tudovit, Zivot zasviteny polovnictvu, Bratislava 2006, s. 96.

35 Porovnaj BOSSANYT, 1., Vadaszat, s. 295 a HATAR, C. - SPEVAR, J. - MICHAL, P. - KURIC, P, Zver-
nice a bazantnice na uzemi dne$ného Slovenska, c. d., s. 55.

36 Porovnaj CIRG, A., Smolenicko-chtelnické latifundium koncom 19. a za¢iatkom 20. storodia, c. d., s. 159
a THUROCZY, V. - VENDE, A., Nyitra virmegye mezégazdasiga, c. d., s. 323.

37 KAROLYL L., Zivot zasvateny polovnictvu, c. d., s. 96.
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Objekty s polovnickou funkciou na velkostatkoch Smolenice a Chtelnica

V nami sledovanom obdobi bol kastiel v Smoleniciach spity s ¢ervenokamenskou
liniou star$ej vetvy rodu Pélffyovcov - jeho majitelmi boli gréf Moéric Palfty st. (1812-
1897) a nasledne jeho najstarsi syn grof Jozef Palffy st. Kastiel nebol dlhoro¢nym ma-
jetkom tejto linie rodu — do roku 1864 cely velkostatok formou zalozného prava patril
do majetkového dominia mladsej (pezinskej) vetvy rodu Palffyovcov a na zaklade
dedi¢ského naroku po svojej matke Jozefine Palffyovej, rod. Erdédyovej (1788-1813)
ho po dlhoro¢nom stidnom spore ziskal jej mladsi syn Méric Palffy st.3® Prave s Mo-
ricom a jeho synom Jozefom sa spaja stavebna premena starSej hospodarskej budovy,
resp. mensej kurie, ktorej vznik mozno na zaklade archeologického vyskumu ramcovo
datovat do 17.-18. storo¢ia,* na kastiel, vyuzivany ako hlavné sidlo Mérica Pélffyho st.

-

(W X

d

1 Ulitnd fasada kastiela v Smoleniciach, okolo 1900. Zdroj: SNM-Muizea Cerveny Kamefi.

38 Moéric Palffy st. sa stal po rozhodnuti sidu jednym zo $tyroch dedicov po Erdédyovcoch, kedze vsak
Moric na svoje plecia prevzal hlavnu tarchu vyplatenia vykupnej sumy svojmu vzdialenému pribuznému
gréfovi Janovi Palffymu st. (1829-1908), dovtedajsiemu uzivatelovi panstva z mladsej vetvy rodu, stal sa
majoritnym vlastnikom velkostatku. Podrobne pozri HUPKO, Daniel - NAGY, Peter, Prispevok k sta-
vebnym dejindm Smolenického kastiela, in: Studia Historica Nitriensia, 2012, 16, 1-2, s. 65-66.

3 Budova kastiela v Smoleniciach dnes uZ nejestvuje, zbtrané bola v roku 2001. KedZe pred jej destruk-
ciou nebol vykonany umelecko-historicky vyskum s fotografickou dokumentaciou, ani inventarizacia
interiérovych prvkov, v pripade tohto kastiela mozno vychddzat len z archeologického vyskumu par-
cely kastiela z roku 2008 a archivneho vyskumu, ktorych vysledky boli publikované v: HUPKO, D. -
NAGY, P, Prispevok k stavebnym dejinam Smolenického kastiela, c. d., s. 45-79.
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2 Jeddleni v kastieli v Smoleniciach, okolo roku 1933. Zdroj: archiv Ivany Janackovej.
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a nasledne i jeho syna Jozefa.*® Pocas vlastnictva Jozefa Palffyho st. bol stavebny vyvoj
kastiela ukonceny: zdpadné kridlo severnej budovy kastiela nadstavil o jedno poscho-
die*! a vybudoval i obe parkové kridla kastiela, ¢im budova ziskala charakteristicky
podorys v tvare pismena F (Obr. 1).4?

Smolenicky kastiel teda poskytoval dostatocny komfort na ubytovanie aj tych hosti,
ktori k Palffyovcom prichadzali na polovacky. O tom, Ze polovanie bolo sucastou zi-
votného §tylu Jozefa Pélffyho st. a jeho manzelky Lucie, rod. Wilczekovej (1862-1958),
svedci i skutocnost, ze lovecké trofeje boli sucastou vyzdoby kastiela v Smoleniciach
- napr. v jeho interiéroch je vyuzitie paroZia a preparovanej koze leva*® dolozené
v jedalni (Obr. 2) a jelenie parozie na drevenych podlozkach zdobilo vonkajsie fasady
prizemi nddvornych kridiel kastiela, kryté drevenymi verandami (Obr. 3 a 4). Ulohou
tychto jelenich trofeji na fasadach kastiela nebolo iba dekorovat, ale ich funkciu moz-
no interpretovat aj z hladiska symbolickej komunikacie urodzenosti. Toto tvrdenie
mozno opriet o fakt, Ze stavy jelenej zveri boli na prelome 19. a 20. storocia velmi niz-
ke a aredl rozsirenia jelenej zveri bol tiez velmi maly, ¢o sa premietalo i do finan¢nych

3 DetiJozefa st. a Lucie Palffyovcov pred severnou fasddou juzného parkového kridla kastiela v Smoleniciach, 1917.
Zdroj: SNM-Muizea Cerveny Kamen.

40 HUPKO, Daniel, Pozndmky k dejindm kastiela v Smoleniciach v 2. polovici 19. storocia, in: Pamiatky
Trnavy a Trnavského kraja 18, ZUFFOVA, Jaroslava (ed.), Trnava 2015, s. 51-54.

41 JEDLICSKA, P4l, Eredeti részletek grof Palffy-csaldd okmanytarahoz 1401-1653 s grof Palffyak életrajzi
vazlatai, Budapest 1910, s. 671.

42 HUPKO, D. - NAGY, P, Prispevok k stavebnym dejindm Smolenického kastiela, c. d., s. 70.

43V roku 1883 podnikol Jozef Palffy cestu do Suddnu, kde ulovil mnozstvo zveri: okrem antilop a rézneho
exotického vtictva sa mu podarilo strelit i byvoly, krokodila a niekolko mackovitych Seliem, vratane
leoparda a minimaélne $tyroch levov. Pozri HUPKO, Daniel - JANACKOVA, Ivana - TTHANYI, Jozef,
Koniec starych ¢ias. Posledni Pélfiovci na hrade Cerven)'f Kamen 1848-1948, Komarno 2012, s. 88-90.
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4 SluZobnictvo pred juznou fasddou juzného parkového kridla kastiela v Smoleniciach, asi 1934. Zdroj: archiv Ivany
Janackovej.

nékladov vynaloZenych na kazdého uloveného jelenia.* V tomto kontexte nadvorné
fasady kastiela v Smoleniciach, ktoré boli posiate jelenim parozim, prichadzajicim
hostom odkomunikovavali nielen lovecké uspechy Jozefa Pélffyho st., ale predovset-
kym zhmotnovali ndklady, ktoré predchadzali ziskaniu tychto trofeji.**

Okrem kastiela v Smoleniciach mal Jozef Palffy st. k dispozicii niekolko dalsich
objektov, ktoré mohli byt vyuzité na ubytovanie hosti pocas polovaciek. Jozef vlastnil
i pomerne rozlahly kastiel v Chtelnici (Obr. 5), ktory vsak s rodinou na trvalé byvanie
nevyuzival.*® Spolu 30 obytnych miestnosti kastiela bolo este pocas jeho Zivota zaria-
denych nabytkom,*” od roku 1912 viak bol kastiel prenajaty majitelovi bratislavského

44 BAKOS, A. - HELL, P. a kol., Polovnictvo na Slovensku 1920-1945, c. d., s. 58 a 65.

45 Steny salénov alebo chodieb vidieckych sidiel zaplnené paroziami boli beznou realitou, zndma je napr.
fotografia salona v kastieli Forgachovcov v Jelenci, ktora zachytdva pocetné jelenie, srnc¢ie a muflénie
trofeje alebo fotografia ]edneho zo salonov kastiela Gorgeyovcov v Toporci, ktorého steny boli husto
posiate srn¢imi pardzkami az do takej miery, Ze obsadili i ¢ast klenby miestnosti, pricom z ]elemeho
parozia bol vyrobeny i luster. Fotografie boli publikované v: BACSKADY, K. - SZIKLAY, J., Erdészet és
vadaszat Nyitravarmegyében, s. 347 (Jelenec) a GOJDIC, Ivan - BAROKOVA, Dagmara, Kastiel Gor-
geiovcov v Toporci, Pamlatky amuzed, 2014, 63, 4, s. 3 (Toporec).

46 Dejinami tohto objektu sa v $irfom ¢asovom zébere, vratane obdobia, pocas ktorého kastiel v Chtelnici
patril Palftyovcom, zaobera $tdia: ZUFFOVA, Jaroslava — ]ANURA Tomas, Aristokratické rezidencia
Erdodyovcov v Chtelnici, Zbornik Slovenského narodného muzea. Histdria, 2013, 50, s. 39-56.

47 Kastiel obklopoval park s jazierkom, sklenikom a sadom, v kastielskych pivniciach bolo skladované
vino. Pozri CIRC, Jozef, Panstvo Jozefa Palffyho pred pozemkovou reformou, in: Zbornik Pedagogickej
fakulty Univerzity Komenského v Trnave, spolocenské vedy - Histdria, 1970, 2, s. 82.
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5  Kastiel'v Chtelnici, okolo 1900. Zdroj: archiv autora.

pivovaru Viktorovi Steinovi, pricom boli z neho odvezené najcennejsie kusy interié-
rového zariadenia.*® Definitivne obytnu funkciu kastiel v Chtelnici stratil v roku 1921
po tom, ¢o bol cely adaptovany na tiradnicke byty, pricom sa zaroven stal sidlom ria-
ditelstva lesov.*

Osobitou kapitolou rezidencnej siete Jozefa Palftyho st. bol kastiel Erd6hdz, dnes
znamy ako Planinka (Obr. 6), leziaci nedaleko zaniknutého frantiskanskeho klastora
s kostolom sv. Katariny v malokarpatskych lesoch nedaleko Dechtic. Ide o neskoro-
barokovy polovnicky kastiel, postaveny v rokoch 1774-1775 hlohoveckym stavitelom
Frantiskom Céstkom pre neskorsieho uhorského kancelara grofa Jozefa Erdddyho
(1754-1824). Areal tvorila centralna jednopodlazna budova kastiela s dvojramennym
schodiskom a zvyraznenym rizalitom, prevySenym $titom s hodinami, v ktorej boli
situované spolocenské priestory, a est mensich trojizbovych doméekov® urcenych
na ubytovanie panstva a usporiadanych po troch do dvoch polkruhov. Vzniklo tym
Cestné nadvorie, do ktorého sa vchadzalo centralne umiestnenou branou s plastikami
diviakov na pilieroch, po stranach ktorej boli postavené dalsie dve budovy.”! Cely aredl
kastiela bol stc¢astou diviacej obory, ktoru zalozil grof Erdédy zaroven so stavbou area-
lu.>? Polovnicky kastiel Erd6hdz svojimi forméalnymi znakmi (slévnostné schodisko,
typicky rizalit, ¢estny dvor, objekt ako stcast zvernice) patri do kategdrie polovnickych

48 POLAKOVIC, Jaroslav, Chtelnica. 790 rokov, Chtelnica 1998, s. 175.

499 7ZUFFOVA, J. - JANURA, T., Aristokraticka rezidencia Erdédyovcov v Chtelnidi, c. d., s. 55-56.

50 Samotny nézov polovnickeho kastiela vychddza z dispozicie areélu, ¢o sa premietlo aj do slovenského
nézvu, ktory je doslovinym prekladom z madar¢iny — Lesné domy. Pozri BUDKE, A., Z minulosti polov-
nictva v oblasti Malych Karpat, s. 266.

51 MOLNAR, L., Polovnicke hrady, zdmky a kastiele, c. d., s. 177.

52 Jozef Simonci¢ uvadza, ze v roku 1857 zaktipil grof Jozef Palffy (1810-1873), starsi brat Mérica Palffy-
ho st. a stryko Jozefa Pélffyho st., pre tiito oboru 14 danielov z lichtenstejnovskej obory z Lednic, ktorym
sa v uzavretej obore darilo, no po jej zrugeni v roku 1862 vyhynuli. Pozri SIMONCIC, Jozef, Mojej Trna-
ve. K dejinam Trnavy a okolia, Trnava 1998, s. 355.
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6 Kastiel'Erd6hdz, 1903 (vyrez z dobovej pohladnice). Zdroj: archiv autora.

sidiel slaziacich na usporadavanie ndkladnych zabav v prirode spojenych s lovom, kto-
ré v obdobi baroka a rokoka podla vzoru franctuzskeho krala Ludovita XIV. - v Uhor-
sku samozrejme s ,,primeranym® oneskorenim - budovali predstavitelia aristokraticke;
elity vo svojich polovnych reviroch.>

Okrem tychto kastielov Pélffyovci a ich urodzeni hostia na polovacky vyuzivali
i dalsie tri objekty, ktoré nechal postavit Jozef Palfty st., avsak tieto mali — v stlade so
sudobym trendom - zrubovy charakter: polovnicky kastiel pri Cerovej z roku 1879,
chata Bohata s postriezkou z roku 1882 a polovnicky kastiel Vittek, dnes znamy ako
Vitek, Vitok ¢i Vytok (Obr. 7), postaveny v roku 1899 pri Chtelnici.** V pripade tychto
objektov i$lo o kombinaciu murovaného prizemia so zrubovou nadstavbou, pricom
ich okrem konstrukcii striech, pavla¢i a schodisk s bohato vyrezavanymi tramami
zdobili i okenice, zabradlia i stity, ktoré im dodavali raz nemeckej horskej architektu-
ry.>> Vybudovanie a udrziavanie tychto troch polovnickych objektov zodpovedalo su-

53 MOLNAR, L., Polovnicke hrady, zdmky a kastiele, c. d., s. 158.

5% JEDLICSKA, P, Eredeti részletek grof Pélffy-csaldd okmanytarahoz, c. d., s. 670. V pripade polovnicke-
ho kastiela Vittek nie je literatra v datovani jeho vzniku jednotna: objavuju sa roky 1800, 1818, 1837,
1895 i 1900. Porovnaj MOLNAR, L., Polovnicke hrady, zdémky a katiele, c. d., s. 180, POLAKOVIC, J.,
Chtelnica. 790 rokov, c. d., s. 198 a GARA]J, P. - HELL, P. - SLADEK, J. - VALTYNI, J. - ZDYCHA, P,
Polovnicka histéria a kultara, c. d., s. 54 a 57.

55 HUPKO, D. - JANACKOVA, I. - TIHANYT, J., Koniec starych ¢ias. Posledni Pélfiovci na hrade Cerven)'r
Kamen 1848-1948, c. d., s. 145-146.
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dobému trendu, ktory sa presadil v druhej polovici 19. storocia, ked sa lov stal sti¢as-
tou intenzivneho a cielavedomého chovu zveri: velkostatkari na odlahlejsich miestach
svojich polovnych revirov budovali mensie zrubové stavby, urc¢ené na individualny lov,
resp. kratkodoby pobyt v reviri pocas loveckej sezony.>®

7 Polovnicky kastiel' Vittek pri Chtelnici, okolo 1910. Zdroj: archiv Gabriela Karpatyho.

Polovnicka chata Nova Bohata

Archivne pramene viazuce sa k dejinam tohto objektu st velmi skromné. Podobu
palffyovskej polovnickej chaty Nova Bohata (Obr. 8), vybudovanej v lesoch juhoza-
padne od obce LoSonec v udoli potoka Bohata, ktory je lavym pritokom rie¢ky Parna,
nedaleko rybarne Parina,”” pozname zo sudobych zobrazeni. V pripade tohto murova-
ného objektu islo o prizemnu pozdlznu blokovi stavbu so sedlovou strechou, ozvlast-
nend rizalitmi so $titmi uprostred dlhsich stran objektu. Oknd obytného podkrovia
v hrazdenych a rezbami zdobenych §titoch vytvarali uz spominany dojem nemeckej
horskej architektury.>® Vyjadrenim tcelu objektu bolo poprsie jelefia s vyraznym pa-

56 MOLNAR, L., Polovnicke hrady, zamky a kastiele, c. d., s. 159-160.

57 Toto rybni¢né hospodarstvo zalozil Jozefov otec Méric Pélffy st. (1812-1897) v Sestdesiatych rokoch
19. storocia a ako prikladne vedend cast velkostatku patrilo k jeho dolezitym pilierom. HUPKO, D.,
Rozpad a osudy majetkového dominia Jozefa Palftyho st., c. d., s. 34.

58 Za konzultaciu dakujeme Mgr. Jozefovi Tihanyimu z oddelenia historie, zbierok a vystavnej ¢innosti
SNM - Muzea Cerveny Kamen v Castej.
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8  Chata Nova Bohata, okolo 1900. Zdroj: SNM-Mizea Cerveny Kame.

rozim umiestnené na jednom zo §titov chaty, ktoré zachytava dobové kresba z roku
1881 (Obr. 9).° Objekt je v prameiioch oznacovany ako polovnicky zdmok, hoci tiez
islo o polovnicku chatu.®’ K tomuto objektu sa zachoval aj inventdr jeho vnitorného
zariadenia z roku 1940,! vdaka ktorému mozno rekonstruovat i funkéné vyuzitie
jeho vnutornych priestorov. Interiér objektu bol rozdeleny na Sest miestnosti: jedalen,
pravdepodobne centralne umiestnenu, dve spalne, dve predizby a sluzobnd miestnost
lesnej spravy Majdan.

Napriek tomu, Ze inventar pochddza z obdobia, ktoré uz nie je taziskom tejto
$tudie, i tak mozno prostrednictvom neho nahliadnut do interiérov prizemia polov-

% Datovanie tejto kresby, ktoré mozno povazovat za autentické, spochybnuje Jedlicskovo datovanie vy-
stavby polovnickej chaty Nova Bohatd, ktory uvadza ako rok jej vzniku rok 1882 (pozri pozn. ¢. 54).
Obdobne ako v pripade kastiela Vittek, i v tomto pripade sa ako dolezita uloha do budutcnosti ukazuje
potreba overit obdobie vzniku objektu v prlmarnych pramerioch.

% Ustredny archiv geodézie a kartograﬁe, Bratislava, sign. Br 164 — mapa LoSonca, r. 1896, list 12 (detail). Za
upozornenie na tento pramen tiez vdac¢ime Mgr. Jozefovi T1hany1mu Na terminologicku disproporciu,
ked boli v uhorskom prostredi ako polovnicke zamky oznacované i zrubové objekty sluziace polovnictvu,
napriek tomu, ze v zdpadnej Eurdpe j je pre polovnicke zamky charakteristicka honosna barokové, pripadne
rokokové architektura, upozornil uz MOLNAR, L., Polovnicke hrady, zamky a kastiele, c. d., s. 160.

61 Archiv Slovenského narodného muzea v Bratlslave, poboc¢ka Muzeum Cerveny Kamen v Caste;, sk.
¢ R5, inv. ¢. 2 - inventar Novej Bohatej z 22. 4. 1940, nepag. Treba pripomentt, Ze inventdr sa neza-
choval kompletny - zachytéva iba zariadenie miestnosti na prizemi. Samostatné strany, na ktorych bolo
zachytené zariadenie obytného podkrovia, kde boli s najva¢sou pravdepodobnostou situované spalne
a dalsie obytné miestnosti, chybaju.
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9 (hata Novéd Bohata, 1881. Zdroj: SNM-Muzea Cerveny Kamefi.

nickej chaty Nova Bohatd, vdaka ¢omu mozno konstatovat, ze vnutorné zariadenie
Casti, urcenej pre pobyt loveckej spolo¢nosti, zodpovedalo vy$sim narokom na kul-
tiru byvania.®?

Jedalen chaty bola ako hlavna (a jedina) spolocenskd miestnost okrem stola a $ie-
stich stoliciek a troch kresiel s vysokym operadlom, ku ktorym patrili i vankase na
sedenie, zariadena i dal$im nabytkom: pribornikom (Kredenz), $tyrmi policami na
riad, ktoré boli umiestnené nad dverami, a otomanom vypchatym morskou travou, ku
ktorému patril i ¢alineny podhlavnik a prikryvka. Zariadenie dopliali troje vysivané
zavesy a vy$ivany obrus na stol.

Steny jedalne zdobilo 20 mensich a 8 vacsich obrazov s polovnickymi motivmi, tri
bliz$ie neurcené obrazy bez ramov, jedno zrkadlo a tri jelenie trofeje: jeden $trnastorak
a dva dvandstordky. Obdobna trofej — neparny dvanastordk — zdobila i priecelie budovy.

V budove nebola zavedend elektrina — e$te v roku 1940 sa v nej svietilo pomocou
petrolejovych lamp a sviecok: v inventari su v jedalni zaznamenané tri stolové petro-
lejové lampy s mosadznymi stojanmi, dva mosadzné svietniky na dve svie¢ky a dva
jednoduché svietniky.

62 Ako sa ukdze nizie, zariadenie chaty mozno oznadit na ,konzervativne“ t. j. v inventdri zachyteny
mobiliar mozno oznacit ako nemenny, resp. ak aj bol do chaty umiestneny po roku 1918, vzhladom na
charakter a danosti objektu nie je vypovedna hodnota inventara spochybnena, kedZe obdobné zariade-
nie mozno v chate o¢akavat i v nami sledovanom obdobi, teda pred rokom 1918.
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Stucastou zariadenia jedalne bol i skleny riad, pouzivany pri stolovani - servis
na likér (6 zelenych poharikov na stopke), servis na vino (10 mensich, 4 stredné
a 12 velkych c¢ias, vSetky na stopke), 12 zelenych pohdrov na pivo a servis na vodu
(spolu 22 poharov).

Obe spalne, ktoré sa nachadzali po stranach jedalne, boli zariadené takmer zhodne.
V oboch sa nachadzal dubovy nabytok: postel s pruzinovym rostom a matracom na-
plnenym morskou travou a podhlavnikom vypchatym konskymi vlasmi, no¢ny stolik
s mramorovou doskou, skrina, zrkadlo, nastenny vesiak na $aty, tri kresld, dve stolicky
s vysokym operadlom, umyvaci stolik s prislusenstvom (porcelanové umyvadlo, mis-
ky na $pongiu a mydlo a puzdro na zubnu kefku, skleny kr¢ah na vodu, modré plecho-
vé vedro a biela kanva na vodu), porcelanovy no¢nik a bidet s plechovym poklopom.
Samozrejmou sucastou boli i vy$ivané zavesy a hruba dvojita deka. K zariadeniu spal-
ne vpravo od jedalne patril i porcelanovy popolnik a mosadzny svietnik. Steny spalne
vpravo od jedalne zdobili obrazky s polovnickymi vyjavmi (25 mensich a 11 vacsich),
sadrovy reliéf Panny Marie a obligatne trofeje — parozia Strnastordka a osmoraka.

V spalni vlavo od jeddlne visela iba jedna trofej — jelenie parozie desatoraka. Steny
spalne dekoroval reliéf Jezisa Krista a polovnicke obrazky (28 mensich a 19 vacsich),
okrem zavesov a deky sa v tejto miestnosti nachadzal i vysivany obrus a navyse aj vy-
zuvék a okenny teplomer.

Dve predizby, ktoré spomina inventar, plnili rozne funkcie - jedna z nich bola
pravdepodobne priechodna alebo sluzila ako vstupna predsienn do celého objektu -
nebol v nej Ziaden nébytok, iba jej steny zdobil velky obraz sv. Huberta a 16 malych
polovnickych obrazkov. V druhej predizbe sa nachadzala skrina, nastenny vesiak
a dalsie parozia — dvanastorak a neparny $trnastorak. K inventaru chaty patril i stol
s dvoma lavicami, ktoré sa nachddzali vonku.

V porovnani s tymito miestnostami, ktoré boli zariadené pomerne komfortne, sa
v sluzobnej miestnosti lesnej spravy nachadzali iba dva stoly, $tyri kresla, dve postele so
slamnikmi, podhlavnikmi a oby¢ajnymi dekami, vesiak, dva svité obrazky a zrkadlo.

Poslednou polozkou v inventari chaty je supis bielizne, ktora sluzila ako prislu-
$enstvo pri pobytoch pocas polovaciek: jeden biely obrus, 8 bielych servitok, 12 bie-
lych uterakov, 6 uterakov s modrym lemom, 6 bielych a $tyri bielo-cervené utierky
na riad, dve prachovky, 15 bielych oblie¢ok na vankuse, $tyri biele velké obliecky
a 9 prestieradiel. Pre potreby lesnej spravy boli uréené iba styri cerveno Srafované
obliecky.

Na zdklade $tudia inventara mozno konstatovat, Ze napriek tomu, Ze v objekte chaty
Nova Bohata nebola zavedena elektrina, bol objekt zariadeny pohodlne a primerane
funkcii, ktord mal plnit - teda poskytnut pristresie na kratkodoby pobyt pre lovecku
spolo¢nost pocas polovacky. Skutoc¢nost, Ze jeho stcastou bola i sluzobna miestnost
pre zamestnancov majdanskej lesnej spravy, sved¢i o tom, Ze chata bola vyuzivana
i na prenocovanie pre zamestnancov palffyovskych lesov a zaroven bol tak objekt pod
pravidelnym dozorom. Mozno usudzovat, Ze chata bola udrziavana v permanentne;j
pripravenosti na prichod loveckej spolo¢nosti, pricom sluzobna miestnost mohla byt
zaroven vyuzita na prenocovanie sluzobnictva.
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Pat'polovaciek

Pri popise siete objektov s polovnickou funkciou na velkostatkoch Smolenice
a Chtelnica je dolezitym kritériom ich vyuzivanie na tieto ucely. Limitujicim fakto-
rom je vSak v pripade takto polozenej otazky miera zachovania pramennej bazy, ktora
ma dostato¢ntl vypovednu a informac¢nd hodnotu, vyuzitelni na odhalenie lokalit,
v ktorych sa polovacky uskuto¢nili. V tomto pripade bolo mozné vyuzit primarne pra-
mene osobnej povahy, a to subor dennikov gréfky Lucie Palffyovej, rod. Wilczekovej,
manzelky Jozefa Pélffyho st. V jej dennikoch sa podarilo dohladat zmienky o piatich
polovackach, ktoré sa na smolenickom a chtelnickom velkostatku uskuto¢nili v ro-
koch 1898, 1900, 1901, 1908 a 1909. Pomerne detailne bolo mozné zrekonstruovat
iba polovacku uskuto¢nent v roku 1900, kedze Lucia vo svojom denniku okolnosti jej
priebehu zachytila najpodrobnejsie.

Visetky vyssie spominané polovacky sa uskutocnili v zime, na zaciatku nového roka
a do istej miery ich mozno povazovat za akusi rodinnu tradiciu, kedze ich manzelia
Palftyovci organizovali vzdy, ked sa na Novy rok zdrziavali v Smoleniciach.

Na Novy rok 1898 Jozef Palffy st. poloval v okoli Smolenic v spolo¢nosti svojho svo-
kra gréfa Jana Nepomuka Wilczeka (1837-1922) a $vagra gréfa Karola Stubenberg-
-Nimptscha (1860-1928).%3

Novoroé¢nd polovacka v roku 1900 zacala 3. janudra:** do Smolenic pricestovala Jo-
zefova sestra Paulina (1866-1938) s manzelom Karolom Stubenberg-Nimptsch a sy-
novcom Jozefom (1887-1944) a Luciina sestra Maria (1858-1938) s manzelom gréfom
Rudolfom Kinskym (1859-1930). Na druhy den sa gréfi Palffy, Stubenberg-Nimptsch
a Kinsky vybrali do Cerovej, kde sa im podarilo zastrelit Styroch diviakov. O den ne-
skor, 5. janudra, sa k panskej spolo¢nosti pripojili i dve manzelky: Méria a Paulina,®®
zatial, ¢o Lucia Palffyova zostala v Smoleniciach — ulovit sa vSak v tento den nepoda-
rilo ni¢. Na Troch kralov pani polovali na Skarbdku a polovacka skon¢ila az 9. janudra
1900 - ulovit sa podarilo niekolko diviakov a jednu velku diviac¢icu.®®

Na zaciatku roka 1901 Jozef Palfty st. poloval opét so $vagrom Stubenberg-Nimp-
tschom a gréfom Antonom Ludwigstorffom (1845-1929) v Smoleniciach a 7. janudra
pokracovali lovom malej zveri v Chtelnici.®’

V roku 1908 musel Jozef novoro¢nu polovacku 2. januara najskor kvoli vich-
rici odrieknut, no na Troch kralov nakoniec pricestoval barén Rudolf Stillfried

63 Slovensky narodny archiv, Bratislava (dalej iba SNA), fond Rod Palfi — ¢ervenokamenska linia (1745-
1945) (dalej iba Palfi - CK), 8k. ¢. 216, inv. ¢. 2188 - dennik Lucie Pélffyovej z roku 1898, fol. 3, zdznam
z1.1.1898.

64 0 tejto polovacke pozri aj v: HUPKO, D., Pozndmky k dejinam kastiela v Smoleniciach, c. d., s. 55.

5 Aktivna uéast zien na polovackich nebola ni¢im vynimo¢nym. Horlivou polovni¢kou bola napr. arci-
vojvodkynia Izabela (1856-1931), manzelka arcivojvodu Fridricha Rakutsko-Tesinskeho (1856-1936).
Dokazuju to jej fotografie so zastrelenym jeleiom alebo tetrovmi: HEISZLER, Vilmos — SZAKACS,
Margit - VOROS, Karoly, Ein Photoalbum aus dem Hause Habsburg, Budapest 1989, s. 143, ¢. 83 a 148,
¢. 86.

66 SNA, Palfi - CK, $k. & 217, inv. ¢ 2188 - dennik Lucie Pélffyovej z roku 1900, fol. 5-9, ziznamy
z 1.-9. 1. 1900.

67 SNA, Palfi - CK, $k. & 217, inv. ¢ 2188 - dennik Lucie Pélffyovej z roku 1901, fol. 5-6, ziznamy
z0 4.-7. 1. 1901.
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(1849-1921),%8 Jozefov mladsi brat Jén Palffy ml. (1857-1934) a dvaja grofi Esterhd-
zyovci, ktori spolu s Karlom Stubenberg-Nimptschom v Nahdci 7. janudra ulovili troch
diviakov. 8. janudra pricestoval Luciin brat Jan Rafael Wilczek (1861-1929) a gréf Ernest
Hoyos (1856-1940), pri¢om polovacka sa v tomto roku skonéila az 16. janudra 1908.%

V roku 1909 bola novoro¢na polovacka kratsia, po¢tom pozvanych hosti sa vsak
vyrovnala tej minuloro¢nej: zacastnili sa jej nielen Jozefov brat Jan ml. a $vagor Karol
Stubenberg-Nimptsch so synovcom Jozefom, ale i gréfi Esterhazy, Trauttmannsdorf
a Szapdry, baréni Stillfried a Steiger a prisiel i vtedajsi bratislavsky Zupan Dionyz Bitto
(1876-1961) so svojim $vagrom. Ako posledny sa k polujucej spolo¢nosti pripojil grof
Rudolf Chotek (1870-1921). Polovalo sa od 4. do 8. janudra, tentoraz v naha¢skom
a logoneckom reviri.”

Okrem okruhu osob, ktoré sa polovaciek usporiadanych Jozefom Palffym st. a jeho
manzelkou Luciou zucastnili, st z hladiska nami sledovanej problematiky dolezité
udaje o lokalizacii jednotlivych polovaciek — Lucia vo svojich dennikoch uviedla ako
miesta lovu Smolenice, Chtelnicu, Skarbak, Cerovi a loSonecky a nahacsky revir. Nap-
riek tomu, Ze ani v jednom pripade neuviedla vyslovne, Ze by lovecka spolo¢nost vyu-
zila niektory z vy$sie spominanych objektov s polovnickou funkciou pocas polovacky,
uz samotné miesta, kde Jozef Palfty st. so svojimi hostami poloval, svedc¢ia o tom, Ze
spolo¢nost sa v niektorej z polovnickych chat zastavila aspon ku kratkemu odpocinku
a vyuzila kastiel v Cerovej, chatu Nova Bohatd v losoneckom reviri, kastiel Vittek pri
Chtelnici ¢i kastiel Erd6haz v naha¢skom reviri.

Zaver

Velkostatky Smolenice a Chtelnica vdaka svojej vyhodnej polohe a prirodnym
podmienkam poskytovali velmi dobré predpoklady na pestovanie polovnickej vasne
svojich majitelov. Tento potencial dokazal grof Jozef Palfty st. plnohodnotne vyu-
zit — racionalnym pristupom k hospodareniu na polovnych pozemkoch a aktivhym
zazverovanim svojich lesov dokdzal stabilizovat a nasledne zvysit stavy diviacej zveri.
I v pripade jelenej zveri boli jeho snahy o systematicku selekciu, ktorej cielom bolo
odstranenie nevhodnych jedincov s ciefom zlepsenia jestvujtcej populacie, Gspesné.
Prirodzene, na zreteli mal nielen ekonomické zhodnotenie majetkovej podstaty svo-
jich dvoch velkostatkov, ktorej bola zver sucastou, ale sledoval i udrzanie svojej vlast-
nej prestize: vyskyt kapitalnych jelenov v lesoch Malych Karpat vyrazne napomdhal
budovaniu dobrej povesti palffyovskych polovnych revirov.

% Bar6n Rudolf Stillfried bol manzelom Lujzy, rod. Palffyovej (1857-1909), dcéry gréfa Stefana Palffyho
(1828-1910), ktorému v tom obdob patril hrad Cerveny Kame a zastaval post seniora palffyovského
rodu. Luciina rodina s barénom Stillfriedom a jeho rodinou, ako $vagrom grofky Blanky Palftyovej,
rod. Batthyanyovej (1871-1946), manzelky Stefanovho syna Vojtecha Palffyho (1858-1924), ktord bola
Luciinou dévernou priatelkou, udrziavala pravidelné rodinné kontakty. Podrobnejsie pozri HUPKO,
Daniel, Stikromny Zivot grofky Palfiovej v obraze jej korespondencie, in: Clovek a spolo¢nost v dejinach,
GERBOC, Tomé$ - MELIS OP, Bernard Jozef a i. (edd.), Trnava 2007, s. 190-194.

% Univerzitna kniZnica, Bratislava, kabinet rukopisov, starych a vzacnych tlaci, sign. Ms 222 - dennik
Lucie Palffyovej z roku 1908, zaznamy z 2.-16. 1. 1908.

70 SNA, Palfi - CK, gk. & 217, inv. & 2188 - dennik Lucie Palffyovej z roku 1909, fol. 7-9, zaznamy zo
4.-8.1.1909.
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Sumarizaciou poznatkov publikovanych v odbornej literatire sa podarilo identi-
fikovat pomerne hustu siet objektov s polovnickou funkciou, ktoré boli pocas polo-
vaciek vyuzivané samotnym gréfom Palffym alebo jeho hostami. Okrem kastiela
v Smoleniciach, ktory bol jeho hlavnym sidlom, ju tvorili objekty, ktoré mali z hladis-
ka svojho vyuzivania pri polovackach ista tradiciu (kastiel v Chtelnici a polovnicky
kastiel Erdéhaz), resp. boli vybudované ako tcelové novostavby v rozli¢nych ¢astiach
polovnych revirov pre tcely individualneho lovu (ako zrubové stavby), resp. kratkeho
pobytu v reviri s moznostou prenocovania (polovnicka chata Nova Bohata v loSonec-
kom reviri, kastiel Vittek pri Chtelnici a kastiel Cerova).

Ako problematické sa z hladiska vykonaného vyskumu javi odhalenie miery vyu-
Zivania tychto objektov zo strany majitelov velkostatku. Na zaklade $tudia dennikov
Lucie Palffyovej, manzelky Jozefa Pélffyho st., sa podarilo opisat pat novoro¢nych
polovaciek, ktoré sa na velkostatkoch Smolenice a Chtelnica uskuto¢nili v rokoch
1898-1909, musime vSak konstatovat, Ze napriek tomu, Ze Lucia vo svojich dennikoch
uviedla lokality, v ktorych sa polovalo, ani v jednom pripade nespomenula explicitne,
ze by lovecka spolo¢nost vyuzila niektory z vyssie spominanych objektov.

Nezostava teda iné, nez ponechat ich vyuzitie v rovine predpokladov. Na dru-
hej strane sa javi ako prirodzené, Ze pocas celodenného lovu urodzena spolo¢nost
polovnikov vyuzila pristresie, ktoré tieto budovy poskytovali. K tomuto predpokladu
nabdda i analyzovany inventar zariadenia polovnickej chaty Nova Bohat4, ktorého do-
minantnou miestnostou bola jedalen. Jej sucastou bol i riad, ktory bolo mozné vyuzit
na obcerstvenie hosti a podavanie mensieho jedla.

Zdoraznit treba i skuto¢nost, Ze ani v jednom pripade polovaciek, ktoré sa nam
podarilo na zaklade Luciinych zaznamov zrekonstruovat, sa nespomina, ze by hostia
vyuzili niektory z objektov na prenocovanie — naopak, ubytovani boli v kastieli v Smo-
leniciach. S najvdc¢Sou pravdepodobnostou boli polovnicke objekty na velkostatkoch
Smolenice a Chtelnica - v zhode so sidobym pohladom na polovnicku vasen - vyuzi-
vané na prenocovanie pocas individualneho lovu, resp. lovu v tizkom kruhu, napr. vo
dvojici, ako naznacuju dve spalne, zariadené v chate Nova Bohata.

Ako sme uviedli v Gvode nasej Stadie, ma tato praca prehladovy charakter a sfor-
mulované zavery je Ziaduce konfrontovat v buddcnosti s cielenym archivnym vysku-
mom, najmé v hospodarskej agende spravy oboch velkostatkov s dérazom na lesné
hospodarenie — ¢i vSak tato snaha prinesie ocakavané vysledky, ukaze az budicnost.

Predkladany clanek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi na dlouhodoby koncepc-
ni rozvoj vyzkumné organizace.
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POLOVNICKY ZAMOCEK SULOVA

Ladislav Klima

Gemersko-malohontskd Zupu z pohladu polovnictva v minulosti bolo mozné
v Uhorsku zaradit na popredné miesto. Nielen prirodné a klimatické podmienky
a rozsiahle lesy poskytovali priaznivé podmienky pre chov a lov polovnej zveri, ale
aj skuto¢nost, Ze majitelia vyznamnych revirov nelutovali financie na ich prevadzko-
vanie, vratane udomdcnenia niektorych nep6vodnych druhov zveri. Tieto aspekty
sa vztahuju aj na vyznamny $lachticky rod Andrassyovcov, pre ktorych polovnictvo
plyntice z ich vysadného postavenia predstavovalo aj neodmyslitelny Zivotny $tyl.
V druhej polovici 19. storocia patrili na Gemeri po kniezati Filipovi Sachsen Co-
burgovi Gotha (1844-1921) k najvaésim vlastnikom lesnych majetkov. Grof Gejza 1.
Andrassy (1856-1938), naruzivy polovnik, statkar, politik, podnikatel a podporovatel
$portu, vlastnil zaciatkom 20. storocia 17 810 hektarov pody, z ktorych na lesnu vy-
meru pripadalo 15 803 hektarov. Okrem gombaseckého reviru jeho betliarske panstvo
hranicilo s katastralnym tizemim miest a obci Rozilava, Dobsina, Betliar, Nadabula,
Velka a Mala Poloma, Henckovce, Nizna Sland, Gocovo, Vlachovo a Rejdovd. Uspes-
nym polovackdm v tychto reviroch predchadzala systematicka starostlivost o lesy
a zver v nich. Andrassyovci sa o lesy vo svojom vlastnictve prikladne starali a lesné
hospodarstvo patrilo taktiez k vyznamnym zlozkam hospodérenia na ich panstvéch.!

Spolocenské, podnikatelské i polovnicke aktivity betliarskej vetvy Andrassyovcov
st spajané predovsetkym s ich rodinnym sidlom v Betliari, honosnym, reprezentac-
nym a luxusne zariadenym kastielom, ktory nechal v rokoch 1881-1886 prestavat grof
Emanuel I. Andrassy (1821-1891), podnikatel v oblasti banictva a hutnictva, gemer-
sky Zupan, cestovatel, mecén umenia a zberatel.

Menej znamy je dnes uz neexistujuci polovnicky zdmocek Salova (madarsky
vadaszkastély Szulova), ktory v sedle Stulova v zapadnej casti Volovskych vrchov
v nadmorskej vyske 909 m nechal pévodne vybudovat Emanuel I. Andrassy a neskor
zaciatkom 20. storocia, pravdepodobne v roku 1903, ho prestaval a rozsiril jeho syn
Gejza 1. Usadlost pozostavajica z komplexu styroch budov sa nachadzala v malebnom
prostredi, na lavej strane cesty veducej od Roznavy do Spisskej Novej Vsi. Budovy
tohto komplexu neboli vystavané naraz, ako prva bola postavend horaren pre lesnika.

1 Pozri BOROVSZKY, S., Magyarorszag virmegyéi és varosai: Gémor-Kishont virmegye, Apollo Irodalmi
Tarsasag, Budapest 1904, 677 s. Monografia poskytuje mnozstvo informacii zo vSetkych sfér obyvatelov
zupy, venuje sa aj udajom z lesného hospodarstva a polovnictva. V predslove monografie sa grof Gejza
I. Andrassy okrem iného vyznava svojim vztahom k prirode a lovu, ktory povazuje za najlepsi muzsky
$port otuzujuci telo a dusu.
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1 Hordrei s hospodarskou Castou, prva stavba v komplexe pofovnickych budov na Sufovej postavend okolo roku
1867, Stilova 1934. Zdroj: Fortepan — 95546, Schermann Akos.

2 Polovnicke domy na Stlovej, okolo roku 1905. Zdroj: SNM-BET, fond historickej fotografie.
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3 Pdvodny polovnicky zimocek postaveny Emanuelom |. Andrassym v roku 1883, Stlova 1903. Zdroj: SNM-BET, fond
historickej fotografie, fotoalbum.

V roku 1867 nechal Emanuel I. postavit polovnicky dom, v rokoch 1876-1877 prista-
vil druht a tretiu budovu a v roku 1883 poslednt poschodovi zrubovi budovu na
sposob alpskych stavieb, prezentovant ako polovnicky zamocek. Prva budovu obyval
lesny personadl, vedla nej sa nachadzala stajia pre kone i dobytok a koélna. V druhej
budove sa nachadzali pohodlne zariadené apartmany a na poschodji, resp. podkrovi
hostovské izby. V tretej budove bola jedalen, kuchyna, kanceldria, viacero izieb pre
sluzobnictvo a pivnica.

Po prestavbe povodného zamocku okolo roku 1903 doslo k rozéireniu ubytovace;j
kapacity a zaroven povzneseniu celkovej urovne usadlosti. Na dobovych pohladni-
ciach zo zaciatku 20. storocia je zdmocek oznaceny v madarskom jazyku ako polov-
nicky kastiel grofa Gejzu Andrassyho na vrchu Salova.

V stvrtej poschodovej budove zamoc¢ku mal majitel svoj apartman, spalnu, obyva-
ciu miestnost a dal$ie hostovské izby. Dominantna budova zamocku bola realizovana
ako kombindcia murovanej a zrubovej stavby s horizontalne ulozenymi hranolmi
a hrazdenou konstrukciou stitov. Architektonickd podoba objektu na svoju dobu
posobila jednoducho a pritom moderne. Bola svojrazna s nezamenitelnym vzhladom
a zapadala do okolitého prostredia. Novovybudovany zamocek, obdobne ako pévod-
nd stavba, bol prostrednictvom balkona na poschodi premosteny pavlacou, zabradlim
a drevenym schodistom s prilahlou vedlajsou budovou. Sedlova strecha kastiela i su-
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4 Komplex polovnickych budov na Stlovej v roku 1909. Zdroj: SNM-BET, fond historickej fotografie.

sediacich budov boli pokryté drevenym $indlom, ktory objekty navzajom zjednocoval.
Cela usadlost disponovala asi 30 izbami, zavedeny bol vodovod, ktory zasoboval nie-
kolko kapelni. V désledku situovania troch prizemnych, vedla seba stojacich budov vo
svahu, na vyrovnanie terénu slizili suché oporné mury z kamenov. Vchod do tychto
budov umoznovali drevené schodistia veduce z rozsiahleho priestranstva. Pre $porto-
vé vyzitie ¢lenov rodiny sluzil v aredli aj tenisovy kurt.?

Dobova tla¢ nadnesene popisuje vybavenie interiéru: ,,Sdly budov sii zariadené pre
najvicsie pohodlie. Vynimocne krdsna je jeddleri s kozubom, zdobend prepardtmi vtikov
a zvierat ako aj parozim. Juznd stena jeddlne v polovnickom dome je celd presklend,
umoznuje tichvatny vyhlad na horské svahy pokryté hustym ihlicnatym a listnatym
lesom. Zaujimavy je aj hoblovany biely dreveny ndbytok, ktory viastnorucne ozdobila
typickym uhorskym tulipdnovym vzorom mladsia sestra Gejzu I, Natdlia Andrdssy
[manzelka Aladéra Széchenyiho].“®

Tento komplex polovnickych budov sluzil pocas loveckej sezény nielen muzskej
Casti osadenstva, ale bol vyuzivany aj k rodinnej rekreacii a oddychu. Emanuelova

2 A szulovai vadaszkastély, in: Vasarnapi Ujsag, 1895, roc¢. 42, ¢. 45, s. 744-745.
3 SISA, J., Kastélyépitészet és kastélykultira Magyarorszagon: A historizmus kora, Budapest 2007, 388 s.
ISBN 978 963 9731 31 8.
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5 Komplex polovnickych budov na Silovej v zime, dvadsiate roky 20. storoia. Zdroj: SNM-BET, fond historickej
fotografie.

L S

6 Interiér jedalne polovnickeho domu s trofejami Gejzu I. Andrdssyho, 1903. Zdroj: archiv autora.
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7 Spolocnost po love na medvede v jedalni polovnickeho domu, Silova 1908. Zdroj: SNM-BET, fond historickej
fotografie.

8  Polovnicky zamocek Stlova, prestavany zaciatkom 20. storocia Gejzom I. Andréssym, rok 1915. Zdroj: Fortepan —
95748, Schermann Akos.
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a neskor aj Gejzova rodina pocas horucich letnych dni tu travila jeden az dva tyzdne
aj s hostami. Kym sa muzi zaoberali lovom, damy chytali pstruhy v potoku a podnikali
vylety do nedalekého okolia na vrch Babinu, ktory v pripade dobrého pocasia posky-
toval panoramaticky vyhlad na pohoria Biikk, Matra a Vysoké Tatry. V zaémocku Sulo-
va rad pobudol aj grof Julius I. Andrassy (1823-1890), politik, $tatnik, prvy predseda
uhorskej vlady a dlhoro¢ny minister zahrani¢nych veci, ktory tu navstevoval svojho
brata Emanuela I. Projektant a zhotovitel polovnickeho zdmocku nie je znamy.

9  Pohlad na zdmocek z bocnej strany, okolo roku 1905. Zdroj: SNM-BET, fond historickej fotografie.
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11 Polovnicka spolocnost po tispesnom love, Stlova 1909. Zdroj: SNM-BET, fond historickej fotografie.
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Ako spolocenské centrum, kde sa koncentrovalo velké mnozstvo hosti pocas je-
sennych polovaciek, slazil nadalej polovnicky kastiel v Betliari, odkial sa urodzena
spolo¢nost presivala na ko¢och, neskér uz automobilmi do 18 km vzdialeného reviru
Stlova s prilahlym zdmockom. Ten je spajany najmé s vychyrenymi velkopanskymi
polovackami na medvede, ktoré Andrassyovci organizovali viac ako dve desatrocia
pravidelne v mesiacoch oktéber a november.* Okrem medveda ako najviac¢sej domécej
$elmy hostia v stlovskom a nedaleko vzdialenom betliarskom reviri mohli lovit aj zver
diviaciu, jeleniu, danieliu, srnéiu, ako aj mufloniu.> Okrem rodinnych pribuznych,
znamych a priatelov z okruhu bardénov, gréfov a kniezat (Andrassy, Lichtenstejn,
Kaunitz, Esterhazy, Széchenyi, Odescalchi, Karatsony, Lobkowicz, Fiirstenberg, Win-
dischgritz, Festetics, Erd6édy, Hunyady, Kinsky, Zichy, Hadik-Barkoczi, Palfty, Cernin
a dalsi) sa na nich zacastiovali predstavitelia domacej uhorskej a rakuskej, ako aj
zahrani¢nej aristokracie a vyznamni hostia.® Andrassyovci boli hostitelmi vzacnych
a vyznamnych navstev, ku ktorym patrili srbsky kral Milan I. Obrenovi¢ (1854-1901)
a jeho syn Alexander I. v roku 1887, rakisky arcivojvoda a otec posledného cisara
Otto FrantiSek Jozef Habsbursky (1865-1906) v rokoch 1895 a 1897, rakusky arci-
vojvoda Jozef August Habsbursko-Lotrinsky (1872-1962), rakuska arcivojvodkyna
Alzbeta Amalia Habsbursko-Lotrinska (1878-1960), ¢i prusky princ, velkoadmiral
Heinrich (1862-1929), mladsi brat nemeckého cisara a pruského krala Viliama II.
(1859-1941) v roku 1909.” Dobova regionélna i budapestianska tla¢ venovala tymto
néavstevam naleziti pozornost.®

Tieto okazalé a velkolepo organizované polovacky boli prilezitostou, na ktorych sa
stretavala vtedajsia Slachta i vyssia spolo¢nost. Okrem nadvdzovania novych kontak-
tov predstavovali prestiz a mali velky vyznam pre upevnenie spolo¢enského statusu
i finan¢nej pozicie rodu.

Po prvej svetovej vojne a vzniku Ceskoslovenskej republiky sa jeden z poslednych
majitelov panstva grof Gejza I. Andrassy vacsinou zdrziaval v Madarsku, kde v ro-
ku 1938 zomrel v Budapesti. Neblahé dosledky prvej vojny sa prejavili nepriaznivo

* MARKO, M., Gomérmegyei f6uri vaddszatok, in: Vasarnapi Ujsag, 1898, roc. 45, ¢. 51, s. 891-892;
MARKO, M., Medvevadaszat Betlérben, in: Vasarnapi Ujsag, 1908, ro¢. 55, ¢. 48, s. 947.
O dosledne pripravovanej a velkolepo organizovanej polovacke na medvede v sulovskom reviri, ktorej
sa 16. novembra 1908 zucastnila aj arcivojvodkyna Alzbeta Amalia Habsbursko-Lotrinska (teta po-
sledného cisdra Karola) s manzelom kniezatom Alojzom Lichtenstejnom sved¢i fakt, Ze pre hosti bolo
urc¢enych 10 streleckych stanovist. Nadhanky sa ztcastnilo 110 honcov, ku ktorym bolo pridelenych
20 strelcov z lesného personalu. Na bezpe¢nost arcivojvodkyne dohliadal prideleny lesnik, ako aj samot-
ny Gejza I. Andrassy so svojim osobnym zverostrazcom.

5 MOLNAR, L. - TEREN, §. a kol., Nase polovnictvo, Bratislava 1984, s. 235, 270, 282. Na betliarskom

panstve Emanuel I. Andrassy v roku 1885 zriadil 575 hektarovu aklimatiza¢nt zvernicu, ktora povodne

sluzila na reintrodukciu jelenej zveri. Umiestnil v nej 16 jelenic a 5 jeleniov zo Zemplina, ktoré neskor

doplnil jedincami jelenej zveri karpatského typu. V zaujme obohatenia zveri nechal doviest do zvernice

v roku 1886 z lichtenstejnskych revirov pri Bieclave 20 jedincov danielej zveri, ktort po dvoch rokoch

pustili do voIného reviru. V zazverovani pokracoval aj jeho syn Gejza L., ktory sa zaslizil o introdukciu

muflonej zveri v rokoch 1895 az 1896.

Betléri vadaszatok: Kivonat a ,Rozsnydi Hirad6“-bol: 1879-1904, Gorbics Zoltan Kényvnyomdaja, Roz-

nava 1908.

MARKO, M., Ott6 féherczeg magyarorszagi vadaszatai, in: Vasdrnapi Ujsag, 1895, ro¢. 42, ¢. 45, s. 745.

8 A betléri vadészatok, in: Rozsnydi Hiradd, 1909, ro¢. 32, & 49, s. 3.
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12 Princ Heinrich s ulovenym medvedom, prvy sprava, komplex budov Stlova 1909. Zdroj: SNM-BET, fond historic-
kej fotografie.

aj na stave zveri a na zvernici, ktort pytliaci zdecimovali a v dalSom obdobi jej iloha
upadala, a7 zanikla. V suvislosti s pozemkovou reformou podla zdkona ¢. 118/1920 Zb.
prevzalo Ministerstvo podohospodarstva v Prahe pre Ceskoslovensky $tat diiom 1. 10.
1933 vacsiu cast velkostatku Gejzu I. Andrassyho v Betliari a nasledne bola zriadend
Spréva $tatnych lesov so sidlom v Betliari.

Na konci druhej svetovej vojny vyhorel aj polovnicky zamocek Sulova. Posledni
¢lenovia betliarskej vetvy Andrassyovcov, Emanuel II. s manzelkou, opustili svoje ma-
jetky na Slovensku v auguste roku 1944.°

Predkladany clanek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi na dlouhodoby koncepc-
ni rozvoj vyzkumné organizace.
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9 Za poskytnuté fotografie z fondu historickej fotografie, ako aj moznost konzultécie dakujem odbor-
nym pracovnickam SNM-Muzeum Betliar, PhDr. Katarine Banyaszovej, archivarke a dokumentatorke,
a Mgr. Timei Matéovej, zastupkyni riaditela a kuratorke.
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Hunting Lodge Siilova

Summary: The history of hunting in the Gemer-Malohont County has been closely linked
with the important aristocratic Andrassy family since the eighteenth century. Count Gejza I. Andras-
sy (1856-1938), representative of the Betliar branch of the family, in early twentieth century owned
17,810 hectares of land, which made him an important landowner in the Gemer Region. Social, com-
mercial, and especially hunting activities of the Andréssy family are connected especially with their
family seat in Betliar, a representative and richly furnished hunting chateau which was in 1881-1886
rebuilt by Count Emanuel I Andrassy (1821-1891). Another, less known and now vanished hunting
lodge, built in the Sulova Saddle in the western part of the Volovec Mountains by Count Emanuel I,
was also linked to hunting. Count Emanuel I built here a hunting cottage in 1867. In 1876-77 he ad-
ded a second and third building and in 1883, he completed the site with a building of several stories,
presented as a hunting lodge. It was later, in early twentieth century (around 1903), rebuilt by his son
Gejza I Andrassy. The dominant lodge had walls of brick, stone, and timber, and a timber-framed
roof. On 1 October 1933, in connection with a land reform based on Act No. 118/1920 Coll., the
Ministry of Agriculture in Prague took over a larger part of Gejza I Andrdssy’s Betliar estate for the
Czechoslovak state, and a State Forest Administration with headquarters in Betliar was established
a little later. At the end of the Second World War, the hunting site in Stilova burned down. The last
members of the Betliar branch of the Andrassy family, Emanuel II and his wife, left their Slovak pos-
sessions in August 1944.
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POKYNY PRO AUTORY

Tyto pokyny pro autory plati pro autory veskerych textd, které vydava Narodni

zemédélské muzeum s. p. 0. v ramci své edi¢ni ¢innosti (odborny ¢lanek, monografie,
recenze, zpravy aj.). Redakce prijima pouze ptivodni prace vzniklé na zakladé badatel-
ské ¢innosti autora.

—

Pokyny pro tpravu rukopisu

. Prispévky dodavejte v jednom vytisku a na oznaceném CD/DVD nebo zaslete elektronicky na

adresu redakce: redakce@nzm.cz ve formatu .doc (tj. vytvorené editorem WORD). Pouzivejte list
A4, standardni styl Normal, pismo Times New Roman prfi zadani velikosti pisma 12 bodt, fadko-
vani 1,5, okraje 2,5. Text neformatujte! NepouZivejte zvéteni mezer mezi odstavci ani tabulator
na jejich za¢atcich nebo zmény prolozeni znaki; odstavee, titulky, podtitulky graficky neupravujte
a necentrujte, nebot graficka Gprava bude provedena jednotné. Tu¢né pismo (bold), kurziva (ita-
lic) ¢i podtrzeni v textu budou respektovany.

. K textu ¢lanku a monografie piilozte abstrakt (do 600 znaku), klicovd slova, resumé (rozsah od

800 znaku do 5 normostran dle typu rukopisu), to vSe v ¢eském jazyce, ptipadné v anglickém
jazyce. V ptipadé recenze je tfeba pripojit struény medailonek autora (jméno, narozeni, vzdélani,
soucasné zaméstnani, odborna specializace, vybér z dila - rozsah do 500 znak).

. Rozsah textu by nemél prevysit pocet normostran dohodnuty s editorem. Rozsah textu a pocet

priloh muze byt ve vyjimeénych ptipadech pfekrocen, ale pouze po konzultaci s odpovédnym
redaktorem. Clanky do ¢asopisu Prameny a studie: rozsah max. 15 NS + seznam pouzitych zdrojt
+ ev. seznam zkratek + popisky k obrazkim v samostatném souboru + seznam priloh v samostat-
ném souboru + prilohy v samostatném souboru.

. Za text, tabulky a grafy odpovidaji autofi. Autoti jsou plné odpovédni za autorska a reprodukéni

prava. Rukopisy projdou recenznim fizenim; kone¢nou tpravu rukopisu si vyhrazuje redakce
(formalni stranku).

. Po vydani se poskytuji autorské vytisky.

Odpovédny redaktor si vyhrazuje pravo zasahu do textu v ramci korektur, eventualné pravo vy-
lou¢it prispévek z divodu odborné ¢i jiné nedostate¢nosti. Autor bude v takovém pripadé vyzvan
k népravé. K ptipadnym zméndm v textu se bude autor moci vyjadrit v ramci autorskych korek-
tur.

. Dodrzujte nasledujici pokyny v textu:

« nazev prispévku
« uvedeni grantové ¢i jiné podpory (bodovany vystup)
o abstrakt (v rozsahu do 600 znak)

161



text (nadpisy jednotlivych kapitol, podkapitol mozné)

seznam pouzitych prament a literatury dle cita¢ni normy uvadéjte na zavér textu (necislovany
a v abecednim poradi)

v ptipadé uziti zkratek v textu nutno dodat seznam zkratek

na konci prispévku uvedte korespondenéni adresu (jméno a ptijmeni s tituly, ndzev a adresa
pracovisté, emailovd adresa)

typografickd pravidla: po ¢arce a tecce pouzivejte vidy mezeru, rozliSujte mezi pomlckou (-)
a spojovnikem (-), v pfipadé rozmezi letopoctii, dat a stranek, pouzivejte vyhradné poml¢ku bez
mezer (napt. 1962-1967, 22.-26. kvétna 1964, s. 1-5): klavesova zkratka Alt + 0150; znak ,,%"
oddélujte od ¢islice mezerou.

8. Piiprava obrazkd, tabulek, grafii a popiski
U vsech obrazovych priloh musi byt uveden jejich zdroj, jméno autora obrazové prilohy, jedna-li
se o dilo autorské (napt. fotografie nebo kresba), a rovnéz musi byt opatfeny obsahovymi popisky,
ptipadné originalnim/oficidlnim nazvem (pokud takovy existuje), jinak nebudou otistény. U foto-
grafii bude oznaceni typu ,,fotoarchiv autora® akceptovano pouze tehdy, pokud je autor drzitelem
autentického originalu. V opa¢ném piipadé je povinnosti autora uvést origindlni zdroj. Osetfeni
ptipadnych autorskych a reprodukénich prav k danym vyobrazenim je povinnosti autort pri-
spévka. Prilohy se predavaji bud v elektronické podobé (e-mailem) nebo umisténé na vhodném
nosi¢i dat, napt. CD/DVD. V takovém ptipadé je tfeba jednotlivé soubory umisténé na CD/DVD
prehledné a srozumitelné pojmenovat.
o obrazky dodavat v elektronické podobé jako samostatné, zfetelné oznacené soubory zvlast,

mimo text, a to jako soubory jpg nebo tiff

fotografie z digitalnich fotoaparati dodavat v nejlepsi mozné kvalité bez uprav

cernobilé obrazky dodavat v rozliSeni minimélné 600 dpi, obrazky barevné a v odstinech Sedi

v rozli$en{ minimalné 300 dpi

obrazky ¢islovat v poradi tak, jak pozadujete jejich umisténi v textu; dulezity je zfetelny odkaz

v textu, a to timto zptsobem: (obr. 1), (tab. 3)

grafy a tabulky tvofit v editoru EXCEL nebo v textovém editoru WORD

popisky k obrazkiim, tabulkdm a grafim dodavat zvlast mimo text, identicky oznaceny k pti-

slusnému obrazku, nejlépe ¢islici, opét neformdtovany text

za posledni vétou popisky délat tecku

9.V textu pouzivejte nasledujici upravu:
Povinny poznamkovy aparét k textu uvddéjte pod ¢arou, nikoliv na konci textu. Poznamky vytva-
fejte pomoci funkce Pozndmka pod ¢arou v MS Word. Kazda poznamka zaéina velkym pismenem
a konci teckou. Pro citace z prament a literatury pouzivejte nasledujicich pravidel a vzori:

Cita¢ni pravidla:

« Pfijmeni a jméno oddélujte ¢arkou; piijmeni piste velkymi pismeny. Mezi tidajem o autorovi

a udaji o ndzvu pouzivame ¢arku, autoti se oddéluji pomlckou.

Pro citaci ¢lanku ze sborniku ¢i kapitoly z monografie je nutné pouzit pred udaji o zdrojové

publikaci slovo ,,in', za kterym nasleduje dvojtecka.

Nézev monografie, ¢lanku ve sborniku ¢i periodiku je oddélen ¢arkou.

U monografii a sbornikd vzdy uvadime misto vydani, rok vydani a odkaz na stranu, ze které

citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojového

¢lanku ze sborniku nebo kapitoly z monografie).

U periodik vzdy piSeme rok vydani, ro¢nik, ¢islo (pokud takové existuji) a odkaz na stranu, ze

které citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojo-

vého ¢lanku).

« U dokumentt z webového zdroje uvadime prislusny hypertextovy odkaz ve $picatych zavorkach,
k némuz pripojujeme v hranatych zavorkach tdaj o ¢asovém pristupu ke zdroji.

« V pripadé vicero po sobé jdoucich citaci od stejného autora se pouziva velkym pismem TYZ,
TAZ, TIZ.
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o Zkrécenou formu iplného jména autora (PEKAR, J.) a zkratky ¢asopisu, archivu, fondu uvédéjte
az po prvni Uplné citaci, pfi¢em? u ni je nutné uvést v zévorce ddle pouzivanou zkratku: Cesky
&asopis historicky (dale jen CCH), Statni okresn{ archiv Nachod (déle jen SOkA Nachod). Zpii-
sob citaci a zkracovani musi byt v celém rukopise jednotny.

o Pouzivat zkratku srov., ne srv.

Citace archivniho pramene:

Archiv, fond Nézev fondu, uklddaci jednotka, ¢islo uklddaci jednotky, inventarni ¢islo (pokud
takové existuje), signatura (pokud takova existuje), co nejblizsi specifikace dokumentu.
Pouzivejte presny nazev archivniho fondu. MuZzete ho nalézt na adrese:
<http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/default.aspx>

Ptiklad:

Nérodni archiv Praha (déle jen NA Praha), fond Utad ti$ského protektora, Praha, k. ¢. 11, inv.
¢. 117/f, sign. 746, dokument z 13. kvétna 1943.

Statni oblastni archiv v Zamrsku (déle jen SOA Zamrsk), fond Rodinny archiv Slikd, k. & 25, inv.
¢. 371, sign. VIL1,, Vidimus z r. 1475 o podéleni Matese a Vaclava Slikd.

Citace v seznamu pramenii:

Nérodni archiv Praha, fond Utad #i$ského protektora, Praha.

Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Rodinny archiv Slike.

Citace monografie:

Priklad:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji pticiny a nasledky, Praha 1921, s. 19.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodaiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha 2000, s. 167.

opakovand citace: PEKAR, J., Bil4 hora, c. d., s. 19.

Citace v seznamu literatury a pramenii:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji pficiny a nasledky, Praha: Vesmir 1921.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha: Karolinum 2000.

Citace kapitoly v kolektivni monografii:

P#iklad:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako narodni véda, in: Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce
Némci v Cechach v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti, KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miro-
slav (eds.), Usti nad Labem 2001, s. 77.

Citace v seznamu literatury:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako narodni véda, in: Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce
Némct v Cechdch v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti, KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miro-
slav (eds.), Usti nad Labem 2001, s. 59-98.

Citace clanku v periodiku:

PRIJMENTI, Jméno, Nazev ¢lanku, Nézev ¢asopisu, rok vydani, ro¢nik, ¢islo, citovana strana.

P#iklad:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finan¢ni podpora Némecké e Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesk}’f Casopis historicky (déle jen CCH), 1997, 95, 2, s. 399.
Citace v seznamu literatury:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finan¢ni podpora Némecké e Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesk}’f Casopis historicky, 1997, 95, ¢. 2, s. 387-410.

Citace ¢ldnku ve sborniku:

PRIJMENTI, Jméno, Nézev ¢lanku, in: Nézev sborniku, EDITOR, Jméno (ed.), Misto vydani rok
vydani, citovana strana.

P#iklad:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertv proces, in: Opava. Sbornik k d¢jindm mésta 3, Opava 2003, s. 90.
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LEMBERG, Hans, Von den Deutschbéhmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: Geschichtsschreibung in den béhmischen Lan-
dern im 20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, BRENNER, Chris-
tiane - FRANZEN, Erik - HASLINGER, Peter — LUFT, Robert (eds.), Miinchen 2006, s. 101.

Citace v seznamu literatury:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertv proces, in: Opava. Sbornik k dé¢jindm mésta 3, Opava: Matice
Slezskd 2003, s. 90-91.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbéhmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: Geschichtsschreibung in den boéhmischen
Landern im 20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, BRENNER,
Christiane - FRANZEN, Erik - HASLINGER, Peter - LUFT, Robert (eds.), Miinchen: Oldenbourg
2006, s. 95-108.

Citace akademické prdce:

PRIJMENT, Jméno, Nézev. Udaje o typu prace. Misto vzniku: $kolici pracoviité rok vzniku, citova-
nd strana.

Priklad:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Nepublikovand diplomové prace. Praha: Katedra andra-
gogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy 1999, s. 53. + ev. odkaz na internetovy zdroj.

Citace v seznamu literatury:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péc¢e o dusi. Diplomova prace. Praha: Katedra andragogiky Filozofic-
ké fakulty Univerzity Karlovy 1999.

Citace hesla ve slovnicich, lexikonech, pfiruckdch apod.:
Priklad:

Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, II., Praha 1996, s. 824.
Citace v seznamu literatury:

Velky sociologicky slovnik, II., Praha: Karolinum 1996.

Zdroj na internetu:

PRIJMENT, Jméno, Nazev dokumentu, dostupny online: <hypertextovy odkaz> [rrrr-mm-dd].

Priklad:

KOPEC, Jakub, Architektura je fe¢. Daniel Libeskind v Ostravé, dostupny online: <http://www.
archiweb.cz/news.php?action=show&id=9320&type=6> [2010-04-11].

Poslaneckd snémovna N. S. R. 1922, I. volebni obdobi, 6. zaseddni, dostupny online: <http://
www.psp.cz/archiv/1920ns/ps/tisky/T3808_01htm> [2009-12-11].
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Kresha Gabriely Clam-Gallasové v albu z Tyrolského domu z roku 1911. Zdroj: SOA Trebori, RA Schwarzenbergi — Orlik,
inv. ¢. 121, kniha 50.

Pévodni lovecky zamek Clam-Gallaséi na Nové Louce, dnes Sémalova chata. Zdroj: archiv Miloge Hofej3e.
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