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UVODEM

Vazeni ¢tenari,

dostavate do rukou dalsi, tentokrat monotematicky zameérené ¢islo Pramenti a studii.
Toto ¢islo je vystupem z interdisciplinarni védecké konference Voda, zemédélstvi, prii-
mysl a pravo po roce 1869. 150 let rakouského fi$ského vodniho zakona - historické as-
pekty a aktualni problémy, ktera se konala u prilezitosti uplynuti sto padesati let od ptije-
ti Fisského zakona ¢. 93/1869 1. z. ze dne 30. kvétna 1869, ktery oznacujeme ve zkracené
formé jako rakousky rissky vodni zakon (,,7iSsky zdkon ¢. 93/1869 7. z. ze dne 30. kvétna
1869, jenz se tyce ustanoveni o pravé vodnim, vyhrazenych zdkonoddrstvi fisskému®).

Potteba celkové reformy vodniho prava byla nastolena jiz na Zemédélském kon-
gresu ve Vidni (1849). Na zakladé tohoto pozadavku vznikla prvni osnova vodniho
zdkona (tzv. Vodni fad),! kterd sice nebyla schvalena jako zékon, slouzila vSak jako
zaklad dalsich uprav, zejména jako zaklad osnovy z roku 1862. Vyraznym inspira¢nim
zdrojem se stala napft. bavorska pravni tuprava.

Rissky vodni zakon z roku 1869 lze povazovat za vyznamny meznik v déjinach
(nejen) ceského vodniho prava a predpis tvorici predél mezi moderni etapou vodniho
prava v nasich zemich a etapou star$tho vodniho prava sahajictho svymi kofeny ke
sttedovékému a rané novovékému ceskému pravu. Vodni pravo na nasem uzemi lze
pred rokem 1869 oznacit jesté jako nekodifikované pravni odvétvi, resp. pravni odvétvi
kodifikované pouze caste¢né, popt. obsazené v kodifikacich jinych pravnich odvét-
vi — civilni pravo, VSeobecny obcansky zakonik z roku 1811 (ABGB). Je to také doba,
kdy mezi prameny vodniho prava radime také tzv. mlynské rady, z nichz posledni byl
vydan v roce 1814. Vodni pravo stalo v této dobé na pomezi prava soukromého a prava
vefejného. Veobecny mlynsky rad z roku 1814 je prikladem vefejnopravniho predpi-
su, normy soukromopravni nalezneme ve Vseobecném obcanském zakoniku (ABGB).
Prvni polovina 19. stoleti je v Evropé ve znameni vzniku modernich vodnich zakont.
V nasich zemich doslo k prijeti kodifikace vodniho prava pozdéji, az v roce 1869. Ra-
kousky rissky vodni zakon platil v jednotlivych zemich Predlitavska. JelikoZ se jednalo
o ramcovy predpis, byly v jednotlivych zemich ptijaty navazujici zemské zakony, které
v sobé zahrnovaly také ustanoveni fi§ského vodniho zakona. Vodopravni normy obsa-
zené v ABGB ziistaly v platnosti i po roce 1869, a to az do konce roku 1950.

! Pfedmétem silného odporu byla zésada obsazend v ndvrhu (pozdéji ve vodnim zdkoné), Ze tekouci vody
nemohou byt predmétem ,,vyhradniho a vylucného vlastnického prava. Odptirci ndvrhu se obavali
ohrozeni dosavadnich ,,drzebnich® prav.



Rémcovy fi$sky vodni zdkon byl publikovédn v ro¢niku 1869 Risského zakoniku
pro cisarstvi rakouské (Reichsgesetzblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich), ¢astce 41,
vydané a rozeslané dne 11. ¢ervna 1869, na s. 379-384. Samotny zakon byl jako
predpis oznacen ¢islem 93, ze dne 30. kvétna 1869. Z navazujicich zemskych vodnich
zakont uvedme Cesky (¢. 71/1870 Ces. z. z.), moravsky (¢. 65/1870 mor. z. z.) a slezsky
(¢. 51/1870 slez. z. z.) zemsky vodni zakon. Od roku 1908 se uvazovalo o novelizaci
vodnich zdkont. Do vzniku nového ceskoslovenského statu vsak doslo pouze k dil¢im
tpravdm, zejména v oblasti melioraénich praci a v rybni¢nich zalezitostech.? Rissky
vodni zakon a tfi zminéné zemské vodni zdkony byly v roce 1918 recipovany do ces-
koslovenského pravniho radu.

V obdobi prvni republiky se projevovaly snahy o vydani nového jednotného vod-
niho zdkona, platného na celém tizemi Ceskoslovenské republiky, k ¢emuz nakonec
nedoslo, a ¢esky vodni zakon z roku 1870 tak platil az do konce roku 1954, kdy byl na-
hrazen novym zakonem o vodnim hospodafstvi, platnym od 1. 1. 1955. Nutno ovSem
podotknout, Ze v obdobi Protektoratu Cechy a Morava doslo ke zruseni slezského
a moravského zdkona, déle k upravé a rozsireni platnosti ¢eského zemského vodniho
zékona na celé izemi Protektordtu Cechy a Morava. Upraveny cesky zemsky zdkon byl
znovu publikovén jako priloha vladniho natizeni ¢. 305/1942 Sb. z. a n. V této podobé
tak platil az do zminéného roku 1955.

Vodni zdkon z roku 1869 obsahuje 29 paragraft a je ¢lenén do 8 oddilt. Prvni oddil
pojednava o pravni povaze vod, druhy oddil obsahuje pravidla o pouzivani vefejnych
vod (vody, plaveni vort, fi¢ni plavba), tfeti oddil popisuje pouzivani a spravu sou-
kromych vod, ¢tvrty oddil pojednavéa o pravu k rybolovu, paty oddil upravuje vodni
spolecenstva, $esty oddil pojednéva o vodnich stavbach,? sedmy oddil hovofii o svéfeni
tvorby provadécich predpisii zemskym snémutm, osmy oddil upravuje intertemporalni
ustanoveni.

Tabulka1 Zakladni ¢asti rakouského fisského vodniho zakona

Castka . 0 prdvni vlastnosti vod §§1-6

- 0 uzivdni vod vefejnych k plaveni na vofich a lodéch a ku prevdZeni, a o prdvich a povinnostech

(astka ll. el . §§7-9
drZitelii brehii

Castka lll. 0 uZivdni a vedeni vod soukromych §§10-18

Castka IV. | Otéch, ktefi maji prdvo loviti ryby §19

Cistha V. 0 spole(oenstvech vodnich pro ochranné a Upravné stavby a pro zfizeni k vysusovdni a zvlaZovdni §520-25
pozemkii

CasthaVl. 0 pow?nostl drZitelii soukromych, prispivati na stavby vodni, konané ndkladem stdtnim nebo §26
zemskym

CastkaVIl. | O prislusnosti snému, vyddvati natizeni k vykondni tohoto zdkona §27

Castka VIII. | Kdy tento zdkon nabude platnosti a kdo ho md ve skutek uvésti §§28-29

2 Zakladéni, idrzba, uzivani a ruseni rybnik.
3O povinnostech drZitelii soukromych pfispivati na stavby vodni, konané nékladem stdtnim nebo zemskym.
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Pretisk textu RiSského vodniho zakona. Zdroj: Gesetz vom 30. Mai 1869, betreffend die der Reichsgesetzgebung,
vorbehaltenen Bestimmungen des Wasserrechtes, in: Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Osterreich, 1869, der
Jahrgang 1869, n. 41.



Dne 15. listopadu 2019 se v prostorach Narodniho zemédélského muzea konala
konference. Predkladané monotematické ¢islo bylo touto konferenci volné inspirova-
no a vzniklo z ¢asti na zakladé prepracovanych konferenénich prispévki. Ackoli téma
konference bylo vymezeno $iroce, a konference tak byla otevfena prispévkim z rtiz-
nych oborti souvisejicich s vodou a vodnim pravem, bylo nakonec mozno rozdélit
prihlasené prispévky do nékolika tematickych skupin:

+ Vodni pravo v Cechéch a vodni pravo na Slovensku
 Hrazeni bysttin

 Voroplavba

o Znecisténi vod

o Zamky, parky a voda

Program konference byl rozdélen do dvou bloki, dopoledniho a odpoledniho,
s prestavkou na obéd. Na zac¢atku odpoledniho bloku si tGcastnici konference mohli
prohlédnout expozici NZM Voda v krajiné. Dopoledni blok moderoval Jifi Sousa
ml., odpoledni blok Michael Urban. Celkem bylo na konferenci pfihldseno deset pri-
spévkd, z nichz nakonec zaznélo devét. Sedm z nich zde v riizné podobé otiskujeme,
at je to ve formé ¢lanku, pripadné zpravy. Konferenci zahdjil v 10 hodin dopoledne
a ivodni slovo pronesl Jiti Sousa ml. Nasledovala vstupni prednaska Michaela Urbana
na téma Risky vodni zdkon z roku 1869. Na ni navézal tentyZ predndsejici piispév-
kem vénujicim se vyvoji vodniho prava v Uhrach a na Slovensku (Nékolik poznamek
k vyvoji vodniho prava na Slovensku). Dalsi referat byl jiz z tematické skupiny Hraze-
ni bystfin. Jeho autory byli Jan Husak a Pavel Maslan, ktefi se vénovali problematice
hrazeni bystfin na Valassku. Nasledujici prispévek tykajici se voroplavby na Vltave,
s nazvem Spolek Vltavan v Purkarci, prednesl jednatel tohoto spolku Josef Nachlinger.

Jednatel purkareckého Vltavanu dorazil na konferenci v ¢lenském spolkovém kroji. Na
4

7o

webovych strankach Vltavanu v Purkarci naleznete také ¢ast fotografii z konference.
Prispévkem o voroplavbé byl uzavien dopoledni blok.

Odpoledni blok byl zahdjen Pavlem Rosendorfem. Jednalo se o prednasku Vyvoj
znecisténi vod dusikem a fosforem s ohledem na zmény v zemédélském hospodareni
od roku 1960 po soucasnost. Poté nasledovaly dva ptispévky ze skupiny Zamky, parky
a voda. Oba se tykaly objekttl, v nichz ma Narodni zemédélské muzeum své pobocky.
Prvnim z nich byl prispévek Jany Melcrové Barokni odvodiiovaci systém loveckého
zamku Ohrada. Druhy pak prednesl Pavel Novak (Voda v zameckém parku na Kaci-
né). Posledni dva referaty nélezely do tematické skupiny Hrazeni bystfin a vyuziti vod-
nich tokt a vénovaly se vodohospodarské pramenné zdkladné. Jednalo se o prispévek
Jany Jakubské (Prameny ke studiu vyuzivani vodnich tokd a hrazeni bystfin na praco-
vi$ti Narodniho zemédélského muzea) a o prednasku Michaely Zeinerové Brachtlové
(Hrazeni bystfin a vyuziti vodnich toki ve Fotoarchivu NZM). V zavéru konference
byl promitén film Posledni vor, z roku 1971.°

Fotografie z konference na webovych strankach Vltavanu Purkarec, dostupné online: <https://www.
vltavan-purkarec.cz/2019-1/konference-v-nzm.> [27. 8. 2021].

Jednu z verzi tohoto filmu muzete zhlédnout v 15.~17. dilu televizniho cyklu Vltava v obrazech, dostupné
online: <https://www.ceskatelevize.cz/porady/873537-hledani-ztraceneho-casu/201324246000290-vltava
-v-obrazech-15.> [27. 8. 2021].
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Organiza¢ni vybor konference dékuje vSem prispévatelim, tcastnikim konfe-
rence, a zejména Narodnimu zemédélskému muzeu za prevzeti zastity jejim kona-
nim. Zvlastni podékovani patti Oddéleni muzeologie a kuratorce fondu Archivalie.
Doufame, ze toto ¢islo Pramentl a studii nalezne své misto v knihovnach ¢tenaru
a alespon ¢aste¢né upozorni na zajimavou a pou¢nou problematiku pravnich otazek
spojenych s vodou. Pfedev$im md byt distojnou pripominkou 150 let od vzniku
prvnich modernich vodoprévnich predpist na izemi dne$ni Ceské republiky. Zda-
leka vsak nemuze pokryt celou $ifi vytéené problematiky, u niz je nutny dalsi nava-
zujici vyzkum.

Pred konanim konference byla zaloZena na socialni siti Facebook stranka ,,150 let
od ptijeti fi$ského vodniho zakona“ (@vodnipravol50let), na které organizani vybor
konference i v budoucnu hodla shromazdovat vybrané zajimavosti spjaté s historii

a soucasnosti vody a vodniho prava.

Michael Urban
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Jez u Borkovcova mlyna v Ledecku na fece Sazavé. Zdroj: foto Michael Urban (2018).

Jez u Borkovcova mlyna v Ledecku na fece Sdzavé, pohled po proudu. V pozadi silni¢ni most v Ledecku. Zdroj: foto
Michael Urban (2018).



ODBORNE CLANKY




Jez Kuchelnik — propust (feka Sazava, Rataje nad Sazavou) Zdroj: foto Michael Urban (2020).

Pod propusti sazavského jezu u mlyna Kuchelnik. Zdroj: foto Michael Urban (2020).



PRAMENY A STUDIE/ 68 15-35

NEKOLIK POZNAMEK K VYVOJI VODNIHO PRAVAV UHRACH
A NA SLOVENSKU

SOMENOTES ON THE DEVELOPMENT OF WATER RESOURCES LAW IN HUNGARY
AND SLOVAKIA

Michael Urban

Abstrakt: Pfedmétem ¢lanku je prispévek k vyvoji vodniho prava na tzemi Slovenska
a Uher. Autor se zaméfi na popis vybranych historickych uherskych (slovenskych) vodopravnich
predpist a popie dosavadni stav vyzkumu vyvoje vodniho prava na Slovensku. Vyvoji vodniho
prava v Uhréch a na Slovensku a porovnani téchto pravnich uprav nebyla dosud v ¢eské pravnické
literatute vénovana vétsi pozornost. Prace pojednavajici o této problematice se vénovaly prevazné
vyvoji vodniho préva na tizemi dne$niho Slovenska po roce 1885. Vyvoj vodniho prava pred rokem
1885 byl zcela opomenut.

Abstract: This article contributes to mapping of the development of water resources law
in the territory of Slovakia and Hungary. The author focuses on description of selected historical
Hungarian (Slovak) measures that dealt with water resources and presents an overview of existing
research on the development of water resources law in Slovakia. Czech legal literature so far paid little
attention to the evolution of legislation pertaining to water resources in Hungary and Slovakia, or to
a comparison of the two systems. Studies dealing with this subject tend to focus on the development
of water law in the territory of current Slovakia after 1885; earlier developments have so far escaped
the attention of researchers altogether.

Kli¢ova slova: vodni zékon; vodni pravo; voda; Uhry; Slovensko.
Keywords: water resources law; water rights; Hungary; Slovakia.

Béhem pripravy materiald k doktorské disertaci o vyvoji vodniho prava na Gzemi na-
$eho statu jsem si kladl otazku, jaky byl vyvoj vodniho prava a ptibuznych obort na
uzemi dnesni Slovenské republiky, tedy statu nam kulturné, historicky i pravné blizkého,
s nimZ izemi dne$ni Ceské republiky bylo od roku 1918 do konce roku 1992 soucésti
jednoho statniho celku, Ceskoslovenské republiky. Tato otizka mé posléze piivedla
k myslence zabyvat se také vyvojem vodniho prava v Uhrach a Madarsku, kde v di-
sledku specifickych geografickych a hydrografickych pomért maji vodohospodarské
aktivity, vodni hospodarstvi a vodni pravo dlouhodobou nepfetrzitou tradici.
Maéme-li zminit dilezité okolnosti vyvoje vodniho prava, musime brat v tvahu
také geografické charakteristiky Uher jako tizemi s vyskytem velkych vodnich tok.
Zhruba pred 150 lety byla zapocata regulace feky Tisy. V této dobé se zatopové tize-
mi rozklddalo pfiblizné na 10 000 km?. Regulace fek umoznila véts§i moznost vyuziti
ptidy v zemédélstvi.! Oblast Uher byla odedévna suzovéna povodnémi, k nejnicivéj-

! BABAK, Krisztina, A magyar viziigyi tdrvények a kezdetektdl napjainkig, s. 1, dostupné online: <http:
//geography.hu/mfk2004/mfk2004/phd_cikkek/babak_krisztina.pdf> 3. 11. 2019].
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$im patfila povoden z roku 1775 a z roku 1838 v Budapesti, divodem byla nedosta-
te¢nd regulace fek.?

Nejvétsi a nejvyznamnéjsi fekou na uzemi Madarska je Dunaj, do jehoz povodi
spada tzemi dne$niho Madarska. Tvori ¢ast hranice mezi Madarskem a Slovenskem,
po opusténi Bratislavy tece jthovychodnim a vychodnim smérem. U mésta Vac se sta-
& k jihu. Uzem{ dne$nitho Madarska opousti u Mohace, protéka piiblizné po hranici
mezi Chorvatskem a Srbskem a dale pokracuje do Srbska.> Na Dunaji lezi také hlavni
mésto Madarska, Budapest.

Reka Tisa je druhou nejvyznamnéjsi fekou Madarska. Do Dunaje se vlévd na
uzemi Srbska, severné od Bélehradu. Nejniz$i bod Madarska se nachazi v misté, kde
Tisa opousti izemi Madarska, pobliz Segedina. K dal$im vyznamnym madarskym
tekdm (drive leZicim na uzemi Uherska, resp. Zalitavska) fadime naptiklad Dravu,
Rébu, Ipel, Bodrog, Slanou, Kri$ (K6ros), Marusi a Si6. Na tizemi Madarska se také
nachazeji jezera, k nejvyznamnéj$im patii Blatenské jezero, Neziderské jezero a je-
zero Velence.

Dosavadni stav vyzkumu vyvoje vodniho prava v Uhrach a na Slovensku

Prvnim autorem, ktery predstavil ¢eské pravnické verejnosti na ¢eském tzemi otazku
uherského vodniho prava, byl v roce 1870 Karel Ji¢insky,* autor prvni obsahlé &esky
psané price o vodnim pravu.® Ji¢insky ve své knize poukdzal na uherské prostiedi na
dvou mistech, a sice, kdyz doporucoval zavedeni Valencidnského zavlazovaciho sys-
tému v oblasti ,,uherské plané, v Potisi a Podunaji. Uvadi k tomu nasledujici: ,, Valen-
ciansky systém hodil by se tedy nepochybné pro uherskou plds, na Potisi a Podunaji.
Velkd trat teky Tisy jest jiz upravena a do pevnych biehiiv vehndna, dobry zacdtek jest
ucinén a zdlezi na tom, uciniti krok ddle, totiz vésti vodu z Tisy do postrannich priiplavii
a odtud do soustavy struh na neptehledné pusty. Na Dunaji vSak ani pro tipravy feky
mnoho necinéno, procez ani na zdvlahu mysliti nelze.“¢

Ji¢insky rovnéz predlozil struény uvod do uherského vodniho prava, kdyz poukazal
na ¢lanek otistény v ¢asopisu redigovaném tehdy prof. JUDr. Josefem Slavickem, zna-
mym vefejnosti pfedev§im ve spojeni s trestnim pravem.” Jednalo se o ¢lanek publi-

2 JUHASZ, Istvan, Onkéntes ad6bél fejlddtiink a reformkorban, dostupné online: <https://ado.hu/ado/
onkentes-adobol-fejlodtunk-a-reformkorban/> [7. 11. 2019].

3 Hrady, jeskyné a vina Attilova kraje, dostupné online: <https://www.omt.cz/incentivni-programy/

evropa/madarske-hrady-a-jeskyne.htm> [7. 11. 2019].

JUDr. Karel Ji¢insky (1831-1910).

JICINSKY, Karel, Vodni pravo, Praha 1870.

Tamtéz, s. 213.

JUDr. Josef Slavicek, c. k. mimoradny profesor prav v Praze. Narodil se dne 10. bfezna 1818 v Tisicich

u Brandysa nad Labem. Zemtel dne 27. zafi 1867. Absolvoval akademické gymndzium a pravnickou

fakultu v Praze, kde promoval roku 1845. V roce 1849 se stal auskultantem, roku 1851 soudnim ad-

junktem v Hradci Kralové. V roce 1858 byl povolan za fddného profesora civilniho a trestniho fddu na

pravnickou akademii v Bratislavé. Roku 1861 byl jmenovan prvnim mimofadnym profesorem trestniho

prava pro Ceské prednasky na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité. V roce 1866 vydal Uvod ve stu-

dium trestniho prava. Pfispival taktéz do ¢asopisu Pravnik — uverejnil zde ¢lanky O notafstvi, Upomin-

ky na tak zvané soudy bozi (ordaly), Viktorin Kornelius ze Viehrd (Re¢ na po¢étku Ceskych piedndsek

v pravu trestnim, dne 9. fijna 1861 v Karolinu). Zanechal rukopis Nau¢na kniha o pravé trestnim

N o v
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kovany v roce 1860 v ¢asopisu Zeitschrift fiir Gesetzkunde und Rechtspflege zundchst
in Ungarn, Kroatien und Slavonien, Siebenbiirgen, Serbien und dem Temeser Banate.
Text byl otistén po ¢astech v ¢isle 7, 11, 12 a 13. Autorem ¢lanku byl JUDr. Franz Rich-
ter, mistodrzitelsky sekretaf v Budiné.

Jicinsky z tohoto ¢lanku uvadi: ,,V Uhrdch rozezndvino taktéz verejny majetek
a soukromy, k onomu Citdno veletoky, k tomuto ostatni vodstvo na zemi i pod ni, at si jiz
teklo neb ne. Uzndno ddle ode ddvna, Ze jest toto poslednéjsi viastnictvim gruntovniho
pana ¢ili vrchnosti; nebot ve starych listindch stoji: ,donamus posessionem cum aquis,
fluviis, piscinis, piscaturis, pisciumque clausuris, paludibus et aquarum decuribus, hor-
tis, pomeriis, molendinis et eorundem locis.“ — Toto prdvo nikdy a nizddnym zdkonem
zruSeno nebylo, plati tedy aZ podnes, ba nejnovéjsimi zdkony znova uzndno a potvrzeno
jest zejména:®

1. prdvo stavéti mlyny a jind dila pti vodé, 2. vyhradné pravo loviti ryby (patenty
z 2. bfezna 1853), 3. prdvo stavéti mosty, prevozy a vybirati myto nebo prevozné. — Jako
vSude, tak obmezovalo se i tu viastnictvi na nékterd toliko prava; tim samym uddlo se,
Ze se ku prospéchu vetejného prava vedle viastnictvi také jesté jind prava vyvinula, ji-
miz se uplné viastnictvi jakZtakz sviralo; takova prava byla: 1. vrchnost nesméla niceho
podniknouti, ¢im by se pfirozeny tok pobreznikiim na skodu rusil; 2. nesméla stavéti
jezy, mlyny neb jiné stroje takovym zpiisobem, aby se bylo povodné obdvati, nebo aby se
plavba kazila. V takovém pfipadu musely se stroje odstraniti, a bylo-li tfeba, jezy, hrdze
neb jind chrdnidla stavéti. Ona musela ddle trpéti: 1. aby se kazdy napiti, koupati, skot
napdjeti a plaviti smél; 2. aby se pti poZdru vody uzivati mohlo; 3. aby kazdy na svém
grunté studné kopati smél, tfeba by tim sousedu vody ubiral; 4. ona musela starati se
o to, aby byla tekouci voda vsi prekdzky plavbé prosta; 5. kde jest obylej, Ze se od soboty
(4 hodin odpoledne) az do nedéle po 24 hodin voda z feky na zavlazovini luk a zahrad
bravd, musi vrchnost trpéti, aby pobieznik vodu vyvadel, déje-li se to neskodlivym zpii-
sobem.*®

Vyklady vodniho prava v systému uherského spravniho prava nalezneme ve dvou
pracich, a sice v dile Antona Viroszila z roku 1865 a v dile Gejzy Ferdinandyho z ro-
ku 1909.!! Prvni préce popisuje uherské pravo v dobé¢, kdy v Uhrach jesté platil zékon-
ny ¢lanek X/1840. Druha pak vyklada systém uherského vodniho préava jiz postaveny
na zakonném ¢lanku XXIII/1885. Z hlediska horniho préava, oboru, ktery je s vodnim
pravem také spjat, je diilezitd kniha Arpdda Sipose z roku 1872.12

V obdobi prvni ¢eskoslovenské republiky se problematikou vodniho prava platného
na Slovensku (a Podkarpatské Rusi) v roce 1935 zabyvali Fajnor a Zaturecky v jejich

ve 2 dilech. NAVRATIL, Michal, Almanach ¢eskoslovenskych pravnikii: Zivotopisny slovnik ¢&s. pravni-
ka, kteti ptisobili v uméni, védé, krasném pisemnictvi a politice od Karla IV. po¢inaje az na nase doby,
Praha 1930, s. 407.

8 JICINSKY, K., Vodni pravo, c. d., s. 66.

9 Tamtéy, s. 67.

10 VIROSZIL, Anton, Das staats-recht des Konigreichs Ungarn: vom standpuckte der geschichte, und der
vom Beginn des reiches bis zum Jahre 1848, bestandenen Landes-Verfassung, Pest 1865.

11 FERDINANDY, Gejza, Staats- und Verwaltungsrecht des Kénigreichs Ungarn und seiner Nebenlander,
Hannover 1909.

12 STPOS, Arpad, Magyar Bényajog, Nagyvarad 1872. Zde zejména vyklad k § 105 na s. 283-289.
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Néstinu soukromého préva platného na Slovensku.!* O rok pozdéji, v roce 1936, byla
vydana sbirka vodopravnich predpisii platnych na Slovensku a Podkarpatské Rusi.
Piedpisy byly pielozeny do slovenstiny.!* K porovndni pravni tipravy platné v ¢eskych
zemich a na Slovensku a Podkarpatské Rusi prispél zejména Rouckiv-Sedlackiv ko-
mentéf k Vieobecnému obéanskému zakoniku!® a Lastovkiv vyklad vodniho prava ve
Slovniku vefejného préva ceskoslovenského.!®

Roku 1990 porovnal v ¢asopisu Spravni pravo vyvoj vodniho prava v éeskych ze-
mich a na Slovensku Jozef Klapa¢.!” Nejnovéji pojednal o vyvoji vodniho préva na
Slovensku, av$ak pouze o obdobi od roku 1885, Jaroslav Demko, a to v roce 2012.'8
O ctyfi roky pozdéji vydal svou knihu o déjindch lesnictvi na Slovensku, s prislus-
nymi piesahy taktéZ pojednévajici o otazkach vodopravnich, Viliam Stockmann.®
Z literatury madarské provenience stoji za zminku zvlasté ¢lanek Arpada Vargy
z roku 2010,%° dale obsahly sbornik Voda a spole¢nost v Madarsku od sttedovéku
do 20. stoleti,?! vydany v roce 2014,?2 a také ¢lanek Krisztiny Babak popisujici vyvoj
madarskych vodnich zakona.??

Nastin periodizace déjin vodniho prava v Uhrach a na Slovensku

Nejprve je tfeba zabyvat se periodizaci vyvoje vodniho prava v Uhrach a na Slo-
vensku. Lze fici, Ze vyvoj vodniho prava na Slovensku je niterné spjat s vyvojem
vodniho prava v Uhrach. Jelikoz v$ak po roce 1918 mélo: Slovensko a zbytek Uher,
na jehoz ¢asti uzemi vznikl novy stat (Madarsko), odli$né osudy, musime po roce
1918 hovotit oddélené o vyvoji vodniho prava v Madarsku a oddélené o vyvoji
vodniho prava na Slovensku, pfipadné dalsich uzemich nalezejicich k Zalitavsku
(Podkarpatska Rus, Uherské Chorvatsko, ¢ast Uher pripadnuvsi po prvni svétové
véalce k Rumunsku).

13 FAJNOR, Vladimir - ZATURECKY, Adolf, Nastin sikromného prava platného na Slovensku a Podkar-
patskej Rusi so zretelom aj na banske pravo a na pravne predpisy o pozemkovej reforme (s prislusnymi
¢astami navrhu ¢sl. vSeobecného zédkonika ob¢ianskeho, zhotoveného superreviznou komisiou), Brati-
slava 1935.

4 PELIKAN, Eduard - ZUBEK, Vojtech - ROSIK, Jan, Vodné pravo na Slovensku: vodny zakon a predpisy
s nim suvislé, Bratislava 1936.

15 ROUCEK, Franti$ek - SEDLACEK, Jaromir, Komentat k Ceskoslovenskému obecnému zakoniku ob-
¢anskému a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi, Praha 1998.

16 Vodni pravo (heslo): Slovnik vefejného prava Ceskoslovenského. [Svazek V, U az Z], Brno 1938-1940.

17 KLAPAC, Jozef, Historickopravny nacrt vyvinu vodného prava na uzemi CSFR, Spravni pravo, 1990,
¢. 10, s. 84-103.

18 DEMKO, Jaroslav, Vyvoj vodného préva na Slovensku, Ruzomberok 2012.

1Y STOCKMANN, Viliam, Dejiny lesnictva na Slovensku: chronoldgia dejinnych udalosti v oblasti ochra-
ny lesa, vyvoja $tatnej spravy lesného hospodarstva a vyvoja $tatnych organizicii lesného hospodarstva,
Bratislava 2016.

20 VARGA, Arpad, Viz Vilagnapja 2010. mércius 26. Moe - Magyar Ontzési Egyesiilet, dostupné online:
<http://moe.hu/2010/03/03/viz-vilagnapja-2010-marcius-26/> [7. 11. 2019].

21 Sbornik obsahuje bohaty material k otdzkdm vodniho hospodéfstvi. Poukdzat 1ze zejména na stati zaby-
vajici se jednotlivymi etapami vyvoje vodniho prava a vodniho hospodarstvi v Madarsku.

22 HORVATH, Gergely Krisztian, Viz és tarsadalom magyarorszagon a kdzépkortdl a XX. szazad végéig,
Budapest 2014.

23 BABAK, Krisztina, A magyar viziigyi tdrvények a kezdetekt8l napjainkig, dostupné online: <http:
//geography.hu/mfk2004/mfk2004/phd_cikkek/babak_krisztina.pdf> [3. 11. 2019].
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Jedno z moznych traktovani uherskych (a slovenskych) déjin je nasledujici:

Obdobi, kdy dnesni Slovensko a Madarsko byly soucasti jednoho statniho celku:
1) Uherské kralovstvi do roku 1526, 2) Uhersko v rdmci Rakouské monarchie v le-
tech 1526-1867, 3) obdobi rakousko-uherského dualismu 1867-1918.

Slovensko v obdobi po zaniku Rakouska-Uherska:

1) Obdobi prvni Ceskoslovenské republiky 19181938, 2) obdobi druhé Cesko-

slovenské republiky 1938-1939, 3) obdobi existence Slovenského $tatu 1939-1945,

4) Ceskoslovenskd republika 1945-1947, 5) Ceskoslovenska republika po roce

1948 (1948-1989), 6) Ceska a Slovenska federativni republika 1990-1992, 7) Slo-

venska republika po 1993.

Z hlediska vodniho prava se lze pridrzet nasledujiciho ¢lenéni:

1) Obdobi od nejstarsich dob do roku 1751, 2) obdobi od roku 1751 do roku 1840,

3) obdobi od roku 1840 do roku 1885, 4) obdobi od roku 1885 do roku 1913, 5) ob-

dobi od roku 1913 do let 1918-1920, 6) obdobi od roku 1920 do roku 1964.

Vétsina badatelt povazuje za prvni moderni uhersky vodni zakon, platny mj. na
Slovensku, uhersky zakonny ¢lanek XXIII z roku 1885, o vodnim pravu. Zakonny
¢lanek XXII1/1885 byl novelizovan zdkonnym ¢lankem XVIII/1913. Obdobi mezi lety
1885-1918 se vyznacuje existenci dvou oddélenych vodopravnich systémd, rakouské-
ho (ptedlitavského)?* a uherského (zalitavského).

Uzemi dnes$niho Slovenska bylo od roku 1867 az do rozpadu rakousko-uherské
monarchie soucasti Uher, resp. tzv. Zalitavska. Pfi vyzkumu vyvoje vodniho prava na
Slovensku musime mit pfedevsim na zfeteli, zZe vyvoj vodniho prava v Uhrach je nutno
az do vzniku ceskoslovenského statu povazovat za zcela samostatnou kapitolu déjin
vodniho prava.

.o

Nejstarsi déjiny vodniho prava v Uhrach a na Slovensku do r. 1840

Pokud povazujeme za pocatek moderniho vodniho prava na Slovensku (a v Uhrach)
rok 1885, mohli bychom na prvni pohled dojit k zavéru o jakési zaostalosti uherského
vodniho prava, nebo o jeho opozdéném vyvoji ve srovnani s vyvojem v ¢eskych zemich
(a Predlitavsku). Takovy nézor je pochopitelné nespravny a neudrzitelny. Hovorime-li
o vyvoji vodniho prava na Slovensku do roku 1918, pak jej musime vyklddat v kontex-
tu vyvoje vodniho prava v Uhrach a vychazet, pokud mozno, z praci zabyvajicich se
uherskymi pravnimi déjinami a z vodopravni literatury madarské provenience.

Neékteti soudobi badatelé ¢asto hovofi o zna¢ném vlivu rakouského a ceského
vodniho préva na vodni pravo na Slovensku. Nezfidka vSak na Slovensko umistuji
nékteré pravni pamatky, které s uherskym pravnim fadem piimo nesouviseji, resp.
v Uhrach a na Slovensku viibec neplatily (Vladislavské ziizeni zemské a dale Veobec-
ny mlynsky rad z roku 1814). Zarazuji sem také VSeobecny obc¢ansky zakonik z roku
1811 (ABGB). Na tomto misté je tfeba zdiiraznit, Ze otazka ABGB je komplikovanéjsi,
a bude proto pojednana blize.?®

24 Predlitavsky systém vodniho préva byl reprezentovan fi§skym vodnim zakonem & 93/1869 i z., od
jehoz ptijeti uplynulo v roce 2019 jiz 150 let. Na fi$sky vodni zakon z roku 1869 pak navazovalo 17 zem-
skych vodnich zdkont ptijatych zemskymi snémy postupné v letech 1870-1871.

25V dal§im vyzkumu je tfeba objasnit naptiklad ptisobeni p¥iseznych mlynait na hranicich Styrska a Uher.
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Vseobecné se soudi, ze uherské vodni zakony byly v fadé prvki pokrokovéjsi nez
rakouské zdkony.?® Uherské vodni zdkony omezovaly soukromé vlastnictvi vodnich
toku a soukroma prava k vodam vubec.

Prvopocatky uherského vodniho prava lze umistit do doby vzniku uherského stétu,
tedy do 10. stoleti. Uhersky stat byl do roku 1000 knizectvim, od roku 1000 pak kralov-
stvim, a to az do roku 1918.%” Existence uherského stétu byla od po&tku spjata s velkymi
vodnimi toky, které se na jeho tizemi nachazeji, at jiz se jedna o horni Tisu, Hron, nebo
predeviim o Dunaj. Za vlady Stépéna I. doslo k rozdéleni stétniho tzemi na Zupy, je-
jichZ sprava byla svéfena zupanim.?® Podobné jako v ¢eskych zemich bylo i v Madarsku
vodni préavo spjato s lesnictvim a s pravem lesnim. Ochranu lesti vykonavali pro Zupana
hajni, latinsky oznacovani jako custodes silvarum, ktefi v ramci ochrany lesti dohlizeli
také na rybolov v lesnich potocich, ktery si obvykle panovnici vyhrazovali pro sebe.

Jiz v 11. stoleti mame na tzemi Slovenska doklady o vyuzivani vodnich toka pro
plaveni dfeva, voroplavbu (slovensky plteni dreva), a sice v zakladaci listiné klastera
v Hronském Benadiku. V této listiné je zminéno pravo klastera vybirat myto z dieva
dopravovaného po Hronu. Dtlezité zminky o vodé nalezneme také v méstskych privi-
legiich. Ovsem napriklad v privilegiu pro Banskou Bystrici z roku 1255 pravo rybolo-
vu nebylo méstu udéleno. Lze se domnivat, Ze §lo o projev diilezitosti, kterou panovnik
lovu a rybolovu ptiklédal.?

Radu zminek o vodopravnich pomérech nebo o vodnich dilech nachdzime nejen
v pravnich predpisech, ale zejména téz v pramenech nepravniho charakteru ¢i v di-
plomatickém materidlu. Z roku 1435 naptiklad pochdzi zminka o pilafském vodnim
mlynu v uéetni knize mésta Bardejov.*

Roku 1514 bylo vydéno tzv. Opus Tripartitum?! Stépdna Verbdczyho (1458-1541),
které predstavuje vyznamnou uherskou pravni pamatku. V celkem 5 paragrafech zde
nalezneme ustanoveni dotykajici se lesti, nenajdeme tu vSak takova vodopravni usta-
novent, jako napriklad v zemskych zfizenich, typickych (nejen) pro ¢eské zemé.

Neékteti autori zminuji jako jedny z nejstar$ich vodopravnich predpist zakonné
¢lanky VIII/1451, XV/1464 a LXXXVIII/1492, o jejich vyznamu a obsahu vsak blize
nepojednévaji.3?

K dal$im nejstar$im dilezitym predpistim vztahujicim se k voddm patti napriklad
zdkonny ¢lanek XXV11/1613,% ktery se tykal stavby ochrannych hrazi proti povodnim
na Tise, ale i dal$ich uherskych rekach.

26 DEMKO, Jaroslav, Vyvoj vodného préava na Slovensku, Ruzomberok 2012, s. 21.

¥ STOCKMANN, Viliam, Dejiny lesnictva na Slovensku: chronoldgia dejinnych udalosti v oblasti ochra-
ny lesa, vyvoja §tatnej spravy lesného hospodarstva a vyvoja $tatnych organizicii lesného hospodarstva,
Bratislava 2016, s. 9.

28 Zupni zt{zeni proslo rozséhlym vyvojem. Zahrnovalo nejen vykon statni sprévy, ale spojoval se v ném
i prvek stavovské samospravy.

2 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 18.

30 Tamtéy, s. 24.

31 Prace byla vydéna v roce 1517 tiskem ve Vidni pod ndzvem ,Opus Tripartitum iuris consuetudinarii
inclyti regni Hungariae partiumque adnexarum®

32 SILAR, Jiti, K zékonné tipravé vodniho hospodéistvi, Spravni pravo, 1968, 1, &. 3, s. 154.

33 1613. évi XXVIL Torvénycikk hogy a Tisza és mas folyok kiontése ellen toltéseket készitsenek, dostupné
online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=61300027.TV> [7. 11. 2019].
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Lze konstatovat, podobné jako v ¢eskych zemich, ze uherské vodni pravo bylo
uzce spjato s lesnictvim a voroplavbou. S voroplavbou a plavenim polenového drivi
souvisela potreba budovat pomocna vodni dila. Naptiklad roku 1547 provedl lesmistr
Volfgang Hohenwarter obchtizku Hronu za ucelem jeho tpravy pro plaveni dreva.
Roku 1548 bylo kvili tomu mezi obci Majer a Banska Bystrica postaveno specialni
vodni dilo, technické zatizeni slouzici k zachycovani po vodé dopravovaného dreva,
tzv. hrable. Toto zafizeni zplisobovalo vzestup hladiny feky Hron, a tak bylo nutné
zajistit, aby timto vzestupem nebyly zatdpény pobiezni pozemky.** V roce 1560 pak
byly pobliz obce Radvan postaveny jesté druhé, tzv. dolni hrable.?®

Produkce dfevni hmoty byla na Slovensku tizce spojena s fungovanim dilnich
a hutnickych provozu. Jednim z ¢astych typt pravnich predpist s omezenou tizem-
ni platnosti byly, podobné jako v ¢eskych zemich, tzv. instrukce. S timto typem
pramene se setkavame na Slovensku velmi hojné. Roku 1563 vydal Ferdinand I.
instrukci pro krélovské komisare, ktefi méli provést prohlidku lestt a médarského
zavodu v Banské Bystrici. Tato instrukce obsahovala mj. pokyn provéfit, zda je pla-
veni dfeva provadéno ve vhodnou dobu.*® Nasledujiciho roku, 25. bfezna 1564, vy-
dal Ferdinand I. Rad pro banskobystrické lesni ufedniky komorniho panstvi, jehoz
cilem méla byt ochrana komornich lest. Cl. 8 tohoto predpisu ukladal lesmistram
dohliZet na vodni nadrze, hrable, haté a dalsi technicka zatizeni, zda jsou v dobrém
stavu.’’

JelikoZ vodni pravo na Slovensku souviselo s lesnictvim a dopravou dfeva, nacha-
zime jiz v 16. stoleti prislusné vodopravni normy v lesnich radech a lesnich zakonech.
Roku 1565 byl vydan Maxmiliantv lesni rad (Constitutio Maximiliana), ktery se mj.
zabyval vystavbou vodnich ptehrad slouzicich pti plaveni dfeva.® Podle ¢l. 23 bylo po-
vinnosti lesmistri zabezpecit, aby dfevarsti mistti priblizili vytézené dievo k vodnim
tokdim jiz na podzim. Podle ¢l. 26 méli pak lesmistfi uvazit, ze kterych lest plavit drevo
po vodnich tocich.

Shodné s vyvojem v Ceskych zemich bylo uherské vodni pravo spjato s rybarstvim
a vykonem rybarského prava. Roku 1553 vydal Rudolf II. tzv. Podunajsky rybarsky
rad. Cilem tohoto predpisu mélo byt zabranit masovému rybolovu a vyhynuti nékte-
rych druht ryb.3? Roku 1604 byl pfijat zékonny ¢lanek X1V/1604,%° podle néhoz bylo
velitelim pohrani¢nich vojenskych jednotek a jim podfizenému muzstvu zakazano
chytat ryby a thofe na $lechtickych statcich.

Jednim z druht lesti na Slovensku byly tzv. komorni lesy, k jejichz sprave byly zii-
zovany zvlastni urady, pecujici kromé jiného také o plaveni dfeva. Roku 1607 zfidila

3 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 33.

35 Tamtéz, s. 35.

36 Tamtéy, s. 36.

37 Tamtéz, s. 37.

38 Tamtéz, s. 39.

39 Tamtéz, s. 43.

40°1604. évi XIV. torvénycikk hogy a véghelyek kapitdnyai, és ezek alkapitdnyai, meg a zsoldos katondk
senkinek a pusztdjat, szantofoldjét, erddjét, vizét és egyebét erdszakkal el ne foglaljak és jobbagyait be ne
fogadjak; és hogy az urak meg a nemesek fekvéjoszagaira letelepedd jobbagyoktdl dézsmat szedjenek és
a foldes uraknak a foldbért vagy kilenczedet megadjak, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev
-torveny?docid=60400014.TV> [7. 11. 2019].
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Dolnorakouské komora Utad lesniho $aféafe se sidlem v Brezné. Ukolem lesniho Safafe
bylo mj. zabezpe(it, aby plavené dfevo nebylo vytahovano nebo vybirano z vody, a za-
branit tak ztratovému plaveni dfeva.

Vyznamnymi vlastniky lestt na Slovensku byly komposesoraty (kozbirtokossag),*!
jako zvlastni typ majetkového spolecenstvi, slozeného ze spoluvlastniki pozemki
a pastvin,*? fyzicky nedélitelného spole¢ného vlastnictvi (lesti a pastvin) fyzickych
0sob.3 V instrukei pro oravské panstvi z roku 1620 bylo stanoveno, aby na biehy fek
bylo pfes zimu dovezeno dostate¢né mnozstvi dieva, ze kterého by mohly byt stavény
plté (vory), jez mély byt splaveny pti jarni vodé.** Na tuto instrukei navazovala in-
strukce z roku 1621 obsahujici plavebni fad pro plté.

Podobné jako v ¢eskych zemich bylo také v Uhrach a na Slovensku plavené dievo
predmétem trestné ¢innosti a nejriznéjsich spekulaci. Roku 1622 sdélila Dolnora-
kouska komora Banskobystrické komorni spravé, ze se objevuji pfipady ilegalniho
plaveni plti po Hronu az na uzemi obsazené Turky. Komora tuto ¢innost zakazala pod
trestem zabaveni plaveného dreva.

Také v Uhréach a na Slovensku mél stat zajem na klidném a neruseném prubéhu
plavby. Dokladem této snahy je naptiklad zédkonny ¢lanek XLII/1625,% ktery zabezpe-
¢oval svobodnou dopravu dreva a zbozi po Hronu. Banskobystrickd komora neméla
obyvatelstvu v této ¢innosti branit.* Tento pfedpis je tieba z hlediska déjin vodniho
prava na Slovensku povazovat za mimoradné vyznamny, nebot obsahuje podobné
normy, jaké byly na nasem tizemi obsazeny hlavné v zemskych zfizenich.

V této dobé také radime mezi prameny lesniho prava méstské statuty. Roku 1629
byl vydan statut meésta Kosice, ktery predepisoval minimalni mnozstvi tézeného deva,
a to z divodu vysoké nédkladnosti plaveni dreva.

Roku 1638 byl pfijat zdkonny ¢lének LXV/1638,%” ktery upravoval voroplavbu na
Vahu a Hronu. Tento zakonny ¢lanek také znovu poukazoval na princip svobodné
plavby dopravy dfeva, zakotveny zékonnym ¢lankem XLII/1625. Ufednikim Ban-
skobystrické komory bylo zakizano branit volné plavbé dreva po Hronu. Stejné tak
bylo tfednikiim hlohoveckého hradu a Sintavy zapovézeno branit pltnikéim z Liptova,
Turce a Trenéina v plaveni plti po Vahu.*

Vodopravni tematiku nalezneme také napiiklad v roce 1649 ve sporu Katefiny
Széchyové s Banskobystrickou komorou. Cl. 6 uzaviené dohody hovotil o pile, kte-
rou nechala Széchyova postavit v Bystré, ¢imz narusila plaveni dfeva, a md ji tudiz

41 BRABEK, Frantisek, Ptiru¢ni slovnik madarsko-cesky = Magyar-Cseh kézi szotdr, Praha 1910.

42 politicky kalendai Podkarpatské Rusi, 1936, 1, s. 76.

43 Terminologicky slovnik zeméméfictvi a katastru.

4 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 47.

451625. évi XLII. Torvénycikk a beszterczebanyai kamarai tisztvisel8k az orszaglakokat a rézedények és
a feldolgozasra szitkséges egyéb készletek megszerezhetésében és széllithatasaban ne gatoljak, dostupné
online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=62500042.TV> [7. 11. 2019].

46 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 48.

47°1638. évi LXV. Torvénycikk a rézedényeknek hdzi haszndlatra vald vasérldsarol és arrél, hogy a besz-
terczebdnyai kamarai tisztek és masok, a faeszkozoknek a Garam és Vag folyok segélyével valo szabad
szallitasat biintetés alatt meg ne akadélyozzak, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?
docid=63800065.TV> [7. 11. 2019].

48 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 51.
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nechat demontovat. Podle ¢l. 11 bylo poddanym panstvi Zupc¢a zakazano uzivat pro
vlastni potiebu plavené dievo, dfevo zachycené nebo na breh vyhozené dievo.*

Roku 1665 bylo ulozeno provizorovi na hradé Stre¢no dohliZet na ochranu vodnich
tokd, aby do nich nezasahovaly cizi osoby (¢l. 15 a 16). Vodni toky také mély byt chra-
nény pred devastaci poddanymi, ktefi v nich svévolné chytali ryby.

Z roku 1674 pochazi dohoda uzavfend mezi méstem Brezno a Banskobystrickou
komorou. Bod ¢. 4 této dohody zarucoval uzivani lesti pro vlastni potfebu obyvatelim
Brezna. Toto uzivani ale podle dohody nesmélo ohrozit zajmy Banskobystrické komo-
ry, zejména plaveni dieva do Banské Bystrice.

Na konci 17. stoleti (1691) doslo v Solivaru k vybudovani cca 17 km dlouhého pla-
vebniho kandlu pro dopravu dfeva do solnych dold.*

V priibéhu 17. a 18. stoleti doslo k prijeti nékolika zakonnych ¢lankt dotykajicich
se principu svobodné plavby a voroplavby. Jednalo se o ¢lanky LXV/1638, LVI/1659,°!
X111/1723%2 a XV/1723.5 Témito zékonnymi ¢lanky byla zabezpedena Banskobystric-
ké komore svobodna plavba vort (plti) po fece Hron. Z tohoto divodu byla na hor-
nych hrablich vybudovana vorova propust (priplav). Ke sporu doslo, kdyz byla volna
plavba odeprena vortim z muranského panstvi. To vyuzilo vedlejsi (ptivodni) koryto
Hronu k vybudovani samostatného plavebniho kanalu nazvaného Koharka. Timto
kanalem bylo mozno obeplout tzv. dolni hrable.

Roku 1747 vydala Marie Terezie lesni fady pro horni mésta. V ¢asti tykajici se
Banské Bystrice, ¢l. 12, je znovu potvrzena platnost zakonného ¢lanku LVI/1659,
potvrzeného zakonnym clankem XV/1723, podle kterého mohli obyvatelé¢ Banské
Bystrice bez prekazek ze strany Komory plavit vory po fece Hron. Museli se ale proké-
zat potvrzenim banskobystrického magistratu, Ze plavené dfevo je urceno pro vlastni
pottebu.>

Roku 1749 vznikla instrukce urcena pro likavské panstvi, jejiz clanek 20 hovoril
o tom, Ze rybolov ve vodach se vyhrazuje pouze panstvu a je poddanym a cizim oso-
bam je zakazan. Roku 1750 byla vydana instrukce pro lesni ufad smolnického médar-
ského podniku. Podle ¢l. 8 mél personal lesniho uradu ve Smolniku pfipravovat dfevo
k plavbé a opravovat nebo budovat nové suché i vodni smyky k dopravé dreva. Cl. 10
se tykal myslivosti a rybolovu. Lesni personal se mél starat, aby nedochazelo k pripa-
dam pytlactvi, zejména v obdobi rozmnozovani.>

Roku 1762 doslo ke spojeni komornich panstvi Hradok a Likava. Pri této prilezi-
tosti byla vydéna nova instrukee, jejiz ¢l. 13 vyhrazoval rybolov panstvi, a byl zakazan
stejné tak cizim jako poddanym.>®

49 Tamtéy, s. 53.

50 Tamtéz, s. 58.

511659. évi LVI. torvénycikk a magyar kamara dézsmdjanak széllitasatol és cséplésétdl a foldesurak ne
tiltsdk el jobbagyaikat, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=65900056.TV>
[7.11.2019].

52 1723. évi XIII. Térvénycikk a harminczadosok kihdgésair¢l, s némely harminczadok eltorlésérdl.

53 1723. évi XV. Torvénycikk a széraz és nem sziikséges vimoknak, még a folyovizieknek is, eltorlésérdl,
s a zsidok elmozditasardl.

> STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 64.

55 Tamtéz, s. 67.

56 Tamtéz, s. 72.
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Nakonec byl v prosinci 1769 vydan Lesni fdd pro Uhersko.”” Tento pravni predpis
se stal zdkladem pro koncept trvale udrzitelného rozvoje lest. Cl. 48 hovotil o odvod-
néni lestt na mocalovité pideé. Cl. 49 pojednaval o fi¢nich ostrovech (Dunaje, Tisy,
Dravy, Vahu), na nichz mély byt, pokud mozno, zakladany lesy topolové, vrbové a bre-
zové.*® CL. 52 se zabyval dopravou/ptiblizovidnim dfeva po mensich vodnich tocich.

Roku 1807 byl ptijat zakonny ¢lanek XVII/1807, o vodnich dilech podnikanych na
naklady soukromych osob.*

Roku 1832 zalozil hrabé Istvan Széchenyi spole¢nost pro stavbu mostu v Budapesti.
Roku 1836 byla zahdjena vystavba pevného mostu spojujiciho Pest s Budou, a to na za-
kladé zakonného ¢lanku XXV1/1836, o vystavbé stdlého mostu v Budapesti. Stavebni
prace zacaly v roce 1839 a most byl slavnostné otevien 20. listopadu 1849.

K vyznamnym vodohospodafskym inZenyrtim patfil napiiklad P4l Vasarhelyi,*
ktery se podilel na splavnéni Zeleznych vrat, na regulaci, vystavbé kanélu Ferté a me-
lioraci oblasti Hansag.®! Jiz v 18. stoleti byl vybudovén kanal Dunaj - Tisa — Dunaj,
dokonéeny roku 1802.°2 Roku 1840 byl sice ptijat zékonny ¢ldnek XXXVIII/1840,
o vystavbé kandlu Dunaj-Tisa,*® ten vSak nebyl dokonéen.

Vodopravni ustanoveni nalezneme v této dobé také v predpisech spadajicich do
oblasti prava rybéiského.®

Zakonny clanek X/1840, o vodach a kanalech

Piimym piedchtidcem UZCVP (zékonny ¢lanek XXIII/1885), poprvé souhrnné-
ji upravujicim vodopravni otdzky v Uhrach, byl zdkonny ¢lanek X/1840 (dale jen
ZCOVK), o vodach a kanélech (,,X. Gesetzartikel Von den Gewidssern und Candlen*).6>
Vydéni tohoto ¢lanku predchdzel zakonny ¢lanek 1X/1840, o polni policii® (déle jen
ZPOLPOL), ktery rovnéz obsahoval nékolik ustanoveni dotykajicich se vod, jednalo
se 059 33, 35,a42.

§ 33 ZPOLPOL zakotvoval zakaz rybolovu a chytani pijavic ve stojatych nebo te-
koucich vodach ¢i kandlech bez povoleni vlastnika. § 35 ZPOLPOL zakazoval niceni
vodnich struh podél silnic. § 42 ZPOLPOL umoziioval mac¢eni konopi a Inu pouze
ve vodach, které k tomu byly uréeny vlastnikem, méstskou spravou apod. (,,Hanf und
Lein einzuweichen ist [...] nur in solchen Wissern gestattet... ).

57 Holz und Waldordnung fiir das Konigreich Ungarn.

%8 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 82.

59 JUHASZ, Istvan, Onkéntes ad6bol fejlédtiink a reformkorban, dostupné online: <https://ado.hu/ado/
onkentes-adobol-fejlodtunk-a-reformkorban/> [7. 11. 2019].

60 Heslo Vasérhelyi, Paul: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich. 49. Theil, Videri 1884,
s. 298 an., dostupné online: <https://de.wikipedia.org/wiki/P%C3%A1l_V%C3%A1s%C3%Alrhelyi_
(Wasserbautechniker)> [7. 11. 2019].

61 JUHASZ, Istvan, Onkéntes adobol fejlédtiink a reformkorban, dostupné online: <https://ado.hu/ado/
onkentes-adobol-fejlodtunk-a-reformkorban/> [7. 11. 2019].

62 Donau-Theif}-Donau-Kanalsystem, dostupné online: <https://de.wikipedia.org/wiki/Donau-Thei%C3%
9F-Donau-Kanalsystem> [7. 11. 2019].

63 1840. évi XXXVIIL Torvénycikk a Dunat a Tiszéval 8sszekotd csatornardl.

64 Roku 1836 byl vydan zakonny ¢lanek V1/1836, o myslivosti, jehoz § 8 zdiiraznoval, ze kromé prav uve-
denych v urbafi nemaji poddani pravo lovit ryby.

65 1840. évi X. térvénycikk, vizekrdl és csatornakrol.

66 1840. évi IX. torvénycikk a mezei renddrségrol.
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Nyni jiz prejdéme k samotnému ZCOVK. Podle § 1 ZCOVK bylo zakdzédno jakym-
koli zptisobem nebo ¢innosti omezovat pfirozeny odtok vod ke $kodé jinych osob.®”
V piipadé, Ze z této skodlivé ¢innosti povstala Zaloba (,,Klage®), bylo povinnosti ko-
mitatu, méstského nebo oblastniho magistratu (,,Comitat, Stadt- oder Districts-Ma-
gistrat”) vyslat na misto deputaci.®® Ukolem deputace bylo provést vyslech stran a vy-
Settit veskeré okolnosti dotykajici se zaloby. V nezbytnych pripadech mohla deputace
nechat zhotovit pottebné vykresy a plany (,auch Zeichnungen und Pldne verfertigen
lassen...“). Mélo byt také dbano ustanoveni zakonného ¢lanku XIV/1751. Pokud by
stavba, kterd omezuje prirozeny odtok vody (,Abflufi), byla upravena (zménéna) tim
zpusobem, Ze by vodé sice byl umoznén volny odtok, ale zména by presto zptisobovala
$kodu vlastniku sousedniho pozemku, méla deputace sdélit své stanovisko nejblizsi
generalni kongregaci, nebo ho predat méstskému ¢i oblastnimu magistratu. Prislusny
soud pak musel o zminéné zalobé rozhodnout. Pokud by vodni dilo branici odtoku
vody bylo upraveno takovym zptisobem, ze by $kody zptsobené vlastniku soused-
niho pozemku nevznikly, nebo byly odstranény, byl povinen vlastnik vodniho dila
takto stavbu dokoncit. Pokud by stavbu béhem jednoho roku neprovedl a nedokonc¢il,
odpovidal za $kody tim zptisobené. Pokud by béhem jednoho roku neprovedl projek-
tovanou upravu (zlep$eni), nebo kdyby podle oznameni deputace a vodniho stavitele
doty¢né stavby, jez branila volnému odtoku vody, ji nemohl vlastnik uvést do takového
stavu, aby bylo zabranéno $kodé majitelti sousedniho pozemku, méla nechat komitatni
kongregace (nebo méstsky ¢i okresni magistrat) zajistit volny odtok zminénou stavbou
zadrzované vody.

§ 2 ZCOVK se tykal situace, kdyby s opatfenim komitatni kongregace (,, Verfiigung
der Comitats-Congregation®) nebyl néktery z vlastnikt pozemku spokojen a obratil se
na porad prava, Ze mu mélo byt pred vykonem komititniho rozhodnuti umoznéno
(s odkladnym ucinkem, ,innerhalb des Besitzes“ - , intra dominium®), aby vodni stav-
bu, jejiz odstranéni je natizeno, se svolenim mistodrzitelstvi nebo soudni moci (,,mit
Genehmigung der Statthalterei oder der Gerichtsbarkeit...“) dokonil, nebo to samé,
pokud zminéna stavba alespon 15 let existovala bez zaloby, a stala se skodlivou pouze
v dusledku od té doby zamyslené vodni regulace (,durch eine seit dem beabsichtigte
Wasserregulation...“). Jinak méla byt odtoku vody zjednana volna cesta a vse, co by
mu branilo, mélo byt beze vsi nahrady odstranéno, a nemél byt dan prostor zadné
namitce. Vlastniku odstranéné stavby zbyla pouze moznost vyuzit obecného poradu
prava (bez odkladného t¢inku, ,,aufler Besitz“ - ,,extra dominium*) a domahat se od-
$kodnéni. Pokud mélo byt rozhodnuto cestou obecného poradu prava s odkladnym
ucinkem (,intra dominium®), mohl se vlastnik stavby doméhat nejen do stavby vlo-
zené investice (,,nicht nur die in den Bau verwendete Investition...“), ale také Gplného
odskodnéni za ztratu uzitku.

§ 3 ZCOVK upravoval procesni detaily, pokud se vlastnik vodni stavby odvolal na
potad préva, a také otdzku ndhrady nakladi. Rizeni pred soudem mélo mit podobu

67 Es ist verboten, den natiirlichen Abfluf§ der Gewdsser mit dem Schaden eines Andern auf was immer fiir
eine Art und Weise zu hemmen.“

 Deputace se méla skladat z ufedniho inZenyra a stavitele vodnich staveb (znalce). Mohl byt ovsem také
na zadost stran pfibran znalec, v néhoz strany vkladaly dévéru.
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souhrnného procesu (,,vor dem Gerichtsstuhl mittels summarischen Prozesses belangt®).
Obhajoba méla byt ukoncena v ramci ¢tyf soudnich terminti (,,hat seine Vertheidigung
binnen vier Gerichtsterminen zu beschlieffen”). Pokud vlastnik stavby spor prohral, mél
uhradit dvojnasobek veskeré skody a veskerych nakladd, véetné téch vynalozenych na
proces. Dalsi odvolani mu mélo byt umoznéno pouze v rezimu ,.extra dominium®.

§ 4 ZCOVK se zabyval taktéz procesnimi otdzkami.

§ 5 ZCOVK zakazoval do budoucna provadét vodni stavby (,Fiir die Zukunft
aber ist es verboten...“), které by pro ostatni mohly byt jakkoli skodlivé, aniz by byly
schvaleny po predchozim $etfeni a schvaleni deputaci. Deputace v rdmci Setfeni vy-
zvala strany, aby se do 30 dnu vyjadtily (,,daf sie ihre Erkldrungen binnen 30 Tagen
einreichen™). Upravoval také dal$i postup deputace, kterd méla rozhodnout, jak by
meéla byt provedena zména vodniho dila. Deputace méla strany nélezité vyslechnout
a svou zpravu spolu s prilozenym dobrozddnim predlozit pristi generdlni kongregaci
nebo méstskému ¢i oblastnimu magistratu, kde potom o dal$im osudu vodni stavby
meélo byt u¢inéno posledni rozhodnuti a také mélo byt rozhodnuto o ndhradé skody
a ndhradé nakladu. Pokud prislusny ufad po takové zpravé své povoleni k provedeni
projektované vodni stavby odmitl, protoZe se po provedeném Setfeni ukazala jako
$kodliva, mohl se stavebnik pred zacatkem stavby ,extra dominium“ uchazet u mis-
todrzitelstvi o prozkoumani svych plant na misté samém (,die Untersuchung seines
Planes an Ort und Stelle...) a vyzadat si povoleni ke stavbé. Pokud takové povoleni
ziskal, mohl stavbu provést, ale pod podminkou, Ze pokud by se ¢asem ukazala jako
$kodlivd, vztahovalo by se na ni ustanoveni § 1 ZCOVK.

§ 6 upravoval provadéni vodnich staveb v ramci komposesoratt, pokud byl dany
zamér odsouhlasen nadpolovi¢ni vétdinou spoluvlastnikd. Jednalo se zejména o vy-
souseni rybnikt nebo bazin. Zddny ze spoluvlastniki nesmél pod hrozbou néhrady
$kody, pokuty a jednomési¢niho vézeni branit provedeni zaméru (,,oder einmonatli-
cher Einsperrung, sich der Ausfiihrung desselben widersetzen®).

§ 7 ZCOVK se zabyval otdzkou rozdéleni nakladi na takovou vodni stavbu. Na-
klady méli nést vsichni spoluvlastnici podle miry svych podilt a predpokladaného
uzitku (,nach Mafgabe ihres Grundbesitzes und des zu hoffenden Nutzens tragen®).
Pokud by néktery z nich odmitl prispét, mélo se postupovat podle zakonného ¢lanku
XXXV1/1836, o podpoie vodnich dél ziizovanych soukromymi osobami.®® Po tiplném
dokonceni takového obecné prospésného podniku (,eines solchen gemeinniitzigen Un-
ternehmens...“) a uplném dosazeni priznivych u¢inkd mohl ten, kdo vynalozil néjaké
néklady na stavbu, je Zadat nazpét.

§ 8 ZCOVK upravoval otazku regulace vodniho toku protékajictho izemimi néko-
lika spravnich celki (,, Wird die Regulirung von Fliif$en, die mehrere Gerichtsbarkeiten
durchstromen, beabsichtigt...“), ptipadné provedeni regulace fek za ticelem ochrany
uzemi pred povodnémi. V této ¢asti byl také feSen zpiisob vyrfizovani namitek proti
zamyslené stavbé. Pokud by néktery spravni celek povazoval zamyslenou vodni stav-

¢ XXXV1/1836 - zur Férderung von Wasserwerken auf individuelle Kosten, 1836. évi XXXVI. tdrvény-
cikk az egyesek koltségein készitendd vizi munkalatoknak elémozditésardl. Tento pravni predpis nava-
zoval na zdkonny ¢lanek XVII/1807.
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bu za $kodlivou a odmitl nést pomérnou ¢ast nakladt podle uzitku, byl k rozhodnuti
zmocnén palatinsky soud. Soud mél zjednat nezbytnou soucinnost, spravni celky dii-
kladné vyslechnout a prispét k pokusu o pratelské vyrovnani mezi stranami.

§ 9 ZCOVK se zabyval provadénim regulace tek (,,Zur Erleichterung der Flufiregula-
tionen wird verfiigt...), fesil otdzku zmén priibéhu koryta (,,wenn das Bett des FlufSes
durch Regulation oder Durchstiche verdndert wird...“), nahradu za pozemky zabrané
novym korytem a od$kodnéni téch, jejichZz pozemky se po provedeni regulace ocitly
daleko od koryta nového (,,vollkommen entschddigt werden...“). Odskodnéni mélo byt
provedeno s ohledem na ustanoveni § 3 zékonného ¢lanku XXV/1836.7° Toto ustano-
veni se mélo vztahovat také na pripady, kdy regulaci vodniho toku provadél stat, za
ucelem podpory obecného blaha zemé a k podpore obchodu a plavby (,wenn zum all-
gemeinen Wohl des Landes und zur Beforderung des Handels und der Schifffahrt durch
die Staatsverwaltung FlufSregulationen vorgenommen werden... ).

§ 10 ZCOVK se zabyval vysousenim bazin, mocalt a rybnik, ale také udrzovanim
nezbytnych vodnich kanala (,zur Austrocknung der Stimpfe und Teiche, als auch zur
Erhaltung der hierzu nothwendigen Candle®). Resil otézku komasaci a rozdélovani
vysusenych pozemku (,,die Commassation und Vertheilung der ausgetrockneten Griin-
de...“) mezi jednotlivé pozemkové vlastniky. S tim souvisejici agenda nalezela podzu-
panovi (,, Vicegespan®), ktery se mél fidit zékonnym ¢lankem XX/1807.7!

§ 11 navazoval na § 10 ZCOVK. Pokud byl kviili regulaci, tipravé nebo kanaliza-
ci, (,durch die Regulirung oder Canalisirung der Gewdsser...“) vodnich tokd néktery
vlastnik pozemki omezen tak, Ze byl zkrdcen podstatné vice nez jini vlastnici, rozho-
doval prislu$ny podzupan o nahradé, na niz se méli skladat ostatni vlastnici.

Cilem § 12 byla ochrana pfirozenych koryt vodnich tokd a kanalu (,,das natiirliche
Flufbett, als auch die Candle...“) pfed nicenim spasanim travy rostouci na jejich
okrajich (,durch das Abweiden des an ihrem Rande wachsen den Grases und Gestrippes
verdorben...). Spasani travy bylo zakazano pod hrozbou penézité pokuty, ptipadné
jednomési¢niho vézeni (,,noch unter Strafe von 100 fl, oder einmonatlichem Arreste
verboten...“).

§ 13 ochranoval koryta fek a kanala (,,Bette der Fliisse und Candle...) pted stro-
my, které rostly na svazich a na brezich kanald, a jejich kofeny, jez prorustaly skrze
ochranné hraze (,daf die Wilder, welche die am Rande derselben befindlichen steilen
Anhohen bekrinzen, sammt den Wurzeln ausgehauen werden...“). Komitat nebo mést-
sky ¢i okresni magistrat mohl na navrh vlastnika toku nebo kandlu naridit odstranéni
zavadného stavu.

§ 14 obsahoval zakaz hazeni odpadkd, hliny nebo hnojiv (hnoje) do koryt vodnich
tokd, recist ¢i kanald, déle zakaz macet konopi nebo vytvaret prekazky pro rybolov
(»In die Betten der Gewdisser oder Candile Kehricht, Erde oder Diinger zu werfen, Hanf

70 Z&konny ¢lanek XXV/1836, o soukromych podnicich rozvijejicich vefejné blaho a obchod zemé. Bli-
ze: Stat a Zeleznice, dostupné online: <https://www.zsr.sk/o-nas/historia-zeleznic/prve-zeleznice/stat
-zeleznice/> [7. 11. 2019].

71 Zakonny ¢lanek XX/1807 Uherského snému, o stabilizaci, rekultivaci a zalesnéni uzemi s pohyblivymi
pisky, $kodach zptsobenych vatym piskem a zptisobu, jakym se takové plochy mohou zalesnénim znovu
zurodnit.
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zu weichen oder Absperrungen zum Fischfang zu machen...), pokud by tim byl omezo-
van ptirozeny odtok vody, a to pod hrozbou pokuty (nebo jednomési¢niho vézeni) pri
kazdém pristizeni (,,ist unter Strafe [...] fiir jeden Betretungsfall oder einmonatlichem
Arrest verboten... ).

Kone¢né posledni § 15 obsahoval pod hrozbou penézité pokuty nebo jiného potres-
tani (,,Geldstrafe und anderweitiger Vestrafung verboten...”) zakaz ni¢eni biehti kandlu
¢i na vodnich tocich zfizenych hrazi (,, Verwiistung der Canalufer oder der neben den
Fliissen errichteten Ddmme...).

ZCOVK (X/1840) byl zrusen uherskym zakonem o vodnim prévu (zékonny ¢lanek
XXII1/1885). V dobé platnosti ZCOVK doslo v Uhrach ke zrueni poddanstvi, a sice
zakonnym clankem IX/1848. Navazujici ¢lanek X/1848 ulozil vypracovat novy lesni
zakon, avsak v dusledku revolu¢nich udélosti se nepodarilo novy predpis zrealizovat.

Rakousky Fissky lesni zakon ¢. 250/1852 1. z. a jeho platnost v Uhrach

Dne 3. 12. 1852 byl prijat novy rakousky lesni zakon (déle jen RLZ1852), platny pii-
vodné pouze pro Rakousko. Patentem z roku 1857 doslo k rozsifeni jeho platnosti
taktéZz na Uhersko. Stalo se tak v disledku oktrojovani rakouské (bfeznové) Stadio-
novy ustavy (1849), ktera se vztahovala i na uherské uzemi a v jejimz dasledku doslo
k rozsifeni rakouského prava v Uhrach. Toto rozsifeni bylo projevem centraliza¢nich
opatfeni.”? Lesni zdkon z roku 1852 platil v Uhréch az do zavedeni dualistického uspo-
radani monarchie v roce 1867. Od roku 1867 znovu platil v Uhrach predchozi lesni
zakon, zdkonny clanek XXI/1807. Lze tedy konstatovat, Ze od roku 1857 do roku 1867
platila na tzemi Slovenska a Uher ustanoveni ¢asti II., lesntho zdkona z roku 1852,
tykajici se dopravy a plaveni dfeva.

Obdobna situace nastala v dusledku oktrojovani rakouské (bfeznové) Stadionovy
ustavy i v pripadé VSeobecného obcanského zdkoniku (ABGB), kdy 1. 5. 1853 platila
v Uhrach také vodopravni ustanoveni tohoto zakoniku, a to az do rozhodnuti tzv. ju-
dexkurialni konference (1861), jejimz tikolem bylo provést harmonizaci rakouského
a uherského préva, nebot po vydéni tzv. Rijnového diplomu doslo k obnoveni uher-
ského pravniho fadu.

RLZ1852 upravoval mj. plaveni dfeva. Jednou z moznosti, jak dfevo plavit, bylo plave-
ni polenového dieva, tj. dfeva v nesvazaném stavu,’® které viak bylo mozné jen za vysstho
stavu vody. Ochranu dfeva pred kradezemi zajiStovali hlidaci dreva, ktefi museli ¢asto
vstupovat na okolni zemédélské pozemky. Vznikla-li jejich majitelim skoda, nahrazovala
se prislusnym mnozstvim polen. Plaveni polen v§ak poskozovalo jezy a propusti a bylo
také nebezpecné pro paroplavbu, a proto bylo v Rakousku v roce 1865 zakazano.

RLZ1852 upravoval v § 25 vystavbu vodnich smykt k dopravé dieva.

V' § 26 byl upraven samotny pojem plaveni dfeva, a to oba zptisoby. Plavenim dfeva
se rozumélo ,,voZeni diev nesvdzanych po vodé nebo k tak tecené plavbé, pak k plaveni
drev svdazanych nebo nesvazanych na pramenech Cili pltech pomoci zvldstnich staveb pla-

72 KINDL, Vladimir, Uherské pravni déjiny, in: Dé&jiny evropského kontinentdlniho préva: vysokoskolska
ravnickd ucebnice, Praha 2018, s. 604-661.
1%
73 Tzv. plaveni ,,§tumpachem’, téZ ,,polenni plavba“
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vebnich“7* K plaveni dieva bylo nutné tifedni povoleni, udélované nejvyse na 3 roky.”®
O povoleni k plavbé se podle § 27 mohl uchazet kazdy, pricemz ale RLZ1852 znal
pojem prava na tzv. vyhradni’® uzivéni plavné vody.””

V zadosti o nové povoleni k plavbé (§ 28) bylo nutno uvést dobu zamyslené plavby,
misto pocatku plavby, délku useku, po némz mélo byt dievo plaveno, déle druh plave-
ného dreva a jeho mnozstvi.

Ustanoveni § 30 umoziiovalo odeptit udéleni povoleni k plavbé také tehdy, kdyby
bylo plaveni dfeva velmi nebezpe¢né, nebo pokud by bylo nutno prelozit néktera jiz
drive existujici dilezitéjsi vefejna zatizeni a toto prelozeni by bylo jen obtizné uskutec-
nitelné a prelozenim by se zpusobila skoda.

Uchazelo-li se o plaveni dieva podle § 31 vice osob, které se nemohly na organizaci
plavby shodnout, mélo se plaveni rozdélit tak, aby kazdému uchazeci byl ustanoven
zvlastni ¢as k plaveni, nebo ma mit v plavbé prednost ten, jehoZ zasoba diev ma vétsi
cenu. V piipadé, Ze zasoby mély stejnou hodnotu, mél prednost ten, ,,kdo jiz dfive pla-
vil“ nebo ten, ,,kdo zamysli po delsi ¢dsti teky plaveni uZiti.

Drzitel vyhradniho prava k plaveni byl povinen prevzit ke splaveni i dfevo ostat-
nich uchazect, a to za mistni cenu, anebo je prevzit za pfiméfenou nahradu, pokud to
neni na prekazku plavbé vlastniho dreva. V takovém piipadé mél prednost ten ucha-
ze¢, jehoz drevo bylo nejblize ,,podnikateli plavby“.

Kazdy ,,podnikatel plaveni“ byl podle § 34 povinen opatrovati ,,stavbami ochranny-
mi biehy, staveni a stroje vodni*, kterym by mohla byt plavenim zptisobena $koda.”®

Bylo-li tfeba k zavedeni plavby ucinit nékterd opatfeni v oblasti vod uzivanych
k pohonu vodnich stroji, mélo se postupovat tak, aby nebyly poruseny zvlastni
zakony.

Podle § 38 mélo byt plavené dfevo, s vyjimkou polen k péleni, oznacovano zvlastni
znamkou, ktera méla byt oznamena ,,uifadu politickému®.

V' § 39 bylo zakotveno opravnéni délniki osob, které mély povoleni k plaveni, vstu-
povat na cizi pozemky za ucelem obstaravani plavby. Vlastnikim pozemkii méla byt
nahrazena zptisobena $koda.

Kazdé ukonceni plavby mélo byt oznameno politickému tradu (§ 40

Nedodrzovani plavebnich predpisti bylo trestano v zavislosti na vysi zptisobené
$kody, a to vézenim od jednoho dne do tfi nedél nebo pokutou od jednoho sta az do
péti set zlatych, pripadné ztratou povoleni k plaveni dfeva. Ve vSech pripadech byla
osoba odpovédna za prestupek povinna nahradit veskerou zptisobenou $kodu.

).79

74 Rakousky lesni zakon ¢. 250/1852, 1. z.

75 Povoleni k plaveni nesmélo byt vydavédno na dobu delsi 30 let.

76 Bylo-li nékomu udéleno vyhradni povoleni k plaveni dfeva, nemohlo byt po dobu trvani povoleni udé-
leno nové povoleni jinému bez souhlasu ptivodniho opravnéného.

77 Zakon o myslivosti a zakon lesni, ve spojeni se zakony pro ochranu poli a zemévzdélani a patentem
o zbrani..., Praha 1880.

78 Podnikatel plaveni“ mél také pfispivat na uhradu $kod, které by mohly byt zpiisobeny povodnémi. Pod-
nikatel byl povinen nahradit §kodu zapti¢inénou plavenim. Skody, jez byly zptisobeny kromé plaveni
také jinou ¢innosti, mél hradit pomérné podnikatel a $kiidce. Pokud nebylo mozno ur¢it miru zavinéni,
hradil kazdy polovinu.

79 Ten vyzval vsechny, jimz byla plavenim zptsobena $koda, aby se do 14 dni ptihlésili. Byla-li vznikld
$koda ozndmena uradu po uplynuti této ,,lhtity, nebyl povinen podnikatel plavby $kodu nahrazovat.
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Pti zalezitostech plaveni bylo mozno pfibrat nestranné znalce.

Podle § 43 byli povinni predstavitelé obci a politické urady poskytnout podnikate-
lam plavby pomoc pti znovuziskani vodou zaneseného dreva.

Velmi zajimava je statistika dopravy dfeva na uherskych vodnich tocich z roku
1865. Na fece Tise bylo piepraveno 33,8 milionu kment, 549 840 m? palivového dfeva
a dalsich komodit. Po fece Vah bylo dopravovano zbozi a pramyslové vyrobky, a to
zejména drevo ze zup Orava, Liptov, Turiec do Komdrna a Budapesti, kde dochazelo
k prodeji plaveného dieva. V roce 1865 bylo z Kralovej Lehoty do Liptovského Hradku
splaveno 4189 plti v hodnoté 183 tisic forinti. Kromé toho bylo pfeplaveno 2268 m?
palivového dreva a 5,8 milionu kust dfevénych $indelt. Po fece Hron bylo v roce 1865
splaveno 1500 plti a na nich 2 miliony kust $indeld, 2 miliony vinohradnickych kuala
a 4,5 milionu kusi desek.®

V letech 1860-1870 se ro¢né po fece Hron prepravilo asi 3000 vorti (plti), coz bylo
asi 84 000 m? dieva.

Tabulka1 Délka splavnych tokii na izemi Ceskoslovenské republiky (v km) koncem roku 1932

) Reky . )
Zemé - priplavy parniky
vory lodi a vory
Cechy 1193,3 291,2 10 212,2
Morava a Slezsko 229,45 27,05 - -
Slovensko 1101 257
Podkarpatska Rus 377,2 -

Zdroj: Statisticka rocenka republiky ceskoslovenské 1933.

Vyvoj vodniho prava v Uhrach a na Slovensku po roce 1840

Vodopravni predpisy v obdobi let 1840 az 1885 nalezneme také v radé dalsich predpi-
st rizné pravni sily. Byly to napriklad:
o Zakonny clanek XXXVIII/1840, o kanalu spojujicim Dunaj s Tisou,
Zakonny ¢lanek XL/1871, o hrazové policii,®!
o Zakonny ¢ldnek XXXIX z roku 1871, o vodnich spolecenstvech,
o Zikonny ¢lének X1/1874, o zfizovéni vnitrozemskych vodnich cest,®?
o Zékonny ¢lanek VII/1875, 0 pozemkové dani,®*
o Zékonny ¢ldnek XXXIV/1879, o zméné zékonného ¢ldnku XXXIX z roku 1871,

80 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 153-154.

81 1871. évi XL. Torvénycikk a gatrend8rségrol, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?
docid=87100040.TV> [7. 11.2019].

82 1871. évi XXXIX. Torvénycikk a vizszabalyozdsi tarsulatokrdl, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/
ezer-ev-torveny?docid=87100039> [7. 11. 2019].

83 1874. évi XL Torvénycikk a belvizek levezetése koriili eljarasrol, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/
ezer-ev-torveny?docid=87400011.TV> [7. 11. 2019].

84 1875. évi VIL torvénycikk a foldado szabalyozéasardl.

85 1879. évi XXXIV. Torvénycikk a vizszabalyozdsi tarsulatokrdl sz6l6 1871. évi XXXIX. térvénycikk mo-
dositasarol és kiegészitésérél, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900034
TV [7.11.2019].
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o Zakonny ¢lanek XXXIV/1879, XX/1880 - vztahovaly se k regulaci Tisy,

o Zakonny clanek XXXIX/ 1879,%¢ o poskytovani avéri,

o Zakonny clanek XL/1879, § 143 - trestnépravni ustanoveni,

o Z&konny clanek XXVIII/1884,%7 0 zméné piisobnosti organt podle ZOCVK.

V3echny vyse uvedené predpisy byly nahrazeny UZCVP. Ze starsich predpisd ziistal
po roce 1885 v platnosti zdkonny ¢lének XIV/1884, o regulaci Tisy a jejich ptitoki.3

Uhersky zakon o vodnim prévu (zdkonny ¢lanek XXII1/1885)% fesil zajimavym
zpusobem otazku soukromopravniho vlastnictvi vod. Uherska koncepce vychdzela
z pojeti vody jako pohyblivého a stéle se obnovujiciho pfedmétu (zdroje), ktery nemél
povahu véci v pravnim slova smyslu. Soukromé vlastnictvi k vodé tak vznikalo pouze
tehdy, pokud se jednalo o vodu prostorové ohrani¢enou a pokud ji subjekt mohl pre-
vzit jako véc do své moci. Jednalo se o oddélené mnozstvi vody z vetejnych vod, vod-
nich toka nebo srazek, které mél nékdo ve své drzbé, pokud voda zistavala na daném
pozemku. V takovych pripadech jako soucast pozemku sledovala osud véci hlavni.
V takové podobé mohla byt véci v soukromopravnim smyslu a jeji vlastnik ji mohl
drzet, uzivat, pozivat, zcizit nebo pronajimat.”®

Uhersky vodni zakon neobsahoval definici vlastnického prava k vodam. Pro uzi-
vani a nakladani s nimi méla hlavni vyznam zminéna vécné pravni hlediska. Pfedpisy
véeobecného soukromého prava mohly byt pouzity pouze tehdy, pokud to nebylo vy-
lou¢eno ustanovenimi vodniho zékona.’!

Podle UZCVP byly na Slovensku rozliSovany dva druhy vod:

1) Vody, se kterymi bylo mozno volné nakladat a které pattily majiteli pozemku do té
doby, dokud neopustily jeho pozemek.
2) Vody, se kterymi disponovaly stétni organy.®?

Rozsah vefejnych vod byl na Slovensku vétsi nez v ¢eskych zemich.* Vody obsahu-
jici minerély specifikované ve Veobecném hornim zékoné* se fidily timto zakonem.
Lé&ivé a mineralni prameny mély podle § 18 VHZ a § 16 UZCVP vytvoteno zvlastni
ochranné pasmo.

Pravni rezim slanych vod byl ur¢en zakonem o solnim monopolu, jednalo se o za-
konny ¢lanek X1/1868, o solnim monopolu. Dilni vody byly upravovany v ustanove-
nich § 105, § 98 a n. a §$ 128-130 Vieobecného horniho zdkona.?

Ustanoveni § 24 UZCVP (ve znéni novely z roku 1913) obsahovalo zakaz znecisto-
vani vody skodlivymi latkami. O vypousténi odpadnich vod z tovaren, huti a dal$ich
podnikd ¢i o vyhazovani odpadkid musel nejprve rozhodnout vodohospodarsky arad.

86 1879. évi XXXIX. Torvénycikk a kisbirtokosok orszagos foldhitelintézetérdl.

87 1884. évi XXVIIL. Torvénycikk az 1840: X. torvénycikkben szabalyozott hatoségi illetékesség némely
hatarozmanyainak médositasarol, dostupné online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=
88400028.TV> [7. 11.2019].

88 1884. évi XIV. torvénycikk a Tiszdnak és mellékfolydinak szabédlyozésarol, ezen folyok volgyeinek
armentesitésérdl, ugyszintén a vizszabalyozo és drmentesit6 tarsulatok igazgatasi szervezésérol, dostup-
né online: <https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88400014> [7. 11. 2019].

89°1885. évi XXIII. Torvénycikk a vizjogrol.

% KLAPAC, J., Historickopravny naért, c. d., s. 9.

91 Tamtéz, s. 99.

92 Tamtéz.

93 Tamtéz.

94 Zakon ¢. 146/1854, 1. z.

9 KLAPAC, J., Historickopravny nacrt, c. d., s. 100.
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Pti svém rozhodovani musel zohlednit pozadavky respektujici vefejné zdravi a jiz
existujici uzivani vod. Zaroven rozhodoval o opatfenich, ktera mél Zadatel splnit, aby
dostal ptislusné povoleni.

Podle §§ 4 a 5 UZCVP byly biehy a koryta vlastnictvim majitele biehu a tvotily
nerozlu¢nou soucdst pobieznich pozemkd.®® Hranici protilehlych pozemka tvofila
tzv. stfedni ¢ara. V' § 6 bylo vlastniku koryta a brehti uloZzeno vykonavat své vlastnické
pravo takovym zplisobem, aby nedoslo ke znecisténi vody, a dile mu bylo ulozeno
respektovat pravni predpisy.”’

Autentickym jazykem UZCVP byla madarstina. UZCVP mél 196 paragrafii. Obsa-
hoval vS§eobecnd ustanoveni a 9 hlav:

 Hlava I - o uzivani vody,

 Hlava IT - o vodnich pracich,

o Hlava IIT - o vodnich sluzebnostech,
 Hlava IV - o vodnich druzstvech,

 Hlava V - o ustanovenich vodopolicejnich,
« Hlava VI - o tradech a fizeni,

« Hlava VII - o ustanovenich trestnich,

o Hlava VIII - o pfechodnych ustanovenich,
o Hlava IX - zavére¢na ustanoveni.”®

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi byly rozliSovany vody, se kterymi bylo mozno
volné naklédat (§ 10),* a vody, s nimiz disponovaly tfady (§ 18). Prvni druh vod
bylo mozno povazovat za vody odpovidajici vodam soukromym. Vody podle § 18 pak
odpovidaly vodam vefejnym, pricem? je dilezité zminit, ze rozsah vetejnych vod byl
v Uhrach vétsi nez v Rakousku.

Vody podzemni byly na Slovensku vodami soukromymi (§ 10), se kterymi mohl
vlastnik volné nakladat.

Jimani a uzivéni spodnich vod bylo upraveno podrobné. Podle § 14 UZCVP mohl
kdokoli na svém pozemku zfidit studnu pro jimani spodni vody pro zabezpeceni Zivot-
nich potreb. Studna mohl byt zfizena v zastavéném uzemi ve vzdalenosti 3 m, v neobyd-
leném tzemi minimdlné 15 m od existujici studny, pfipadné jiného vodniho ttvaru.!%

§ 1 novely XVIII/1913 upravoval jimani vody pomoci artézskych studni a podzem-
nich sbérnych dél jen s povolenim vodopravniho tfadu, a to bud bez vodopravniho
fizeni, nebo s vodopravnim fizenim.

Ochranna tizemi k 1é¢ivym voddm na Slovensku ztizovalo podle § 16 UZCVP mi-
nisterstvo zemédélstvi.

% V Cechéch naproti tomu byla zastdvana teorie, Ze koryto je sou¢asti vodniho toku, podle #imskopravni
zasady ,non est possibile, ut alveus fluminis publici non sit publicus®, tedy Ze neni mozné, aby koryto
verejné feky nebylo verejné.

%7 KLAPAC, J., Historickopravny naért, c. d., s. 100.

%8 Vodni pravo (heslo): Slovnik vefejného prava ceskoslovenského. [Svazek V, U az 7], Brno 1938-1940,
s. 201.

99 Vody z prament, spodnich vod, srdzek — ndlezi tomu, na jehoz pozemku vyvéraji, dokud neopusti
pozemek (§ 10). Na Slovensku byly vody obsahujici stl podrobeny solnimu monopolu. Vody uvedené
v hornim zékoné¢ a obsahujici vyhrazené mineraly byly podrobeny hornimu zakonu (§ 17).

100 Vodni pravo (heslo): Slovnik vefejného prava ceskoslovenského. [Svazek V, U az Z], Brno 1938-1940,
s. 201.
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UZCVP ve znéni novely XVIII/1913 platil na Slovensku po celou prvni a druhou
republiku pres obdobi Slovenského stétu, povalené CSR, po roce 1948 az do pfijeti
zdkona ¢&. 11/1955 Sb., o vodnim hospodafstvi.!o!

V roce 1900 byl ptijat zakonny ¢lanek XXX/1900 o zfizovani veuzite¢nych zavla-
zovacich néhont. K provedeni UZCVP bylo vyddno vieobecné provddéci natizeni
¢. 45689/1885 s doplnky a ¢. 1200/1914 a pak ministerské nafizeni ¢. 66654/1885
o vodnich knihach.

V roce 1867 doslo k tzv. rakousko-uherskému vyrovnani, které bylo v mnohém
uspiseno predchozi porazkou Rakouska Pruskem.

V 70. letech 19. stoleti probihaly piipravy k vydani prvniho uherského lesniho
zdkona, vyznamny podil na jeho znéni mél Uhersky lesnicky spolek.!%> Kone¢né
roku 1879 byl vydén novy lesni zdkon, zékonny ¢ldnek XXX1/1879,!% jenz platil od
1. 7. 1880.104 Lze fici, ze se jednalo o rakousky lesni zakon upraveny pro uherské pod-
minky.!% Vyddni tohoto zdkona bylo nékolik let odkladéno, a to zejména pro odpor
$lechty, velkostatkarii a soukromych vlastniki lesnich pozemkd. Stockmann konstatu-
je, ze navrh tohoto zdkona obsahoval ustanoveni omezujici vlastnické pravo, coz bylo
povazovano za neptijatelné. Lze fici, Ze zdkon rozliSoval ,verejnopravni® vlastniky
lesti a ,,soukromopravni“ vlastniky lesi.!% DileZitou okolnosti pfijeti tohoto zdkona
byly v této dobé casté povodné na fekach v uherské niziné. Bylo povazovano za fakt,
ze skodlivé ucinky téchto povodni Ize snizit jediné peclivou udrzbou lest v horskych
¢astech Uherska a omezovanim odlesnovani.

Z hlediska vyvoje uherského vodniho prava je dulezita druhd ¢ast 4. dilu pojedna-
vajici o dopravé dieva po vodé (§§ 181-207, NEGYEDIK CZIM, Az erdei termékek
szallitasarol — II. FEJEZET Szallitas a vizen). Po roce 1918 byl doplnén zékony ¢. 82/
1918 Sb. z. a n., o prozatimni ochrané lest, a ¢. 37/1928 Sb. z. a n., o zatimni ochrané
lesti. Nahrazen byl az socialistickym lesnim zakonem ¢. 166/1960 Sb.

V roce 1888 doslo k prijeti uherského zakona o rybarstvi, jednalo se o zakonny ¢la-
nek XIX/1888.1%7 Tento pfedpis stanovoval doby héjeni a metody lovu a umoznil také
vymahat odstranéni zdroje znecistujiciho vodu. Navrh tohoto zakona ptipravoval jiz
roku 1880 doktor Jén Pelech z Dobsine;j.!%

Velkou tradici na Slovensku mélo budovani vodnich nadrzi slouzicich pti dopravé
dieva.!®”

Roku 1894 byl vydéan zakonny ¢ldnek X11/1894, o zemédélstvi a polni policii,'!? za-
kazujici pastvu dobytka v lesich. Mj. ale také nafizoval melioraci pastvin.!!! Zakon byl
obdobou rakouského meliora¢niho zakona.

101 KLAPAC, J., Historickopravny néért, c. d., s. 101.

102 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 169-170.

1031879, évi XXXI. Torvénycikk — Erdétorvény.

104 T esné zdkony, Bratislava 1923.

105 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 177.

106 Tamtéz, s. 177. Rozloha soukromych lesti ¢inila 4 593 150 katastralnich jiter z celkovych 13 108 043 ka-
tastralnich jiter.

107 1888. évi XIX. Torvénycikk — egy haldszatrol.

108 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 181.

109 Tamtéz, s. 182-183.

110 1894, XII. Evi térvénycikk a mezégazdasigrol sz6l6 és a mezérenddrségrol.

1 STOCKMANN, V., Dejiny lesnictva, c. d., s. 197.

33



Obdobi mezi lety 1900 a 1910 je etapou posledniho rozmachu slovenského pltnictvi
(voroplavby), a to diky vysokym pfepravnim tarifim na Zeleznici.!'? Voroplavba na
Slovensku definitivné skon¢ila v roce 1942.113

Vyvoj vodniho prava na Slovensku po roce 1918

Po vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu byly platné vodopravni predpisy reci-
povény (na zdkladé tzv. recepéni normy, zdkona ¢. 11/1918 Sb. z. a n.). Na tizemi Cech,
Moravy a Slezska platil po roce 1918 rakousky fi$sky vodni zdkon a na néj navazujici
tfi zemské vodni zakony - cesky, moravsky a slezsky. Na uzemi Slovenska a Podkar-
patské Rusi platil uhersky zakonny ¢lanek XXII1/1885 novelizovany zakonnym ¢lan-
kem XVIII/1913. Recep¢ni normou byly tedy prevzaty oba dosavadni vodopravni
systémy - piedlitavsky i zalitavsky. Tato vicekolejnost v Ceskoslovensku trvala po
celé obdobi prvni republiky az do vzniku Protektordtu Cechy a Morava a samostat-
ného Slovenského $tatu. Unifika¢ni tendence na poli vodniho prava nebyly za prvni
republiky dovedeny do konce.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky si novy stat musel nejprve vydobyt pozice,
zejména ve vztahu k Madarsku. Bylo to obdobi plné chaosu, kdy se sice na tzemi
Slovenska snazila prosadit vliv ¢eskoslovenska vlada, ale soucasné se musela potykat
s iniciativami madarskych organt.

Z obdobi prvni republiky také pochazi zprava o plténi a technologii vyroby plti na
Vahu a jeho pritocich. Slovenska voroplavba na Vahu se délila na dvé ¢asti — voroplav-
bu do Liptovského Hradku a voroplavbu z Hradku az do Dunaje. Prvni ¢ast plaveni
probihala na tzv. pul pltich, do nichZ bylo vazano drevo dlouhé az 24-26 m, a to po
8 kusech, pripadné kratsi po vice kusech. Voroplavba z Hradku do Dunaje byla usku-
te¢fiovana na tzv. plnych pltich, a to bud ve formé jedenice, svazku nebo tzv. trojky. Na
celé plté byly naklédany desky, $indele, dubové a ten¢i dievo.!1

Na rozdil od ¢eskych zemi nedoslo na Slovensku k vét$im zméndm ve vodopravnich
predpisech, a to ani po roce 1945. Vicekolejnost v ¢eskoslovenském vodnim pravu tak
byla odstranéna az v roce 1955 prijetim zakona ¢. 11/1955 Sb., o vodnim hospodafstvi,
platného na celém tzemi Ceskoslovenska (Cech, Moravy, Slezska a Slovenska, nyn jiz
bez Podkarpatské Rusi).

Od roku 1955 do roku 1975 platil na izemi Slovenska zdkon o vodnim hospodar-
stviz roku 1955. Od roku 1975 platil na Gzemi Slovenska vodni zakon z roku 1973, a to
az do uc¢innosti slovenského vodniho zakona ¢. 184/2002 Z. z. Zakon ¢. 184/2002 Z. z.
byl nahrazen vodnim zakonem ¢&. 364/2004 Z. z.'1°
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Plvodni stav jezu s vorovou propusti v Hnévkovicich nad Vltavou, posledniho jezu na sttedni Vitavé, jesté pred vy-
stavbou plavebni komory. Vystavba plavebnich komor na jezu Hnévkovice, Hlubok4 nad Vitavou a Ceské Vrbné, spolu
s dokoncenim plavebni komory pfehrady Hnévkovice, umoznily splavnéni celého tiseku Vitavy z Ceskych Budéjovic do
Tyna nad VItavou. V pozadi Krélovciiv mlyn. Zdroj: foto Michael Urban (2010).
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HRAZENI BYSTRIN NA VALASSKU
DAMMING OF CREEKS IN MORAVIAN WALLACHIA

Jan Husak, Pavel Maslan

Abstrakt: Prace se vénuje historii hrazeni bystfin na Valassku a dusledkéim hradicich pra-
ci na ekosystém tokii. Na zédkladé archivnich prameni je popsdn vyvoj praci v regionu, jejich orga-
nizace, zakonnd vychodiska a konkrétni provadéné tpravy. Poté jsou predstaveny nasledky regulaci
pro ekosystém toktl a vodni management v krajiné. Studie vyuziva dostupnou literaturu a metodou
re$erSe formuluje soucasné pozndni o problematice.

Abstract: This study focuses on the history of damming of brooks and creeks in Mora-
vian Wallachia and the impact of damming on ecosystems of the water courses. Based on a study of
archival sources, the authors describe the development of damming works in the region, their orga-
nisation, legal foundation, and particular alterations that had been carried out. The following part of
the contribution assesses the impart of regulation measures on the ecosystems of the water courses
and water management in the landscape. This work is based on available literature and summarises
current knowledge pertaining to this subject.

Klicova slova: bystriny; regulace; hrazeni; zalesfiovani; povodné.
Keywords: creeks; regulation; damming; afforestation; floods.

Uvod

Clanek se v prvni &asti vénuje historii hrazeni bystfin v oblasti povodi Vsetinské
a Roznovské Be¢vy od prvnich praci v 90. letech 19. stoleti do roku 1945.! Tento ¢aso-
vy tsek byl zamérné vybran z diivodu kontinuity hrazeni bystfin, kdy na ¢innost za-
héjenou za habsburské monarchie navazovala sttni sprava Ceskoslovenské republiky
a v mensi mife se v ni pokracovalo i v obdobi protektoratu. Po roce 1945 doslo k po-
stupné reorganizaci spravy hrazeni bystfin, a navic hlavni zahrazovaci prace ve sledo-
vané oblasti uz byly dokonceny. Ve sledované oblasti se provadélo nejvice regulaénich
praci v ramci celé Moravy, jelikoz horské toky zde pravidelné zptisobovaly skody na
majetku. Mimo historie hrazeni jsou v posledni ¢asti prispévku ukazany ekologické
a geomorfologické dusledky hrazeni pro ekosystém vodnich toki, které vychéazeji ze
soucasnych poznatki.

! Hrazeni bystfin je snaha ¢lovéka o technickou ochranu pidy. Stoji na rozhrani mezi sluzbou lesnickou
(biologickou) a technickou. Vlastnim oborem piisobnosti je zalestiovani holin i nelesnich pid, neskod-
né svadéni horskych vod, upoutavani svaznych uzemi, lesni meliorace, preventivni péce o toky a breho-
vé porosty.
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U historie hrazeni bystfin lze nalézt zakladni informace k organizaci prace, vlast-
nimu hrazeni bystfin ¢i zaméstnaneckym pomérim ve fondu Zemského archivu
v Opavé, Lesnicko-technické meliorace Valagské Mezifi¢i,> dal$i prameny hlavné sta-
tistického razu se nachazeji ve fondu Moravského zemského archivu Zavod lesnicko-
-technickych melioraci a hrazeni bystfin Brno.? O vlastnim provadéni zahrazovacich
praci a jednani s obcemi, pfes néz toky prochazeji, jsou k dohledani informace ve
Statnim okresnim archivu Vsetin, fondy Okresni urad Vsetin a Okresni ufad Valasské
Mezifici4

Vyvoj organizace hrazeni bystfin
Horské toky maji vzhledem k terénu, kterym protékaji, tendence se pfi vétsim uhrnu
destovych srazek rozvodnovat, zptisobovat erozi ptidy a nasledné se rozlévat a zapla-
vovat nize poloZené oblasti, kde nejsou omezeny korytem. Bystfiny maji proménlivou

vodnatost (pfipadné vysychaji) v zavislosti na ronim obdobi a pocasi. Jsou charakte-
ristické nejenom svym rychlym a nebezpe¢nym rozvodnénim, ale i unasenim velkého

1 Pfirozeny tok Jasenice pred tipravou, konec 19. stoleti. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Valassko.

Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA), fond Zavod lesotechnickych melioraci a hrazeni bystfin
Brno.
* Statni okresni archiv Vsetin (ddle jen SOKA Vsetin), fondy Okresni urad Vsetin a Okresni urad Valagské
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mnozstvi splavenin, jimiz znehodnocuji ¢i poskozuji majetky a ohrozuji Zivoty obyva-
tel v zaplavovych uzemich. Pritok mize byt znasoben odlesnénim krajiny, ktera kvili
tomu ztraci svoji reten¢ni schopnost.” S nartistem technickych moznosti v 19. stoleti
se zacali lidé zabyvat tim, jak horské bystfiny ,,zkrotit“ v ramci dostupnych stavebnich
prostredki, aby se zamezilo $kodam na ptdé a na majetku.

Prvni soustavné a organizované prace na tpravach horskych toku zacaly ve fran-
couzskych Alpach uz pied polovinou 19. stoleti.® V habsburské monarchii lze sledovat
prvni snahy o Gpravu tokd v oblasti Tyrolskych Alp. AvSak prvni prace zde probihaly
neorganizované, jednalo se spise o dil¢i zasahy. K pottebné autoritativni ipravé pomé-
rtt a komplexnim navrhtim regulace doslo azZ po roce 1882, kdy Tyrolsko (a stejné tteba
i oblast Valasska v roce 1880) postihla katastrofalni vina povodni.” Na zékladé téchto
udalosti vypracovala rakouska vlada navrh zakona s nazvem O opatfenich k neskod-
nému svadéni horskych vod. Schvilila jej dne 30. ¢ervna 1884 pod ¢islem ¢. 117 1. z.
Provadét regulaéni prace mohli spole¢né nebo jednotlivé statni sprava, zemé, okresy,
obce a jini zdjemci. Zakon obsahoval mimo jiné také ustanoveni o vyvlastnéni po-
zemkil v pracovnim poli a o poskytnuti nahrady za né. Tento zakon doplnoval zakon
o meliora¢nim fondu ¢. 116/1884 f. z., O zvelebeni zemédélstvi vodnimi stavbami,
jimz byl dan finan¢ni zaklad k provddéni zahrazovacich praci. Do meliora¢niho fondu
prispival stat 70 %, zemé 20 % a zajemci 10 %. Pozdéji doslo k vydani zdkona ¢. 4 1. z.
ze dne 4. ledna 1909, podle néhoz byla na zahrazovaci prace poskytovana podpora az
do vyse 70 % z prostiedki statnich a do vyse 30 % z prostfedki zemskych.® Zaroveri
bylo zdkonem ¢. 17 1. z. ze dne 7. unora 1888 stanoveno, Ze k projektovani a ke spravé
staveb hrazeni bystfin se pridéluji statni organy (zaméstnanci lesniho oddéleni tech-
nického pro hrazeni bystfin).

V souvislosti s vyddnim zédkonu bylo pfi ministerstvu orby ve Vidni vytvoreno
zvlastni lesotechnické oddéleni hrazeni bystfin o dvou sekcich. Prvni pro alpské a pri-
moiské zemé, respektive pro uzemi lezici jizné od Dunaje, sidlila ve Villachu v Ko-
rutanech. Druhd sekce pro Ceské a karpatské zemé, respektive pro Gzemi severné od
Dunaje, sidlila v Té$iné. Vzhledem k rtistu zajmu o regulaci tokd jednotlivych zemich
monarchie bylo nutno zfizovat dal$i sekce s mensi uzemni ptsobnosti. Na misto té-
$inské sekce tak vznikly sekce pro Hali¢ a Bukovinu v Pfemyslu. Pro ¢eské zemé sekce
sidlici nejprve v Lanskrouné, kterd byla roku 1890 prelozena do Prahy - Kralovskych
Vinohrad. Z ni byla roku 1909 fizena samostatna expozitura v Brné pii moravském
mistodrzitelstvi, ustavena na zédkladé vynosu ministerstva orby z 23. 2. 1909. Expozi-
tura méla pravo rozhodovani a pfimého styku s ministerstvem orby jako vlastni sekce.
Expozitute podléhaly jako vykonné a prvoinstanéni organy stavebni spravy hrazeni
bysttin (Wildbachverbauung, k. k. Bauleitung) v ele s lesnimi inZenyry. Jednotlivé

KRESL, Jiti, Vliv lesa na utvateni odtoku pti privalovych a dlouhotrvajicich destich, Lesnicka prace,
1999, 78, ¢. 11, 5. 501-503.

LANDA, Miroslav, Historie hrazeni bystfin v Evropé a u nas, predchtdci a vznik systematickych tprav,
in: Sbornik materidlt ze semindfe 90 let hrazeni bystiin, Brno 1975, s. 9.

K povodni v Tyrolsku: Hochwasser 1882 in Kirntenund Tirol, dostupné online: <http://www.
naturgefahren.at/karten/chronik/Katastrophen_oestr/HW1882.html> [6. 11. 2019].
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2 Uprava Jasenice, konec 19. stoleti. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Vala3sko.

spravy sidlily a mély obvod ptisobnosti ve Valasském Mezifi¢i, Bysttici pod Hostynem,
Frenstaté, Uherském Hradisti, HoleSové a Brné.

Na Valassku (konkrétné na izemi okresniho hejtmanstvi Valasské Meziti¢i a Vse-
tin), kde v povodi Becvy bylo tfeba vykonat nejvétsi objem regula¢nich praci v ramci
Moravy, vznikla uz roku 1889 mistni stavebni spréva, a to jako pobocka stavebni spra-
vy ve Wisle. Pobo¢ka sidlila v rtiznych obcich okrest Valagské Meziti¢i (Usti u Vseti-
na, Velké Karlovice a Hutisko), nasledné se roku 1897 pfeménila na samotnou statni
stavebni spravu v Novém Hrozenkové. Nakonec byla roku1899 prelozena do Valasské-
ho Mezitici. Zdejsi pobocka nesla nazev Bauleitung der Wildbachverbauung fiir das
Becva gebeit in W. Meseritsch. Od roku 1913 byl nazev pocestén na 1913 C. K. staveb-
ni sprava pro hrazeni bystfin ve Vala§ském Mezifi¢i. Po vzniku brnénské expozitury
se mezifi¢ska sprava organiza¢né zaclenila do jeji pisobnosti. Ve Valagském Mezirici
stavebni sprava setrvala az do roku 1951, s kratkou prestavkou, kdy kolem roku 1908
sidlila ve Vsetiné.

Po vzniku Ceskoslovenska bylo zalozeno pii ministerstvu zemédélstvi samostatné
statni lesnicko-technické oddéleni hrazeni bystfin s expoziturami v Praze na Vinohra-
dech, v Brné a Opavé. Po reorganizaci spravy v roce 1928 zakonem ¢. 125/1927 Sb.
byly tyto sluzebny slouceny se sluzbou zemédélsko-technickou (vodohospodaiskou)
moravského a slezského zemského vyboru a priclenény k nové vzniklym zemskym
uradiim v Praze a v Brné; zde tvotily oddéleni lesnicko-technické zafizeni hrazeni
bystfin. V roce 1931 byl zrusen meliora¢ni zdkon ¢. 116/1884 a vydan zakon o statnim
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fondu pro vodohospodarské meliorace ¢. 49/31 Sb. ze dne 27. bfezna 1931, tento byl
platny pro celé tzemi Ceskoslovenské republiky. Veskeré zahrazovaci prace mohly byt
dle néj az do 95 % financovany z verejnych prostredka (statnich i zemskych), kdezto
zbylych 5 % hradili zajemci (obce, soukromnici apod.). Soucasné byl u Zemské banky
v Praze ztizen pro kazdy podnik udrzovaci fond, z jehoz trokt se hradily bézné udr-
zovaci naklady ve stejném pomeéru jako u zahrazovacich praci. Po druhé svétové vélce
pozbyl zdkon platnosti, nebot thrada provoznich a udrzovacich nékladt byla v celé
vysi hrazena ze statniho rozpoctu.’

Za prvni republiky uzivala meziti¢ska sprava nazev Statni stavebni sprava pro hra-

vvvvv

vvvvv

stavebnich sprav pro jednotlivé lokality se béhem desetileti ptisobeni ufadu pro hra-
zeni bystfin ménila dle aktudlni potfeby. Mezi lety 1918-1948 tak dochazelo k ¢etnym
zméndm v rozmisténi, poltu i sidlech stavebnich sprav. Thned po prvni svétové valce
na Moravé jejich pocet vzrostl. Pribyla napiiklad Statni stavebni sprava v Luhacovi-
cich, prelozena roku 1929 do Bojkovic, v oblasti Valagska vznikla sprava v Rokytnici
u Vsetina, roku 1931 prelozena do Vsetina, zanikla pred r. 1938. Sprava ptavodné pti-
sobici v Domasové byla preloZena r. 1931 do Olomouce a odtud r. 1934 do Zlina. Déle

vvvvv

3 Rozvodnénd Jasénka, rok 1941. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Vala3sko.

9 Tamtéz, s. 3.
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zméndm sidel stavebnich sprav dochazelo kviili potfebé umistit je co nejblize lokalité,
kde aktualné probihaly nejrozsahlejsi prace na tocich, aby je sprava mohla efektivné
fidit pfimo na misté.

V obdobi protektoratu se hrazeni bystfin zna¢né omezilo, a to jen na zalesnovaci
prace a ochranu svazitych uzemi. Sluzba hrazeni bystiin byla tehdy podfizena jak mi-
nisterstvu zemédélstvi, tak lesni dohlédaci sluzbé u zemskych uradd v Praze a v Brné.
Po valce doslo v souvislosti s politickym vyvojem v Ceskoslovensku i k postupné
upravé organizace spravy hrazeni bystfin. V roce 1946 byl vytvoren samostatny odbor
Zemského narodniho vyboru v Brné ,,Odbor XIX - lesnicko-technicky pro hrazeni
bystfin“ V roce 1949 doslo k rozdéleni odboru dle nové vzniklych kraju, kde se konsti-
tuovala Krajska stiediska lesotechnickych melioraci — hrazeni bysttin (LTM), coz mélo
na jeho dalsi fungovani neptiznivy vliv, protoze doslo k umélému rozdéleni vétsich
hydrografickych celki. V Gottwaldovském kraji sidlila sprava LTM ve Valasském Me-
zifi¢i s nazvem Krajska sprava LTM hrazeni bystfin ve Valagském Mezifi¢i, podléhaly
ji oblastni spravy v Bojkovicich, Krométizi, Uherském Hradisti (St. Mésto), v Uher-
ském Ostrohu, Gottwaldové - se sidlem ve Vizovicich. Postupné se v dal$ich letech
meénila organizace podniku. Roku 1953 tak vznikly jednotlivé Spravy lesotechnickych
melioraci — hrazeni bystfin, v roce 1958 doslo po dalsi reorganizaci k utvoreni Kraj-
skych podnikt zemédélskych a lesotechnickych melioraci, coz byly narodni podniky
a pravnické osoby fizené spravami zemédélstvi a lesniho hospodarstvi prislusnych
krajskych narodnich vybort.

Provadéné prace

Hrazeni bystfin na Valassku tzce souviselo s regulaci feky Becvy, do jejihoz povodi
nalezi. Pod vlivem katastrofalnich povodni z cervence 1880 a v souvislosti s rostou-
cim tlakem vefejnosti i poslanct nechal Moravsky zemsky stavebni urad vypracovat
projekt na celkovou regulaci Be¢vy. Vypracoval ho Ing. Theodor Nosek, koryto Be¢vy
mélo byt dle néj upraveno na stredné velké, a to prevazné vegetacnimi stavbami. Na
ptitocich Be¢vy se mélo postavit celkem 64 vodnich nadrzi. Nosktv projekt nakonec
uskute¢nén nebyl. Regulace Be¢vy se pozdéji provadéla podle vzoru tprav $térkonos-
né feky Isary v Bavorsku, kdy se soustfedila na hlavni tok feky a neupravovala jeji
Stérkonosné pritoky, coZ se ukazalo jako chyba.!? Proto vznikl zvlastni zemsky zdkon
o zastaveni bystfin v povodi Horni Be¢vy ¢islo 52 z. z. ze dne 14. inora 1887, jehoz
provadéni konkretizovala vyhlaska ¢. 40 z 9. inora nasledujiciho roku.!! Timto zdko-
nem zacala na Vsetinsku také organizovana uprava bysttin, bez niz by regulace Be¢vy
nemeéla valného efektu. Na upravy pritokt Be¢vy vyclenil zemsky sném polovinu
z celkové ¢astky 75 350 zI. pod podminkou, Ze zbytek uhradi statni fond meliora¢ni.
Vyhlaska k zakonu uvadi, ze prace na hrazeni budou provadény dle ndvrhti Moravské-

10 SOKOL, Franti$ek, Povodnové $kody v Moravské Bran¢, in: Lesnictvi: sbornik Ceskoslovenské akade-
mie zemédélskych véd, Praha 1959, s. 446.

11 Z&kon dany dne 14. inora 1887 o zastaveni bysttic v pofi¢i Horni Be¢vy az k Pierovu, Moravskd sbirka
zakont z roku 1887, dostupné online: <http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps09/dlibrary/web/
ms.html> [6. 11. 2019].
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ho zemského stavebniho tfadu a budou na né dohlizet lesni technici ustanoveni mi-
nisterstvem orby.!? Konkretizuji se i pracovni zdsahy, ma dojit k vy¢isténi koryt tokd,
stavbé malych dfevénych ¢i kamennych hradidel a prahti, bfehy maji zpevilovat stavby
z pletiva ¢i kameni a k zabranéni eroze svaht se maji délat pletené ploty. Ve vyhlasce je
taktéZ popsano, jakym zptisobem tétovat prace a jak budou ucéty proplaceny. Na zakon
z roku 1887 navazoval zdkon &islo 23 z. z. ze dne 10. Ginora 1897.1* V ném byla celkova
¢astka na hrazeni bysttin v povodi Be¢vy navy$ena na 300 000 zl., naklady si mély
opét pul na pil rozdélit statni fond a zemsky sném. Dalsi zékon 81 z. z. ze dne 2. srp-
na 1910 navysil rozpocet na hrazeni bystfin na 5 550 000 K, z ¢ehoz meliora¢ni fond
uhradil 70 %.!* Na zvySujicim se rozpoctu lze vidét, Ze zemské organy si uvédomovaly
dilezitost provadénych praci, a prosazovaly proto jejich nértist. Provadéné prace se
zpomalily az v obdobi prvni svétové valky, kdy hlavné v jejich poslednich dvou letech
doslo k utlumeni hradicich praci na minimum.!”

Toky v nami sledované oblasti Beskyd se vyskytuji prevazné ve flySovém pasmu
sestavajicim z jild, piskovcil a piskovci prolozenych bridlicemi. Tyto horniny snadno
zvétravaji, rozpadaji se na malé ¢asti a ty pak byvaji odnaseny vodou. V rozsifenych
udolich se v minulosti bysttiny rozlévaly a tvorily zde pustd $térkovisté, ta méla ten-
dence se ¢asem rozsifovat vlivem povodni. Horské toky nebyly v nizsich polohach
vtésnany do uzkych tzlabin a mély relativné dost prostoru se rozlévat, proto oblast
nebyla tolik ohrozena vymilanim dna a strhavanim breht. Pfi samotnych pracich
na hrazeni bystfin se usilovalo o to, aby byl zmirnén spad toku, coz bylo mozné jen
technickymi upravami koryta. Déle aby byla zvy$ena odolnost dna a breht, pti ¢emz
hrala velkou roli mimo stavebniho zpevnéni také vysadba vegetace. A v neposledni
fadé o zlepSeni odtokovych pomért, ¢ehoz slo docilit primarné vysadbou lesnich
porostit. Upravy toku bysttin se zpocatku provadély hlavné z kamene, budovaly se
kamenné prehrazky a stupné, pobrezni zdiva a dlazby. Je to logické, jelikoz kamen byl
nejdostupnéjsi a zaroven nejodolnéjsi surovinou, navic s nim byli mistni obyvatelé
zaméstnani na hrazeni zvykli pracovat.

Zahrazovaci prace na bystfinach v oblasti zacaly na konci 80. let 19. stoleti. Zpo-
¢atku se upravovaly hlavné $térkovisté v udolich vysadbou vrby, ¢imz se branilo roz-
$itovani Stérkovych ploch. Pozdéji se pristoupilo ke stavbé kamennych stupniovanych
koryt, aby se zabranilo dal$imu splavovani $térku a ochranily se okolni pozemky.
Vzhledem k rychlému odtoku ptivalovych vod upravenych korytem a s nimi spoje-
nému riziku pro nize polozené lokality se za prvni republiky opét pristoupilo k roz-

12 Vyhlaseni c. k. mistodrzitele na Moravé, jez se tyce umluvy mezi c. k. vlidou a mor. vyborem zemskym
o provedeni zdkona ze dne 14. Gnora 1887, z. z. ¢. 52, Moravska sbirka zakonu z roku 1888, dostupné
online: <http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/prat/ps09/dlibrary/web/ms.html> [6. 11. 2019].

13 Zékon dany dne 10. unora 1897 platny pro Markrabstvi moravské, jenz se tyce dalsiho zahrazovani
sbirka zakont z roku 1897, dostupné online: <http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/prat/ps09/dlibrary/
web/ms.html> [6. 11. 2019].

14 Z&kon dany dne 2. srpna 1910 platny pro markrabstvi Moravské, jenz se tyce pokracovéni v zahrazovani
bystfin v povodi feky Be¢vy, Moravska sbirka zakoni z roku 1897, dostupné online: <http://is.muni.cz/
do/1499/el/estud/prat/ps09/dlibrary/web/ms.html> [6. 11. 2019].

15 MZA, fond Zavod lesotechnickych melioraci a hrazeni bysttin Brno, k. & 1, inv. &. 1, Statisticky piehled
vykontl a nakladd.
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sahlym vegeta¢nim tpravam, doplnénym dratostérkovymi traverzami.'® Pro zmirnéni
spadu bystfin a zvolnéni jejich toku se uzivaly pri¢né stavby neboli prehrazky, aby se
zabranilo vymilani koryta a podemilani breht. Ty ustalovaly, pfipadné i zvySovaly dno
a zachycovaly unasené horniny. Konkrétné se jednalo o prepazky, prahy, vyhony, sru-
bové prepazky, stavby z pletiva ¢i z hati. Pfi velkych spadech a v ostrych zatackach se
ptistupovalo k budovani podélnych staveb majicich za ucel chranit exponované biehy,
nebo se pfimo pristoupilo ke stavbé nového umélého koryta z kamene. Tato koryta se
nedélala po celé délce toku, uzivala se v nejvice ohrozenych oblastech a k upravé toku
ve vesnicich, z divodu ochrany majetku. Nejc¢astéji provadéné podélné stavby byly
brehové dlazby ¢i vélce, podélnd pletiva, odhanky a pobrezni zdi. Pti pfipravé regulace
se ¢ast pozemk sousedicich bezprostfedné s tokem po dohodé stavebni spravy s jejich
majiteli odkoupila. C4st pozemkd slouzila jako ,,stavebni pole“ a jejich majitelé se po
dohodé se spravou zavazali, ze nebudou v budoucnu vysazovat vysokokmenné stromy
10 m od brehu toku, déle ze povoli stavebni ¢innost na svém pozemku, véetné dovozu
materialu a vystavby pribytkil pro délnictvo. Majitelé pozemku se zavazali ke zfizeni
ochranného pasma v $ifce 1 m od potocisté, kde méla mit stavebni sprava v budoucnu

4 Regulani prace na potoku Solanec, pocétek 20. stoleti. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Valassko.

16 KAISLER, Vojtéch, Hrazeni bystfin v republice Ceskoslovenské, Lesnické prace, 1928, 7, &. 67, s. 286,
dostupné online: <http://Imda.silvarium.cz/view/uuid:ef5faec2-32c9-4elc-9158-b8bdc477c0172page=
uuid:661fecfd-c56e-11e4-8912-001b63bd97ba> [7. 11. 2019].
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piistup z divodu kontroly a nesméla zde probihat pastva hovéziho dobytka.!” Majitelé
vétsinou opatteni prijimali kladné, davéfovali tomu, Ze regulaci toku se zamezi povod-
novym $koddm na jejich pozemcich.

Diilezita byla Gprava toku taktéz kvtli budovani novych silnic, kdy hlavné vedlejsi
cesty vedly ¢asto tidolimi po $térkovych nanosech, které mély tu vyhodu, Ze poskyto-
valy pevny podklad. Avsak byly ohrozeny povodnémi, kdy doslo k jejich zaneseni, a li-
dé je museli pracné zprovoziovat & hledat cesty nové. Casté povodné téz poskozovaly
uz vybudované okresni silnice nebo mosty.!® Diky ustéleni toku bystfin béhem regu-
laci se tak mohla zacit v oblasti stavét kvalitnéjsi, a hlavné stabilni silni¢ni sit. Celkové
byly hradici prace v oblasti Valagska vnimany pozitivné a vedeni obci se ¢asto obracelo
na stavebni spravu s pozadavkem, aby u nich doslo k co nejrychlejsimu zahajeni hra-
dicich praci ¢ rozsifeni praci jiz probihajicich.?

Za prvni republiky se pokracovalo ve stavebnich postupech provadénych v ob-
dobi monarchie. Z kamene se délaly pri¢né stavby, jezy, zdi i dna koryt toku. Taktéz
se uzivalo i dfeva na stavbu prazci nebo drevénych odhanék usmérnujicich tok.
Hodné byla vyuzivana vrba, a to jako zpeviujici dfevina ¢i jako surovina k vyrobé
hati.?® Mimo uprav doposud piirodnich toki se také spréava vénovala opravam diive
vyhotovenych tseki, které poskodily povodné. Ty byvaly v oblasti ¢etné a jejich pri-
¢inou byly vétsinou vydatné letni srazky. Nami sledovanou oblast postihly povodné
v letech 1903, 1907, 1911, 1919, 1925, 1931, 1937, 1938, 1939, 1940. Jedna z nejvétsich
povodni nastala v éervenci 1919, kdy tteba v obci Lidecko naprselo béhem 10 hodin
99,4 mm.?! Tato povoderi zpiisobila zna¢né $kody na majetku a hodné poskodila i pro-
vedené regula¢ni prace. Jedna se vSak o extrémni pripad, ostatni povodné tolik skod
nenapachaly pravé diky tpravé tokt, napriklad v srpnu roku 1925 naprselo v oblasti
Vsetinské Becvy 120 mm, ale az na Solanecky potok byly $kody na uz zahrazenych
tocich nepatrné. Vétsina provedenych regulacnich praci plnila svij ucel ochrany pred
velkou vodou, k jejich vyraznému poskozeni dochazelo pouze ve vyjime¢nych ptipa-
dech.?? Po ttlumu v dasledku valky zacal stét od pocatku 20. let hrazeni znovu silné
finan¢né podporovat a naklady pro nami sledovanou oblast pravidelné ro¢né presaho-

17 SOKA Vsetin, fond Okresni ufad Vsetin, inv. ¢ 330, sign. x/134, Vynos C. K. mistodrzitelstvi k hrazeni
potoka Stanovnice v Novém Hrozenkové ze 7. 8. 1912.

.....

.....

obce Velka Bystrice z 8. 7. 1911 C. K. moravskému mistodrzitelstvi, ve kterém zadaji o co nejrychle;jsi za-
héjeni regula¢nich praci, aby se zamezilo $kodam na majetku obyvatel a silnicich pravidelné piisobenych
povodnémi.
zemédélstvi ze 17. 3. 1927 od starosty obce Rokytnice: ,,Potok Rokyténka protékajici nasi obci jest z vétsi
¢asti regulovan, jen na nékterych mistech neni regulace spojena. Rozvodnénim ¢ini zna¢né $kody na
polich, ohroZuje v jednom misté zna¢né nebezpecim i okresni silnici. Nasledkem preruseni regulace na
urcité trati — trpi i zdivo regulace provedené, odnasenim biehu potoka, kde regulace neni provedena.
Pripojenim by se piedeslo v§em $kodam, jakoZ i nebezpeci okresni silnice a provedenim regulace.”
1928.

21 CERMAK, Miroslav, Be¢va: hydrologicky a vodohospodatsky popis, Brno 1946, s. 40.

zemédélstvi ze 17. 8. 1925.
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5 Solanecky potok po requlaci, pocatek 20. stoleti. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Vala3sko.

valy 1 milion korun. Celkové naklady na hrazeni v povodi Be¢vy béhem obdobi prvni
republiky presahly 20 000 000 korun.?* Za prvni republiky lze na zdkladé statistickych
vykazii sledovat, jak bylo kazdoro¢né hrazeno nékolik desitek kilometrti bysttin v ob-
lasti Vsetinska a Roznovska, kdy objem provadénych praci v pribéhu let nartistal.>4

Spole¢né s upravou tokd se od 80. let 19. stoleti také uvazovalo o vybudovani
soustavy prehrad na pritocich Becvy, jez by zadrzovaly vodu a splaveniny, ¢imz by
ulehcily toku Be¢vy v dobé povodni. Tento projekt byl v priibéhu ¢asu ménén a pre-
pracovavan. V roce 1941 vypracoval Ing. Jan Bazant vodohospodarsky plan, ve kte-
rém pocita s celkem 17 mensimi pfehradami o obsahu 42,25 mil m?.?> Tyto navrhy
ale zustaly ,jen na papife, v nami sledovaném obdobi se podafilo postavit pouze
prehradu na Bystfi¢ce (vystavba 1908-1912) a na hornim toku Be¢vy nadrz v profilu
»U Marecku“ (vystavba 1932-1944).

23 MZA, fond Zéavod lesotechnickych melioraci a hrazeni bystfin Brno, k. ¢. 1, inv. & 1, Statisticky prehled
vykont a nakladi.

24 Konkrétné rok 1924 — 13 184 m, 1930 - 15 448 m, 1932 - 9909 m, 1933 - 20 268 m, 1934 - 24 072 m,
1936 - 45592 m, 1937 - 58 018 m.
MZA, fond Zavod lesotechnickych melioraci a hrazeni bysttin Brno, k. ¢. 1, inv. ¢. 1, Statisticky pre-
hled vykont a naklad.

25 CERMAK, Miroslav, Be¢va: hydrologicky a vodohospodatsky popis, c. d., s. 61.
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Zalesnovani

Rakousky pritkopnik hrazeni bystfin Josef Duile si v samém pocatku jejich zavadéni
v habsburské monarchii uvédomoval, Ze hrazeni neni pouze stavebni ¢i hydrotech-
nickou zaleZitosti, ale ze dulezZity je i zasah biologicky (uprava lesni vegetace znovu-
zalesnénim).?® Vala§ska krajina béhem 19. stoleti dosahla stavu nejvétsiho odlesnéni
v nam znamé historii. Bylo to déno rozsifovanim zemédélské pudy probihajicim od
16. stoleti, kdy lidé v oblasti postupné kolonizovali hory, aby zde mohli hospodarit
nebo past ovce na ptidé ziskané na ukor vykluceného lesa. Béhem 19. stoleti dosahlo
pasekarské osidleni hor svého maxima. V horach presto jesté zistdvaly znacné casti
puvodnich jedlobukovych porosti, hlavné na odlehlych mistech ¢i ve stinnych udo-
lich, které se nehodily k hospodateni. Ov$em i tyto vzaly za své béhem druhé poloviny
19. stoleti, kdy na Vsetinsku a RoZnovsku zacaly ptisobit drevarské spole¢nosti (¢asto
i zahrani¢ni), které vykdcely vétsinu starych porostt.?” To vie se negativné projevilo na
odtokovém rezimu v oblasti a kraj pravidelné suzovaly silné povodné.?®

Majitelé vsetinského velkostatku si dobfe uvédomovali disledky nadmérného
kaceni lest a sami zacali organizovat zalesiovani nevyuzivanych pastvin a dal$ich
odlesnénych mist, majici za cil zlepsit retencni schopnost krajiny. Roku 1877 vypra-
coval Ing. Theodor Nosek ,,Zpravu vyboru zemského o stavu predbéznych praci pro
upraveni feky Be¢vy z roku 1876“%° V ni se jako pfi¢ina velkych zaplav uvadi devas-
tace lesti v horskych a podhorskych oblastech Beskyd, eroze pidy, zandseni vodnich
tokd a nedostate¢na kapacita jezu. Jako reSeni navrhl Nosek zalesnéni holych strani,
zachyceni vody v malych retencnich nadrzich a systematickou tpravu feky. Zjisténi
inzenyra Noska a jeho navrhy prispély k programu zalesnovani Beskyd, k hrazeni bys-
tfin a kone¢né i k upravé feky Becvy. Noskova zprava stala u pocatku organizovaného
zalesnovani kopcti v povodi Becvy, financovaného zemskym snémem. Lesmistr velko-
statku Vsetin Jan Bernard poté zahajil zalesnovaci akci, jez prinesla zna¢né zlep$eni od-
tokovych pomért v kraji. Zalesnovani se tykalo zejména nevynosnych pozemkil, které
byly dfive uzivany k pastvé. Bernard jako zkuseny lesnik sam vybiral mista, jez méla
byt zalesnéna. Zatimco v letech 1830-1870 bylo prevazné velkostatkem zalesnéno asi
20 % byvalych nelesnich piid, tak do konce 19. stoleti se diky Bernardové akei podatilo
zalesnit stejnou vyméru soukromych a obecnich nelesnich piid za polovi¢ni dobu.*

V souvislosti s hrazenim bysttin se zacalo zalesnovani resit i na zemské urovni.
Roku 1896 byl vydan Zakon pro markrabstvi moravské, jenz se tyce zalesniovani v ob-

26 LANDA, Miroslav, Historie hrazeni bystfin v Evropé a u nas, predchiidci a vznik systematickych tprav,
in: Sbornik materidl ze seminéfte 90 let hrazeni bystfin, Brno 1975, s. 11.

27 MASLAN, Pavel, Vliv ptirodnich podminek na rozvoj pramyslu ve Vseting, in: SLABOTINSKY, Ra-
dek - STROHROVA, Pavla (edd.), K historii pramyslu, exaktnich véd a techniky na Moravé a ve Slez-
sku I.: od konce 18. stoleti do roku 1918, Brno 2013, s. 36-45.

28 MASLAN, Pavel, Hospodatské vyuziti a regulace Vsetinské Be¢vy béhem 19. stoleti, in: SVOBODA, Mi-
roslav (ed.), XXXII. Mikulovské sympozium, Voda v dé¢jinach Moravy, Muzejni a vlastivédna spole¢nost
v Brné pro Moravsky zemsky archiv, Brno 2015, s. 116-119.

29 7AO, fond Velkostatek Vsetin, inv. &. 863, k. &. 322, Hauptbericht des Herrn Landes-Ingenienrs Theodor
Nossekiiberdie Borarbeitenfiirdie Regulirung des Be¢wa Fluf3es.

30 7ALOUDIK, VAclav, Historie lest II. a II1. cyklus 1969-1970 a 1980, LHC Vsetin a Jabltinka LZ Vsetin,
Frydek Mistek 1984, s. 82.
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vodu horni (vsetinské) feky Bec¢vy, z 12. fijna, &islo 52 z. z.3! Zékon se netykal, jak by
se mohlo usuzovat z nazvu, jen Vsetinska, ale vztahoval se na politické okresy Holesov,
Uhersky Brod a Valagské Mezific¢i, kde se nachazely pritoky Becvy. Dle zékona bylo
zalesniovani svéfeno odborné Zalesniovaci komisi pro povodi Horni Be¢vy. Ta piso-
bila v letech 1898-1958 nejprve v Brné a od r. 1948 ve Vala$ském Mezifi¢i. Komise
se sklddala ze zastupce moravského mistodrzitelstvi (predsedy), zemského lesniho
inspektora, vyslance zemského vyboru, zastupcti jednotlivych okrest a odborného
lesnika, ktery mél fidit zalesniovani. Komise méla za ukol vytipovat pozemky (obecni
i soukromé), které byli jejich majitelé povinni zalesnit; pokud tak neu¢inili, mohla ko-
mise rozhodnout o vyvlastnéni pozemku. Komise se méla zamétit ,,zejména na vrchy
hor, ptikré strané a ony plochy, které zvldsté jsou zpiisobilé k tomu, aby bystfindm umoz-
riovaly odndseni Stérku”. Komise zamérné vybirala lokality navazujici na jiz existujici
les a nachézejici se dale od lidskych sidel.*? Majiteliim uréenych pozemki komise po-
skytla bezplatné sazenice, pripadné finance na jejich porizeni. Ti si tak vétsinou radi
své neperspektivni pozemky zalesnili, protoze si tim do budoucna zajistovali vlastni
drevo, pouze v ojedinélych pripadech se majitelé zalesnovani branili, jelikoz nechtéli
prijit o zemédélskou piadu. K financovani zalesnovani zfidily prislusné zemské arady
fond. Do roku 1912 bylo zalesnéno takika 6000 ha nelesni piidy.>* V obdobi prvni re-
publiky probihalo dotované zalestiovani nadéle. Casem se projevily dtsledky vysadby
zlep$enim odtokovych pomérii v kraji, a tim i zmenseni ¢etnosti povodni. Tato uméld
vysadba méla svou odvracenou stranu — prispéla ke zméné skladby mistnich lest,
jelikoZ jako hlavni dfevina se na vysadbu pouzival prevazné smrk, v mensi mire byly
zastoupeny borovice, modfin a nejméné se uzivalo ptivodnich dfevin, jedle a buku.>
Zakon o zalesnovani ohrazenych ploch v hornim povodi Be¢vy byl zrusen teprve
r. 1961. V letech 1897-1967 bylo celkové zalesnéno na 8000 ha ptivodné zemédélskych
pozemkad.

Mimo vysadbu novych lest si odbornici uvédomovali i vliv zptsobu lesniho hos-
podareni na odtokové poméry. Jako nejhorsi zptsob uvadéli v ¢lancich holose¢né hos-
podarstvi, kdy lesni ptda po vytéZeni porostu slehla a méné absorbovala srazkovou
vodu. Jako nejlepsi zptisob pro uchovani absorpénich schopnosti lesa je ozna¢ovana
se¢ clonnd, priibérova ¢i toulavé tézba.>> V praxi oviem tyto dobfe minéné rady naré-
zely na hospodarskou realitu, kdy majitelé lest z hlediska okamzitych vynosti upted-
nostnovali pfi téZbé holosece.

31 Zékon, dany dne 12. fijna 1896, jenz se tyle zalestiovdni v obvodu horni (Vsetinské) feky Becvy,
Moravska sbirka zakont z roku 1886, dostupné online: <http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps09/
dlibrary/web/ms.html> [6. 11. 2019].

32 SOKA Vsetin, fond Okresni ufad Vsetin, inv. & 298, sign. X/113, Zprava o ¢innosti zalesiiovaci komise
r. 1923.

zalestiovaci komise.

35 KAISLER, Vojtéch, Hrazeni bystfin v republice Ceskoslovenské, Lesnické prace, 1928, 7, &. 67, s. 268,
dostupné online: <http://Imda.silvarium.cz/view/uuid:ef5faec2-32c9-4elc-9158-b8bdc477¢c017?page=
uuid:661fecfd-c56e-11e4-8912-001b63bd97ba> [7. 11. 2019].
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Vedouci osobnosti a zaméstnanci

Hrazeni bystfin bylo vyznamné pro oblast nejen z hlediska ochrany pfed povodnémi,
ale zaroven jako zdroj prace pro mistni obyvatelstvo. Po celou dobu se vétsina manual-
nich pracovniki rekrutovala z fad obyvatel vesnic, na jejichz katastru hrazeni probiha-
lo. Hlavné z pocatku se zde vyskytli i pracovnici z jinych zemi monarchie jako Italové
a Srbochorvati, ktefi méli s hrazenim zku$enosti, ale poté, co se mistni obyvatelstvo
dostate¢né zapracovalo, zde prevladl lokalni zivel. V obdobi monarchie se hradicich
praci tcastnili také trestanci z véznice v Olomouci a Brné, ale jednalo se o malou
Zast celkového poctu délnika.® Vétsina délnika byla zaméstnavana sezonné od jara
do podzimu, dle pocasi. Na hrazeni se pracovalo i ve vale¢nych letech 1914-1918,
ovSem ne v takovém rozsahu jako v ¢asech miru, tudiz pocet délniki na jednotlivych
tocich poklesl, hlavné v letech 1917-1918, kdy byly prace utlumeny na minimum. Za
prvni republiky se na hrazeni kazdoro¢né podilelo nekolik set délnikd (v roce 1926
tieba 763).%” Délnici pochazeli vétsinou z obce, na jejimz katastru se vykonévaly dané

6 Neregulovany tok Rokyténky ve Vsetiné, kolem roku 1900. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Vala3sko.

36 BALETKA, Tomas, C. k. spréva pro hrazeni bystin a jeji ptisobeni na Valagsku - lidé, projekty, krajina,
in: SVOBODA, Miroslav (ed.), XXXII. Mikulovské sympozium, Voda v déjindch Moravy, Brno 2015,
s. 128.

nosti na rok 1936.
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prace. Na hradici prace pfimo dohliZeli stavebni dozorci, ktefi byli pridéleni na jed-
notlivé toky. Ti nemuseli mit odborné vzdélani, diilezita byla jejich praxe u hrazeni
bystfin, ¢asto se jednalo i o mistni obyvatele. Stavebni dozorci mohli pobirat od roku
1929 plat i béhem zimy, kdy byli zaméstnani na pomocné prace v ramci spravy (do-
dévky stavebnin, opravy inventéie, pomocné kanceléiské prace).’®

Zaméstnani prfi hrazeni bysttin bylo dulezité béhem hospodarské krize, kdy po-
skytovalo nezaméstnanému obyvatelstvu jednu z mala jistot stabilni prace a finan-
¢niho pfijmu. Jak bylo uvedeno vyse, i béhem ni pokracovala finan¢ni subvence od
statu. Z toho diivodu nékteré obce pozadovaly, aby u nich bylo co nejdfive zahdjeno
planované hrazeni, a aspon trochu se tak zlepéila situace v zaméstnanosti. Priimeérna
mzda vétsiny délnika cinila ve 30. letech pfiblizné 2 koruny na hodinu, zélezelo na
konkrétnim pracovnim zarazeni jednotlivce, méné naro¢né profese mély ohodnoceni
niz8i, ty odbornéjsi mohly doséhnout mzdy 3 koruny na hodinu i vice.* Pocet odpra-
covanych hodin zévisel na ptizni pocasi, roénim obdobi a rozsahu provadénych praci.
Vzhledem k fyzické naro¢nosti prace byli na hrazeni najimani dle vykazu muzi (ale na
nékterych fotografiich lze vidét i pracujici zeny). Naprosta vétsina praci se provadéla
ru¢né, kdy nejvétsim pomocnikem délniki byla lopata, krumpac a kolecko.

V Cele stavebni spravy ptisobili vzdélani odbornici, ktefi vzesli z katedry hrazeni
bystfin na Vysoké $kole zemédélské ve Vidni. Zakladatelskd generace rakouskych
odborniki se postupné doplnovala ¢eskymi hrazenari, ktefi se jim odborné vyrov-
nali. S Valagskem jsou tak profesné spjaty vyznamné osobnosti ¢eského hrazenarstvi,
kupfiikladu Josef Kulhdnek.*® Ten za¢inal jako lesni praktikant na Valagsku, postupné
se dostal do vedeni stavebni spravy. Podilel se na vice nez tfech desitkdch projektt
hrazeni v oblasti, za své zasluhy pii hrazeni bystfin byl odménén v roce 1903 zlatym
zasluznym ktizem s korunou, ktery mu udélil cisar Frantiek Josef I. V roce 1909 byl
jmenovan vedoucim nové zfizené brnénské expozitury, ale jeho ptisobeni zde bohuzel
nemeélo dlouhého trvani, jelikoz v nasledujicim roce po kratké nemoci zemrtel. Brnén-
skou expozituru nésledné vedl v letech 1910-1914 Ferdinand Miiller, ktery po valce
stdl u zrodu Ustavu inzenyrskych staveb lesnickych Vysoké skoly zemédélské v Brné.*!

z 30. let.

40 Josef Kulhdnek (5. 11. 1866 - 12. 6. 1910) se narodil ve Zvikové, vystudoval nejspise lesnickou skolu
a po ziskani titulu inZenyr nastoupil roku 1891 na lesnicko-technické oddéleni hrazeni bystfin do
Kralovskych Vinohrad. Na zaklad¢ vlastni zadosti byl z Valasska prelozen v roce 1907 do Kralovskych
Vinohrad, zde byl jmenovan vrchnim lesnim komisafem. Nékolik mésicti pfed odchodem do Brna byl
povéren vedenim prazské sekce.

BALETKA, T., C. k. sprava pro hrazeni bystfin, c. d., s. 125-133.

41 Ferdinand Miiller (12. 7. 1874 - 30. 5. 1948) patii k zakladatelim Lesnické fakulty v Brné. Po absol-
vovani studia na Vysoké skole zemédélské ve Vidni pracoval u hrazeni bystfin nejprve v Rakousku.
Roku 1905 mu byla svéfena stavebni sprava hrazeni bystfin v Praze. Od r. 1910 piisobil jako vrchni
lesni rada ministerstva zemédeélstvi a pfednosta moravsko-slezské sekce pro hrazeni bystfin v Brné.
V roce 1921 byl jmenovan fadnym profesorem Vysoké $koly zemédélské v Brné, kde se stal vedoucim
Ustavu inzenyrskych staveb lesnickych, jehoz vybudovéni vénoval velké Gsili.

SKATULA, Leo, Za profesorem ing. Ferd. Miillerem, Lesnicka prace, 1948, 27, €. 7, s. 266-267, dostupné
online: <http://Imda.silvarium.cz/view/uuid:ef5faec2-32c9-4e1c-9158-b8bdc477c017?page=uuid:661fecfd
-c56e-11e4-8912-001b63bd97ba> [8. 11. 2019].
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7  Upraveny tok Rokyténky, kolem roku 1900. Zdroj: fotoarchiv Muzea regionu Valadsko.

Za svého ptlisobeni se mu podaftilo ziskat podporu politické reprezentace (mimo jiné
i poslance T. G. Masaryka) pro financovani rozsahlych projektt hrazeni tokt v oblasti
Valasska a Slovacka. Jeho pokracovatelem se stal Ing. Zdenék Vélek*?, ktery v letech
1921-1928 vedl Stavebni spravu ve Valagském Mezifi¢i a ziskal zde praktické zkuse-
nosti pro svoji dal$i odbornou ¢innost.

Vliv hrazeni na odtokové poméry vodnich toki

Dusledky hrazeni vodnich tokd byly odbornikiim zcasti znamy jiz v dobach jejich
budovani, nékteré z nich vsak popisuje az soucasna véda, zejména pak hydrologie,

42 7denék Valek (6. 6. 1897 - 19. 9. 1986) pochazel z Vysehoti u Sumperka. Po maturité na gymnaziu v Li-
tovli (1916) se prihlasil ke studiu les. inzenyrstvi ve Vidni, ale toto studium vlivem vale¢nych udélosti
dokon¢il az roku 1921 na nové zalozené LF v Praze. Pro svoji erudici byl v roce 1928 povoldn na minis-
terstvo zemédélstvi v Praze, kde organizoval a vedl sluzbu zahrazovani bystiin v celé CSR. Ptitom
prosazoval komplexnéjsi ptistup k protierozni ochrané povodi v¢etné néhrad masivnich kamennych
néhrazek kombinovanymi nebo vegeta¢nimi prvky. Docent Vélek ptisobil v Praze i jako pedagog. Coby
vyzkumnik vybudoval dva vyzkumné objekty, Kychovou a Zdéchovku, které koncem 50. let prevzal
Hydrometeorologicky ustav a pokracoval ve standardnich méfenich v kontinuité déle nez Sedesati let.
JARABAC, Milan, Za doc. Zdetikem Valekem, Zdenék Valek, Lesnicka prace, 1987, 66, ¢&. 1, s. 46,
dostupné online: <http://Imda.silvarium.cz/view/uuid:e98ad70d-9e1b-46ec-a3e7-4132db4796742page=
uuid:d7c1699a-c61£-11e4-ab2d-001b63bd97ba> [8. 11. 2019].
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fluvialni geomorfologie a ekologie vodnich ekosystémil. Mnohé diisledky se vynoruji
na povrch i dnes v souvislosti s vykyvy klimatu, nedostatkem vody a se vSeobecnym
ubytkem biodiverzity v soudobé krajiné.

Na tizemi Ceské republiky existuje sit drobnych vodnich tokél o celkové délce
60 711 km, z toho je zhruba 13 000 km upraveno. Upravy tohoto typu byly obvykle
realizovany ve snaze ziskat pozemky podél vodnich tokt k zastavbeé ¢i jinému vyuziti.
Za uplynulych 200 let byly nase feky Gpravami zkrdceny o 4700 km,* v extrémnich
piipadech §lo az o dvé tietiny jejich délky.** Tato dramatickd proména se nevyhnula
ani vodnim toktim na Valassku.

Zkraceni vodnich tokt urychlilo odtok vody z povodi. Tento efekt je déle zesilo-
van snizenim drsnosti koryt v disledku zpevnéni brehi, odstranéni $térku a vegeta-
ce v koryté. Moznym disledkem téchto zmén jsou rychlejsi a ni¢ivéjsi povodné, pro-
toZe technicky upravend a narovnand koryta koncentruji a zesiluji povodnové viny.
Pokud na soutok dvou fek dorazi povodiové viny soucasné, dojde k jejich skladani
a k jesté vétsim skodam. Plosné regulace vodnich toki tak mohou lokalné povoden

8  Srovndni (A) requlovaného a (B) pfirozeného vodniho toku véetné priitokovych povodiovych kfivek. Zdroj: SLAVI-
KOVA, L., a kol., Ochrana pfed povodnémi, c. d.

3 SUKOP, Ivo - HETESA, Jan, Aplikovana hydrobiologie I, Brno 1984, s. 24.
44 CILEK, Véclav, Voda a krajina: kniha o zivoté s vodou a navratu k ptirozené krajiné, Praha 2017, s. 140.
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vyznamné zhor3ovat.*> Nutno viak doplnit, ze na extrémnich povodnich nedévné
minulosti se vyznamné podepsaly projevy globalni zmény klimatu.

V soucasnosti se vSak spiSe nez s povodnémi potykame s dlouhodobym suchem.
I v tomto pripadé lze na regulacich vodnich toku najit ¢etna negativa: v napfimeném
a hladkém koryté odtéka voda rychleji, a dochazi tak k rychlej$imu odvodnovani a vy-
sou$eni krajiny.

Da se tedy Fict, Ze hrazeni a regulace vodnich tokd maji velky vyznam v intravila-
nech obci ¢i v oblastech vyznamného priimyslového a zemédélského vyuziti, kde je
pro pripad povodné nutné zvysit priito¢nost koryta a vodu odvést rychle, aby nenapa-
chala $kody. Celkové je vsak jejich vliv na odtokové poméry diskutabilni.

Efekt hladové vody

Moravskoslezské Beskydy jsou z geologického hlediska mladym pohotim tvorenym
prevazné flySovymi sedimenty, tedy piskovcem, jilovcem a slepencem. Tyto mékké
horniny snadno podléhaji mechanické erozi, a proto v korytech valagskych potoku
a fek vznikd velké mnozstvi hrubozrnnych splavenin, které nemaji ve zbytku CR obdo-
bu. Reka Beéva je povazovana za viibec nejvétsi stérkonosnou feku Ceské republiky.*®
Splaveniny jsou ukladany na tsecich toku s malym sklonem v podobé $térkovych na-
plavii a teras. Stérky jsou navic stéle v pohybu a nejviditelnéjsi je to po povodnich,*’
béhem nichz feky presouvaji a akumuluji obrovské masy sedimentd, které je pak nut-
né nakladné odklizet. Proto se objevila snaha tyto pochody regulovat.

Vyznamnou roli v usmérnovani distribuce splavenin na $térkonosnych fekach hraji
tzv. bariéry a ndraznikové z6ny,*® vznikajici budovanim udolnich néadrzi, pravami
koryt vodnich tokd, a predevsim vystavbou §térkovych prehrazek a opeviiovanim bre-
ht. Zminované tpravy vsak snizuji prisun $térkovych sedimentt z hornich ¢asti po-
vodi, a zrychluji tak erozni a akumulaéni procesy.*’ Pokud je fi¢ni ekosystém neustéle
ochuzovan o zdroje sedimentt, vznika nezddouci proces hloubkové eroze a dochazi
k postupného zahlubovani fi¢nich koryt. Tento jev postupného ,,zakusovani® vodniho
toku do podlozi koryta byl poprvé popsan na fekach zapadni Kalifornie pod nazvem
efekt hladové vody,*® u nés je v posledni dobé dokumentovan u karpatskych stérko-
nosnych toki, jako je napt. feka Moravka, Ostravice, Ol$e nebo Bec¢va.>!

45 SLAVIKOVA, Lenka, a kol., Ochrana pied povodnémi v urbanizovanych tzemich, IREAS, Institut pro
strukturdlni politiku, o. p. s., Praha 2007, s. 140.

46 KONVICKA, Ondtej, a kol., Brouci (Coleoptera) feky Be¢vy a jejiho okoli v misté planované vystavby
vodniho dila Skali¢ka, Acta Carpathica Occidentalis, vol. 9, 2018, s. 106.

47 SKARPICH, Vaclav- HRADECKY, Jan - GALIA, Toma$, Karpatské térkonosné toky — minulost, sou-
casnost, budoucnost, Beskydy, zpravodaj chranéné krajinné oblasti, 1/2014, s. 2.

48 FRYIRS, A. Kirstie, a kol., Catchment-scale (dis)connectivity in sediment flux in the upper Hunter
catchment, New South Wales, Australia, Geomorphology 84, 2007, s. 52.

49 SKARPICH, V4clav - GALIA, Tom4$ - HRADECKY, Jan, Identifikace (dis)konektivit vodnich tokil za
vyuziti makrogranulometrické analyzy korytovych sedimentt (Moravskoslezské Beskydy), Geologické
vyzkumy na Moravé a ve Slezsku, Brno 2010, s. 199.

50 KONDOLE G. Mathias, Hungry Water: Effects of Dams and Gravel Mining on River Channels, Envi-
ronmental Management 21, 1997, s. 5.

51 GALIA, Toma$ — SKARPICH, Vaclav - HRADECKY, Jan, Dnovy transport sedimentt v souvislosti
s transformaci geomorfologického rezimu $térkonosnych toki Moravskoslezskych Beskyd, Geogra-
fie 117, 2012, s. 95-98.
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9 Zahloubeni koryta feky Mordvky je zplisobené efektem hladové vody pod hrazi piehrady Mordvka. Zdroj: foto
Véclav Skarpich (2014).

Dal$im vyznamnym faktorem ovliviiujicim postupné zahlubovani toku $térkonos-
nych fek je tvar re¢isté a jeho dnova struktura. Pfed regulaci mély vodni toky tvar $iro-
kého recisté vétviciho se ¢asto do mnoha ramen se dnem pokrytym $térkem a valouny
(tzv. divocici feky). Takové fecisté je mnohem méné nachylné k hloubkové i plo$né
erozi zpusobené proudici vodou, protoze se energie vod rozlozi do vétsi $irky koryta.
Opacny stav vznika v jednoduchém regulovaném koryté, ve kterém ma proudici voda
soustfedénd do jednoho prato¢ného profilu zvy$enou kinetickou energii. Dno a biehy
koryta jsou tak vystaveny vét§simu namahani, ¢imz dochazi ke zvyseni miry eroznich
procesti a k dalsimu zesileni efektu hladové vody.

V kone¢ném diisledku vede efekt hladové vody nejen k zahlubovani koryta, a tim
padem i lokalné ke snizeni hladiny podzemni vody, ale také k naruseni ¢i destrukci
staveb vyuzivanych ¢lovékem, napt. k podemilani mostnich konstrukci, budov nebo
téles jezti a hrézi udolnich nadrzi.5? Nesporné negativni vliv mé ubytek $térku také na

Iy

fi¢ni ekosystémy.
Diisledky tprav vodnich tokii na ekosystémy
Dnové sedimenty hraji v ficnim ekosystému nezastupitelnou roli. Zvysuji drsnost

koryta®® a vytvafeji Zivotni prostfedi a ukryty pro vodni organismy. V ptipadé jejich
nedostatku dochazi k ubytku biodiverzity.

32 Tamtéz, s. 95-98. i
53 GALIA, T. - SKARPICH, V. - HRADECKY, J., Dnovy transport sedimentt, c. d., s. 97-98.
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Na proménu fi¢nich ekosystémil v disledku jejich hrazeni reaguji nejcitlivéji druhy
vodnich zivocicht bezprostfedné vézané na $térkové naplavy. Prikladem takového
organismu mitiZe byt ryba vranka pruhoploutva, ktera své jikry zahrabava do $térku
a jejiz vyskyt se v diisledku aprav vodnich tokt béhem minulého stoleti vyrazné snizil,
takze je v posledni verzi Cerveného seznamu fazena do kategorie ,,téméf ohrozeny*
(NT - nearthreatened).’* Stérkové naplavy jsou rovnéz Zivotnim prostfedim pro
rasy, rostliny a vodni bezobratlé zivoc¢ichy (larvy chrostikil a jepic, blesivce a vodni
brouky), slouzici jako potrava pro ryby a dal$i konzumenty. Mnohé ryby nachéze-
ji ve §térkovych sedimentech bezpecné utocisté i v 1été pfi minimélnich pritocich
a hluboké tiné¢ s ponofenym dievem a koreny poskytuji rybam vhodna mista pro zi-
movani a rozmnozovani. Naopak mélké ¢asti toku s nizkou hladinou vody se rychleji
prohfivaji a slouzi mladym rybam jako vhodné prostfedi pro rychlejsi riist a zaroven
jako ochrana pifed velkymi vodnimi predétory, ktefi se do mélkych vod nedostanou.>
Ubytek $térku z ek proto nejen vyznamné snizuje piitomnost trdlist, ale také celkové
mnozstvi ryb v fekach. Negativnim priivodnim jevem tprav koryt je rovnéz omeze-
ni prichodnosti pro vodni organismy vzhledem k nutnym stabiliza¢nim objektim
v koryté (jezy apod.) a také ztrata samodistici schopnosti toku v dtsledku ubytku fas

a drobnych rostlin na kamenech (tzv. biofilmu).

10  Srovnéni (A) dna vodniho toku s dostatkem Stérkovych splavenin a (B) vodniho toku ochuzeného o $térkové dno
v dlsledku efektu hladové vody. Zdroj: foto Miroslav Kubin (2017).

Za posledni stoleti doslo na nasich vodnich tocich k razantni proméné fi¢nich
ekosystémil, souvisejici zejména s omezenim vlivu pravidelnych povodni a se zmé-
nou distribuce $térkovych splavenin.’® Resenim situace mohou byt citlivé revitalizace
usekt vodnich tokd, které se nenachazeji v urbanizovanych tzemich a jejichz okoli

5 LUSK, Stanislav, Cerveny seznam mihuli a ryb Ceské republiky - verze 2010, Biodiverzita ichtyofauny
CR (VII), 2011, 5. 7-16.
55 KUBIN, Miroslav, Reky se stérky o¢ima ekologa, Beskydy, zpravodaj chranéné krajinné oblasti, 1/2014,

s. 3.
5 SKARPICH, V. - HRADECKY, J. - GALIA, T, Karpatské $térkonosné toky, c. d., s. 2.
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neni vyznamné ekonomicky vyuzivano. Nemusi nutné jit o drahé technické upravy,
mnohdy stadi odstranit zpeviujici prvky (beton a velké kameny) a nechat vybrané
useky vodnich toki jejich prirozenému vyvoji.

Prestoze dnes vime o vlivu lidskych zasahti do fi¢nich ekosystémt mnohem vice
nez v dobé prvnich hrazeni bystfin, je tfeba mit se stéle na pozoru pred necitlivymi
a nepromyslenymi zasahy do vodnich tokd. Mnoho rizik pro ptirodu i lidskou spolec-
nost s sebou nese kuptikladu plan vystavby vodniho dila Skali¢ka na Spojené Becve,
jehoZ vybudovanim by doslo k nevratnému prehrazeni této nejvétsi stérkonosné reky
nasi zemé se véemi negativnimi hydrologickymi, geologickymi a ekologickymi dtisled-
ky véetné efektu hladové vody pod hrazi a mozného nevratného poskozeni Hranické-
ho krasu.””

Zavér

Rozsahly a dlouhodoby projekt hrazeni bystfin bezesporu prispél na Valassku ke zmir-
néni nasledku ¢astych povodni. Mimoto se stal vitanym zdrojem zaméstnani a financi
pro &ast obyvatel oblasti. Prace se provadély dle dobovych poznatka a smysleni, kdy se
predpokladalo, ze se ptiroda technickymi zdsahy prizptisobi lidskym potfebam. Diky
tomu doslo ke zméné charakteru tokd, jejich odtokovych pomérii a potazmo i k promé-
né udolnich niv vodnich tokt. Dnes vime, Ze hrazeni a regulace vodnich toki maji i své
negativni dopady. Ty se projevuji hlavné rychlej$im odtokem vody z krajiny, zahlubova-
nim koryta v disledku efektu hladové vody a celkovym ochuzenim fi¢nich ekosystému.
Tyto problémy je tfeba reflektovat v nasledné péci o vodni toky; technické upravy fi¢nich
koryt je nutné planovat citlivé s ohledem na prirodni procesy a na zakladé poznatki, kte-
ré mame k dispozici i diky praci predchozich generaci, jez se na hrazeni podilely.
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PRAMENY A STUDIE/ 68 59-72

HISTORICKY ODVODNOVACI SYSTEM LOVECKEHO ZAMKU OHRADA
AHISTORICAL DRAINAGE SYSTEM OF OHRADA HUNTING LODGE

Jana Melcrova

Abstrakt: Zakladnim poZzadavkem pfi stavbé budov je jejich ochrana pied nezadoucimi
ucinky vody a vlhkosti. Zamek Ohrada byl postaven na velmi rovinatém terénu mezi rybniky. Jiz pti
vystavbé se tedy musel fesit problém, jak zachytit povrchovou i podzemni vodu a kontrolované ji od-
vést od budovy. Funk¢ni systém byl postupem ¢asu rizné dopliiovan, opravovan, pfipadné ménén,
a to bez znalosti souvislosti a ptvodnich konstrukei. Pfi terénnim priazkumu byly jeho jednotlivé
¢asti zdokumentovany. Cilem prispévku je na zakladé terénniho prizkumu nahlédnout do systému
ptvodniho fungovani hospodateni s vodou v loveckém zdmku Ohrada. Jeho pozndni pfispéje za-
sadnim zptsobem k dal$imu planovani obnovy funk¢nosti celého systému odvodnéni v souvislosti
s pozadovanou zivotnosti zamku.

Abstract: One of the basic issues that need to be addressed during building construction
is its protection against undesirable effects of water and humidity. Ohrada hunting lodge was built on
avery flat stretch of land between ponds. Already during construction, it was thus necessary to deci-
de how to catch surface and underground water and drain it away from the building in a controlled
manner. A functional system was built but then over time variously added to, repaired, eventually
changed, and these alterations took place without knowledge of the context and original design.
Based on research of the site, the individual parts of the drainage system were documented. The aim
of this contribution is to describe the system and thereby gain insight into the original functioning
of water management in and around the hunting lodge, which should in turn crucially contribute
to further planning of restoration of functionality of the entire drainage system which is of essential
importance for preserving this historical hunting lodge.

Kli¢ova slova: odvodnovaci systém; zimek Ohrada; Municky rybnik.
Keywords: drainage systems; Ohrada hunting lodge; Municky pond.

Cldnek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi,
instituciondlni podpora MZE-RO0818.

Charakteristika uzemi

Lovecky zamek Ohrada se nachazi asi 2 km jihovychodné od obce Hluboka nad
Vltavou v nadmotské vysce cca 380 m. Vystavén byl na tzké $iji mezi Munickym
a Zvolenovskym rybnikem. Pivodni rovinata krajina v této oblasti byla charakteris-
tickd mokrady, bazinami a podmacenou ptidou vyuzivanou prevazné jako pastviny.
Od stredovéku byla tato krajina postupné kultivovana a ovliviiovana clovékem vy-
souSenim mokfin a budovénim rozsahlé rybni¢ni soustavy,! k niz patii i nedaleky

1 OURODOVA-HRONKOVA, Ludmila, Schwarzenberska krajina Hlubocka a Tteboniska, Ceské Budgéjo-
vice 2017, s. 13.
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1  Lorenz Habel, situacni pldn zamku Ohrada a okoli, 1725. Zdroj: IVANEGA, Jan, Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 52.

2 Maxmilian Fabian Swoboda, mapa Treboriského panstvi a okolniho tzemi, 1709-1729, vyfez. Zdroj: dostupné
online: <https://digi.ceskearchivy.cz/540002/1/609/4050/100/0>.

druhy nejvétsi rybnik CR Bezdrev. Z geomorfologického hlediska jde o soucdst &es-
komoravské soustavy, tizemi Ceskobudéjovické panve, povodi Vltavy. Podlozi tvori
prevazné typické zlutohnédé, sedé nebo namodralé jily, na kterych se vytvareji tézké
plidy nachylné k zamokfeni. Déle jsou to také jilovce, slepence, piskovce i pisek.?

2 REHAK, Josef, Lovecky zdmek Ohrada NKP Hluboké nad Vltavou, Priizkum, dokumentace a navrh
obnovy historického odvodnovaciho systému, 2008, s. 7.
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Kolobéh podzemni vody je v oblasti Ceskobudéjovické panve specificky. K vsaku
dochazi na okrajich panve, ¢ast podzemni vody pak pritéka z okolnich propustnych
hornin a podlozi. Jilovité a prachovité ¢astice v podlozi v okoli zamku jsou viceméné
nepropustné. Jak uvadi priizkum Josefa Rehéka, hladina spodni vody je v této lokalité
pomérné vysoka a jeji spojitost umoznuje vertikalni pretékani. Vseobecné se zde ale
nenachdzeji vyznamnéjsi prameny.

Nejstarsimi doklady, jez zachycuji umisténi zamku v krajiné, jsou Miillerova mapa
Cech z roku 1720, plan Lorenze Habela z roku 1725, ktery je vlastné idealnim situac-
nim planem zdmku? s francouzskou zahradou a kapli sv. Huberta, jez nikdy nebyly
realizovany (obr. 1), a mapa tfebonského panstvi a okolntho tzemi od Maximiliana
Fabiana Swobody datovana 1709-1729, ktera popisuje zamek jesté jako Jagerhaus
(obr. 2).

Historie a popis objektu loveckého zamku

Stavebni déjiny zamku se zacaly psat v roce 1708. Jeho stavebnikem, tedy tim, kdo
stavbu zadal a platil, byl Adam Franti$ek z Schwarzenbergu. K podstatnym znakiim
uspésného $lechtice patfila v té dobé prezentace spole¢enského postaveni a jednou
z forem takové prezentace bylo i budovani funkéné propojenych sidel. V tomto ohledu
byl Adam Franti$ek mimoradny stavebnik, ktery dokazal promyslené pretvaret rodovy
majetek a dale ho rozsifovat o novou vystavbu. Soucésti nové budovanych rodovych
sidel se stala také vystavba loveckého zamku Ohrada, jediné schwarzenberské vrch-
nostenské novostavby knizeciho objektu v Cechéch.” Slo o sidlo, které se mélo stat
zazemim pro lovecké a spolecenské udalosti.

Projekt a rozpocet vystavby zamku byl zfejmé nékolikrat prepracovavan, o ¢emz
svédci i dochovany prvni navrh prazského architekta Pavla Ignace Bayera, ktery nebyl
realizovan, a také neodsouhlaseny rozpocet z dubna 1708. K findlni dohodé o vzhledu
a umisténi stavby doslo na podzim roku 1708, kdy se skute¢né zapocalo s vystavbou.®
Objekt zamku je postaven na ¢tvercovém ptidorysu, uprostied s prostornym nadvo-
fim. Hlavni reprezentativini budova je orientovana zhruba severo-jiznim smeérem.
Stredni ¢ast této budovy, vestibul, je v Grovni terénu, vSechny ostatni ¢asti pfizemi jsou
priblizné o pul metru vyse. Severni, zdpadni a jizni stranu nadvori uzaviraji pfizemni
budovy, které tvotily i tvofi zazemi jak pro zamek, tak pro zoologickou zahradu, jez
vznikla tésné pred 2. svétovou vélkou v prostoru mezi zdimkem a Munickym rybni-
kem. Pfi vystavbé zamku bylo feseno ve spojitosti s vodou podsklepeni severozapadni
¢asti pod hospodarskou budovou a severovychodni ¢asti pod hlavni budovou zamku.
Pod hospodarskou ¢asti se nachazi maly sklep vybudovany v misté pramene nebo
v misté s vysokou vlhkosti, ktery, jak predpokldda Rehdk, poméhal regulovat hladinu
vody pod budovami a nadvotim.” Rozsdhlejsi sklepy pod hlavni budovou tvofi pri-

Tamtéz, s. 8.

IVANEGA, Jan, Lovecky zdmek Ohrada. Stavebni d¢jiny, Praha 2014, s. 49-52.
Tamtéz, s. 18-22.

Tamtéz, s. 32-35.

REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 9.
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bézna chodba s reten¢ni jimkou a tfi vlastni sklepy s podlahou z velkych plochych
kamennych desek a kamennym ¢i smiSenym zdivem. Nad nimi se nachdzela kuchyné
a komora. Provozné byl tedy sklep vyuzivan k uskladnéni potravin a ledu.®
Pavodnimu tcelu, tedy jako zazemi pro lovecké akee, slouzil zimek z divodu ne-
¢ekaného umrti stavitele knizete Adama FrantiSka Schwarzenberga (+ 1732) pouze
kratkou dobu. Dramatické obdobi pro zamek pak nastalo za vélek o rakouské dé-
dictvi, které se ho dotklo v letech 1742-1743. Na doléceni v ném bylo umisténo asi
130 zranénych francouzskych vojaki, ktefi zptisobili v zémku znalné $kody.® Dalsi
vyuziti v priibéhu nésledujicich 100 let bylo pfedev$im jako hospodarské zazemi (psi-
nec, konské staje, ulozeni vozli a loveckého néacini, kurnik koroptvi) a byty. Samotny
zdmek uchovéval v panskych prostorach 1. patra mnozstvi trofeji a obrazt.!? Od roku
1842 se jiz pisi déjiny zamku ve spojitosti s muzeem, které nechal zfidit Jan Adolf II.
Schwarzenberg jednak kvuli mnozstvi trofeji a hromadicich se dal$ich preparati, ale

N7 oY

i z divodu smysluplného vyuziti volnych prostor a navazani na nékdejsi ucel zamku.
Odvodriovaci systém loveckého zamku Ohrada

Ochrana proti nezadoucim ué¢inktim vody na stavbu patti k zdkladnim pozadavkam,
které zajistuji jeji Zivotnost a spolehlivost. Piivodni systém odvodnéni, jenz vznikal
soucasné se stavbou, musel byt tedy promysleny, s cilem odvést vodu od objektu tak,
aby neposkozovala a nenarusovala stav budov. Poloha zdmku na rovinatém terénu
s mnozstvim vodnich ploch, které ho obklopuji, pfedurcovala jiz od poéatku naro¢-
nost fe$eni odvodnéni. Samoztejmosti v té dobé bylo oddéleni odvodi povrchové
destové vody z ploch a stfech zamku a podzemni vody z prament a infiltrace. Podle
Rehéka a vypovédi pamétniki tvofila ptivodni barokni odvodiiovaci systém soustava
meélkych gravita¢nich kandlkd, které odvadély destovou vodu do nedalekych rybnika.
Podzemni voda se pak svadéla do zahloubeného systému dvou vétvi (A a B) a pres
jimky ve sklepech do dfevéného vrtaného potrubi spojovaného kovanymi prstenci,
které odvadélo vodu pres malé kamenné jimky vice nez pil kilometru az pod hraze
sousednich rybniki.!!

Od svého vzniku do soucasnosti vsak prosel systém mnoha zménami jak v kon-
cepci feSeni celé problematiky odvodnéni, tak v pouzitych materidlech. Na pielomu
19. a 20. stoleti bylo vyménéno dfevéné potrubi v paterni vétvi (B) za pramyslové vy-
rabéné kameninové s prumérem pouze 100 mm, protoze se jednalo o pomérné vyrov-
nany a staly pritok. Vétsi zasah do odvodnovaciho systému byl proveden v 70. letech
20. stoleti. Do hlavni odvodnovaci vétve (B) byly zhruba v poloviné trasy napojeny
meliorace z ptilehlé louky potrubim o praméru 100 mm. Pozdéji byly do této vétve
jesté svedeny odpadni vody z ¢isticky a také 6 destovych svodu z celého vychodniho
priceli zamku, kazdé o praméru 150 mm. Projekty se realizovaly bez znalosti ptivod-

8 IVANEGA, J., Lovecky zamek Ohrada, c. d., s. 59.

9 IVANEGA, Jan, Lovecky zamek Ohrada u Hluboké nad Vltavou. Stavebné historicky priizkum, Ceské
Budéjovice 2015, s. 75.

10 Tamtéz, s. 80-88.

I REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 11-16.
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3 Josef Rehék, piidorys odvodiiovaciho systému, zapadni &ast. Zdroj: REHAK, J., Lovecky zamek Ohrada, c. d.
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niho systému a bez dofeeni ndvaznosti.!> Znalost pivodniho systému je dilezita
pravé pro moznost zjistit pri¢iny jeho nefunk¢nosti a umoznuje navrhnout takové
feseni, které by bylo v souladu jak s jeho historickou hodnotou, tak i s modernimi
technologiemi a materialy, jez mohou byt v pripadé prekonani odstranény a nahra-
zeny novymi. Z vy$e uvedeného jasné vyplyva, ze kapacita odvodnéni nemohla pri
zvysené vodni dotaci stacit.

Kazdoro¢ni zatdapéni sklepti zamku vodou a bahnem az do vy$e 1 m bylo impulzem
k zadani prizkumu ptivodniho, potazmo doplnéného, odvodnovaciho systému, ktery
by zjistil jeho stav a pri¢iny nefunk¢nosti a zdokumentoval jeho rozsah. Priizkum rea-
lizovali Josef Rehak jun. - SPELEOQ, autorizovany technik pro pozemni stavby s oprav-
nénim k projektovani a ¢innosti provadéné hornickym zptisobem (¢. aut. 0601190),
a Stanislav Rehak — SPELEO (obr. 3). V roce 2007 byly nalezeny fragmenty piivodniho
odvodnovaciho systému. Vlastni priizkum v terénu probéhl koncem roku 2008. Trasy
odvodnéni se dohledavaly pomoci ¢isténi zasypanych $achet a proplachovanim tlako-
vou vodou. Vzhledem k tomu, Ze dlouha léta nebyla provadéna udrzba vzdalenéjsich

mist systému, upadly v zapomnéni a v podstaté prestaly existovat.
Casti odvodiiovaciho systému

Odvodiiovaci vétev A

Krat$i z ptivodnich vétvi odvodnovaciho systému za¢ina ve sklepé v severozapadni
¢asti hospodarskych budov zamku. Sklep tvori tfi podélné mistnosti. V severni ¢asti
se nachazi jimka, kterd zfejmé slouzila ke skladovani potravin (mlécnice) a zajistovala
potiebny chlad a vlhkost. Prebyte¢na voda, stejné jako vysrazena vlhkost ptvod-
né odtékala zlabky podél stén do vtokového objektu a dile do betonového potrubi
DN 150 mm. V soucasné dobé je prebyte¢na voda ¢erpana z jimky do nové kanalizace
zoologické zahrady. Trasa ptivodniho odvodnéni vede pod 1. nadvorim, kde sbird také
infiltra¢ni vodu, a tsti do Sachty ve sklepé pod hlavni budovou zamku. Pod pravym
uhlem pokracuje do reten¢ni jimky ve stejné dimenzi. Do jimky usti i ocelové potrubi
DN 100 mm, které svadi vodu z podlahy sklepa.!® Jimka se stala v podstaté nejda-
lezitéjsi ¢asti, srdcem systému. Pivodné tvori zacatek patefni vétve odvodnéni (B),
druhotné z diivodu nefunkénosti celého systému slouzi k akumulaci vody a jejimu
precerpavani do destového svodu na severovychodnim narozi hlavni budovy a dale do
nové odvodnovaci vétve (C), svého ¢asu jediného funkéniho feseni.

Odvodiiovaci vétev B

Jedna se o ptivodni a zaroven nejdilezitéjsi ¢ast. Celkova délka je zhruba 580 m,
pievyseni 1860 mm, coz je 0,32 % primérného spadu (obr. 4).1* Usti pod hréazi Mu-
nického rybnika za byvalou silnici vedouci z Hluboké do Ceskych Budéjovic v misté
nékdej$iho rybnika. Trasa odvodnéni prochazi od jimky ve sklepé zamku pres revizni
$achty B1-B8 (vyjma B3) vychodnim smérem, kde se lomi do pravého uhlu a pokra-

12 Tamtéz, s. 12-14.
13 REHAK, J., Lovecky zémek Ohrada, c. d., s. 11-12.
14 Tamtéz, s. 12.
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4 Pohled od zdmku ve sméru patefni
vétve B. Zdroj: foto Jana Melcrové (2019).

5 Prizkumné prace, Sachta B6. Zdroj:
REHAK, J., Lovecky zamek Ohrada, . d.
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¢uje pres predpokladané, ale dosud nenalezené Sachty B9 a B10 do posledni zjisténé
B11, odkud zfejmé odvodnéni ustilo do dnes jiz neexistujiciho rybnika. Do Sachty B2
vede kromé pivodni vétve od zapadu i nova vétev odvodnéni (H) z jihu vybudovana
v souvislosti s ¢istickou odpadnich vod v dimenzi DN 300 mm. V useku mezi novo-
dobymi $achtami B2 a B4 obchazi kameninové potrubi o stejné dimenzi obloukem
i ptivodni pfimou trasu véetné $achty B3, ktera je cihelna, ale v soucasnosti je za-
sypana a zcela nefunk¢ni. Od revizni Sachty B4 jiz pokracuje odvodnéni v ptivodni
trase ve starém kameninovém potrubi o dimenzi DN 100 mm. Na trase odvodnéni
je v nyni velmi dulezitd revizni $achta B6. Kromé toho, Ze je vyzdéna z kvalitnich
palenych cihel, stejné jako Sachta B5, byly v hloubce 1 m pod povrchem probourany
ze severozapadu a jihovychodu dva otvory k zatsténi meliora¢niho potrubi z plochy
louky (obr. 5). Zvlasté v jarnim obdobi protéka celym profilem zakalena voda, ktera
pred ¢asteénym zprovoznénim gravitaéniho odtoku nestihala odtékat a vracela se do
sklepti zamku.

6 Celni vpust kanalizacni vétve E a volné vydsténi destového svodu. Zdroj: foto Jana Melcrové (2019).
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Odvodiiovaci vétev C

Vybudovani této odvodiovaci vétve bylo nouzovym feSenim permanentniho zatapéni
sklepa. Cerpadlem byla/je voda z jimky ve sklepé vedena do tlakového potrubi podél
severni stény hlavni budovy zdmku k napojenému destovému svodu na narozi, kde
za¢ind odvodnovaci vétev C. Jedna se o velmi mélce (200-400 mm) ulozené plastové
potrubi DN 110 mm, se ¢tyfmi velmi malymi reviznimi $achtami, které vede podél zdi
200 a je zakonceno Zeleznou rourou v Munickém rybniku.

Kanalizacni vétev E

Tato vétev odvadi srazkovou vodu, kterd se nestihne infiltrovat, zhruba z poloviny
1. nadvori a stfe$nich ploch svedenych destovymi svody na terén. Zaroven je do ni
svedena odpadni voda z hlavni budovy zamku. Kanaliza¢ni vétev E zacina v jihovy-
chodni ¢asti vnitfniho nadvori mélkou betonovou $achtou, do niz pritéka voda pres
miiz celni vpusti (obr. 6), kratkym kameninovym potrubim DN 250 mm. Odtud
pokracuje pod jiznim kfidlem zamku v betonovém potrubi DN 150 mm do byvalé-
ho septiku, jenz slouzi jako reten¢ni jimka na de$tovou vodu.!® Ze septiku pokraluje
odvod vody jiznim smérem pres revizni $achtu, ktera pribira prostfednictvim celni
vpusti s mfizi vodu z pfikopu u silnice Hluboké-Bezdrev,'® pod silnici vede pies dalsi
tfi revizni $achty k vyusténi do obtokového koryta Zvolenovského rybnika.

Kanalizacni vétev F

Projekt odvadéni splaskovych vod ze zapadniho a jizniho ktidla byl v roce 1984 sou-
¢asti navrhované celkové opravy zamku. Navrhoval zatrubnéni otevieného prikopu
podél jizniho kidla, ktery slouzil jako kanalizace, ale velmi casto se zanasel. Byla to
také jedna z pficin prosakovéni vody k zakladim hospodéiské budovy.!” Navrhované
reSeni se vSak uskutecnilo az podle projektu z roku 1991, ktery zaroven fesil i cisticku
odpadnich vod. Kanaliza¢ni vétev zacina v prostoru 2. nadvori revizni $achtou, do
niz jsou zaustény drenaze DN 100 mm, ze zdpadu odvodnéni nadvori v kamenino-
vé trubce DN 200 mm a odpadni voda ze zapadniho kridla v kameninovém potrubi
DN 150 mm. Pres revizni $achtu na jihozapadnim nérozi pokracuje podél jizniho
kiidla a pres dalsi tii revizni Sachty do COV. Soucsti této vétve je napojend dvouko-
morova neutraliza¢ni jimka naplnénd vapencovou drti, kam je svedena odpadni voda
z konzerva¢ni dilny.!®

Kanalizacni vétev H

Kanalizaéni vétev H je v podstaté pokracovanim kanaliza¢ni vétve F. Cast byla realizo-
vana nové soucasné s vystavbou COV na zacatku devadesatych let 20. stoleti. Cést byla
obnovena v useku stévajici trasy'® vybudované ziejmé v souvislosti s opravou zamku
v osmdesatych letech 20. stoleti. Slouzi k odvodu prepadu z COV a destové vody sve-

15 REHAK, J., Lovecky zdémek Ohrada, c. d., s. 16-18.

16 Tamtéz, s. 17.

17 Projektova dokumentace. Rekonstrukce hospodétského objektu 1. zimek Ohrada Hluboké n/Vlt., kana-
lizace, pare ¢. 1, 1984.

18 REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 19.

19 Projektova dokumentace. Kanalizace a COV Ohrada, pare &. 2, 1991.
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7 Zadsténi destového svodu do kanalizacni vétve H po zruSeni kamennych kandlkd. Zdroj: foto Jana Melcrova
(2019).

dené z vychodniho pruceli zdimku. Pivodni vyusténi svodt do kamennych kanalka
podél budovy bylo zruseno a svody byly napojeny do kanalizace (obr. 7). Destovou
vodou se v8ak znac¢né pretézuje paterni odvodnéni B, kde tato vétev konci, protoze
odvodnéni neni na intenzivni kratkodobé priitoky dimenzované.?°

Odvodiiovaci vétev K

Malym poztistatkem ptvodniho odvodnéni zamku je pravé tato kratka vétev. Odvadi
srazkovou vodu a vodu z destovych svodii ze severni ¢asti 1. nadvori. Tvofi ji pouze
vtokovy objekt zajistény $ikmou mitizkou z kovanych a nytovanych profila a kratka
¢ast pod severnim kridlem zamku. V aredlu zoologické zahrady je napojena na novo-

dobou kanalizaci. Casto funguje tato ¢ast jako jeji odvétravani.?!

20 REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 20.
21 Tamtéy, s. 21.
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Destové svody, chrlice, studny

Nedilnou soucasti celého systému jsou i doplnujici zatizeni, k nimz patti chrlice, des-
tové svody a studny. Chrlic¢e jsou umistény po dvou na kazdém portiku, jak vstupnim,
tak nadvornim (obr. 8). Jejich funkci kromé estetické je odvadét destovou vodu z bal-
kont. Voda se nikde nezachytavd a spadd volné na terén. Destové svody odvadéji vodu
ze sttech zamku. VSechny svody uvnitf nddvofi tsti na terén. Pivodné voda odtékala
povrchovymi Zlaby z¢asti smérem k odvodnovaci vétvi E a zéasti k odvodnovaci vétvi
K. V soucasnosti jsou povrchové Zlaby zna¢né porusené, pripadné viibec chybi, proto
dochazi ke zvy$enému vsaku vody do podlozi nddvori. Ostatni svody jsou zaustény na
jihu kratkym potrubim primo do prikopu silnice, na vychodé pak do nové kanalizaéni
vétve H. Kamenné kanalky, které odvadély destovou vodu od priiceli zamku, byly pri
budovani této vétve odstranény.??

Zaroven s vystavbou zamku byla feSena i otazka zasobovani vodou. Na prvnim
nadvori nechal stavitel Adam FrantiSek vyhloubit dvé studny. To doklada vyplata ze
dne 14. prosince 1709, kdy bylo Lorenzi Semotamovi, studnati z Budéjovic, uhrazeno
16 zI. za dvé nové studny, k jejichz kopani a vyzdéni mu byli poskytnuti robotnici. Ma-
thias Tischlbauer, tesafsky mistr z Budé¢jovic, ktery k fe¢enym studndm dodal pumpy;,
obdrzel 11 z1.% Studny jsou umistény symetricky ve stfedech severniho a jizniho ktid-

8  Priiceli zdmku s portikem a dvéma chrlici. Zdroj: foto Jana Melcrova (2019).

22 REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 23.
23 JVANEGA, J., Stavebn¢ historicky prizkum, c. d., s. 8.
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la hospodarskych budov. V minulosti byly studny osazeny litinovymi pumpami, které
jesté do 80. let 20. stoleti byly plné funkéni a zajistovaly pitnou vodu az do vystavby
vodovodu. V soucasnosti byly v ramci rekonstrukce 1. nadvori zhotoveny plné funk-
¢ni repliky dfevénych pump. Voda ve studnich je véak pouze uzitkova.

Nalezy

Prizkum ptvodni odvodnovaci trasy probihal nedestruktivnim zptsobem ¢isténim
zanesenych $achet a proplachovanim tlakovou vodou. Ve vytézeném materialu byly
nalezeny i fragmenty rtiznych predméti, jako napf. nasady, litinové poklopy, kousky
dreva, vSechny vsak relativné mladé. Zajimavéj$im nalezem bylo odkryti kratkého useku
zfejmé starého dfevéného vodovodu v jihozédpadni ¢asti nadvori. Viibec nejzajimavejsim
a nejdramati¢téj$im nalezem bylo objeveni 31 ks oranzovych lahvicek z umélé hmoty
v sedimentu Sachty B8 (obr. 9). Sachta se musela pro nesnesitelny a drazdivy zdpach nej-
drive odvétrat, teprve potom byl odtézen sediment. Nélez pomohli ur¢it archeologové
a zejména Mgr. Zdenék Pol¢ak z Vojenského historického ustavu. Slo o piipravek né-
mecké provenience z 2. svétové valky na osetfeni kiize po zasazeni bojovymi otravnymi
latkami. Diky snadné manipulovatelnosti byl v zakladni vybavé kazdého vojaka wehr-
machtu. Nalez byl predan do vojenského historického muzea v Praze.?*

9 Nélez pripravki z 2. svétové valky na oetfeni kiize po zésahu otravnymi bojovymi latkami. Zdroj: REHAK, J.,
Lovecky zdmek Ohrada, c. d.

24 REHAK, J., Lovecky zdmek Ohrada, c. d., s. 10-11.
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Zavér

Odvodnovaci systém na loveckém zamku Ohrada prosel od své vystavby nékolika eta-
pami vyvoje. Ukazalo se v$ak, Ze tyto jednotlivé dil¢i zasahy nebyly zfejmé nejlepsim
feSenim, ale v dané situaci moznd tim jedinym moznym. Jednotliva feseni reagovala
vzdy na néjakou situaci, problém, kdy dochazelo k poskozovani podstaty zamku. At uz
to bylo zatapéni sklept vracejici se vodou, podmaceni zdiva nedostatecnym odvodem
destové vody od budovy nebo také reseni celkového hospodareni s vodou pti nedo-
statku pitné vody. Zakladem pti planovani jakychkoli oprav a zasaht do historickych
konstrukci by mél byt predevsim jejich dikladny priizkum. U pamatky, jakou je lovec-
ky zamek Ohrada, a dalsich, samoziejmé citlivymi metodami a studiem historickych
pramend. Pivodni odvodnovaci systém byl navrzen, aby odvadél vodu a vlhkost,
a splnoval tak vSechny pozadavky na zajisténi budov zamku pred jejich destruktivnim
pusobenim. Dusledné oddéloval systém odvadéni vod z prament a infiltrace pres jim-
ky ve sklepech od destové vody, ktera byla svadéna mélkymi kanalky a povrchovymi
ptikopy do blizkych rybnikd. Vyvoj novych materialt a technologii neustale pokra-
¢uje, ale pravé v kontextu s historii by mély byt pouzity tak, aby neposkozovaly pod-
statu ptivodni stavby. Na prikladu odvodnovaciho systému zamku Ohrada je vidét,
ze prizkum a poznani o jeho fungovani prichdzi az s negativnimi dusledky starsich
zésaht, nikoliv predchozim studiem. Citaci z prizkumné zpravy Josefa Rehaka (2008)
lze tict, Ze ,,cely odvodriovaci systém byl ve své dobé mistrovskym dilem zkusenych sta-
vitelil, kteri dokdzali navrhnout a zrealizovat funkcni gravitacni trasu s minimdlnim
spddem 0,32 %"
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PRAMENY A STUDIE/ 68 73-92

VODA V AREALU PARKU A OBORY ZAMKU KACINA
WATER IN THE PARK AND DEER PARK OF KACINA CHATEAU

Pavel Novak

Abstrakt: Problematika je feSena v kontextu vyvoje historickych zahrad a parka a nava-
zuje na star$i studii autora Podil vody na historickych proménach genia loci okoli zamku Kacina.
Clanek se zaméfuje na historické promény vodniho rezimu v zdmeckém parku a obofe na Kadiné
a sleduje vyuziti vody a staveb zahradni architektury vazanych na vodu v kompozici zdmeckého par-
ku. Zabyva se i podilem vody na charakteru jednotlivych ¢asti parku. Pfi praci bylo pouzito analyzy
historickych map a pland, vyskopisnych map a historickych snimka krajiny. Provedenym vyzku-
mem bylo zjisténo, Ze zdmecky park, jako jadro chotkovské komponované krajiny okoli Kaciny, byl
koncipovan podle Hischfeldovy teorie zahradni tvorby a voda v ném v melancholické partii hrala
vyznamnou roli, a v ¢4sti romantické dokonce klicovou. Vypusténi Mikuld$ského rybnika zahajilo
rozpad krajinné kompozice. Hlavnim zji$ténim ¢lanku je skute¢nost, ze Mikulassky rybnik tvoril
integralni ¢ast sifeji pojimaného zameckého parku a mél sviij samostatny ideovy program. Podstatné
je 1 zji$téni, Ze nevybudovanim ¢asti zamyslenych staveb se zménil charakter zdmeckého parku ze
sentimentdlni zahrady v prirodné krajinarsky park typu okrasného statku.

Abstract: The issue of water management in areas surrounding the Kac¢ina Chateau is ad-
dressed in the context of development of historical gardens and parks and follows up on the author’s
previous study on the contribution of water to historical changes of the genius loci around this cha-
teau. This study focuses on historical changes of water management in Kacina’s park and deer park
and follows the use of water and garden features requiring water in the composition of the park of the
chateaux. It also deals with the contribution of water to the character of particular areas of the park.
The work drew on analyses of historical maps and plans, hypsometric maps, and historical images of
the landscape. Research ascertained that both the park of the chateaux and the core of cultural land-
scape around Kacina that was managed by the Choteks were designed based on Hirschfeld’s theory of
garden design. In this project, water played a significant part in the melancholic part and a key role in
the romantic part of the park. Fragmentation of composition of this landscape started with the drai-
ning of Mikula$sky pond. The main finding presented in the article is that the abovementioned pond
formed an integral part of a more broadly conceived park of the chateau and had its own concep-
tual content. Substantive is also the finding that failure to construct some of the originally intended
structures changed the character of the park from a sentimental garden into a natural landscape park
of a decorative holding.

Kli¢ova slova: zdmecky park Kacina; vodni prvek; typy partii parki; Ch. C. L. Hirschfeld.
Keywords: Kacina chateau park; water features; types of park areas; Ch. C. L. Hirschfeld.
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Predmétem zajmu této studie je vodni prvek v zameckém parku, resp. $irsi kompono-
vané krajiné v okoli zamku Kacina na byvalém panstvi rodu Chotkti Nové Dvory. Po-
zornost je zamérena na riiznorodost vodnich prvki a staveb je doprovazejicich a jejich
odlisné poslani v parku, resp. krajiné v souvislosti s ideovym poslanim jednotlivych
¢asti parku i $ir$i krajiny. Studie rovnéz ovétuje moznost vyuziti Hirschfeldova déleni
sentimentalnich zahrad v kombinaci s jednotlivymi prvky dochované kompozice pro
identifikaci jednotlivych funkénich ¢asti parku a lokalizovani nedochovanych, pripad-
né nerealizovanych zahradnich staveb a urceni jejich ideového poslani.

Problematika zdmeckych parkd je jiz velmi dobre zpracovana. Z novéjsi literatury
zabyvajici se teoretickymi otazkami budovani parkil zaslouzi pfipomenout zejména
préce J. Kroupy a J. Hendrycha.! Piehled jednotlivych zameckych parki a zahrad za-
hrnujici vedle botanického popisu i jejich historii zpracovala B. Pacdkovéa-Hostélkovd.?
Zde jsou uvedeny téz zakladni informace o kacinském parku. Samostatna monografie
o parku u zamku Kacina zatim neexistuje, ale z¢asti ji nahrazuje prace vénovand vsem
chotkovskym zahraddm a parkiim, kde Ceské parky Chotkd zpracoval Pavel Novék.?
TyZ autor se vénoval i problematice vody v ka¢inském parku,* dosud jen ojedinéle
zpracovévané tematice.” Radu informaci pfinasi kolektivni monografie o kompono-
vané krajiné Novodvorska a Zehusicka, kterd dosud nejpodrobnéji mapuje historické
promény krajiny sledovaného regionu. Ze starsi literatury vénované Chotkiim nelze
opomenout préace Josefa Ledra o panstvi Nové Dvory a rodu Chotki.® Stejny vyznam
pro poznani jednotlivych parkovych staveb v okoli Ka¢iny méd prikopnicka studie
M. Vl¢ka.” Opomenout nelze ani nepublikovanou stat Regenerace zdmeckého parku
Kacina, kterou zpracoval autorsky kolektiv P. Simek, J. Kohlova, P. Borusik a podle niZ
byl park v letech 2010-2013 revitalizovan.®

Kli¢ovou roli pro pochopeni kompozice kac¢inského parku a tlohy vody v ni ma
spis Christiana Hirschfelda Geschichte und Theorie der Gartenkunst.” Pfestoze fada
zémeckych parktt v Cechach a na Moravé ma jiz svd monografickd zpracovéni, roz-
klicovat kompozici sentimentalnich zahrad na jeji jednotlivé segmenty v souladu

! KROUPA, Jiti, Dé&jiny a teorie zahradniho uméni, Brno 2004; HENDRYCH, Jan, Tvorba krajiny a za-
hrad III: historické zahrady, parky a krajina, jejich promény, kulturné historické hodnoty, vyznam
a ochrana, Praha 2005.

2 PACAKOVA-HOSTALKOVA, Bozena, a kol., Zahrady a parky v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, Pra-
ha 2004.

3 NOVAK, Pavel - LUKASOVA, Eva - PETRAS, Stanislav - HUTTANOVA, Jana, Zahrady a parky hra-

béciho rodu Chotku. Kriticky katalog vystavy, Praha 2017.

NOVAK, Pavel, Podil vody na historickych proménéch genia loci okoli zdmku Kacina, in: XXIV. setkén{

vodohospodarti v Kutné Hore: priprava az kolaudace staveb po pripravené novele zakona o vodach,

Kutnd Hora 2009, s. 46-51.

JANAL, Jiti, a kol., Formalni vodni prvky v pamatkach zahradniho uméni, metodika, Praha 2016.

¢ LEDR, Josef, Dé&je panstvi a mésta Novych Dvor(, Kutnd Hora 1884, TYZ, Hrabata Chotkové z Chotko-

va a Vojnina, studie rodopisna, Kutna Hora 1886.

VLCEK, Martin, Realizované a nerealizované projekty zahradnich staveb v zdmeckém parku na Ka¢iné

za hrabéte Jana Rudolfa Chotka, Prameny a studie, 2013, ¢. 51, s. 122-138.

8 SIMEK, Pavel - KOHLOVA, Jana - BORUSIK, Pavel, Projekt regenerace zameckého parku Kacina,
Kacina 2009.

® HIRSCHFELD, Christian Cay Lorenz, Theorie der Gartenkunst I-V, Leipzig 1779-1785, zejména
Band I, Zweiter Abschnitt: Von der verschiedenen Charakteren der Landschaft und ihre Wirkungen,
¢ast Charakteristik verschiedenen Gengenden, s. 209-220.
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s Hirschfeldovou teorif zahradni tvorby se doposud pokusil pouze Pavel Vi¢ek pro z-
mecky park v Krasném Dvote.!? Z archivnich pramenti mé pro vyvoj kacinského par-
ku a komponované krajiny v okoli Novych Dvort (ptvodniho sidla Chotki) vyznam
predevsim archivni fond Rodinny archiv Chotkt. Dosavadni priizkum v$ak ukazal, ze
na rozdil od svéfeneckého panstvi Veltrusy, pro néz se dochovalo dostatek informaci,
jsou prameny pro kacinsky park velmi kusé. Doplnkové lze vyuzit i archivni fondy
Velkostatek Nové Dvory a Ustiedni sprava chotkovskych velkostatka.

Zakladnimi prameny pro predkladanou studii jsou staré mapy. Projekt zalozeni ka-
¢inského parku neexistuje, k dispozici je ovSem rada dil¢ich map a plant. Napt. mapy
vodniho kandlu z Nového rybnika do prostoru pod zdmkem Kacina a Mikulasského
rybnika s okolim a také navrhy, zpravidla pohledy, jednotlivych staveb zahradni archi-
tektury. Nejsou ale lokalizovany a zpravidla ani datovany a signovany. Je proto nutno
vyuzivat vefejné dostupnych map, zejména katastralnich. Pro poznani dnes jiz neexistu-
jicich prvka je vyznamnym pramenem i soucasny vyskopis, ktery s presnosti na 18 cm
v otevieném terénu a na 30 cm v lese umoziuje lokalizovat zaniklé terénni tpravy.!!

Zakladni metodou pouzitou ve studii je komparace rtiznych map s poznatky zjis-
ténymi archivnim studiem a studiem literatury. Nedostatek prament spolu s obtiznou
rozliitelnosti realizovanych, nerealizovanych a nedochovanych staveb si vyzadal pouzit
specifickou variantu komparativni metody. Jako sentimentdlni zahrada ma kacinsky
park, resp. komponovand krajina ideovy program. Jan Rudolf Chotek (1748-1824) se pfi
budovani parki ridil principy, které vyty¢il C. Hirschfeld, jenz zahrady ¢lenil na ¢tyfi od-
lisné ¢asti — zahradu veselou, melancholickou, romantickou a vznesenou. Kazda z nich
meéla vzbuzovat jiné pocity a byla vybavena jinymi stavbami, jinou kompozici dfevin,
odlisnym vyuzitim vodniho prvku apod. Podle kompozice, dochovanych staveb aj. lze
zpétné s velkou pravdépodobnosti identifikovat jednotlivé soucasti parku a v nékterych
ptipadech i lokalizovat nékteré stavby, u nichZ nevime, kde staly. S uréitou mirou prav-
dépodobnosti 1ze rovnéz uréit, komu byly prislusné chramky a pavilony zasvéceny.

Nazev Kadina je pomistnim jménem polni trati. Pochazi od v husitskych vélkach
zaniklé, blize nelokalizované vsi v katastru obce Hlizova a ta se jmenovala podle ba-
zin, v nichz Zily kachny.!? Podle tohoto pomistniho nézvu dostal své jméno i zdmek,
ktery byl jesté v prubéhu stavby nazyvan Sloupovym zamkem nebo Husou podle
hospody lezici proti zdmku.!* Vodni rezim v krajiné, kde od konce 18. stoleti vznikl

10 VLCEK, Pavel, Anglicky krajinafsky park v Krdsném Dvore, Uméni, 49 (2001), & 3-4, s. 337-349.

1 Pro studium mistopisu byly vyuzity cisarské otisky stabilniho katastru, pro majetkové zélezitosti pak
indika¢ni skica. Jedna se o obce Svaty Mikulads a Nové Dvory u Kutné Hory a jsou ulozeny stejné jako
vyskopis (5. generace) na mapovém serveru Statni spravy zeméméfictvi a katastru, dostupné online:
<https://cuzk.cz> [8.9. 2021].

12 August SEDLACEK uvadi v Mistopisném slovniku Kralovstvi ¢eského prvni zminku o Kaéiné k roku
1142 v souvislosti se zalozenim cistercidckého kl4stera v Sedlci u Kutné Hory. (SEDLACEK, August,
Mistopisny slovnik Kralovstvi ¢eského, Praha 1909, s. 389). Antonin PROFOUS ve Jménech mistnich
v Cechach odvozuje ndzev zdmku od kachen. (PROFOUS, Antonin, Jména mistni v Cechéch: Jejich
vznik, pivodni vyznam a zmény, Praha 1944, dil II,, s. 176-177). Ve druhé poloviné 20. stoleti byval
nazev zamku odvozovan pod vlivem politické situace i od ndzvu ruského zamku Gatcina. Pres jistou
vzhledovou podobnost obou zdamki v$ak mezi Ka¢inou a Gat¢inou zadny vztah neni.

13 Statni oblastni archiv Praha (dale jen SOA Praha), fond Rodinny archiv (dale jen RA) Chotkd, stavba
zamku, k. ¢. 116, inv. ¢. 1795. Slozka stavebni zalezitosti a tcty, 1éta 1806-1824, a Panstvi Nové Dvo-
ry - okraslovani, roky 1785-1822, inv. ¢. 1783.
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areal zamku, zdmeckého parku a obory, byl totiz jesté ve sttedovéku vyrazné jiny nez
dnes. V obofte je dodnes patrnd ¢ast koryta Staré Klejnarky. Podle $ife dochovaného
meandru 5-7 metri neslo o bezvyznamny pottcek, ale o ptivodni koryto dnesni Klej-
narky tekouci od Novych Dvorti narovnanym korytem k Hlizovu. Kdy k této zasadni
zméné doslo, neni znamo. MiZzeme vsak vzit do Gvahy nékteré indicie, jeZ umozni
priblizné datovani. Pod Novymi Dvory byval rozsahly Svatoanensky rybnik vybudo-
vany za Chrenovickych mezi lety 1500-1550. Rozbor sedimentt jeho hraze prokazal
neobvykle vysoké obsahy barevnych kovi. Jsou zptisobeny néplavy Vrchlice, kam se
dostaly z cca 2-5 km vzdalenych kutnohorskych huti. Jak se dostaly do rybnika, kte-
ry dnes nema zadny pritok z Vrchlice, jez usti do Klejnarky z levého brehu, zatimco
rybnik se nachdzi na pravém? Vysvétleni muze byt velmi jednoduché. Naznacuji ho
stopy puvodniho terénu identifikovatelného na vyskopisu. Z hlediska konfigurace
terénu mohla Klejnarka odboc¢ovat smérem do obory az pod Novymi Dvory, vyse by
musela téci pres tahlé navrsi. Vrchlice zde ustila do Staré Klejnarky, a jeji ndnosy tak
»znecistily“ usazeniny Svatoanenského rybnika. Naznacuje to i prudké ,nelogické”
zalomeni toku Klejnarky nad novodvorskym jezem. Stara Klejnarka plochou krajinou
pod Novymi Dvory meandrovala skrz oboru a poté pod Kac¢inskym hibetem sméto-
vala k hranicim mezi katastry Hlizova a Starého Kolina. K narovnani koryta zfejmé
doslo v souvislosti s vybudovanim Svatoanenského rybnika v poloviné 16. stoleti.
Vybudovat rozsahly rybnik ptimo pod vesnici a zamkem na korytu Klejnarky, ktera se
pravidelné na jare rozvodnovala, bylo velmi nebezpe¢né. Proto bylo koryto narovnano
a zahloubeno pod ptivodni terén, a tim byly Nové Dvory aspon z¢asti chranény pred
povodnémi. Paralelu k tomuto feseni vidime na nedaleké fece Doubravé, kde byla
vybudovana celd rybni¢ni soustava napajena nahonem z Doubravy, takze povodnové
vody odtékaly korytem Doubravy.!* Ztizenim rybnika ptivodni tok Klejnarky zanikl.
Véznikové vybudovali v prostoru dnesni Velké bazantnice oboru na jeleny, kterd za-
hrnuje i partii V ostrivkach, coz je meandr ptvodniho toku Klejnarky. Oborou od
této doby protékal pouze bezejmenny potiicek pramenici v Novém rybnice a studance
pod nim. Zadné vodni stavby zde az do ptichodu Chotki nestély. Ty zacaly vznikat
teprve v souvislosti se zalozenim zdmku Kacina a zdmeckého parku, resp. $iroce kon-
cipované komponované krajiny v okoli Novych Dvort. Podle ptivodnich zaméra Jana
Rudolfa Chotka se mél zacit zamek stavét jiz roku 1789 a soucasné s nim mél vznik-
nout v jeho okoli i zimecky park. Z nejraznéjsich divodt se zamek zacal budovat az
v roce 1802, kdy byla stavba vytyc¢ena, a do zemé se koplo dokonce az v roce 1806. Park
vsak byl tvoren jiz od roku 1789 a v jeho ramci vznikaly i jednotlivé stavby zahradni
architektury.!> Mnohé z nich maji uzsi ¢i $irsi souvislost s vodnim rezimem v parku.
Pro pochopeni vyznamu vody v zameckém parku a obore je velmi diilezita skutec-
nost, ze prakticky soubézné se zalozenim kacinského parku musel Jan Rudolf Chotek
fe$it obnovu veltruského zdmeckého parku zniceného povodnémi v letech 1784-1785.

14 Srovnej mapu Cech Jana Krystofa Miillera z roku 1720 a mapu 1. vojenského mapovéni z roku 1764-68,
dostupné online: <http://oldmaps.geolab.cz/map_region.pl?lang=cs&map_root=1vm&map_region=ce>
[8.9.2021]. Néahon na rybniky odboc¢oval pod bojmanskym jezem a na ném byly situovany rybniky Ho-
recky, Dvorecky, Tousek, Borecky, Svétnov a Kmotrov. Do Doubravy tstil ndhon az nad Kobylnicemi.

15 SOA Praha, RA Chotka, stavba zamku, k. & 116, inv. ¢ 1795. Slozka stavebni zéleZitosti a ucty, léta
1806-1824. Prehledné téz v expozici NZM Kacina Jak se stavél zamek.
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1 Parter parku zdmku Kacina na rytiné Heinricha Waldemara Rau (1827-1889). Zdroj: NOVAK, Pavel, a kol., Zahrady
a parky hrabéciho rodu Chotkd, c. d., s. 35.

Jan Rudolf vyuzil skute¢nosti, Ze si Vltava vytvorila nové koryto a zamek se ocitl na
ostrové. Na ptivodnim koryté vybudoval stavidlo zakomponované do staveb zahradni
architektury jako Laudontiv pavilon. Nové vznikly ostrov zapocal utvaret do podoby
okrasného statku a ptvodni barokni zahradu obklopujici zdmek tak rozsitil na cely
ostrov.'® Situace, do niz se dostal ve Veltrusech, nepochybné ovlivnila jeho nézory na
podobu parkd, které budoval, a to v¢etné parku kacinského. Vodu povazoval nepo-
chybné za zdkladni krajinotvorny, a tudiz i parkotvorny prvek, pred nimz je nutné se
mit na pozoru a vodu ,,drZet na uzdé“. To by mohlo byt klicem k pochopeni, pro¢ Jan
Rudolf nevyuzil nejjednodussi moznosti, jak dostat vodu do kacinského parku - ob-
novit ptivodni koryto Staré Klejnarky po vypusténi Svatoanenského rybnika. Proto
volil naro¢néjsi, ale bezpecnéjsi variantu — prekopani mirného navr$i mezi Ovcary
a Novym rybnikem a zfizeni stavidla na nahonu na ovéarecky mlyn, ktery zvedl jeho
hladinu o cca metr a umoznil napdjeni Nového rybnika a pod nim leziciho Outésa-
lu, které byly rybniky pramennymi s nedostatkem vody v letnich mésicich. Dvojité
jisténi, odstaveni nahonu na jezu v Cirkvicich a poté na odboc¢ce k Novému rybni-

16 Blize NOVAK, P. - LUKASOVA, E. - PETRAS, S. - HUTTANOVA, J., Zahrady a parky hrabéctho rodu
Chotkd, c. d., kapitola Veltrusy.
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2 Komponované krajina kolem Kaciny na I1. vojenském mapovani. Zdroj: dostupné online <www.oldmaps.geolab.cz>.

ku, poskytovalo zaruku, Ze se povodné do kacinské obory nedostanou. Z Outésalu
byl napajen prostrednictvim dalsiho ndhonu podzamecky rybnik Templ na Kaciné.
Soucasny potok protékajici oborou, ustici do Staré Klejnarky, zménil v prabéhu his-
torie svoji funkci. Po ztizeni napdjeciho kandlu na rybnik Templ se z tohoto toku stal
jalovy nahon odvadéjici prebytecnou vodu z Outésalu. Po vypusténi rybnika Outésal
v poloviné 19. stoleti byl po jeho dné zpod hraze Nového rybnika vykopan nahon
prekonavajici vyskovy rozdil mezi ptivodnim tokem potiicku a o asi dva metry vyse
situovanym ndhonem na Templ a voda jim proudila do Templu az do obdobi kolekti-
vizace zemédélstvi v 50. letech 20. stoleti. Tehdy nahon pfi scelovani poli mistni JZD
zasypalo. Pamatkou na néj ztistal pouze propustek pod silnici. V parku a oborte ziistal
nahon zachovan. Stejné jako podzamecky rybnik Templ.

Rybnik Templ, nahon k nému a dnes hlavni koryto potoka protékajiciho oborou
nebyly jedinymi vodnimi prvky v parku. Jesté dfive, nez tento vodni systém vznikl,
existoval zde starsi. Tvofila ho c¢ast ptivodniho toku Staré Klejnarky vytvarejici ro-
manticky meandr a ptvodni koryto potiicku od Nového rybnika a zfejmé i prepad ze
Svatoanenského rybnika v Novych Dvorech.!”

Rybnik v tzv. Velké bazantnici predstavuje pravdépodobné nejstarsi podobu jiz
chotkovské tpravy vodniho rezimu v prostoru budouciho kacinského parku propoje-

17 Situaci zachycuje mapa Novodvorského panstvi od Johanna Glockspergera z roku 1735 ulozend v NZM
Kacina. U prepadu neni jiz rozliditelné, zda $lo o bezvyznamnou cestu, nebo o vodni tok tstici do Staré
Klejnarky, spojené tehdy s pottickem od Nového rybnika.
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ného s bazantnici, resp. oborou.!® Podzemni voda v obofe je v hloubce maximélné ptil
metru pod zemi, a necinilo tudiz problém rybnik vykopat. Pfi letnim poklesu hladiny
podzemni vody mohl byt napdjen odbockou z potiicku od Nového rybnika. Tento
rybnik mél jednu velkou nevyhodu - nemohl byt na rozdil od rybnika Templ, ktery
byl situovan cca o dva metry vyse a byl ze tii stran obklopen sypanou hrazi, vypustén
a pravidelné ¢istén. To ziejmé bylo i diivodem, pro¢ nebyl vyraznéji pouzit v kompo-
zici parku poté, co byl park dobudovan. Nicméné i on nasel v kompozici uplatnéni. Na
jeho biehu byla vybudovéna Rybéiské chyse.!” V obofe byly také nékteré mensi umélé
toky, jejichz $ifka nepresahovala ptl metru, jez slouzily jako odvodnovaci kanaly, ne-
bot stahovaly hloubéji spodni vodu, a les tak nebyl podmacen a byly minimalizovany
vyvraty a podehnivani stromil.

Potok pod hrazi rybnika Templ slouzil jako vodni cesta. Bylo mozno na ném poté,
co se spojil s potokem od Nového rybnika a s ptivodnim tokem Staré Klejnarky, dojet
na lodkach, ¢i spise na $lapadle, az do Klejnarky a proti proudu az k Novodvorskému
zamku. Tok nebyl $ir$i nez dva metry, jeho ¢ast dnes vedouci poli, ktera byla pozdéji
dodate¢né upravena, je $iroka pouze jeden metr. Bézna lod zde tudiz nemohla projet.
Dochoval se vSak nakres $lapadla, jez nepotfebovalo prostor po strandch lodky pro
veslovani a které umoziovalo jizdu i na takto uzkych tocich.?’ Pod hrazi Templu je po-
tok roz$ifen na cca 5 metrtl a tato ¢ast slouzila jako pristavisté lodi. Na potoce je déle
v obore maly ostrov, kolem néhoz se mohly ktizovat lodky plujici v opa¢nych smérech.
Jinde to mozné nebylo. Nedaleko od néj stdlo uprostfed malého stromového rondelu
»posezeni na kanale®, maly sloupovy chramek kruhového ptudorysu.

Vodni cesta pokracovala po vytoku z obory poli obloukem pod Kac¢inskym hibe-
tem zpétky ke Klejnarce. Po ni panstvo jezdilo na lodkach zpét po Klejnarce do pti-
vodniho chotkovského zamku v Novych Dvorech. Dnes jiz to neni mozné. V cesté
lezi hlizovsky jez. V polich je vSak stale vidét alej stromt, které lemovaly ptvodni
koryto potoka vytékajiciho z obory, jez bylo v pribéhu pozemkovych tprav prova-
zejicich kolektivizaci zemédélstvi v 50. letech 20. stoleti zasypano. Tento tok ustil do
Klejnarky nad jezem, zatimco dnesni tok az pod jezem. Do jaké miry vyuzivala vod-
ni cesta z Kaciny do Novych Dvorti ptivodni koryto Staré Klejnarky, dnes jiz neni
patrné.?!

Na vétev vodniho toku s rybnikem Templ je vdzdna nejvyznamnéjsi vodni stav-
ba celého zdmeckého aredlu. V sousedstvi Templu stoji umély pahorek, ktery v sobé

18 Na Glockspergerové mapé panstvi Nové Dvory je$té neni rybnik zachycen. Mapa byla zhotovena jako
soucast odhadu panstvi Nové Dvory pro hrabéte Karla Batthyanyho, ktery v roce 1764, tj. 29 let po zho-
toveni mapy, panstvi prodal Janu Karlovi Chotkovi. Z obdobi, kdy vlastnil panstvi, nejsou zndmy zadné
stavebni pociny ani krajinarské apravy.

19 Dnes Ize na jejim misté najit jiz pouze jednotlivé kameny a cihly. Pobliz staval na malém potiicku, ktery
se kiizoval s cestou od Kamenné vézy, dfevény mostek. Nelze vyloucit, ze jeden z nelokalizovanych na-
vrht dievénych mostkt dnes ulozenych ve Sbirce planové dokumentace v Ustavu déjin uméni AV CR
zobrazuje pravé tento mostek.

20 Ustav déjin uméni AV CR - Oddéleni dokumentace, Sbirka planové dokumentace, kresba $lapadla,
W-D - I1I/791 (inv. & 04119).

21 Velmi zfetelné je vidét tato vodni cesta na mapé tietiho vojenského mapovéni. Stard Klejnérka je jako na
predchozich vojenskych mapovanich situovana az pod Kacinsky hibet s tstim do Klejnarky nad Starym
Kolinem.
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3 Rybnik Templ pod zdmkem Kacina na rytiné Adolfa Fridricha F. Kunickeho (1777-1838). Zdroj: SOMMER, Johann
Gottfried, Das Konigreich Béhmen. Eilfter Band, Caslauer Kreis/statistisch-topographisch dargestellt von Johann Gott-
fried Sommer, Prag: Friedrich Ehrlich 1843, s. 1.

skryva grottu, v niz byl instalovan trka¢, ktery dopravoval uzitkovou vodu do pradelny
zamku situovaného o cca osm metra vyse. Jde o stavbu zcela zapusténou pod terén
z rezného kamenného zdiva s dnes jiz zficenou klenutou pfistupovou chodbou, kte-
ra vede do prostoru trkace. Do této prostory usti prepad z nahonu, ktery zasoboval
vodou trka¢, jenz nasledné tlacil vodu do zamku. Dodate¢né byla zfizena v meziva-
le¢ném obdobi v nadrzi pod trkacem jimka ze studni¢ni skruze. Z téze doby pochazi
i torzo Zelezného potrubi.

V popisu stavby zamku Kacina je zminéna i jedna z prvnich staveb vybudovanych
jesté pred vystavbou zamku. Jedna se o vodni véz, ktera zfejmé méla slouzit jako zdroj
vody pro stavenisté. Kde stala, neni zcela jasné. Na mapdach druhého vojenského
mapovani i na katastralni mapé je zachycena drobnd zdéna ¢tvercova stavba se sym-
bolem mlynského kola na nahonu vytékajicim z rybnika Templ vlevo od soucasného
podzemniho ndhonu u ptivodni vypusté. Podle paralely s novodvorskou vodarenskou
vézi, kde byla voda cerpana vodnim kolem na spodni vodu z nahonu na rybnik Ko-
vatak, lze pfedpokladat, Ze ka¢inskd vodni véz mohla mit tutéz podobu.?> Domnivdm
se, Zze toto zdsobovani zamku uzitkovou vodou predstavuje pivodni starsi feseni
prevrstvené pozdéji vystavbou trkace. Do kdy zde véz stala, neni jasné. Reambulace

22 Nérodnf{ archiv, fond Chalupni¢ek Miroslav, inv. & 320, kresba novodvorské vodérenské véze od Rudolfa
Chotka z roku 1855.
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pozemkového katastru jiz véZ nezaznamenéva. Lze predpokladat, Ze potteba uzitkové
vody ¢erpané z ndhonu se po dostavbé zamku, kdy byl vybudovan systém podzemnich
jimek na destovou vodu, vyrazné snizila a véz s vodnim kolem schopnd prepravy vel-
kych objemt vody byla jako velmi ndkladna z hlediska idrzby zbourdna.

Béhem stavby zamku nékdy na prelomu 18. a 19. stoleti byl pod zamkem vybudo-
van ,wasserkunst® — vodotézny stroj, pfi¢emz neni jasné, zda se jednalo o vodéren-
skou véz s kolmou dopravou vody mihadly od vodniho kola, nebo o trka¢. Ten zde
skute¢né vznikl, ale zfejmé az v prubéhu 19. stoleti, nejspiSe v jeho druhé poloviné,
nebot na mapé reambulovaného katastru ani na mapé tretiho vojenského mapovani
jiz stavba neni zachycena, nicméné na mapé tretiho vojenského mapovani je symbol
vodniho kola. Pro néj byl vybudovan novy ndhon uloZeny v podzemi a na jeho povr-
chu byla zfizena mlatova cesta koncici na malém pahorku, jimz vrcholi val vyvazek
z vykopt suterénu zamku Kacina ¢lenici vyskové jinak dost fadni bezprosttedni okoli
Kaciny. Pod pahorkem se skryvd uméla grotta, do niz ndhon ustil, kde byl umistén
trkac. Toto prepravni zatizeni na vodu je pomérné mladé. Bylo vynalezeno ve Francii
az v poloviné 18. stoleti a v Cechach zndme jeho pouziti a7 od prelomu 18. a 19. stoleti.
Na cca 30 m dlouhém nahonu dnes po strop zaneseném hlinou je tésné pred grottou
umistén kdysi zfejmé zakryty a dnes otevieny otvor, jimz bylo pristupno hraditko
regulujici mnozstvi vody pritékajici k trkaci. Pod grottou voda vytékala do rozsifené
¢asti nahonu slouziciho jako pristavisté lodék, resp. $lapadel.

Rybni¢ek Templ nese jméno podle drobné voluptuarni stavby situované do jeho
sousedstvi. Obvykle byvd umistén do drobného rozsifeni valu rybnika oddélujiciho
vy$§i polohu rybnika od nize polozené louky v jeho horni ¢sti.?* K tomuto vykladu
nabizim alternativu. Grotta poskytovala zaklad pro nadzemni stavbu. Na zakladé ana-
logie s tzv. Hucadly situovanymi do tésné blizkosti rybnika Vidldk v radvancické casti
Novodvorského panstvi Ize uvazovat o obdobné stavbé i zde. Tam je totiz umistén
letohradek na umélém pahorku nad vodnim tokem, ktery protékal pod podlahou ryb-
nika pres terénni stupen a otvorem v podlaze bylo dobre sly$et jeho huceni, po némz
ziskal pavilon své jméno.?* Jak Templ vypadal, nevime, jisty je pouze jeho Etvercovy
pudorys vychazejici ze zakladi grotty, ale je dochovana celd fada ndkresi, vétsinou
zhotovenych chotkovskym dvornim stavitelem, architektem J. P. Joendlem, ptipadné
A. Archem. Vychazeji z tzv. fabrique, ideovych vzort, které byly vybudovany v nékte-
rém z evropskych parkt. Jednotlivé fabrique nesly svoje ideové poslani, mély vyvolavat
urcitou néladu a obvykle byly situovany v kontextu dalsich staveb podobné ideové na-
plné, a vtiskavaly tak dané partii parku specificky charakter.

Pod rybnikem Templ bylo jiz zminéné pristavisté lodék. Dochovaly se hned dva na-
vrhy piistavist, pficemz jeden — monumentalni — byl zfejmé navrzen pro rybnik pred
pricelim zamku. Druhy, novogoticky, mohl byt realizovan i zde na potoce. Prokazat
tuto hypotézu opét nelze, mohlo se jednat pouze o neuskute¢nény zamér.

23 Ustni informace Ing. J. Kohlové, projektantky Projektu revitalizace zimeckého parku na Ka&iné ze 17. 5.
2013.

24 Blize BARTOS, Martin, Zdmeé&ek Huc¢adla u Hetlina, in: Kutnohorsko - vlastivédny sbornik 3/2000,
s. 21. Dnes je dochovana jiz jen podzemni ¢ast stavby ve znaéné poni¢eném stavu. Ptivodni vzhled za-
chycuje tonovana akvatinta Benedikta Piringera podle kresby Aloisie Chotkové.
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4 Platanovy mostek v obore zdmku Kacina na fotografii z 50. let 20. stoleti. Zdroj: archiv Pavla Novaka.

7¢c

Na vodni tok protékajici rybnikem Templ jsou vazany i dalsi ,vodni“ stavby — mos-
ty. Nepocitame-li mosty, po nichz vedou silnice Nové Dvory — Svata Katefina a Nové
Dvory - Hlizov, lezici mimo oboru a park, navic zcela prestavéné, jedna se o tfi mosty.
Prvni prekracuje nahon na Templ na piskové cesté ve ¢tyrradé lipové aleji od Novych
Dvorti. Jde o zcela obycejny kamenny mostek, jehoz $irka je vymezena kuzelovitymi
piskovcovymi patniky zabranujicimi sjet z cesty do nahonu. Dalsi dva mostky jsou jiz
vyrazné zajimavéjsi. Tésné nad rybnikem Templ dodnes stoji Sidonin mostek. Bohuzel
jiz prisel o filigransky v litiné provedené zabradli, takze ztistala pouze klenuta ¢ast z lo-
mového kamene.? Pivodni podobu mostku zndme z historického vyobrazeni. U dru-
hého mostku se dochovalo i zabradli. Tvori ho dvojice litinovych delfint. Dnes je pred
zlodéji ukryto v depozitafi muzea. Tento mostek je nejsirsi a nejvyssi. Jeho klenba neni
zlomového kamene, ale z tesanych kvadra. Je tomu tak proto, Ze se pod nim jezdilo na
lodkach. Stejné jako u Sidonina mostku byly litinové prvky zhotoveny v hotovickych
zelezarnach, tehdy patficich hrabécimu rodu Vrbna.26

Tésné pod mostkem provazeném dnes jiz pouze trojici platant, podle nichz byva
nazyvan rovnéz Platanovy mostek, se rozklada rybnik, u kterého stoji mensi zdéna

% Jedn4 se o nejohrozenéjsi stavebni historicky prvek v zdmeckém parku, jeho klenba je pojezdy tézké
techniky jiz z¢asti prolomena.
26 VLCEK, M., Realizované a nerealizované projekty, c. d., s. 135-136.

82



stavba. Ani rybnik, ani stavba nemaji nic spole¢ného s parkem, oborou ¢i zdmkem
z doby Chotkd. Jde o pozarni nadrz a hasi¢skou zbrojnici vybudovanou na prelomu
60. a 70. let 20. stoleti. Kousek pod pozarni nadrzi se v lese nachazi drobny pahorek
obklopeny rondelem z ka$tant. Na ném stél jiz zminény ,,Sitz auf dem Kacziner Kana-
le*, maly kruhovy altén, ktery se dochoval na dobovém planu a jehoz stavba je proka-
zéna i v archivnim materidlu.?”

Pii projizdkach po potoce se tésné mijel Cerveny domek - ptivodné lusthaus,
pozdéji hdjovna, kde slouzici pfipravovali Chotkiim malé obcerstveni na jejich vyle-
t&.28 Dnes slouzi jako rekrea¢ni objekt, je dochovany v ptivodni podobé a udrzovany.
Dal$im zastavenim na projizdce na lodkach mohl byt Tereziin sloupovy pavilon. Jeho
podobu ani konkrétni umisténi nezname. Podle vyskopisu a katastralnich map byl
zfejmé umistén na poli tésné za Hlizovem vpravo nad mostem.

Vodnim prvkem byla doprovazena i dalsi stavba v parku - Jacquintiv pamatnik. Le-
zel pravdépodobné uprostied velkého rondelu pobliz novodvorské cesty a tvoril nej-
spis$ centralni bod vznesené ¢asti parku. Do této ¢asti parku patii i nejmladsi soucdst
kacdinského parku, rodinny pamatnik Sidonie Chotkové na tzv. Vojanském kopecku,
a v $irsim smyslu i Chotkovskd hrobka v Novych Dvorech. Dochovan je plan pomni-
ku, Jacquinova busta, a pfedevs§im dnes obnoveny rondel cest. Bohuzel v8ak jiz zanikl
vodni prvek. Tvorilo ho jezirko napajené nidhonem z jalového nahonu z Outésalu,
uprostfed néhoz byl ostrivek, na kterém ztejmé stal pavilon. Vzhledem k pfemodelo-
vani terénu neni jasné, zda zde pavilon skute¢né stal, nebo se jednalo o nerealizovany
zamér. Neslo by o vyjimku. Takovychto neuskute¢nénych zaméru je na Kacdiné celd
fada. Jan Rudolf trpél chronickym nedostatkem penéz, nebot stavél na nékolika mis-
tech soucasné, a navic prisel o vynosné misto ve statni spravé.

Stranou v8ech s vodou spojenych atrakei stavala v sousedstvi bezejmenného ryb-
nika pobliz pozarni nadrze Rybarska chyse. Je dochovano jeji dobové vyobrazeni
a rovnéz vime, Ze byla prepychové vybavena, takze kdyz po dostavbé zamku Kacina
schézely penize na jeho vnitfni vybaveni, bylo zafizeni chySe pfeneseno na zamek.
Chyse ¢asem zanikla a dnes ji lze identifikovat pouze na starych mapach.

Jan Rudolf Chotek v pripadé Kadiny nezakladal pouze zamecky park, ale kom-
ponoval krajinu v $irokém okoli. Celé novodvorské panstvi se v jistém slova smyslu
mélo proménit v piirodné krajinaisky park typu okrasného statku. Uzemi vymezené
krajnimi body jednotlivych os vychazejicich ze zdmku Kacina ma plochu 148 km?
Nejintenzivnéji byla pfeménéna krajina v tésné blizkosti zamku.

Az do poloviny 19. stoleti byl soucasti kompozice okoli Kaciny i Mikulassky ryb-
nik pted hlavnim préicelim zamku leZici na Cerné strouze. Tvotil romantickou &ast
ptvodné sentimentdlni kac¢inské zahrady (parku). Jindtich Chotek, vnuk zakladatele
Kaciny Jana Rudolfa, upfednostnil pred zrcadlenim zamku na hladiné rybnika zisk

%7 Klempitské prvky stfechy altinu realizoval kolinsky klempit J. Cejka. Budovani zahradnich staveb je
typickym prikladem skute¢nosti, Ze projekty zajistoval renomovany architekt, zatimco realizaci stavby
pouze mistni, a tudiz levni femeslnici.

28 Ptizem{ domku bylo zatizeno pro sluhu, patro vybavené sedacim nabytkem a hracimi stolky pro hrabéci
rodinu. Historickou zajimavosti je, Ze v roce 1866 v pribéhu prusko-rakouské vélky se zde na kratky
odpocinek stavil prusky korunni princ Bedfich s pruskym $tabem. ZAVADIL, Antonin, Kutnohorsko
slovem a obrazem II/1, Kutna Hora 1912.
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5 Pohled na zamek Kacina pfes ¢ast MikuldSského rybnika, E. Chotek, rytec Franz Xaver Josef Sandmann
(1805-1856). Zdroj: NOVAK, Pavel, a kol., Zahrady a parky hrabéciho rodu Chotki, c. d., s. 22.

z produkce fepy cukrovky a rybnik nechal vypustit. Tim nastartoval zanik chotkovské
komponované krajiny. Tato ¢ast parku slouzila k projizdkdm na lodich, na rybnice
se konaly i zahradni slavnosti a navazovalo na né také pési putovani lesem Libusi ke
stejnojmenné umélé novogotické ziiceniné. Ta slouzila pro prilezitostny pobyt hrabéci
rodiny.?® Od ni se bylo mozno vypravit k Novému rybniku, kde stala dal$i umél4 zii-
cenina chranici studdnku, umoznujici rozjimat nad vznikem Zivota. Jan Rudolf nechal
ztejmé jiz nékdy pred zacitkem stavby Kacdiny na rybnice vybudovat umélé ostrovy
a na jednom z nich dal postavit Japonsky domek.*® Jeho vzhled nezndme. Od ného byl
pres dfevény mostek pristup na sousedni ostrov. Nékde v prostoru hraze stavala rybar-
ska basta — domek bastyfe. Snad zde bylo i novogotické pristavisté lodék. To tvorilo
doplnék novogotické umélé zticeniny v nedalekém lesiku Libuse. Hlavni stavba na Mi-
kulasském rybnice - monumentalni, v antikizujicim stylu vybudované pristavisté s va-

% Jednalo se o nejstarsi voluptudrni objekt v celém kacinském arealu navrzeny a vybudovany jesté za zivo-
ta otce Jana Rudolfa Chotka Jana Karla (1704-1787) v roce 1785. Blize TLAPAK, Josef, K chotkovskym
krajinafskym upravam a stavebni ¢innosti na Novodvorsku na prelomu 18. a 19. stoleti, Védecké prace
Nérodniho zemédélského muzea, 1993, 30, s. 145.

30 Japonsky domek je dokladem, Ze J. R. Chotek ptivodné budoval park anglo-¢inského typu.
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6 Gotickda uméla zficenina v lese Libu-
Se pobliz zamku Kacina. Zdroj: Ustav dé-
jin uméni, kresba Emericha Chotka z roku
1848/49, sign. W-C-15/50.

riantnim navrhem od sochare Josefa Kliebera se sochami, vé¢nym ohném, ¢i pylonem
a vazou, umisténé na hlavni ose zamku pfimo pred pricelim, nikdy realizovano nebylo.

Vypusténi rybnika, rozsifeni zalesnénych partii aredlu spolu s rezignovanim na
vystavbu nékterych zahradnich staveb, zapocaté jesté na sklonku zivota Jana Rudolfa
Chotka, vedlo ke zméné charakteru zameckého parku. Pivodni sentimentalni zahrada
s prvky anglo-¢inského parku se tak viceméné prirozenym vyvojem, jehoz podstatu
tvoril nedostatek finan¢nich prostredki, preménila v ptirodné krajinatrsky park typu
okrasného statku.’!

Popis jednotlivych vodnich prvki v kac¢inském aredlu spolu s realizovanymi i ne-
realizovanymi stavbami a v mapach dolozenym charakterem porosti a ¢lenitosti teré-
nu nam umoznuje posoudit, jak byl aredl roz¢lenén z hlediska jednotlivych typt parku
podle Hirschfelda.

Zamek Kacina je situovan na nizkém tahlém Kacinském hibetu, ktery umoznuje
vyhled do tvalu feky Doubravy a na strané druhé do sirokého udoli Klejnarky. Krajina
je to plocha, plynule prechdzejici do Polabské niZiny. Zadné dramatické ptirodni Gtvary

31 Néstupce Jana Rudolfa Chotka Jindfich se musel soustfedit na zachranu rozsahlymi investi¢nimi akti-
vitami finan¢né zcela vycerpanych chotkovskych panstvi. Zatimco na alodidlnich Novych Dvorech vy-
pusténim Mikuld$ského rybnika zcela poslapal ptivodni kompozici parku, na fideikomisnich Veltrusech
se snazil zdédénou kompozici parku udrzovat. Upadek zde nastoupil az o jednu chotkovskou generaci
pozdéji.
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zde nejsou, vyskové terén ¢leni kromé vyse uvedeného hibetu pouze vyvazky z vyko-
pt zakladti Kaciny, které byly ¢asto vyuzivany jako mista dil¢ich vyhledt a ke stavbé
zahradnich objekt. Rovnéz vegeta¢ni kryt zde byl méné pestry. Mensi lesiky, byvala
véznikovska obora a bazantnice, souvislejii les je pouze na obzoru na hiebeni Zeleznych
hor. Jinak jen bfehové porosty vodnich toktl a misty silni¢ni aleje. Druhova skladba byla
rovnéz neprili§ zajimava. Zaklad tvorily dubohabfiny a jaseniny s primési bort a lipy.
Z hlediska habitu a barevnosti taktéZ nikterak vyrazné dfeviny. Dokonce i stromy a kefte
v zameckém parku, které jsou co do ptivodu velmi pestré, neptinaseji z hlediska ménici
se barevnosti v pribéhu roku prili§ dramatické zvraty. Zcela chybi barevné kultivary
dfevin, které nebyly vyuzity ani ve druhé ¢tvrtiné 19. stoleti, kdy prisly do mody.

Nejvyznamnéj$im prvkem, ktery umoziuje ideové odliit jednotlivé ¢asti arealu, se
tak stava voda a casto s ni souvisejici stavby zahradni architektury. Nauku o jednotli-
vych typech parki, o vyuziti fabrique a rovnéz vody v parcich rozpracoval némecky
zahradni architekt C. Hirschfeld. Jan Rudolf Chotek byl s jeho spisem Theorie der Gar-
tenkunst dokonale obezndmen a mél ho i ve své knihovné.3? Hirschfeldovy poznatky
vyuzil pti obnové, resp. rozsireni veltruského parku, kde dokonce postavil Hirschfel-
dovi pomnik. Neni déivod domnivat se, Ze by Hirschfeldovy naméty Jan Rudolf Chotek
nevyuzil i v kac¢inském parku.

Bezprostredni okoli zamku Kacina, vymezené priblizné ha-ha prikopem, lze cha-
rakterizovat jako veselou ¢ast parku. Slouzilo ke kratkym prochazkam ¢i projizdkam,
umoznovalo posezeni s prateli. Charakteristické pro né jsou velké plochy travnika,

8  (Cést parteru parku na Kainé se studnou a trojici akatii na kresbé Arnota Chotka z roku 1859. Zdroj: NA Praha,
fond Miroslav Chalupnicek.

32 Chotkovskd knihovna na zdmku Kadina, inv. & 7727.
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9  Vini¢nd chy3e na Jacquinové pahorku v kacinském parku na kresbé Emericha Chotka z roku 1845. Zdroj: NA Praha,
fond Miroslav Chalupnicek.

solitérni stromy ¢i mensi stromové a kerové skupiny. Posezeni zde umoznovala Vini¢-
né chyse na Jacquinové pahorku jen par desitek metrti od zdmecké knihovny. Vodni
prvek predstavovala pouze trojice pump na pitnou vodu, nadrze na destovou vodu
nebyly v podzemi vidét. Do dokonceni aredlu tu bylo v prostoru pred koc¢arovnou
i brodisté pro koné situované pobliz suterénni kacinské konirny. Brodiste bylo nasled-
né zasypano a zlikvidovana byla i letni jizdarna v jeho sousedstvi.

Ptimo od hlavniho vchodu do zdmku se oteviral daleky vyhled na Mikulassky ryb-
nik. Vyhled lemovaly dubové skupiny pred zamkem, na né navazovala topolova alej
k rybniku. Na jeho brehu mélo vzniknout mohutné pristavisté v antikizujicim stylu.
Na rybnice bylo vidét nékolik ostriivka. Na jednom stal v orientalnim slohu postaveny
Japonsky domek a mostem se z ostrova dalo suchou nohou dojit na vedlejsi ostrov.
Rybnik lemovaly smérem k Zeleznym hordm borové lesy, u hréze stdla rustikdlni ry-
barska basta a kousek od ni klasicistni ov¢in a za nim hospodarsky dvir ve stejném
slohu. Samotna vesnice Svaty Mikulas byla schovana pod hrazi rybnika. Rybnik umoz-
fioval projizdky po klidné hladiné na lodkach, lampionové slavnosti,>* vychazky po

33 Velkd slavnost se zde konala u piilezitosti nastéhovani Chotkd do zdmku Kacina koncem srpna roku
1823. Tehdy na rybnik vyplulo 26 lodi za hudby, zpévu a stielby. Pravé dostavény zamek byl slavnostné
osvétlen. LEDR, J., Déje panstvi a mésta Novych Dvord, c. d., s. 164.
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brezich, zejména k novogotické ziiceniné v lese Libuse, pfipadné k umélé zficeniné se
studankou pod lesem Libusi u Nového rybnika. Pro ¢asto se ménici vyhledy a stavby
rozdilnych stavebnich styld mtzeme celou tuto ¢ast oznacit za cast pitoreskni — ro-
mantickou. Z vodnich prvka zde dominoval rybnik symbolizujici klid a pohodu.

Cést parku od zamku smérem k novodvorské brané a dale podél piskové cesty
k dne$ni silnici Nové Dvory — Svaty Mikulds$ lze charakterizovat jako ¢ast vznese-
nou. Typické jsou pro ni pomniky a dal$i ptipominky at jiz realnych, nebo literar-
nich a dal$ich osob. Jimi ma byt mysl prochézejicich sméfovana do sfér obyvanych
témito bytostmi. Jadro této casti arealu tvoril tzv. Jacquin platz - trojity stromovy
rondel s malou okrouhlou vodni plochou uprostfed s centralné umisténym pamat-
nikem botanika Jacquina.’* Jiz samotny ptichod sem, nejprve strohou ¢&tyitadou
lipovou aleji a poté presné kruhovou mlatovou cestou po obou stranach lemovanou
aleji s radialnimi pristupy ke stfedovému rondelu az k vodni plose, kde na ostrové
vzne$ené izolovaném véncem vodni hladiny stdl pomnik, pozvedaval mysl pricho-
zich k nebestim.

Az po poloviné 19. stoleti vzne$enou ¢ast parku dotvorila kaplicka postavena na
pamét hrabénky Izabely, matky Jindficha Chotka.* V $ir§im slova smyslu mtzeme
k této ¢asti pripojit i Jacquin Hiigel s arboretem, nebot vznesena ¢ast parku méla
rovnéz povzbuzovat mysl navstévniki k poznani. Tady konkrétné po jednotlivych
zde rostoucich exotickych druzich stromu a krajinach, z nichZ pochazely. Jacquintiv
pahorek, na némz stoji i jiz zminéna Vini¢na chyse, tak tvoii most mezi veselou
a vzne$enou ¢asti parku.

Na opa¢nou stranu od Jacquinova pamatniku se nachdzelo - izolovano poli, nicmé-
né pristupné kastanovou aleji — cca 500 metrii vzdalené nejvyznamnéjsi misto rodové
paméti Chotkti - Chotkovska hrobka v Novych Dvorech,*® kterou pokud budeme
uvazovat ne v mezich kacinského, ale kac¢insko-novodvorského aredlu, miizeme rov-
néz povazovat za soucast jeho vzneSené asti.

Zbyva melancholicka ¢ast parku, kterou Hirschfeld pivodné nazyval ¢asti hrtzo-
stragnou. Zde hraly kli¢ovou roli rychle se stfidajici scenérie, zdhadné tajemné stavby,
naklonéné stromy hrozici zficenim, majestatni stromové solitéry, u nichz si ¢lovék
uvédomoval svou malost, rychlé bystfiny i zradné tiné, mokrady a baziny, husté kio-
vinaté porosty, neproniknutelné lesy, za nimiz se dala tusit existence lesnich vil, hejka-
16, vodnikd a rtznych sktitki, pred kterymi se ¢lovék musel mit na pozoru. Jedinou
takovouto partii kac¢inského arealu je vodni nahon s bfehovymi porosty, navazujici
na vzne$enou cast prechazejici do hlubin kacinské Velké, pripadné i Malé bazantnice
s dominujicim prvkem vody. Jadro této ¢asti arealu tvoril rybni¢ek Templ s vodni vézi,
v pozdéjsim obdobi s trkadem. Rybnik, jehoz hladinu skryval stin nakldnéjicich se
mohutnych stromt, voda mizici kamsi do podzemi, klapani vodniho kola, podivna
vézovita stavba, hrkani trkade a bezejmenny chram, to vSe nepochybné vzbuzovalo

3 VLCEK, M., Realizované a nerealizované projekty, c. d., s. 131-132.

3 Kapli¢ka na tzv. Vojanském kopecku podle vojaktt kutnohorské posadky, kteti hloubili zaklady zamku
Kacina, je posledni stavbou vzniklou v ka¢inském aredlu a jedinou zndmou voluptudrni stavbou vybu-
dovanou Jindfichem Chotkem na Novodvorsku.

36 Blize PROVAZ, Lukés, Chotkovskd hrobka v Novych Dvorech, in: Antiqua Cuthna 5-11, Kutné Hora
2009-2015, s. 106-114.
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10  Kamennd vaza a sedatka v priseciku cest ve Velké bazantnici zamku Kaina. Zdroj: Fotoarchiv NPU.

tisenl. I kdyZ nezndme ,zasvéceni“ chramku, vzhledem k jeho situovani se mu z ty-
pickych ,,zasvéceni® nejvice blizi chrdm pohanského lesniho boha Pana. Vydal-li se
navstévnik aredlu od Templu dale pésky ¢i konnmo do obory, mijel ohromné (tehdy
ovéem je$té nedorostlé) stromy, tvorici mu nad hlavou pevnou klenbu, az dorazil ke
Kamenné vaze, ktera mohla byt symbolem pramene Zivota ¢i mit obdobny vyznam
jako krestansky gral. Vydal-li se od Kamenné vazy vlevo, dosel k Rybarské chysi na
bfehu tajemného bazinatého rybnika. Déle smérem do obory byvala prezenta¢ni
obtirka pro sparkatou zvét.>” Kousek za cestou prochazejici od zdmku smérem k Cer-
venému domku musel narazit na Posezeni na kandle, kde se mohl zaposlouchat do
$umeéni vétru v korundch letitych stromu lemujicich lu¢ni partie této ¢asti obory. Sem
mohl dojet i na $lapadle z ptistavisté pod Templem po potoku liné tekoucim mezi lu-
kami, opatrné se protahnout pod Delfinovym mostkem hlidanym ¢tvetici obrovskych
platanti. Voda zde hréla klicovou roli, at jiz v podobé zurc¢ici bystfiny pod Templem ¢i
»nedohledné® hlubokych tini utopenych v lesnim porostu.

37 K problematice obory, resp. bazantnice blize BORUSIK, Pavel, Vyuziti péstebni analytiky solitérnich
strom a stromovych porostt v historickych zahradach, nepublikovana diserta¢ni prace na Zahradnické
fakulté Mendelovy univerzity v Lednici 2009, dostupné online: <https://is.mendelu.cz/zp/index.pl?podr
obnosti=48600> [8. 9. 2021].
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Zavérem muizeme konstatovat, ze vodni prvky se v komponované krajiné v okoli
zamku Kacina nachdzeji v torzalnim stavu, Ize je vSak kromé Mikulasského rybni-
ka, na jehoz dné stoji ¢ast obce Svaty Mikulas, obnovit. Vodni prvek komponované
krajiny kolem zamku Kacina nebyl dodnes podrobnéji zhodnocen. Zahrneme-li ho
do hodnoceni, pak se soucdasti ka¢inského aredlu stava krajina od Svatého Mikulase
s Mikulasskym rybnikem, lesem Libusi a zficeninou u Nového rybnika, stejné jako
vodni kandl od Cerveného domku smérem ke Klejnarce. Aplikujeme-li na areal
Hirschfeldovu teorii zahradniho uméni, pak je mozno kombinaci vodniho prvku,
konfigurace terénu, zahradnich staveb a vegetace aredl roz¢lenit na ¢ast veselou,
melancholickou, romantickou a vzne$enou. Na zakladé identifikace poslani jednotli-
vych ¢asti parku je mozné lokalizovat i nékteré v terénu neexistujici stavby a v jistych
pripadech, jako je Pantiv chram ¢i Jacquintiv pomnik, uréit i pravdépodobné poslani
jednotlivych staveb.
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PRAMENY KE STUDIU VYUZIVANI VODNICH TOK( A HRAZENI BYSTRIN
NA PRACOVISTI NARODNIHO ZEMEDELSKEHO MUZEA —
PODSBIRKA ARCHIVALIE

SOURCES FORTHE STUDY OF WATER COURSES AND DAMMING OF CREEKS
ATTHE NATIONAL MUSEUM OF AGRICULTURE, SUBCOLLECTION ARCHIVAL MATERIALS

Jana Jakubska

Abstrakt: Pfedkladand studie pojednava o sbirkach a fondech zastoupenych v podsbirce
Archivalie souvisejicich s vyuzivanim vodnich toki a hrazenim bystfin. Informuje o charakteru
téchto pisemnych dokumentt a hodnoti je jako informaéni zdroje, v¢etné stavu jejich zpracovani
a zpfistupnéni pro badatelské vyuziti. Stanoveny cil vychazi ze zevrubné analyzy vybraného segmen-
tu archivalii v kombinaci s vyuzitim dalsich historickych a statistickych metod. Ziskana data byla
komparovéna s tdaji o zastoupeni vodohospodarsky zamérenych archivnich fondu a sbirek v ostat-
nich ceskych pamétovych institucich. Bylo zji§téno, ze pestra paleta archivnich fondi a sbirek Na-
rodniho zemédélského muzea poskytuje v kontextu souc¢asného zemédeélsko-lesnického archivnictvi
a muzejnictvi solidni védecko-vyzkumnou zdkladnu.

Abstract: This study deals with the collections and fonds represented in subcollection
Archival Materials of the Photo Archive of the National Museum of Agriculture which are related to
the use of water courses and damming of creeks. It describes the nature of these written materials and
evaluates their contribution as sources of information, including the level to which they had been
processed and made accessible to researchers. The contribution is based on a thorough analysis of
a selected segment of archival materials in combination with other historical and statistical methods.
The data acquired through these analyses were compared with existing information on representati-
on of water management-related archival collections and fonds in other Czech memory institutions.
This comparison showed that the varied range of archival fonds and collections of the National Mu-
seum of Agriculture represents within the context of current archival sources and museums focused
on agriculture and forestry a sound foundation for science and research.

Klicova slova: hrazeni bystfin; meliorace; mlyndfstvi; rybafstvi; rybnikéfstvi; rybolov;
vodohospodatstvi; voroplavba; vodni pravo; zemédélské archivy.

Keywords: damming of creeks; melioration; milling, fishing; pond management; fisheries;
water management; rafting; water resources law; agricultural archives.

Cldnek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi,
instituciondlni podpora MZE-RO0818.

Motto:
»Jako kazdy obor védy, tedy i ten nds potrebuje hlavni a diileZity podklad pevného zd-
kladu. Na tomto zdkladu budujeme potom ddl a bez toho by byla jeho stavba hrackou
chvilkovou, nikoliv promyslenou stavbou, kterd jest oporou a utocistém mnohych gene-
raci. K tomuto tézkému pocdtku stavby naseho archivu jest tfeba nasi usilovné prdce,
sméfujici k vybudovdni pevné bdse.“!

I Narodni zemédélslge’ muzeum (déle jen NZM), fond Archivalie, fond Zemédélské muzeum, k. ¢. 16, inv.
¢. 182/11; BAC}-IRANEK, Vaclav, O archivu a historickych sbirkdch pro lesnické museum, separat pro
zvl4stni otisk Ceskoslovenského lesa, [1931], 26-27, VI, s. 1.
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Uvod

Podsbirka Archivalie,? stejné jako samotné Narodni zemédélské muzeum (dale
NZM), se py$ni dlouhou, bohatou a misty zna¢né turbulentni historii. Jeji poc¢atky
Ize vysledovat az do roku 1918 spole¢né s ustanovenim Spolku Ceského zemédélské-
ho muzea.’ K vyraznému urychleni procesu etablovini samostatné podsbirky doslo
v roce 1932 za pusobeni Jana Frice,* kdy se péce o pisemné a fotografické dokumen-
ty poprvé stala soucdsti ucelené institucionalni strategie. Casté stéhovani archivnich
fondt a sbirek napri¢ muzejnimi pobockami doprovazené absenci kontinualnich
poradacich praci se podepsalo na neucelenosti podsbirky a torzovitosti dochova-
ného materialu. Od 50. let 20. stoleti byla Sbirka pisemnych dokumentt (déle SPD,
dnes$ni podsbirka Archivalie) deponovana na kacinské pobocce a poradana na za-
kladé pertinen¢niho principu.’

Ustredni
archiv

Lesnicka sekce 1951 Kagina OPAVA
PRAHA

V&ezahradnicka
sekce

. BRNO
Cechy

Slovensko

BRATISLAVA

Centrala Ceskoslovenského zemédsliského muzea
Zemské pobocky Ceskoslovenského zemédélského muzea

Mapa1 Sitarchivii Ceskoslovenského zemédélského muzea v roce 1951. Zdroj podkladové mapy: STEINOVA, Sarka,
Osudovy pfibéh, c.d., s. 108.

Na zakladé specifického postaveni podsbirky Archivalie v rdmci muzejni sbirky, daného rozdilnym zpi-
sobem evidence, doslo v lednu 2020 k jejimu prejmenovani na fond Archivalie. Vzhledem k dobé vzniku
studie (2019) byl zachovan ptivodni ndzev podsbirky a tato skute¢nost se promitla pouze do citaci.

3 Ustavujici valnd hromada Spolku Ceského zemédélského muzea se se§la 28. 9. 1918. Viz NZM, fond
Archivélie, fond Zemédélské muzeum, k. & 12, inv. & 182, Véstnik Ceskoslovenského zemédélského
muzea, 1928, ¢. 1, ro¢. 1, s. 1.

Jan Fri¢ (1883-1971), lesnicky historik i praktik, pedagog, muzeolog, propagator implementace lesnic-
kého druzstevnictvi jako jedné z moznych forem spravy drobnéjsich lesnich celki vyvlastnénych béhem
prvni pozemkové reformy. Jednatel Ceskoslovenského zemédélského muzea (dnesni NZM) a zakladatel
jedné z jeho autonomnich sekci — Lesnického muzea.

Vztahovy potddaci princip, na jehoz zdkladé byly pisemnosti v archivech a muzeich od poloviny 18. stol.
do pocatku 20. stol. fazeny podle tematickych skupin. Rezidua tohoto poradaciho schématu rezonuji v ar-
chivnich fondech a sbirkich nejednoho ze soucasnych evropskych muzei a knihoven.
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1 Premistovani muzejniho archivu z 1. patra zdmku Kacina po Zebiiku ,skluzem®, 80. Iéta 20. stoleti. Zdroj: NZM,
podshirka Fotoarchiv, inv. ¢. 33344—-a8334.

Roku 1994 prevzalo NZM zpét svou centralni budovu na prazské Letné, kam byly
pisemnosti postupné prevazeny, a zhruba od roku 2004 je zde kuratofi poradaji na
zékladé provenien¢niho principu.® V roce 2016 doslo k piejmenovéni SPD na pod-
sbirku Archivélie a po¢inaje rokem 2018 se jeji fondy a sbirky stavaji soucasti evidence
Nérodniho archivniho dédictvi (ddle NAD).”

¢ Porédaci princip uplatiiovany v soucasnych pamétovych institucich respektujici organickou strukturu
puvodce fondu.

7 K historickému vyvoji podsbirky Archivélie napt. KUBU, Eduard - SOUSA, Jiii - SIMCIK, Antonin
(edd.), 100 let Narodniho zemédélského muzea, Praha 2018, s. 108-111; STRESKOVA, Jaroslava, Fri¢o-
va sbirka rukopisti v Zemédélském muzeu na Kacing, Agrikultira, 1965, 4, s. 217-225; STEINOVA, Sarka,
Osudovy piibéh Ceskoslovenského zemédélského muzea (1891) 1918-1952, Praha 2013, s. 53-56;
STEINOVA, Sarka, Ptehled osobnich fondi zemédélca a lesnika v pamétovych a jinych institucich,
Praha 2017, s. 9-36.
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2 Fotografie Jana Frie s osobnim véno-
vanim Jaroslavu Bezpalcovi, nedatovdno.
Zdroj: NZM, fond Archivdlie, OF Josef Bez-
palec, inv. ¢. 388/1.

Kazdy kurdtor si zpracovanim své sbirky buduje pomnik slavy nebo hanby - mo-
difikace znamého citatu lesnika Josefa Ressela ztélesnuje nad¢asové motto shrnujici
¢innost pracovnikd muzei prakticky od doby vzniku prvnich muzejnich spolka.® Na-
vzdory faktu, ze pocet systemizovanych mist v zemédélském muzeu jiz od doby jeho
zalozeni zdaleka neodpovidal skute¢nym potfebam objemu zpracovavaného materialu,
se taméj$im kurdtortim podatilo s nelehkym tkolem vyporadat se cti. O této skutec-
nosti svéd¢i i objem a stav dochovani pisemnych a fotografickych dokumentt ¢itajicich
uctyhodnych 500 bm®. Jedné se o 250 osobnich fondd, 60 fondi instituci (spolky,
organizace, zru$ené podniky, $kolni zatizeni, statni lesnické urady) a fadu tematicky
zamérenych sbirek, typickych pro muzejni archivy (mapy a plany, fotografie, vystrizky,
plakaty, cenné papiry, dokumenty z obdobi kolektivizace...). Vyjadfeno strohou reci
¢isel, vice nez 50 % téchto fondii a sbirek spada do oblasti lesnictvi, 17 % pak tvori
archivalie dokumentujici rostlinnou a Zivoc¢isnou vyrobu. Na potravinarské obory
ptipada 16 % materialu z ,,archivu® NZM, 10 % fondu a sbirek prislusi zahradnictvi.

8 Josef Ludvik Frantidek Ressel (1793-1857), vynélezce lodniho $roubu, lesnicky odbornik a spisovatel.
9 Tzv. bézny metr - archivni udaj metraze archivalii daného fondu ¢i sbirky.
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Z hlediska legislativy se archivni fondy a sbirky NZM vykazuji jako nezpra-
cované, ¢ili nedisponuji kodifikovanym typem archivni pomucky. Evidenci SPD
vedli jeji spravci zpocatku nahodile v ramci prirtistkového deniku muzea spole¢né
s ostatnimi trojrozmérnymi predméty. Zapis vazany ke konkrétnimu roku tvori
marginalni zminka ,archivalie® s uvedenim prislu§ného poctu kust, znemoznujici
blizsi identifikaci takto zapsanych pisemnosti. Jako cenna eviden¢ni pomicka se
osvéddila listkova kartotéka vedena od doby institucionalniho zakotveni SPD v ram-
ci sbirkotvorné strategie zemédélského muzea. Tvorbu karet zah4jil jiz zminény Jan
Fri¢, ,,spiritus agens lesnického muzejnictvi, na jehoz ¢innost plynule navazali dalsi
kuratori. Nejrozsahlejsiho zpracovani kartotéka doznala v 60.-70. letech 20. stoleti
za plisobeni Josefa Tlapéka,'” tehdejsiho archivare Ceskoslovenského zemédélského
muzea (ddle CZM). Jeji tiplnost je v diisledku astych dislokaci podsbirky spise rudi-
mentarni a praci s ni ztéZuje zpusob tfidéni neodpovidajici aktualnimu poradacimu
schématu.!!

Zachytny bod poskytuji zevrubné strojopisné popisy kartont z 80. let 20. stoleti
podavajici orienta¢ni prehled o obsahu archivalii v nich uchovanych, ne vzdy vsak
odpovidajici skute¢nosti. Fond Zemédélské muzeum skyta kusé informace stran in-
ventury jednotlivych podsbirek. Tyto dokumenty Ize do uréité miry rovnéz vyuzit jako
eviden¢ni pomucku.

V soucasné dobé jsou archivni fondy a sbirky NZM evidovany v programu BACH
ProArchiv a postupné nahlasovany do evidence NAD. Problematickou se jevi dopo-
sud nevyjasnéna provenience nékterych fotografickych dokumentt napii¢ podsbirka-
mi Archivalie a Fotoarchiv. Zhruba od roku 2007 dochazelo k zivelnému trhani tohoto
materidlu bez jednozna¢né vytycenych kritérii, pti delimitaci z ostatnich podsbirek
NZM mnohdy i k déleni totozného prirtistkového ¢isla.

Cil predkladaného prispévku vychazi z pracovni naplné védeckého pracovnika
kazdé pamétové instituce — kritického zhodnoceni ¢asti sbirkového fondu, jehoz
primarnim vysledkem je vytvofeni plnohodnotné védecko-vyzkumné a popularné-
-nau¢né zakladny prislusného oboru. Studie by zaroven méla slouzit jako vychodisko
pro podrobnéjsi zpracovani vyse uvedenych fond a sbirek zavr$ené finalnim produk-
tem v podobé adekvatni archivni pomucky. V neposledni fadé analyza zkoumaného
vzorku pisemnosti vede k ozfejméni ulohy ,archivu“ NZM jako badatelské platformy
v diskurzu sou¢asného zemédélsko-lesnického archivnictvi.

Veskerd odvétvi predstavend v tomto ¢lanku jsou fazena mezi podobory tzce spo-
jené s vodopravni problematikou.!? Ta jde ruku v ruce s Gpravami lesniho préva, a jak
ostatné ukaze analyzovany materidl, neexistuje mezi nimi ostra délici ¢éra.!* Vyzkum

10 Josef Tlapak (1921-2004), zemédélsko-lesnicky historik, archivar, muzeolog. V letech 1966-1984 ptiso-
bil jako védecko-vyzkumny pracovnik zemédélského muzea a spravce SPD.

!l Kartotéka byla vedena do 70. let. 20. stoleti. V soucasné dobé je pribézné digitalizovana.

12 Jednd se o voroplavbu, rybnikafstvi, mlynafstvi, meliorace a hrazeni bystfin. Vodohospodaisk4 temati-
ka byla zvolena k pfilezitosti 150. vyro¢i od prijeti fi§ského zakona ¢. 93/1869 f. z. ze dne 30. kvétna 1869
zabyvajiciho se vodnim pravem. Piispévek zaznél v ramci programu interdisciplinarni konference Voda,
primysl a pravo po roce 1869, porddané Narodnim zemédélskym muzeem dne 15. 11. 2019.

13 Jiz v obdobi vrchnostenské spravy byla v ramci piisluiného velkostatku spréva lesti propojena se spravou
rybniki. Velmi ¢asto ji vykonaval tentyz spravce.
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navazuje na védecké zhodnoceni ¢asti archivnich fondi a sbirek zaméfenych na les-
nictvi zapocaté roku 2016, kdy v disledku tvorby nové sbirkotvorné koncepce NZM
a prevzeti SPD autorkou bylo nutné zapocit s revizi stavajicich dat.

Teoreticko-metodologicka vychodiska studie, rozbor pramenné zakladny,
zhodnoceni dosavadniho badani

Predkladana studie predstavuje mikrosondu do zakulisi vodohospodarského segmen-
tu archivnich fondu a sbirek NZM, coby objektu primarni analyzy. Byla zpracovana
pomoci kombinace obecné védnich metod teoretického typu, zejména analyzy, syn-
tézy ziskanych poznatkd a abstraktniho vykladu ucinénych zjisténi. Komparativni
metoda umoznila vyhodnotit dplnost téchto fondt a sbirek a porovnat jejich zastou-
peni v ostatnich pamétovych institucich na izemi CR. Reserse dostupné sekundarni
literatury zprostfedkovala konfrontaci dfive zjisténych poznatkt s nové nabytymi
skute¢nostmi. Rubikovu kostku poznani struktury a evidence SPD by se nepodarilo
slozit bez informaci z fad jejich predchozich kuratort, zejména Pavla Novaka.
Casovy rdmec studie vymezuje rok 1870, kdy byly v jednotlivych zemich Pied-
litavska prijaty prvni zemské vodni zakony, a stav zpracovani podsbirky Archivalie
k zavéru roku 2019. Uvod ¢&tendfe provede stru¢nym nastinénim historie podsbirky
Archivalie, dale stavem jejiho zpracovani a predstavenim vyzkumného zaméru. Po
seznameni s metodologickymi vychodisky a zhodnoceni dosavadniho vyzkumu
véetné rozboru pramenné zdkladny nasleduje integralni ¢ast prace. Jeji strukturu
definuje pét vybranych ,zakladnich® vodohospodarskych oblasti: hrazeni bysttin,

Graf 1 Procentudini zastoupeni jednotlivych vodohospodafskych oborli v rdmci podsbirky Archivélie k roku 2019.
Zdroj: Jana Jakubska.
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meliorace, voroplavba, rybnikarstvi a rybarstvi a mlynarstvi. Z hlediska historického
vyvoje se nejednd o izolované jevy, témata se v mnoha pripadech vzajemné prolinaji.

Kazdy fond ¢i sbirka, které archivar porada, nebo se jimi zabyva z pozice badatele,
mu svym zpiisobem prirostou k srdci. Existuji v§ak archivalie, jejichz sbér a zpraco-
vani ho oslovi silnéji, a pravé takové se staly ilustrativnim materidlem pro prezentaci
jednotlivych tematickych skupin. Tyto fondy a sbirky, pripadné jednotliviny, byly
zhodnoceny z hlediska tuplnosti, vypovédni hodnoty, obsahu, dochovani, zpracovani
a poté analyzovany ve vztahu k sou¢asnému vodohospodarskému vyzkumu. Pomoci
dat ziskanych z programu PEvA pristupného z pracovisté Oddéleni muzeologie NZM
a informaci z portélu ,e-badatelna“!* byla ndsledné ovéfena celistvost téchto fondi
a sbirek a jejich zastoupeni v ostatnich pamétovych institucich.

Jak deklaruje samotny nazev prispévku, zakladni pramenny pilif tvori fondy
a sbirky ulozené v jedné z podsbirek NZM - Archivalie. Klicovymi se staly predevs$im
osobni fondy spjaté s ptisobnosti vyznamnych ¢initeli pfislusného oboru.!® Pro zpra-
covani stru¢nych déjin podsbirky Archivalie se nabizela moznost vyuzit torzovitych
informaci obsazenych ve fondu Zemédélské muzeum. K nastinéni zptsobu evidence
poslouzila data ¢erpana z prirtistkové knihy muzea, listkové kartotéky SPD a zevrub-
nych popist konkrétnich kartond.

Nejsystematictéjsiho zpracovani se podsbirce dostalo v soupisu osobnich fondt
zemédélcd a lesnikti paméfovych instituci z pera Sarky Steinové.'® Prehled tvorti
zaznamy obsahujici stru¢nou biografii zistavitele pfislusného fondu, informace
o mnozstvi, casovém rozsahu a urceni jazyka téchto archivalii vcetné jejich vice ¢i
méné uplného tematického vyctu. Predstaveni vyznamnych archivnich fondi a sbi-
rek zemédélského muzea a seznameni se struénymi vyvojovymi rysy SPD podava
ve své studii Jarmila Honcovd.!” Zaméfila se pfedev$im na jadro podsbirky tvorené
lesnickymi pozustalostmi a spolky, ostatni obory jsou zahrnuty pouze okrajové
v podobé jejich strohého pozitivistického vy¢tu. O historii muzejniho ,archivu®
informuje monografie ,,100 let Ndrodniho zemédélského muzea®, zminuji ji taktéz
stranky syntézy déjin NZM.!® Podsbirku a pfibéh jednoho z jejich osobnich fondia
predstavuje poutavou formou publikace populariza¢niho charakteru ,,Pribéhy ze
stoletého muzea“!® Kroky k védeckému zhodnoceni SPD rovnéz podnikli jeji kura-
tofi v podobé Zetnych dil¢ich studii.?® Nejnovéji se dostalo védeckého zhodnoceni

14 Viz Portal archivnich fondi a sbirek Ceské republiky, dostupné online: <http://badatelna.eu/> [18. 10.
2019].

15 Ve spojitosti s tvorbou biografického hesla jejich pivodct byly do ur¢ité miry vyuzity prameny hromad-
né povahy z oblastnich archivi.

16 STEINOVA, Séarka, Prehled osobnich fonda zemédeélct a lesniki v pamétovych a jinych institucich,
Praha 2017.

17 STRESKOVA, Jaroslava, Fri¢ova sbirka rukopisti v Zemédélském muzeu na Kaciné, Agrikulttra, 1965,
¢.4,s.217-225.

18 KUBU, E. - SOUSA, J. - SIMCIK, A. (edd.), 100 let Ndrodniho zemédélského muzea, c. d., s. 108-111;
STEINOVA, §., Osudovy ptibéh, c. d, s. 53-56.

19 TOMICKOVA, Monika - POHL, Olga, Pfibéhy ze stoletého muzea, Praha 2018, 5. 18-19.

20 Napt. JAKUBSKA, Jana, Zivotni osudy Jaroslava Bezpalce, zapomenutého tviirce lesniho druzstevnic-
tviv Qec}léch, na zakladé rozboru jeho osobniho fondu, Prameny a studie, 2014, ¢. 55, s. 203-227; STEI-
NOVA, Sarka, Theodor Mokry, Prameny a studie, 2011, ¢. 46, s. 57-71.
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nejrozsahlejsi ¢asti podsbirky - lesnictvi, v podobé pripravované monografie autor-
ky, ktera vyjde v roce 2021. Zde budou dfive zjisténé informace revidovany a dopl-
nény s ohledem na nové zjisténé skute¢nosti.

Hrazeni bystfin?!

Osobni fond Vojtéch Kaisler

U kolébky zrodu hrazeni bystfin stali nasi predni lesni¢ti odbornici, mezi néz patii
i Vojtéch Kaisler - nejcastéji sklonované jméno tohoto oboru.?? V Narodnim zemé-
délském muzeu se dochoval stejnojmenny osobni fond, jehoz archivélie plasticky od-
razeji jak zustavitelovu akademickou kariéru, tak jeho usilovnou praci v terénu. Jedna
se o tfi kartony jazykové ¢eskych a némeckych pisemnosti i fotografickych dokumentt
(0,36 bm) jedine¢ného obsahu,?* zasazenych do ¢asového rémce ohrani¢eného roky
1917 a 1939. Neni prekvapenim, Ze pravé do tohoto ¢asového useku spada nejplodnéj-
$1 obdobi jeho hrazenarské terénni ¢innosti. Poziistalost Vojtécha Kaislera je ojediné-
lym piikladem fondu muzejniho archivu, kde se podarilo dohledat konkrétni zaznam
v prirtstkovém deniku ohradské poboc¢ky NZM. V 60. letech 20. stoleti tehdejsi
feditel ohradské pobocky zemédélského muzea Miroslav Landa?* zakoupil od Hany
Kaislerové, pravdépodobné manzelky jednoho z Kaislerovych synd, ¢ast pisemnosti
z poztistalosti jejiho tchana.?> Ty byly roku 1995 delimitovdny do SPD zédroven s nékte-
rymi pozitivy dokumentujicimi zfistavitelovu préci v terénu. Cést pozitivii totozného
charakteru (i ptirtistkového ¢isla) byla prevedena roku 2013 do podsbirky Fotoarchiv.
Segment dnesni Kaislerovy pozustalosti se do zemédélského muzea dostal jako dar
Katedry inzenyrskych staveb lesnickych pfi Vysoké skole zemédélské v Praze. Jedna se
predevsim o Zivotopisny materidl, sluzebni deniky, osobni i profesni korespondenci,
separaty odbornych ¢lanku a projektovou dokumentaci. K fondu je rovnéz priclenén
soubor deviti sklenénych negativil o rozméru 9 x 12 cm zachycujicich portrétni foto-
grafie jeho rodinného zdzemi.?®

2l Hrazeni bystfin a meliorace je soubor biologickych a technickych opatfeni zaméfenych na ochranu
pudy a péc¢i o vodohospodarské poméry. Souvisi s tim zalesiovani holin i nelesnich piid, neskodné
svadéni horskych vod, upoutavanl svaznych tzemi, lesni meliorace, preventivm péce o toky a brehové
porosty. K hrazeni bystfin napt. KAISLER, Vojtéch, Zajistovani dna pii upravach a zahrdzkach bysttin,
in: Sbornik Vyzkumnych tistavti zemédélskych, RCS 37, Praha 1928; LANDA, Miroslav, Historie hrazeni
bystfin v Evropé a u nds, predchtidci a vznik systematickych tprav, in: Sbornik materialti ze seminare
90 let hrazeni bysttin, Brno 1975, s. 5-15.

22 Vojtéch Kaisler (1870-1943), lesnik, vysokoskolsky pedagog, zakladatel oboru hrazeni bysttin na CVUT
v Praze, v akademickém roce 1938-1939 rektorem tamtéz. Toto téma bude podrobnéji rozvedeno v kri-
tickém katalogu Vojtéch Kaisler a hrazeni bysttin, jehoz vydani se planuje na sklonek roku 2022.

23 Kromé osobni slozky Vojtécha Kaislera v Archivu CVUT a kusych zminek ve fondu Ministerstva ze-
médélstvi deponovanem v Narodnim archivu je poziistalost ulozend v NZM jedinym komplexnim
pramenem mapujicim jak zdstaviteliv Zivot, tak zrod oboru hrazeni bystfin a jeho ,zlatd léta” Vice
STEINOVA, §., Pritvodce, c. d., s. 94.

24 Miroslav Landa (1926-2006), lesni inzenyr, v obdobi let 1961-1980 feditel ohradské pobocky Ceskoslo-
venského zemédélského muzea.

%5 Na zékladé udaji nalezenych v matrikéch bylo zjisténo, ze Vojtéch Kaisler mél ¢tyti syny.

26 NZM, fond Archivélie, OF Vojtéch Kaisler, k. & 1, inv. & 108/1, Soubor sklenénych negativi.
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3 Bystfina Certdiv dil na fece Labi,
1928. Zdroj: NZM, fond Archivdlie, OF
Vojtéch Kaisler, inv. ¢. 108/1.

4 Bystiina Schmittenbach, Salchur-
sko, 1917. Zdroj: NZM, fond Archivalie,
OF Vojtéch Kaisler, inv. ¢. 108/1.
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5 Vyukové hrazendfské schéma, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivélie, OF Vojtéch Kaisler, inv. ¢. 108/1.
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6  (viceni z hrazeni bystfin, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Vojtéch Kais-
ler, inv. . 108/1.

Vojtéch Kaisler se rovnéz zabyval dopravou dreva, coz dokladaji ¢etné projektové
dokumentace vorovych propusti.?”’

Zavaznost vodohospodarskych praci v oboru lesni techniky byla dokumentovana
i tim, Ze se nauka o hrazeni bystfin etablovala jako samostatna disciplina do u¢ebniho
programu Ceského vysokého uceni technického v Praze. Tam Vojtéch Kaisler ptisobil
mnoho let jako profesor pii Stolici hrazeni bysttin, lesniho dopravnictvi a encyklope-
die lesnictvi. C4st pisemnosti obsazenych ve fondu se vztahuje pravé k této etapé jeho
zivota. Jednd se predevsim o pripravy na prednasky jim vyu¢ovaného predmétu , Les-
nické hrazeni bystfin“ a vjukové hrazenéiskd schémata.?8

Béhem vzniku studie byl tento fond usporadan, vzat do evidence NAD a nyni ¢eka
na sepsani inventdie. Cast pozitivit dokumentujicich hrazenatské prace bude z fondu

27 NZM, fond Archivalie, OF Vojtéch Kaisler, k. & 2, inv. & 108/, Projektovd dokumentace vorovych
propusti.
28 NZM, fond Archivélie, OF Vojtéch Kaisler, k. & 3, inv. & 108/1, Pedagogickd piisobnost Vojtécha Kaislera.
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7 Vyukové hrazendfské schéma, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Vojtéch Kaisler, inv. ¢. 108/1.
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vyclenéna a prevedena do podsbirky Fotoarchiv v dusledku snahy o sceleni fondi
totozného charakteru. Unikétni dochovana pisemnd a fotografickd dokumentace ma
vyraznou historickou hodnotu.

Kaislerovi Zaci

Vojtécha Kaislera lze pravem oznacdit za nestora oboru hrazeni bystfin. Jako pedagog
vychoval celou fadu svych néstupct, jejichz osobni fondy jsou rovnéz ulozeny v Na-
rodnim zemédélském muzeu. Jako ptiklad 1ze uvést jméno Zdenka Valka,? piisobici-
ho u Stavebni spravy pro hrazeni bysttin ve Valagském Meziri¢i. Tti kartony (0,36 bm)
¢eskych a némeckych pisemnych dokumentti z let 1916-1987 obsahuji kromé osob-
nich dokladu a korespondence napiiklad dokumentaci k upravé tokt v povodi reky
Kychova, déle rukopisy a separaty jeho praci a detailni dokumentace hydrobiologické-
ho vyzkumu v povodi feky Zdichavy.*

Osobni fond Konstantin Teodosiev

Konstantin Teodosiev reprezentuje dalsi generaci hrazenar, jejichz fondy jsou ulo-
zeny v Nérodnim zemédélském muzeu.®! Jeho skromny osobni fond ¢itajici jeden
necely karton (0,12 bm) jazykové ¢eskych pisemnosti z let 1937-1957 odréazi ptisobeni
zlstavitele v Krajském podniku zemédélskych a lesnicko-technickych melioraci, kte-

8 Portrétni fotografie Konstantina Teodo-
sieva, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivélie,
OF Konstantin Teodosiev, inv. ¢. 100/1.

2 Zdenék Vilek (1897-1986), vysokoskolsky pedagog, odbornik v oblasti hrazeni bystfin, nestor lesnické
hydrologie a lesotechnické ochrany pidy, vice viz STEINOVA, S., Piehled, c. d., s. 196.

30 Reka Kychova je levostrannym pritokem Vsetinské Becvy (Zlinsky kraj). Reka Zdychava je levostran-
nym pritokem reky Murané v severni ¢asti okresu Revica (Slovensko). NZM, fond Archivalie, OF Zde-
nék Valek, k. ¢ 1-3, inv. & 75/1.

31 Konstantin Teodosiev (1890-1988), pedagog, odbornik v oblasti hrazeni bystfin, vice viz STEINO-
VA, S., Ptehled, c. d., s. 187.
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9 Katalog typovych podklad{i prepisovanych norem a vyzkumnych praci pro vodohospodaiskou tipravu v zemédél-
stvi, 1957. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Konstantin Teodosiev, k. ¢. 1, inv. ¢. 100/1.

ry se v 50. letech 20. stoleti stal novou organiza¢ni formou ¢innosti v oboru hrazeni
bysttin. Mezi zajimavé dokumenty patfi napiiklad Katalog typovych podkladu pre-
pisovanych norem a vyzkumnych praci pro vodohospodarskou tpravu v zemédélstvi
z roku 1957.32 Fond byl zpracovén, zapsin do programu BACH ProArchiv a vzat do
evidence NAD.

32 NZM, fond Archivalie, OF Konstantin Teodosiev, k. ¢. 1., inv. & 100/1.
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Osobni fond Josef Lemberg

Prikladem rozsahlejsiho a pomérné zachovalého fondu je pozlstalost Josefa Lem-
berga,** z niz lze dobfe vystihnout profesni a osobni zdzemi zistavitele i charakter
a atmosféru wfadfi, ve kterych ptsobil. Sestndct kartontt (1,92 bm) ukryvajicich
fotografické a jazykové Ceské pisemné dokumenty z let 1899-1955 podrobné zrcadli

10, 11 Hrazeni bystin v Nové Vsi u Vizovic — stav pfed zahrazenim a po ném, [1921]. Zdroj: NZM, fond
Archivalie, OF Jaroslav Lemberg, inv. ¢. 109/1.

*? Josef Lemberg (1892 — nedohledno), odbornik v oblasti hrazeni bystfin, sprévce v podnicich lesotech-
nického hrazeni bystfin na tizemi dne$ni CR, technickoekonomicky kontrolor podniki hrazeni bystfin

pro ministerstvo zemédélstvi, viz STEINOVA, S., Prehled, c. d., s. 120-121.
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vyvoj sluzby hrazeni bystfin, Setfeni o brehovych porostech a stavu hrazenarskych
praci v Nové Vsi u Vizovic. Kromé vy$e zminénych materidlti fond obsahuje prameny
reflektujici problematiku lesotechnickych melioraci, soubor pozitivii dokumentujicich
pribéh a vysledky hrazeni bystfin v terénu a libreta k hrazenatskym filméim. Jednou
z nejcennéjsich archivalii fondu je nedatované fotoalbum obsahujici fotodokumentaci
z povodi Desné pted vykondnim hrazeni tohoto toku a po ném.>* Fond je evidovan jak

v programu BACH ProArchiv, tak v evidenci NAD a nyni ¢ekd na své zpracovani.®

Meliorace3®

Osobni fond Ludvik Alois Cernovicky

Skupina meliorace je demonstrovana na nepatrném, avsak obsahové kuriéznim ,,0sob-
nim fondu“ Ludvika Aloise Cernovického,?” pedagoga melioraéni skoly ve Vysokém
Myté,*8 kde pisobil v letech 1907-1933. V obdobi let 1931-1934 vynalezl okolo dva-
ceti meliora¢nich pomucek, jejichZ nékresy jsou v soucasné dobé ulozeny v Narodnim

12 Osobni vénovani projektové dokumentace Ludvika Cernovického zemédélskému muzeu, 1934. Zdroj: NZM, fond
Archivélie, OF Ludvik Alois Cernovicky, inv. ¢. 83/1.

34 Levostranny ptitok feky Moravy (Olomoucky kraj).

35 NZM, fond Archivalie, OF Jaroslav Lemberg, inv. ¢. 109/1.

36 K melioracim vice KRAVKA, Miroslav, a kol., Upravy malych vodnich tokt v krajiné a lesnické melio-
race, Brno 2009.

37 Ludvik Alois Cernovick)'f (1878-1949), geometr, stiedoskolsky pedagog, malif, spisovatel, viz STEINO-
VA, §., Piehled, c. d., s. 49-50.

38 Dnesni Vy$si odborna $kola stavebni a Stfedni skola stavebni Vysoké Myto (od roku 2005). Byla ztizena
roku 1897 jako dvouleta rolnickd a lukafska skola. V roce 1930 byla pfejmenovana na Meliora¢ni $kolu
s dvouletym ucebnim programem, jenz byl roku 1946 rozsifen na ¢tyflety maturitni obor Vyssi $koly vo-
dotechnické. Viz Stavebni $kola Myto. Historie, dostupné online <https://www.stavebniskola.cz/o-skole/
historie/> [11. 10. 2019].
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13 Samokreslic ¢. 1, 1934. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Ludvik Alois Cernovicky, inv. ¢. 83/1.

zemédélském muzeu. Mezi Cernovického vynalezy patti napiiklad luéni polni zmla-
zovad, vytahovaci pero Cernov, kolmicové pravitko, kultivator Lukat slouZici majiteli
k hlub$imu okysliceni ptidy, pfipadné samokresli¢ predstavujici modifikaci pantogra-
fu, jenz se pouzival k automatickému kresleni ptidy ve stejném ¢i vétsim méritku.

Jedna se o projektovou dokumentaci jazykové ceské a némecké provenience ¢itajici
pouhou jednu slozku (0,04 bm).** Tu daroval zemédélskému muzeu sdm zistavitel dne
1. kvétna 1934.40  Osobni fond“ byl zapsan jak do programu BACH ProArchiv, tak do
evidence NAD.

Voroplavba

Osobni fond Miroslav Landa

V letech 1966-1971 probihal v Ceskoslovenském zemédélském muzeu védecko-vy-
zkumny kol zabyvajici se vyvojem plaveni dfeva, v jehoz Cele stanul jako hlavni fesitel
Miroslav Landa*!. Jednim z prvnich vystupt tohoto projektu byla stavba, vystrojeni
pramene a ndslednd plavba, realizovand dne 20. dubna 1966, kterou zachytila Cesko-

3 NZM, OF Ludvik Alois Cernovicky, k. &. 1, inv. & 83/1, Projektova dokumentace.

40 NZM, OF Ludvik Alois Cernovick)'r, k. ¢. 1, inv. ¢. 83/L, Ptiloha projektové dokumentace, 1. 5. 1934.

41 Miroslav Landa (1926-2006), lesni inZenyr, v obdobi let 1961-1980 feditel ohradské pobocky Ceskoslo-
venského zemédélského muzea.

109



14 Vltava, Vlyssi Brod, 1966. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Miroslav Landa, inv. ¢ 110/1.

slovenska televize v dokumentarnim filmu, na némz se podileli redaktofi Havranek
a Podlaha spolu s kameramanem Sekerkou.*> V neddvné dobé se vefejnost mohla
s filmem sezndmit v pofadu Ceské televize Vltava v obrazech (12. dil), moderovaném
filmovym a televiznim historikem Karlem Céslavskym.*> Na tuto plavbu navazovalo
zpracovani scénare o stavbé a vystrojeni pramene o $esti tabulich délky 120 m. Do-
kumentarni film realizovany na zakladé tohoto scénéfe byl natocen dne 3. Cervence
1971,* kdy ,,na tradicni povel ,s pdnem bohem" tak prvni kldda vyplula“* V souasnos-
ti je jeho nekvalitni kopie ulozena ve fotoarchivu Narodniho zemédélského muzea.*®

42 Stavbu pramene provedli a plavbu realizovali bratfi Sypalové z Vy$siho Brodu. Délka pramene ¢inila
80 m a pramen se skladal ze 4 tabuli. K sestaveni pramene bylo idajné pouzito 62 klad a k provedeni
celé akce musela byt vypousténa voda z prehrady Lipno II

43 Hledani ztraceného ¢asu: Vltava v obrazech (12), dostupné online: <https://www.ceskatelevize.cz/
ivysilani/873537-hledani-ztraceneho-casu/201324246000285-vltava-v-obrazech-12/> [20. 11. 2020].

4V ramci tohoto védecko-vyzkumného tikolu Landa oslovil Bohumila Sypala, vritného voroplavby na
useku reky Vltavy (Vyssi Brod - Praha). Ten sepsal v roce 1979 kroniku, jejiz edice vysla roku 1981
ve Sborniku praci ¢lentt Narodopisného krouzku pfi Jiho¢eském muzeu. Vorafskou kroniku napsal
roku 1969 i jeho bratr Tomas Sypal. Dal$im z autorti voratskych kronik je naptiklad purkarecky plavec
Franti$ek Vondrasek (kroniku sepsal v obdobi let 1966-1967). Rukopisy dvou posledné zminénych
kronik jsou deponovany na ohradské poboéce v podsbirce Lesnictvi. Srov. SLABA, Martin, Splaveni
posledniho vltavského voru. Pfibéh jedine¢ného muzejniho experimentu z roku 1971, in: STEINOVA,

110



15  Tomas Sypal, Cesk)'/ Krumlov, 1966. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Miroslav Landa, inv. ¢ 110/1.

V osobnim fondu Miroslava Landy, ¢itajicim tfi kartony (0,36 bm) jazykové Ces-
kych pisemnosti z let 1960-1989, jsou uloZeny fotografie ze zkusebni plavby z Vyssiho
Brodu do tzv. lokality ,,U Fika“ (Nahotany, Branna), realizované v roce 1966.4

Separat ¢ldnku pro Védecké prace CZM informujici o rekonstrukci dplného postu-
pu stavby a plaveni vord na Vltavé se souborem 213 cernobilych pozitivil, popsanych
a nalepenych na 107 papirovych ctvrtkach, predstavuje dalsi z cennych ¢asti tohoto
fondu.®® Jejich autorem je Miroslav Landa a muzejni fotograf Jifi Jaro. Jedine¢nost
analyzovaného souboru tkvi predev$im ve snaze autora zachytit ,,krok za krokem® po-
stup ptipravy vort a jejich plaveni. Zaslouzili badatelé Vladimir Scheuffler (1922-1995)
a Véclav Solc (1919-1995), kteti se vénovali otavské a vitavské voroplavbé, detailni
fotodokumentaci ke svym studiim neptiklddali. Tato fotodokumentace tak vhod-

Sérka (ed.), Z historie lesniho dopravnictvi, Praha 2012, s. 171-179. Zhodnocenim tohoto védecko-vy-
zkumného tikolu i plaveckymi kronikami se ve svych studiich zabyval Martin Slaba. Viz SLABA, Martin,
Paméti o Zivoté a zaslé slavé vorarti na Vltavé, Plavecka kronika Tomdse Sypala z Ceskych Budéjovic,
Prameny a studie, 2012, 49, Praha, s. 40-52.

45 NZM, fond Archivalie, OF Miroslav Landa, k. &. 2, inv. & 110/1, Plavali plavci..., Tydenik Ceskosloven-
ské televize, 1971, ¢. 31, 71, s. 4-5, citace scénafe.

46 Zvukov4 verze tohoto dokumentu byla piedstavena v nékolika dilech Vltavy v obrazech (15.-17. dil).

7 NZM, fond Archivilie, OF Miroslav Landa, k. ¢. 2, inv. &. 110/1, Fotodokumentace zku3ebni voroplavby
z Vyssiho Brodu do oblasti nad Cesky Krumlov, 1966.

8 Fotografie byly zhotoveny Miroslavem Landou, nékteré snimky chybi. Viz NZM, fond Archivélie, OF
Miroslav Landa, k. ¢. 1, inv. ¢. 110/, Separat pro Védecké prace ZM véetné fotografické dokumentace.
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nym zpusobem zaplnila mezeru v archivnich, literarnich, hmotnych i obrazovych
pramenech tykajicich se voroplavby. Charakter doprovodného separatu se pohybuje
na pomezi novinové reportaze a technické zpravy. Kromé samotné voroplavby autor
popsal pridruzené akce a detailné sezndmil ¢tenafskou obec s okolnostmi vzniku vyse
uvedeného vyzkumného zaméru.

Miroslav Landa se v ramci své habilita¢ni prace zabyval vznikem a vyvojem hrazeni
bystfin alpskych zemi i na nasem tizemi. Jeji nesvazany strojopis je rovnéz vyznamnou
soucasti analyzované poztistalosti.*’

Fond byl roku 2018 delimitovan z ohradské pobocky, usporddan a zapsan do evi-
dence NAD a programu BACH ProArchiv. Pfedstavuje jak cenny pramen k déjindam
zcela zaniklého vorarského femesla a dokumentaci vyvoje hrazeni bystfin u nas i ve
svété, tak rovnéz ilustraci toho, jakymi sméry se ubiraly védecko-vyzkumné tkoly
jedné z pobocek CZM v 60.-80. letech 20. stoleti.

0Osobni fond Karel Kvapil

Budovani vodnich nadrzi slouzicich k plaveni dfeva mélo velkou tradici na Slovensku
i v oblasti Podkarpatské Rusi, o ¢emz svéd¢i rozséhly osobni fond Karla Kvapila.>
Sestava z tctyhodnych 35 kartont (4,20 bm) ceskych a némeckych pisemnych a fo-
tografickych dokumentt z obdobi let 1941-1958. Obsah fondu reflektuje pestrou
profesni kariéru zlistavitele zahrnujici hned nékolik vzajemné se prolinajicich vodo-
hospodarskych obort. Pisobil nejprve v brnénském lesnicko-technickém oddéleni
pro hrazeni bystfin, v obdobi let 1955-56 pak ve Vyzkumném ustavu zemédélskych
a lesnickych melioraci. Z této doby je ve fondu dochovana fada podkladt pro sta-
tistickd a demografickd vodohospodaiskd Setfeni>! Zajimavy pramen predstavuje
instrukce o voroplavbé v Rachové, pfipadné seznam vodnich nadrzi ureni k plaveni
dieva z roku 1934.52 Osobni fond Karla Kvapila predstavuje jednu ze zdsadnich bada-
telskych zakladen krajinného a vodohospodarského priizkumu v obdobi od pocatku
40. let 20. stoleti do 50. let 20. stoleti. Je rovnéz jednim z mala fond zemédélského
muzea postihujicich kompletni Zivotni pout zustavitele. Kromé vyse uvedenych archi-
valii se zde dochovaly napriklad osobni doklady, soukroma i profesni korespondence,
dokumentace jeho pedagogické ¢innosti na Vysoké skole zemédélského a lesnického
inzenyrstvi CVUT v Praze i tzv. ,denik lesniho technika“. Fond byl roku 2018 zapsan
do evidence NAD a nyni ¢ekd na své zpracovani.

¥ NZM, fond Archivalie, OF Miroslav Landa, k. ¢. 3, inv. ¢. 110/I; LANDA, Miroslav, Vyvoj a vznik systé-
mu hrazeni bystfin a strzi v alpskych zemich a u nés, Ustav krajinné ekologie CSAV, Ceské Budéjovice
1983.

50 Karel Kvapil (1889-1976), odbornik v oblasti hrazeni bystfin, melioraci a voroplavby. Vice viz STEINO-
VA, S., Piehled, c. d., s. 114-115.

51 NZM, fond ArChlValle OF Karel Kvapil, k. ¢. 6-25, inv. & 111/1.

52 Rachov je nejvyse polozenym méstem Ukra)lny a nachézi se na soutoku fek Bilé a Cerné Tisy. NZM,
fond Archivélie, OF Karel Kvapil, k. ¢. 9, inv. & 111/], Instrukce voroplavby v Rachové; tamtéz, k. ¢. 11,
inv. ¢. 111/1, Seznam vodnich nadrzi ureni k plaveni dfeva, 1934. Oba prameny publikovala ve své
studii Sarka Steinova. Srov. STEINOVA, Sarka, Archivni dokumenty a fotografie lesniho dopravnictvi
ve fondech archivu Narodniho zemédélského muzea Praha, in: STEINOVA, Sarka (ed.), Z historie les-
niho dopravnictvi. Z historie lesného dopravnictvi. From the forrest transport history, sbornik referat,
Zvolen 24. 10. - 26. 10. 2012, Praha 2012, s. 180-193.
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16  Instrukce o voroplavbé v Rachové, 1934. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Karel
Kvapil, inv. & 111/1.

Osobni fond Jaroslav Folk

Materialy dochované v osobnim fondu Jaroslav Folk informuji o pisobeni ziistavitele
v prazském oddéleni Utadu pro hrazeni bystfin, jimz byl stejné jako Karel Kvapil vy-
slén na inspekeci do Reditelstvi stétnich lesti a statk{i s obvodem v Rachové.>> Skromné
dva kartony (0,25 bm) jazykové ceskych a némeckych pisemnych dokumentt a sou-
bor fotografii z obdobi let 1905-1934 predstavuji vysledek jeho erudice a obrovské
pile. Ze systematického a peclivé vedeného vyzkumu taméjsich pomeéra si zminku
zaslouzi zejména dokumentace voroplavby na fece Tise, evidence dievénych staveb
zkoumaného obvodu, pfipadné zalezitosti smyki a vodnich nadrzi.>* Do centra po-
zornosti Jaroslava Folka se tak dostala naptiklad nadrz Bohdan na fece Bild Tisa.>

33 Jaroslav Folk (1899-1972), lesnicky odbornik, vysokoskolsky pedagog, préce v oblasti hrazeni bystfin,
pracovnik Vyzkumného a vyvojového tstavu drevarského v Nuslich. Blize: STEINOVA, S., Prehled,
c.d.,s. 67-68.

54 NZM, fond Archivalie, OF Jaroslav Folk, k. ¢&. 1, inv. & 112/1.

55 Tamtéz.
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17 Vodni nadrz Apsinec, Cerné Tisa, nedatovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Jaroslav Folk, inv. & 112/1.

18  Zpracovéni vorii na fece Cerna Tisa, neda-
tovano. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Jaroslav
Folk, inv. ¢. 112/1.
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Dalsi z archivalii obsazenych ve fondu pochazeji ze studijnich cest zistavitele Pol-
skem a Rakouskem, vykonanych ve 30. letech 20. stoleti.>®

Kromé vodohospodarské tematiky se zde dochovaly osobni doklady Jaroslava Fol-
ka, pripadné pisemné dokumenty dokladajici obdobi jeho habilitace na Vysoké skole
zemédélského a lesnického inzenyrstvi CVUT v Praze.”’

Osobni fond Jaroslava Folka umoziuje jedine¢nym zptsobem nahlédnout do
zakulisi hrazeni bystfin i voroplavby na uzemi tehdejsi Podkarpatské Rusi, Polska
a Rakouska. Pozustalost byla usporadana, zapsana do programu BACH ProArchiv
a nasledné vzata do databaze NAD.

Mlynafstvi

Osobni fond Ota Jezek

Ota Jezek,”® technicky feditel Vychodoceskych mlynt,” aktivné prispival do nékolika
mlynarskych novin a casopistl. Material ve fondu obsazeny z let 1929-1970 tak pred-
stavoval jeho badatelskou a tvirci zakladnu. Z téchto pisemnosti ¢itajicich 3 kartony

19  Vyzkumny tym mlynu Kojetina, 1950. Zdroj: NZM, fond Archivalie, OF Ota Jezek, inv. ¢. 113/1.

5 NZM, fond Archivalie, OF Jaroslav Folk, k. ¢. 1, inv. & 112/1.

7 Tamtéz.

58 Zivotopisna data pivodce fondu se nepodatilo dohledat. Blize: STEINOVA, S., Prehled, c. d., s. 90.
59 Statni oblastni archiv Zdmrsk, fond Vychodoceské mlyny, n. p. Hradec Krélové, 1945-1963.
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(0,31 bm) je namisté zminit fadu prispévkia o Historické komisi pro ¢eskoslovenské
mlynarstvi z roku 1949, dokumentaci k osidlovani pohrani¢nich mlyna, zalezitosti mly-
narské sekce hospodarské vystavy v Praze roku 1934, pripadné navrhy na znak podniku
Ceskoslovenskych mlyn, n. p., z roku 1949. Fond rovnéz nechdva nahlédnout do per-
sonalniho zazemi tzv. mlynarské skoly v Pardubicich prostfednictvim jejich vyro¢nich
zprav, informaci o slavnostnim znovuotevreni a dokumenti z ¢innosti predsednictva
této instituce.®* Mimo jiné je mozno prostudovat pisemnou dokumentaci k ustaveni
Mlynatského vyzkumného tstavu v Praze (1945-1946), ptipadné fotodokumentaci
Mlynskych zavoda Cerfiany.®! Mlynafské problematiky se okrajové dotkl v 70. letech
20. stoleti zpracovanim rukopisu ,,Vyvoj mlynarstvi“ Josef Tlapak. Rukopis se dochoval
v jeho osobnim fondu, deponovaném rovnéz v ,,archivu“ NZM.52

Kartotéka mlynd Stanislava Filipa

Kartotéku mlynti technického tfednika Stanislava Filipa tvori karty k necelym 4000 vod-
nim mlynéim na dzemi dne$ni Ceské a Slovenské republiky.®® Je dvojcetem seznamu
vodnich mlynt evidovaného ve slozkach fondu Mlynarské ustredi ve tretim oddéleni
Nérodniho archivu v Praze.®* Casto se oviem stavd, Ze ne viechny karty tohoto fondu
maji v ,archivu NZM® sviij protéjsek a naopak. Jsou fazené v abecednim poradi na
zakladé politickych okresti odpovidajicich tzemnimu usporadani po roce 1945. Jed-
notlivé karty velikosti A5 obsahuji udaje o adrese mlyna, jeho provozovateli, majiteli,
vykonu mlyna, kapacité, poctu, slozeni a mleci délce valcii. Rejstiikové ¢islo karty
odpovida signaturdm slozek ve fondu Mlynatské ustiedi. Udaje byly cerpany z do-
taznik(, jez tato instituce zasilala roku 1939 konkrétnim mlynaiim.® Tento stav byl
v letech 1947-1955 podroben revizi a zanesen do stavajicich udaji v kartach. Karto-
téka se z diivodu jeji planované digitalizace a nésledného zpristupnéni na webovych
strdnkdch NZM prabézné sepisuje.5®

60 Dnesni Stfedni primyslova $kola potravinarska Pardubice. Instituce byla zaloZena roku 1919 jako Mést-
ska, od roku 1924 Statni odborna mlynarska skola v Bfeclavi. Po vydani vynosu o zfizeni Protektoratu
Cechy a Morava (15. 3. 1939) bylo sidlo $koly premisténo do Pardubic a v provizornich podminkach
fungovala az do roku 1943. Znovuotevieni v roce 1947 ptedjimalo ziskani jeji stavajici budovy piivodni-
ho pramyslového muzea. Srov. fond Archivélie, OF Oto Jezek, k. ¢. 2, inv. ¢. 113/1, Vjro¢ni zprava Statni
odborné mlynaiské §koly v Breclavi, 1924-25; tamtéz, 50 let Stfedni priimyslové skoly potravinarské
technologie v Pardubicich 23.-24. kvétna 1969.

61 NZM, fond Archivalie, OF Oto Jezek, k. ¢. 3, inv. ¢. 113/I, Fotoalbum Mlyny zavodu Cerflany, 1968.

62 NZM, fond Archivalie, OF Josef Tlapdk, k. ¢. 10, inv. &. 114/1, rukopis Déjiny mlynéfstvi, 1970.
6
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la Novéka se kartotéka do zemédélského muzea dostala ziejmé diky pratelskym vazbam ptvodce fondu
se Zdenkem Kuttelvagerem (* 1923), ptisobicim v této instituci v letech 1965-1986. Osobni fond tohoto
zemédélského inzenyra je rovnéz ulozen v ,archivu“ Ndrodniho zemédélského muzea, av§ak ani na
zakladé studia pisemnosti zde ulozenych se tuto hypotézu nepodaftilo verifikovat. Viz NZM, fond Archi-
valie, inv. ¢. 183, kartotéka mlynu Stanislava Filipa.

Narodni archiv, fond Mlynarské astredi Praha.

Na jejich zdkladé byla vyhodnocena zésobovaci schopnost konkrétniho mlyna a rozhodnuto, zda mlyn

iyxs
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65

=

online: <http://vodnimlyny.cz/no/kartoteka-stanislava-filipa/> [11. 10. 2019].

¢ Doplnénim kartotéky mlyn je osobni fond Vaclava Ulmanna, mlynafského odbornika, obsahujici z4-
lezitosti tykajici se kapacity a kontingence mlynt. Fond ¢itd 7 kartoni (0,84 bm) pisemnych dokumenti
z obdobi let 1934-1969.

116



20 Ukdzka karty z kartotéky mlynd Stanislava Filipa (avers), 1947—1955. Zdroj: NZM, fond Archivélie, inv. ¢. 183.

21 Ukdzka karty z kartotéky mlyn Stanislava Filipa (revers), 1947—1955. Zdroj: NZM, fond Archivalie, inv. ¢. 183.
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Pamétna kniha Spolku mlynéiskych Praha

Z oblasti zajmového sdruzovani pochazi jedna z mimoradné vizualné atraktivnich
ufednich knih smideného charakteru ulozenych v podsbirce Archivélie.’” Pamatnou
knihu Spolku prazskych mlynarskych z 18. kvétna 1871 vedl Jan Némecek, jednatel
spolku.%® Kniha je chranéna kozenou vazbou s ozdobnym kovdnim, samotny text uvo-
zuje vyobrazeni spolkového erbu. Prvni tfi strojopisné oddily popisuji déjiny spolku
od doby jeho zaloZeni v¢etné informaci z protokolt valnych hromad, zpravy o ¢innos-
ti spolecenstva véetné tdajti o rozpoctu spolku a jednotlivych ¢lenskych prispévcich.
Ctvrtd ¢ast v podobé velmi peclivych a podrobnych kaligrafickych zapisti zaéinajicich
listopadem 1875 je dovedena do roku 1891. Kniha dokresluje déjiny Spolku prazskych
mlynara a podava obraz obdobi kratce po transformaci cechtl na spolecenstva a spol-
ky. Zlomek spolkové registratury se nachdazel v Archivu Narodniho technického mu-
zea, roku 2008 vSak nebyl pfi revizi dohledan.®’

22 Vazba Pamdtné knihy Spolku
prazskych mlynfii, 1871-1888. Zdroj:
NZM, fond Archivdlie, shirka Rukopisi
a trednich knih, inv. ¢. 107/VI.

7 Memodrovy charakter jednotlivych z4pist slouzil k pojisténi prav spolku jako celku. K typologii mést-
skych a ostatnich tfednich knih viz CAREK, Jiti (ed.), Méstské a jiné dfedni knihy archivu hlavniho mésta
Prahy, Praha 1956. NZM, fond Archivilie, Utedni knihy, inv. ¢. 107/VI, Pamatna kniha Spolku praz-
skych mlynari, 1871-1888.

% Spolek zahdjil svou ¢innost dne 1. ¢ervence 1867. Tamtéz, s. 25.

% Archiv Narodniho technického muzea, Spolek mlynéfskych Praha, dostupné online: <http://badatelna.
eu/?q=spolek+mlyn%C3%A1%C5%99sk%C3%BDch+praha> [12. 1. 2020].
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23 Titulni strana Pamatné knihy Spolku prazskych mlynéfdi, 1871-1888. Zdroj: NZM, fond Archivalie, sbirka Ruko-
pisti a iednich knih, inv. ¢. 107/VI.
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Rybnikaftstvi a rybaistvi

Shirka Rybnikatstvi a rybaistvi

Zakladem sbirky Rybnikarstvi a rybarstvi se stala jedna z novéjsich akvizic muzej-
niho ,archivu®. Konvolut riznorodych pisemnosti tykajicich se jihoceského rybai-
stvi a rybnikafstvi nabidl NZM roku 2015 byvaly vodohospodar Statniho rybarstvi
Trebor, s. p.,”° Viktor Kronika, ktery jej tak zachranil pted Zivelnou ,skartaci”! Tti
kartony pisemnosti (0,36 bm) v ¢eském a némeckém jazyce z let 1899-1988 obsahuji
naptiklad Vodni knihu panstvi Nové Hrady (1891-1893; 1934-1936),”% koresponden-
ci Ustfedniho feditelstvi velkostatku Nové Hrady (1892-1936),” fascikl projektové

24 Vodni kniha panstvi Nové Hra-
dy, 1891-1893; 1934-1936. Zdroj:
NZM, fond Archivdlie, shirka Rybni-
kéfstvi a rybafstvi, inv. ¢. 1/IX/a.

70 Statni rybarstvi Tiebori, s. p. — v letech 1949-1989 jako ndrodni podnik, od roku 1991/92 jako statni
podnik. Institucionalni fond je deponovan v SOA Ttebor.

71 Na prani dérce nejsou uvedeny podrobnéjsi informace.

72 NZM, fond Archivalie, Sbirka Rybnikarstvi a rybarstvi, k. ¢. 1, inv. ¢. 1/IX/a, , Vodni kniha panstvi Nové
Hrady, 1891-1893; 1934-1936.

73 NZM, fond Archivilie, Sbirka Rybnikarstvi a rybarstvi, k. ¢. 1, inv. ¢. 1/IX/b, Korespondence Ustiedniho
feditelstvi velkostatku Nové Hrady, 1892-1936.

120



dokumentace k sédkdm v Hornim Skrychové (okres Jindfichtiv Hradec) z roku 195474
¢i projektovou dokumentaci vztahujici se k obnové stfiku v sadkach Trebon z roku
1961.7> Sbirka byla uspofddana, zapsdna do programu BACH ProArchiv a nasledné
opatfena adekvatnim obalovym materidlem. Po doplnéni pisemnymi a fotografickymi
dokumenty obdobného charakteru z fad vicenalezli bude vzata jako kompaktni celek
do evidence NAD.

Jihocesky kraj posety cetnymi vodnimi plochami proslavila predevsim jeho ryb-
nikarskd minulost. Obnovend hospodarska vynosnost dél proslulych rybnikarskych
stavitelt pak prispéla k sou¢asnému aktivnimu provozovani rybni¢niho hospodareni
a s nim souvisejiciho védeckého vyzkumu. Darované pisemné dokumenty prinaseji
fadu poznatki o schwarzenberském rybni¢nim hospodateni v 19. stoleti s presahy do
20. stoleti a vhodné dopliuji fondy prislusnych velkostatktl ulozenych v SOA Trebon.
Mapové podklady dokumentuji existenci a postupny vyvoj ¢i zanik konkrétnich ryb-
nikd. Vodni knihy, nejdtilezitéjsi pramen tfedni povahy, podavaji prehled o zptisobu
evidence vodniho hospodafstvi piisluiné domény.”® Soubor informuje o zménéch
majetkopravnich a vodopravnich vztaht vyuzivani vodnich zdroji, vyvoji kulturni
krajiny a implementaci konkrétnich vodohospodarskych opatteni. Konvolut skytd
$irokou pramennou platformu pro fadu badatelsky atraktivnich témat, k nimz patti
naptiklad studium vyvoje kulturni krajiny, historickd ekologie ¢i regionalni historie.

Osobni fond Theodor Mokry

»Rybdfstvi, lesnictvi a lovectvi spjato jest od praddvna spolecnou pdskou.“”” Citat pochd-
zejici ze spisu o rybni¢ni reformé z pera Theodora Mokrého vystihuje jak jeho Zivotni
pout, tak charakter dochovanych pisemnosti.”® Osobni fond tohoto doposud nepieko-
naného lesnického a rybaiského odbornika ¢ita 11 kartond (0,32 bm) materialu stejné
tak mnohovrstevnatého, jaka byla osobnost jeho ptvodce. Archivalie zde obsazené
pokryvaji nemaly tsek Zivota zlstavitele ohranic¢eny roky 1875-1950, jejich jazykem
je ¢estina a némdina. Tyto pisemné a fotografické dokumenty podrobné zhodnotila ve
své studii Sarka Steinova,” proto se zde autorka dotykd pouze téch nejvyznamnéjsich,
zahrnujicich oblast rybnikarstvi a rybarstvi. Theodor Mokry se této problematice zacal
vénovat po svém jmenovéni nadlesnim na Velkostatku Lnare.®” Do historie rybafstvi
se zapsal predev$im vyslechténim kapra lysce specialniho fialového zabarveni kuze,
kterého predstavil vefejnosti v kvétnu 1921 na Celostatni hospodarsko-lesnické vysta-

74 NZM, fond Archivilie, Sbirka Rybnikéfstvi a rybafstvi, k. & 2, inv. ¢ 1/IX/e, Projektova dokumenta-
ce - sadky Horni Skrychov, 1954.

75 NZM, fond Archivalie, Sbirka Rybnikafstvi a rybafstvi, k. ¢ 2, inv. & 1/IX/f, Projektova dokumenta-
ce — obnova stfiku v sddkach Trebon, 1961.

76 Problematiku vodnich knih upravoval rlssky vodni zakon ze dne 30. kvétna 1869, t. z., ¢. 93, paragraf 22.
Uprava zfizen{ a vedeni vodnich knih na tizemi Cech a Moravy byla zakotvena v nafizeni ministerstva
orby z 20. zafi 1872, na tuzemi Slezska az 20. kvétna 1873.

77 MOKRY, Theodor, Hospodafstvi rybni¢ni, Brno 1935, s. 1.

78 Theodor Mokry (1857-1950), rybafsky a lesnicky odbornik, spisovatel. Stal spole¢né s Janem Fricem
u zrodu autonomn{ Lesnické sekce Ceskoslovenského zemedelskeho muzea.

79 STEINOVA, Sérka, Theodor Mokry, Prameny a studie, 2011, ¢. 46, s. 57-71; STEINOVA, S., Piehled,
c.d,s. 134-135.

8 STEINOVA, S., Theodor Mokry, c. d., s. 68.
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25  Theodor Mokry (druhy zleva) pfi prezentaci nové odrlidy kapra ,Lnéfsky modrdk”, na celostatni vystavé v Praze,
12.-17. kvétna 1921. Zdroj: NZM, podsbirka Fotoarchiv, inv. ¢. 84292—a20659.

vé v Praze. V jeho osobnim fondu lze nalézt napiiklad letak z této vystavy®!, separat
o0 odrtdé Inafského kapra pro ¢asopis Kodym®, ptipadné detailni popis prvorepubli-
kové Hydrobiologické stanice Lnare®.

Z dalsich pisemnosti lze zminit napriklad dokumentaci z 1. sjezdu ceskosloven-
skych rybara z roku 1938. Pozastaveni na tomto misté zaslouzi rovnéz pisemnosti
z mezinarodniho rybafského kongresu (1905-1908)%* a dokumentace c¢innos-
ti zlstavitele v ramci zachrany jihoceskych rybnikd béhem pozemkové reformy
(1921-1930).8> V SOKA Pisek se dochoval jeden balik blize neur¢enych pisemnosti

81 NZM, fond Archivilie, OF Theodor Mokry, k. ¢. 8, inv. ¢. 115/1, Letdk z Celostatni hospodaisko-lesnické
vystavy v Praze, 12.-17. kvétna 1921.

82 NZM, fond Archivalie, OF Theodor Mokry, k. ¢. 8, inv. ¢ 115/1, Separat o vyznamu Inéfského modréka
pro casopis Kodym, 1921.

83 NZM, fond Archivélie, OF Theodor Mokry, k. & 8, inv. & 115/1, Hydrobiologickd stanice Lnéfe 1925-1934,
Popis hydrobiologické stanice Lnare z roku 1926.

84 NZM, fond Archivalie, OF Theodor Mokry, k. €. 7, inv. & 115/1, Mezindrodni rybéfsky kongres, 1905-1908.

85 NZM, fond Archivélie, OF Theodor Mokry, k. &. 7, inv. & 115/1, Zachrana jihoceskych rybnikd béhem
pozemkové reformy, 1921-1930.
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z let 1927-1945,% proto lze tuto poztstalost ulozenou v NZM povazovat za unikat.
Byla zapsana do programu ProArchiv a od roku 2018 je evidovana v databazi NAD.
Osobni fond Theodora Mokrého ma vyznam nejen pro badatele z oblasti rybnikarstvi
arybarstvi, ale pokryva $iroké spektrum ostatnich obort jako hydrobiologie, genetika,
ichtyologie a vodohospodarské zakonodarstvi.

Diskuze

Podsbirka Archivalie je jiz od doby svého vzniku koncipovana jako védecko-vyzkumna
zakladna roz$ifujici a dopliujici data trojrozmérnych artefaktii ostatnich podsbirek.
Proména fondt a sbirek zde uloZenych nabirala pevnych obrysi jiz za ptsobeni Jana
Frice, jehoZz osobnost je pro vznik muzejniho ,archivu® stejné tak signifikantni jako
pro ztizeni samotného zemédélského muzea. Diky intenzivni akvizi¢ni ¢innosti mu-
zejnich pracovnikil a ochoté ¢etnych darct se SPD plnohodnotné rozvijela v univerzu
nové vznikajictho zemédélsko-lesnického archivnictvi. ,Zlata 1éta“ existence muzejniho
»archivu® tvoti obdobi 60.-80. let 20. stoleti. V této dobé predstavovalo zemédélské mu-
zeum navzdory svym ¢astym disloka¢nim presuntim instituci s rozsdhlou tradici a znac-
nym mezindrodnim renomé. Pusobily zde predni osobnosti agrarniho vyzkumnictvi,
jako Zdenék Tempir (* 1926), Josef Nozicka (1906-1972), Otakar Kokes (1910-1995)
a Josef Tlapak (1921-2004), mimo jiné i kurator sbirky SPD. Muzeum se tak stalo cen-
trem historického badani v oblasti déjin ¢eskoslovenské agraristiky a jednou z hlav-
nich publikaénich platforem tohoto oboru. Lze se domnivat, Ze pravé v této dobé byla
do SPD prevzata vétsi ¢ast zkoumanych pisemnych i fotografickych dokumentu.

Analyzované prameny charakterizuje zna¢na vypovédni diverzita — od unikétnich
original®i, které byly predstaveny v ramci této studie, aZz po nafocené dokumenty
z ostatnich archivii, muzei a sekunddrni literatury, tvorici badatelské zazemi vyzkum-
nych pracovniki CZM z doby pred vznikem digitalnich kopii. Castym jevem je vyskyt
pozitivit zhotovenych z negativi uloZenych v muzejnim fotoarchivu za vystavnimi
ucely, pripadné dochovani Sestnacti pruklepovych kopii téhoz separatu studie. Nejvice
archivalii spada do oblasti hrazeni bystfin (50 %), nasledovano voroplavbou (20 %),
rybnikdfstvim a rybafstvim (15 %) a melioracemi (10 %). Vycet okruhii uzaviraji
fondy a sbirky tykajici se mlynarstvi (5 %). Jednotliva témata se vzdjemné prolinaji,
zfejmd je rovnéZz provazanost téchto obort s oblasti lesnictvi. Snaha o empirické ucho-
peni znacné roztfisténého pramenného materialu byla ztiZena obrovskym mnozstvim
nezpracovanych archivnich fondi a sbirek, disponujicich v lep$im pripadé soupisem,
ne vzdy odpovidajicim skutec¢nosti.

Pfi hodnoceni impulzu vzniku archivnich fondua a sbirek NZM napomohl archivni
material zde uloZeny. Okolnosti jejich nabyti vsak kvuli absenci eviden¢ni pomticky ¢i
povsechnému charakteru téchto zapist ve vétsiné pripadi zlstavaji obestreny tajem-
stvim. Piivod se podafilo s jistotou uréit pouze v ptipadé dvou osobnich fondt.8”

Dulezitym rysem této podsbirky je jedine¢nost jejiho obsahu spoéivajiciho prede-
v$im v osobnich fondech, které kuratori systematicky shromazdovali jiz od vzniku sa-

8 SOKA Pisek, fond Theodor Mokry, 1927-1945.
87 OF Vojtéch Kaisler a OF Ludvik Alois Cernovicky.
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motného zemédélského muzea. Pouze v jednom pripadé byl zaznamenan analogovy
vyskyt totozného osobniho fondu v rdmci externi pamétové instituce.’® MnoZstevni
prevahu osobnich fondt nad ostatnim archivnim materidlem lze vysvétlit legislativ-
ni upravou ¢eskoslovenského archivnictvi v 50. letech 20. stoleti, kdy bylo muzejnim
archiviim narizeno delimitovat své fondy registratur do nové vznikajici sité statnich
archivii.?” Mezi osobnimi fondy zemédélského muzea se vyskytuje fada atypickych
pozustalosti. V nékterych pripadech jsou ,osobnim fondem® oznaceny pouze vy-
sledky zustavitelovy odborné ¢innosti v podobé nevydanych rukopist, jindy fond
tvori jedina slozka.

Problematickym se jevi nezpracovani vétsiny archivnich fonda a sbirek NZM. Byt
»archiv® spadd do pomyslné ,,rodiny® sbirky NZM, nejedna se o jejiho jednovaje¢-
ného sourozence. V ramci ostatnich podsbirek muzea md ve vétsiné pripadt kazda
jednotlivina své vlastni inventarni ¢islo a vdzou se k ni popisnd metadata. Archivalie/
jednotlivina v8ak takto karteziansky uréitelna neni. Jako jednotliviny jsou popisovany
prevazné archivalie sbirek (listiny a listy, mapy, plany, fotograficka alba...). Pokud se
jednd o jednotliviny zatazené do konkrétniho fondu ¢i instituce, informace o ni se bez
existence inventare postupem Casu (a s obménou archivére) vytraceji. Podobaji se tak
poztracenym kouskiim puzzle, kdy sestaveni kompletniho obrazu popisované histo-
rické skute¢nosti predstavuje ,,béh na dlouhou trat, nemluvé o obtiznosti a zdlouha-
vosti vyfizovani badatelské agendy.

Jako nezbytné se jevi zaplnéni prazdnych mist v archivnich fondech a sbirkach
NZM pro obdobi od 90. let 20. stoleti az do soucasnosti. V dobé¢, kdy témért kazda
instituce disponuje vlastnim archivem, se akvizi¢ni ¢innost muzejniho archivare kro-
mé shromazdovani pisemnych a fotografickych dokumentt matefské instituce ¢asto
omezuje na pouhé ,pabérkovani“ Ucinny ndstroj predstavuje podéni vefejné vyzvy,
dale pak snaha oslovovat potencionalni darce v ramci prednések ¢i jinych populari-
zacnich aktivit NZM a dokumentace soucasnosti pro budouci generace. Diky zfizeni
digitaliza¢niho pracovi$té a zakoupeni velkoformatového skeneru WideTEK 36 ART
pokracuje digitalizace rozsahlejsi ¢asti archivnich fonda a sbirek NZM. Jak se ukaza-
lo béhem pandemie, online zpfistupnéni digitalizovanych fondu a sbirek vefejnosti
napomaha rozbiti petrifikovaného obrazu zaprasené Sedi muzejnich regélt a zdanlivé
nedobytnosti zde ulozenych archivalii. Primarnim v$ak i nadale zlistava zajem o zpfi-
stupiiovani archivnich fondu a sbirek prostfednictvim prezenc¢niho studia v badatelné.

Zkoumany soubor pisemnych a fotografickych dokumentt predstavuje velmi
rozmanity a informaéné bohaty pramen, jenz nabizi fadu dal$ich moznosti vyuziti,
nez kolik mohla ve svém rozsahu a ¢asovém ohraniceni pfinést tato prace. Material
nachazejici se v podsbirce Archivalie neni doposud plnohodnotné vyuzivan a skyta
velky badatelsky potencial. A¢ chuda z hlediska zastoupeni trojrozmérnych predmét,
bohatstvi podsbirky tkvi pfedevsim v pozoruhodném obsahu archivalii zde uloZenych
a osudech jejich ptivodct, jez pii zaneseni do déjinného kontextu rozehravaji pestrou
paletu pribéht z oblasti ceské agraristiky. PInohodnotné zpristupnéni vodohospodar-

8 Jedn4 se o fond Theodora Mokrého deponovany v SOKA Pisek.
8V ramci dohody mezi ministerstvem skolstvi a ministerstvem vnitra z roku 1959 byly muzei predany
fondy ufednich registratur Archivni spravé. Jednalo se pfevazné o pisemnosti patrimonialni spravy.
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ského segmentu archivalii NZM odborné i laické vefejnosti umozni ukazat potencial
této podsbirky, nasmérovat badatele ,,ad fontes®, a predestfit tak mozna témata vyzku-
mu, jez by stala za dalsi rozvinuti. Dlouhodobou snahou autorky je rovnéz preséhnout
puvodni tlohu muzejniho ,archivu® jako védecko-vyzkumné zakladny a prostfednic-
tvim vhodné zvolenych populariza¢nich aktivit v ramci podsbirky navazat interakei
s heterogennim publikem.

Zavérem

»Snimky a popisy [pokusné voroplavby na Vltavé z roku 1971] jsou dodnes uloZeny
v ustfednim archivu dnesniho Zemédélského muzea v Praze vietné negativii. Doufdm,
Ze pres vétsi casovy odstup vice nez 20 let jsou tam v pofdadku do dnes.“*° Zpracovéni
¢asti poztistalosti Miroslava Landy nachdzejici se v muzejnim ,,archivu® i fotoarchivu
preklenulo onen zminovany ¢asovy most ,vice nez dvacetilet a kuratorky téchto pod-
sbirek tési, Ze tak prispély alesponl nepatrnym dilem k realizaci prani jednoho z nejvy-
znamnéjsich pracovnikil Ceskoslovenského zemédélského muzea.
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Vodni dilo Orlik, vybudované v letech 1954—1962 nedaleko vsi Orlické a Zbenické ZIakovice. Zdroj: foto Michael Urban
(2010).

Z&mek Orlik. Pfed napusténim Orlické prehrady staval vysoko na skale, po napusténi prehrady voda vystoupila az
k zdmku. Zdroj: foto Michael Urban (2010).
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Jez Sobésin na fece Sdzavé. Zdroj: foto Michael Urban (2010).

Jez na Dyji.V pozadi visuta lavka pres Dyji u zndmé vinice Sobes. Zdroj: foto Michael Urban (2012).



PRAMENY A STUDIE/ 68 131-142

VODAAVYUZITIVODNICHZDROJO
VE FOTOARCHIVU NARODNIHO ZEMEDELSKEHO MUZEA

WATER AND USE OF WATER RESOURCES
INTHE PHOTO ARCHIVES OF THE NATIONAL MUSEUM OF AGRICULTURE

Michaela Zeinerova Brachtlova

Abstrakt: Cléanek poskytuje zakladni informace o obrazovych a audiovizudlnich materia-
lech uloZenych ve Fotoarchivu NZM souvisejicich s tématem vody a jejiho vyuziti. Uveden je systém
tfidéni a priklady z jednotlivych oblasti. Jednd se o pomérné bohaty material — pfedevsim o foto-
grafie, ale také o dokumentdrni a nau¢né filmy na 16 a 35mm pasu. Cilem prispévku je upozornit
badatele, Ze ve Fotoarchivu mohou objevit zajimavou obrazovou dokumentaci, a v souvislosti s tim
predstavit pro lepsi orientaci systém tridéni.

Abstract: This article provides basic information about the visual and audio-visual mate-
rials kept in the Photo Archives of the National Museum of Agriculture which pertain to water and
its use. It presents the system of categorisation and examples from individual areas. It is a relatively
rich source of materials, mainly photographs but also documentary and educational films on 16 and
35mm film tapes. The goal of this contribution is to draw researchers’ attention to the fact that the
Photo Archives contain much documentation of interest and to present the system according to
which materials are sorted, which should help researchers’ efforts.

Kli¢ova slova: voda; vodni zdroj; fotografie; film.
Keywords: water; water resources; photography; film.

Studie vznikla za podpory Ministerstva zemédélstvi,
instituciondlni podpora MZE-RO0818.

Uvod
Nasledujici text se vénuje obsahu podsbirky Fotoarchiv NZM, ktery je zde k tématu
vyuziti vody a vodnich tokd uchovavan. Jedna se o pomérné bohaty material — prede-
v$im o fotografie, ale také o dokumentarni a nauc¢né filmy na 16 a 35mm pasu. Cilem
ptispévku je upozornit badatele, Ze ve Fotoarchivu mohou objevit zajimavou obrazo-
vou dokumentaci, a v souvislosti s tim predstavit pro lepsi orientaci systém tfidéni.

Fotografie

Fotografie jsou ve Fotoarchivu tfidény tematicky do 15 skupin. Vyuziti vody se objevu-
je v nasledujicich skupinach a podskupindch: 1. Pfirodni podminky (Vodni toky, Vodni
plochy), 2. Péstovdni rostlin (Meliorace), 3. Lesnictvi (Plaveni dfeva, Hrazeni bystfin),
6. Rybdistvi, 7. Zpracovani sacharidis (Mlynatstvi), 9. Doprava a zdroje energie (Do-
pravni stavby, Vyuzivani vodni energie). Do prezentace byly zarazeny také ukazky
z podskupiny Vesnice, protoze se jedna o snimky vsi, které byly pozdéji zatopeny
vodou z prehradnich nadrzi. Je to napriklad obec Fldje (obr. 1), nyni zatopena stejno-
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1 ObecFlaje pred zatopenim jezerem nad novou prehradou, 1959. Zdroj: autor F. Sach (i. ¢. 32 414).

jmennou udolni nadrzi za prehradou na Flajském potoce, jez byla vybudovana roku
1963, nebo pohled na Chudobin!, ktery zanikl v obdobi 1950-1960 stavbou piehrady
Vir na fece Svratce.

Podskupiny Vodni toky a Vodni plochy shromazduji viceméné krajinatské fotogra-
fie, ¢asto i vyslovené naladové snimky potokd, fek, jezer a prehrad (obr. 2). Zatimco
krajinarské snimky se dostavaly do Fotoarchivu priibézné, nebot mohly byt soudasti
jinych celkd, které jsou pfi zpracovani rozdéleny do ruznych tematickych skupin,
ostani naméty se vétSsinou nedokumentovaly kontinudlné v béhu casu, ale narazové
zaznamem konkrétni akce, vyzkumného ukolu nebo dostupnou akvizici.

V podskupiné Meliorace stoji za zminku celkem 36 fotografii meliora¢nich praci na
Zdérsku z 20. let 20. stol. od autora Josefa Stursy, jehoz fotografie obecné patti k nej-
star$im a velice zajimavym prispévkim napti¢ Fotoarchivem (obr. 3). Na obecnéjsi
témata, jako jsou v tomto pripadé meliorace, navazuji specifi¢téjsi podskupiny, napri-
klad meliora¢ni naradi, krt¢i drendz, zavlazovani atd. (obr. 4).

Za nejvyznamnéjsi soubor k tématu plaveni dfeva lze povazovat fotografie experi-
mentu organizovaného ohradskym muzeem. Jednalo se o stavbu 120 metrii dlouhého
pramenu slozeného z 6 tabuli a planovaného splaveni tohoto voru z Vyssiho Brodu
do Tyna nad Vltavou, které zacalo 9. ¢ervence 1971. Podrobné se touto akci zabyva

! Inventdrni ¢islo (déle jen i. ¢.) 5421.
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2 Reka Doubravka, tok mezi
obcemi Vrchy a Zleby, 1952. Zdroj:
autor R. Padouk (i. ¢. 25 475).

3 Regulace Lhoteckého potoka ve Lhotce, okr. Zddr, 1926. Zdroj: autor J. Stursa (i. ¢. 5213).
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4 Traktor Skoda T8HP s navijakem pro krt&f drendz, 1931. Zdroj: ziskano od Statni vyjzkumné stanice zemédélské
v Lib&jovicich (i. ¢. 5916).

Martin Slaba v ¢lanku Splaveni posledniho vltavského voru - pribéh jedine¢ného
muzejniho experimentu z roku 1971.2 Celd udélost byla peclivé dokumentovana,
vcetné detailtl prace se dfevem a pracovnich postupii u ptipravy pramene. Na misté
fotografovali pracovnici muzea - Ing. Miroslav Landa, ktery celou akci organizoval,
a Jifi Jaro§, muzejni fotograf.® Pfi této ptilezitosti vznikl v nésledujicim roce také
dvoudilny film s ndzvem Posledni vor (I. Expozice a II. Katastrofa) v rezii Tomase
Kulika, ktery se neddvno podatilo nechat odborné digitalizovat. Rada dokumenti
k tomuto pokusu je ulozena také ve fondu ,,Archivalie® a souvisejici pfedméty se na-
chéazeji v pobo¢ce NZM na zamku Ohrada, mimo jiné i ru¢né psana kronika jednoho
z plavct, o niz pojednava dalsi ¢ldnek Martina Slaby.* Podobna kolekce, i kdyz mensi
rozsahem, se vztahuje k plavbé voru ze Stédronina na Otavé a byla pofizena Ing. Ji-
fim Andreskou, CSc., v dubnu roku 1960 (obr. 5). Zminit lze i sérii fotografii doku-

2 SLABA, Martin, Splaveni posledniho vitavského voru - piibéh jedine¢ného muzejniho experimentu
z roku 1971, Sbornik Z historie lesniho dopravnictvi, Praha 2012, s. 171-179.

3 1.¢.72705-73 074.

4 SLABA, Martin, Paméti o zivoté a zaslé slavé voratt na Vltavé, Plaveckd kronika Tomase Sypala z Ces-
kych Budéjovic, Prameny a studie, 2012, ¢. 49, s. 40-52.
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5 Vor pfipraveny ve vazisti — Stédronin na Otavé nad Zvikovem, 1960. Zdroj: autor J. Andreska (i. €. 32 624).

6 Vodni pila v Jaroslavicich (Vltava, Sumavské pily, Pisek, n. p.), 1952. Zdroj: autor J. Pacovsky (i. ¢. 25 401).

135



7  Parni pila Orlik nad VIt. Zdroj: autor J. Pacovsky, 1952 (i. ¢. 25 441).

mentujicich dopravu dfeva a interiér vodni pily v Jaroslavicich (obr. 6)° a od stejného
autora méame k dispozici také snimky parni pily v Orliku nad Vltavou (obr. 7).® Upo-
zornit Ize v této souvislosti i na sérii snimkd pracovnika muzea Ing. Miroslava Cerika,
ktery dokumentoval Schwarzenbersky plavebni kanal u prilezitosti dvoustého vyroci
zahdjeni jeho stavby.” Zaroven se dochovalo nékolik snimki z opravy tohoto kanélu
datované do 20. let 20. stoleti.

Dokumentace hrazeni bystfin je obsahla, bohuzel z velké ¢asti zatim nezpracova-
nd. Nezpracované fotografie, negativy i adjustované pozitivy se vztahuji k osobnosti
prof. Ing. Vojtécha Kaislera, z jehoZ pozistalosti snimky pochdzeji. Rddové se jedna
o stovky zabérd, které dokumentuji pribéh upravy rfi¢nich koryt, typy hrazeni, za-

5 1. & 25401-25 440.
6 1. & 25441-25 464.
7 1.¢& 102 498-102 515.
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8 Velkd srubova prehrazka na levostranném pfitoku vodérenské nadrze Sance, Velkém potoku nad klauzou, LZ
Ostravice, 1982. Zdroj: autor V. KreCmer (i. ¢. 107 263).

lesniovani atd. V. mnoha ptipadech je lokalita zachycena pred upravou a po ni, even-
tualné i ¢asosbérnym zpiisobem v pribéhu nékolika let. V ¢lanku k vyro¢i narozeni
V. Kaislera se piSe: ,, Technickd a fotografickda dokumentace praci k upravenym objektiim
jako i samotné provedeni praci bylo tak dokonalé, Ze umoznilo i po 60 letech autorovi
cldnku jejich podrobné vyhodnoceni.“® Fotografie byly ¢4ste¢né zakoupeny, ¢éstecné
ziskany darem od Vysoké skoly zemédélské, katedry inzenyrskych staveb lesnickych
v Praze. Ve fondu ,,Archivalie” je ulozZen osobni fond, ktery mimo jiné obsahuje dalsi
fotografie, ale predev$im zajimavé dokumenty souvisejici s odbornou a pedagogickou
¢innosti profesora Kaislera. Material ze Sbirky NZM vztahujici se k jeho osobnosti
a praci bude podrobné zpracovan v planované vystavé a kritickém katalogu.

8 ZACHAR, Dusan, K 110. vyroci narozeni Vojtécha Kaislera, Lesnicka prace, 1980, 59, ¢. 1, s. 31.
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9  Vylov Dehtare — dolov, zatah vatkou, Zabovfesky, 1962. Zdroj: autor J. Andreska (i. ¢. 102 039).

10  K4disté pro ukladani ulovenych ryb pfi vylovu rybnika Rozmberka, 1949. Zdroj: autor J. Jaros (i. ¢. 19 487).
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V roce 2016 ziskal Fotoarchiv NZM v podstaté cely osobni fotograficky archiv Ing.
Vladimira Kre¢mera, CSc. Celkem se jedna o 991 fotografii, které autor potizoval prii-
bézné v letech 1950 az 1993. Obzvlast cenné je to, Ze jsou opatfeny detailnim autorskym
popisem. Ne vSechny se tykaji pfimo hrazeni bystfin, ale voda byla pro bioklimatologa
a hydrologa Vladimira Kre¢mera pochopitelné ustfednim tématem (obr. 8). Jako védec-
ky pracovnik VUHL (pozdéji VULHM) se vénoval od roku 1951 dvéma dlouhodobym
projektiim, v jejichz ramci probihala nepfetrzita méfeni a pozorovani bioklimatu a vod-
niho rezimu obnovnich se¢i holych (pokusné plochy Bédovice a Serlich). Od roku 1970
se podilel na ptipravé pokusné plochy Zelivka ve smrkovych monokulturéch, ktera méla
slouzit védeckému zkoumani produkéni funkee lestt a vlivu jejich stavu na vodni rezim
v experimentalnim povodi piitoku vodarenské nadrze Svihov na fece Zelivce.’

Skupina Rybarstvi obsahuje zabéry z vylovt nékolika rybnikd, zachycuje ¢aste¢né
chov ryb a pouzivané naradi (obr. 9 a 10). Mlynarstvi reprezentuji zabéry Rottovy
pily a mlyna (obr. 11).1° K témto fotografiim nemame blizsi informace, podle popisu
technologie na webovych strankach vodnimlyny.cz by mél ke mlynu vést ndhon dlou-
hy asi 1,3 km a v roce 1930 m¢él mlyn 2 kola na stfedni vodu, spad 3,6/2,6 m, vykon
2,3/3,2 HP.! Vodni mlyny jsou ale ve sbirce zastoupeny minimalné.

11 Rottova pila a mlyn, Dvorec ¢p. 37, 1959. Zdroj: autor J. Jaros (i. ¢. 32 459).

° Cerpano ze ivotopisu V. Kre¢mera, ktery poskytl NZM.

107, ¢.32432-32 471.

11 Rotttv mlyn, ve Dvorci, dostupné online: <http://vodnimlyny.cz/mlyny/objekty/detail/3707-rottuv-mlyn
-ve-dvorci> [10. 11. 2019].
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12 Kryty dfevény most pfes feku Svratku, vystaveny roku 1865, pohled podélny po opravé, 1931. Zdroj: autorka
L. Spickova Vandasova.

13 Stoupa na kosti a vodni kolo na horni vodu, majitel A. Dolecek v KlaSterci nad Orl., postaveno 18931898, 1958.
Zdroj: autor Z. Tempir (i. ¢. 31 059).
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K vyuziti vodnich toku jisté patfi i souvisejici dopravni stavby, konkrétné mame
kolekci dievénych krytych ldvek ze 30. let 20. stoleti (obr. 12)!2, nebo vyuZivéni vodni
energie, které je zastoupeno snimkem vodniho kola a stoupy na kosti (obr. 13).13

Filmy

Jak jiz bylo zminéno, rozsahlou &¢4st podsbirky tvofi filmy. Muzeum je ziskalo z Ustavu
védeckotechnickych informaci pro zemédeélstvi a k dispozici jsou také katalogy z let
1980, 1983, 1989, v nichz lze informace o vétsiné z nich dohledat. Filmy, az na par vy-
jimek, nejsou digitalizovany. Obsahové se k tématu vody vztahuje pomérné hodné ti-
tuld,, naptiklad k vodnimu hospodarstvi véetné odpadnich vod, rybarstvi, melioracim
a zavlaham. Filmy vznikaly v ¢asovém rozsahu 2. poloviny 50. let az 80. let 20. stoleti.
Zpracovani tohoto fondu zatim neni dokonceno. Pro ilustraci uvddime nékolik vy-
branych titulti: Balvanité skluzy (1980), Hrazeni bystfin (1964), Voda, jak ji nezname
(1971) - 8 &asti, Cesta vody (1979), Labsko-vltavska vodni cesta (1977), Vody a kopce
(Pélava, 1979), Mikrobiologicky rozbor vod (1975), Prameny a studanky (Filmovy
zpravodaj 21/78), nékolik dila filma Odpadni vody (1974-1982), Rybafstvi — soucast
zemédélské velkovyroby (1979), O rybnicich (Tt¥ebonsko, 1980), Meliorace — cesta
k vys$si sklizni (1975), Zavlahy I-IV (1974, 1977). Ve spolupraci s muzeem vznikly
filmy Posledni vory na Otavé (1961-1962)'* a jiz zminény Posledni vor — Expozice,
Katastrofa (1971).

Zavérem muzeme jen zopakovat, ze ve Fotoarchivu NZM je k dispozici mnoho pra-
ment, které by mohly byt pro badatele pfinosné. Néktera témata jsou zastoupena
bohat¢, jina zlomkovité, nicméné predstavené fotografie mély byt pozvankou k hlub-
$imu prazkumu témat souvisejicich s aktualnimi otdzkami naklddani s vodou a jejich
odrazem v historickém fotografickém a filmovém materialu.
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21 & 12111-12 129.

13 1. ¢ 31053-31 063.

14 Film o délce 16 minut je bez zvuku, nemé titulky a piisobi spiSe jako pracovni material. K dispozici je
nyni profesionalni digitalni kopie.
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PRAMENY A STUDIE/ 68 143-149

SPOLEK, VLTAVAN“V PURKARCI

Josef Nachlinger

Spolek Vltavan v Purkarci byl zalozen v roce 1902 jako spolek vzajemné se podpo-
rujicich plavci, rybara a pobreznich. Jeho pivodnim poslanim byla pomoc ¢lentim
ajejich rodindm pri nemocech, trazech ¢i smrti. Prvnimi ¢leny Spolku byli pfedev$im
plavci, dnes se spise pouziva termin vorari, z Purkarce a okolnich obci, ktefi od jara
az do zimy v zavislosti na pocasi a stavu vody v fece splavovali do Prahy (ale nékdy
i do Némecka po Labi) drevo, v pripadé Purkarce hlavné z hlubockého a ponésického
polesi. Nutno v8ak podotknout, ze v éfe schwarzenberské voroplavby bylo po Vltavé
plaveno dievo z velké ¢4sti Sumavy.

Uz od svého vzniku se spolek kromé vyse zminéné pomoci plavcim pii nemoci
a urazech, o néz v tomto na prvni pohled romantickém, ale ve skute¢nosti tézkém a ne-
bezpe¢ném povolani nebyla nouze, velmi aktivné ucastnil vyznamnych spolecenskych
udalosti a sdm je také poradal. Clenové spolku méli a dodnes maji pro tyto prileZitosti
slavnostni kroj pfipominajici uniformu francouzského namornictva z roku 1848.

Lze tici, Ze se spolek v obdobi od svého vzniku az do 2. svétové valky ve svém okoli
tésil velké vaznosti. Zména nastala v povale¢né dobé, kdy vinou vystavby ptehrad do-
$lo po bezmala tisici letech k zaniku voroplavby na Vltavé. Také rezim té doby nepral
podobnym spolkiim, v 50. a 60. letech byla opakované snaha o jeho zruseni, a i kdyz se
spolku podarilo prezit, byla mu omezovana ¢innost a nemohl samostatné pusobit. To
se po dlouhych letech zménilo az v roce 1991, kdy se Spolek ,Vltavan® v Purkarci opét
zaradil mezi svobodné samostatné spolky.

V soucasnosti ma Spolek Vltavan 54 ¢lent (22 sester a 32 bratrt1). Porada nejraz-
néjsi kulturni akce, jako naptiklad slavnosti vyroci zalozeni Spolku, ucténi pamatky
zemfelych, plesy nebo rtizné zdjezdy, nicméné jeho hlavni ¢innosti je udrzovani tradic
voroplavby a plaveni dieva po Vltavé. Clenové spolku se snazi uchovat svédectvi o fe-
mesle, které bylo v minulosti provozovano v radé evropskych statd. Za timto ucelem
jiz od roku 1977 spolek provozuje muzeum s nazvem ,,Sin voroplavby*, kde si navstév-
nici podle vystavenych dobovych predmétti a fotografii mohou udélat predstavu, co
to byla voroplavba a jak vypadal Zivot prostych lidi u feky Vltavy pred vybudovanim
vitavské prehradni kaskady.

Clenové spolku jsou také aktivni pti stavbach replik vorovych tabuli nebo i celych
pramentl, jako naptiklad v roce 1987, kdy byla v Hluboké nad Vltavou svazana vérna
replika pramene pouzita pfi natdceni seridlu Cirkus Humberto. V roce 2000 svazali
&enové Spolku vorovy pramen ve Stéchovicich, ktery poté splul do Prahy a byl sou¢ésti
akce ,,Praha — mésto na fece® Nékolik vorovych prament bylo svazano k rtiznym prile-
zitostem primo v Purkarci, z nichZ nejvétsi, svazany v roce 2002 ke 100. vyro¢i zalozeni
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1 Clenové spolku Vitavan Purkarec v roce 2012. Zdroj: Spolek Vitavan v Purkarci (2012).

2 Clenové spolku Vitavan v Purkarci. Zdroj: Spolek Vitavan v Purkarci (2012).
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spolku, méfil 80 m. Dalsi repliky svazané ¢leny spolku byly k vidéni také na fece Otavé,
konkrétné ve Strelskych Hosticich a Pisku. V poslednich letech nastal jakysi boom vo-
roplavby, a tak kazdy rok ¢lenové spolku stavi na suchu i na vodé bud pouze vorovou
tabuli, nebo i cely pramen - napf. v Praze, Davli, Stéchovicich, Jindtichové Hradci a sa-
moziejmé doma v Purkarci. Déle se ¢lenové spolku ucastni ¢i sami poradaji tzv. vorarské
dny, kde se snazi co nejvice voroplavbu pribliZit $iroké verejnosti véetné déti.

Spolek ,Vltavan® v Purkarci navazal také velmi uzké a pratelské vztahy s ostatnimi
spolky udrzujicimi tradici plaveni dfeva a lodni dopravy po Vltavé. Se Spolkem Vlta-
van v Praze, jenz byl inspiraci a pomocnikem k samotnému vzniku spolku, ale také
s Vltavanem Davle a Vltavanem Stéchovice. Spole¢né zalozily organizaci s ndzvem
JVltavan Cechy® pod kterym byly v roce 1999 ptijaty do Mezindrodni voraiské aso-
ciace sdruzujici obdobné zamétené spolky z celé Evropy. Od vstupu do asociace se
zastupci spolku pravidelné zucastiuji mezinarodnich setkani, jez jsou sttidavé organi-
zovana v rtiznych statech Evropy.

V roce 2012 pti 110. vyro¢i zalozeni spolku byla ocenéna dlouholetd prace jeho ¢le-
nt na zachovéni tradice voroplavby na Vltavé a Purkarci byl jako prvni obci v Ceské
republice udélen prestizni titul Mezindrodni vorarska obec.

V roce 2016 byl spolek diky dlouholeté ¢innosti na zachovani tradic voroplavby
zapsan do Seznamu nemateridlnich statkd tradi¢ni lidové kultury Jihoceského kraje
a roku 2018 spole¢né s ostatnimi vltavanskymi spolky pod hlavi¢kou Vitavanu Cechy
doslo k zapisu do celorepublikového seznamu. V roce 2021 jsme pak pod patronaci
Mezinarodni vorarské asociace spole¢né s kolegy z Polska, Némecka, Rakouska, Lo-
ty$ska a Spanélska podali zddost o zapséani tradice voroplavby do Reprezentativniho
seznamu nehmotného kulturniho dédictvi lidstva UNESCO.

Voroplavba na rece Vitavé

Voroplavba v Cechéch méla spoustu krajovych specifik, zejména co se tykalo techni-
ky stavéni voru, rozmért i nazvoslovi, popisSme proto nyni stru¢né, jak se voroplavba
provozovala na Vltavé, ale v podstaté i na vét§iné ostatnich rek.

Cela voroplavba zacinala jiz v zimé pripravnymi pracemi v lese. Pokacené stromy
se zkracovaly na pozadovanou délku, déle se odkornily a ve slab$im konci se takzvané
»vyusily, coz bylo prosekani otvoru skrz kladu. Poté se konskymi potahy dopravily
na prihodné misto k vodé nazyvané ,,splaz nebo ,vazisté®, kde se dfevo tridilo podle
délky do tzv. ,sort“ od 6 do 24 metrt, aby bylo pfipraveno na svazani do vorové ta-
bule. Jednotlivé vorové tabule se svazovaly ze stejné dlouhych klad slab$im koncem
dopredu, az se dosdhlo $ifky vpredu cca 4,5 m a vzadu 5,5 m, vorova tabule tedy méla
véjifovity tvar usnadnujici vplouvani do propusti. Po svazani dostate¢ného poctu
tabuli doslo k jejich spojeni a vytvoreni tzv. pramenu (v Purkarci se pouzival vyraz
»$traf“ a pramen znamenal dva tyto $trafy). Ve se vazalo tzv. ,houzvemi®, coz byl
v podstaté provaz ze dfeva. Mladé stromky, nejcastéji smrcky z naletu, se peclivé ocis-
tily od vétvicek a poté se na rostu nad ohném napatily. Naparené stromky se pripev-
nily silnéj$im koncem do tzv. ,veftatu®, coz byla klada na nohéch s otvory, a od slabsi-
ho konce se natacely na asi 1 m dlouhou hiil zvanou ,,roubik® ¢i ,,kmitl®, az se uvolnila
vazba dreva, a to se stalo poddajnym. Prace to byla dost naméhava, a tak se v pozdéj-
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3 Den s Purkareckymi vorafi v roce 2016. Zdroj: Spolek VItavan v Purkarci (2016).

$ich letech misto houzvi pouzival také drat, kramle nebo hteby, ovsem stafi plavci to
nesli dost nelibé, protoze houzev méla lepsi vlastnosti, proto je ¢asto pouzivali ddl.

Spoje jednotlivych tabuli se jmenovaly ,stfihy” a kvalita jejich provedeni velmi
ovliviiovala celou plavbu. Délka pramenu byla od roku 1894 stanovena na maximalné
vodni nadrze Vrané ve 30. letech 20. stol. to kvuli velikosti plavebni komory byt vice
nez 130 metrti ani nemohlo. Vorové tabule v prameni mély také sva pojmenovani, prv-
ni se nazyvala ,,pfedak® a byla nejpeclivéji svazana, druha tabule ,,slabak®, treti ,,predni
$rekovej*, predposledni ,,zadni Srekovej“ a posledni byla ,,zaddk", ostatni tabule nemé-
ly své nazvy a fikalo se jim ,ve stfidé“. Tabuli v pramenu bylo nékdy az 20, zélezelo na
délce klad, z nichz se pravé vazalo.

Nasledovalo tzv. ,vystrojeni®, coz bylo doplnéni o Ctyfi vesla, tfi na predaku (dvé
vedle sebe uplné viedu) a jedna tzv. ,opacina® v zadni ¢asti predaku upevnéna opac-
né, stejné jako jedno veslo na zadaku. Dale dvé zafizeni na brzdéni, tzv. ,$reky®, coz
byly zpevnéné otvory ve vorové tabuli, do kterych se palici zarazely klady, tzv. ,,jehly*
umisténé na tfeti a predposledni tabuli (odtud jejich nazvy), a dalsi potfebné vyba-
veni pro uspé$nou plavbu, jako ,vejpona‘, ohnisté (na predaku a zaddku), lavicka
a v neposledni fadé oznaceni celého pramene. Na zavér se nalozil naklad, jimz byvalo
nejcastéji drevo, které se nehodilo na vazani (tvrdé, palivové, kratké, slabé), ale v dri-
véjsich dobach jim byvala také tfeba stil nebo ryby. Pramen dlouhy 130 m obsahoval
zhruba 80-120 plm drfeva a stejné mnozstvi obsahoval také naklad, nékdy se uvadi
az 150 plm.
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4 Stavba voru v Purkarci v roce 2008. Zdroj: Spolek Vitavan v Purkarci (2008).

Co se tyka casu, ktery tyto prace zabraly, tak v Purkarci se traduje porfekadlo 3 x 3,
tzn. tfi dny se pramen stavél, strojil a naklddal, 3 dny trvala plavba do Prahy a 3 dny
névrat domt pésky (v dobach pred vystavbou zeleznice do Ceskych Budéjovic). Neni
to uplné presné, zalezelo na poc¢tu vorovych tabuli, pocasi, stavu vody, ale pro predsta-
vu to tak mohlo byt. Plavba zacinala zhruba v breznu, kdyz odesly ledy, plavci to na-
zyvali, ,aZ se ¢erna oteli®, a koncila v listopadu, nékdy az v prosinci. Za sezonu udélala
parta cca 20 plaveb, ,,razti, po dokonceni Zeleznice i vice nez 30.

Cely pramen obsluhovali pouze ¢tyfi plavci, vpredu vlevo po sméru plavby byl
u ,vratenského vesla tzv. ,vratny®, vedle ného u ,pachol¢iho® vesla dalsi plavec, vét-
$inou ten, ktery se zaucoval, a vratny ho mél pfi ruce, v zadni ¢asti predaku u vesla
wve slabejch® plavec, ktery mél nejméné prace pri plavbé, a zastaval tudiz dost jinych
ukold, napt. se staral o ohnisté. Vzadu na zadaku byl po vratném nejzkusenéjsi plavec
z osadky, ktery jiz védél, jak md postupovat, a vratny ho nemusel ridit. Stat se plavcem
(a potazmo vratnym) nebylo snadné, jak se miizeme presvédcit z celé fady pravnich
predpist. Napiiklad vynosem z roku 1855 se nafizovalo, ze plaveckou knizku ziska
ten, kdo ma nejméné dva roky praxe, a dosvédc¢it to museli dva vratni. Vratensky pa-
tent pak ziskal uchaze¢ po pétileté praxi plavce, slozenim pomérné tézkych zkousek
na Zemském uradu v Praze, a to pouze pro urcity usek reky. Jen velmi malo vratnych
mélo patent pro plavbu z Ceskych Budéjovic az do Hamburku.

Popisme si pribéh plavby z Purkarce do Prahy (za optimalniho stavu vody) v dobé
prvni ¢eskoslovenské republiky. Vyplouvalo se 1-2 hodiny po pulnoci, za 3-4 hodi-
ny byli plavci v Tyné, kde si nakoupili néjaké zasoby na cestu a pokracovali dal. Pod
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5 Ukdzka voroplavby. Zdroj: Spolek VItavan v Purkarci (2008).

6 Ukédzka voroplavby. Zdroj: Spolek Vitavan v Purkarci (2008).

148



Tynem byli vzdy zvédavi, jaky je stav vody na Luznici, zda a jak pomtize pti plavbé.
Pokud §lo vie dobte, tak zastdvka na nocleh byla az pod Cervenskymi proudy, v Or-
lickych Zlakovicich (nebo az v Kamyku), samoziejmé u plavecké hospody, kde se
posilnili a pobavili s ostatnimi plavci. Rano kolem tfeti hodiny se vyrazelo dal. Kdyz
se dafilo i druhy den, byla dobré voda, pocasi a zadné opravy vorového pramene, tak
veéer dorazili do Smichovského piistavisté v Praze. Pokud stihli no¢ni vlak do Ces-
kych Budéjovic, tak mohla plavba také trvat pouze dva dny. Pti plavbé se plavci nijak
nezdrzovali, stavélo se pouze na noc, nebo u propusti pti ,vyhrazovani jinak vse
probihalo za jizdy, varili si stfidavé pri klidnéjsim toku jednoduchou polévku a kévu
a napt. pivo si nechavali od hospodského vyvézt na lodce az k prameni, kde si ho prelili
do dzbank a zaplatili.

Plavci byli velmi zru¢ni v mnoha femeslech, zvlasté v tesarskych pracich, ale také
to byvali dost svérazni lidé, az se sklonem k furiantstvi, pfinaseli ze ,,svéta“ nové infor-
mace a pred rokem 1848 se nebali se bojovat za sva prava, coz u vrchnosti nebylo moc
v oblibé. Pres sezonu vydélali oproti ostatnim dost penéz, ovsem nebylo to zadarmo.
Casto se tikalo, 7e ,,plavcova Zena je v 1été bez muZe a v zimé bez penéz*

Uplné pocitky vltavské voroplavby nejsou pisemné dolozeny (o poctcich voroplav-
by mtizeme usuzovat naptiklad z prament dendrochronologické povahy), nicméné
jeji konec po zhruba 1000 dolozenych letech ano. Voroplavba pomalu, ale jisté prohra-
vala sviij boj s Zelezni¢ni a automobilovou dopravou, az se v roce 1954, po dokonceni
prehrady Slapy, kterd nema plavebni komoru, uzaviela cesta do Prahy a v roce 1960
po dokonceni vodni nadrze Orlik zanikla voroplavba tplné. Pouze podobni nadsenci,
jako naptiklad ¢lenové Vitavanu, se snazi uchovat pamatku na toto jedine¢né femeslo,
které mélo velky vyznam pro celkovy rozvoj nasi zemé. Pro predstavu, jen v roce 1844
bylo v Tyné zaznamenano cca 1500 vorovych pramend, a pfipocteme-li prameny
z dolni ¢asti Vitavy a dal$ich fek, tak do Prahy v tomto roce priplulo asi 3000 pramenti.
Z tohoto dreva byla, a ¢aste¢né jesté je, postavena cela Praha.
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Stary jez v Ceském Sternberku s vorovou propusti. V pozadi hrad a zamek Cesky Sternberk. 40. Iéta 20. stoleti. Na konci
60. let byl o kus niZe po proudu vybudovan parabolicky jez, ktery patfi k nejnebezpecnéjsim jeziim v (R, a miize se stat
smrtelnou pasti pro lidi i zvifata. Jez se doporuCuje prendset. Zdroj: archiv Michaela Urbana.

Plvodni labsky jez u mlyna v Klavarech, pobliz Nové Vsi u Kolina. Nedaleko jezu, mimo pivodni koryto Labe, byl v roce
1939 vybudovén novy jez s plavebni komorou. Zdroj: archiv Michaela Urbana.
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Seth M. Siegel: BUDIZVODA.
IZRAELSKA INSPIRACE PRO SVET OHROZENY NEDOSTATKEM VODY

Milos Horejs

Nedavno vysla v ¢eském prekladu kniha amerického pravnika Setha Siegela, kterd
vzbudila oprdvnénou pozornost pozornost laické i odborné verejnosti. K jeji zavaz-
nosti prispéla i sucha, jez v tu dobu suzovala zna¢nou ¢ast planety a nemalou mérou
potrépila, kratce po vydani knihy, i Ceskou republiku. To vie ptidalo publikaci na
aktualnosti a nastinéné problematice na akutnosti.

Autor se narodil v roce 1953 v New Yorku. Svou kariéru zacinal jako newyorsky
advokat. Vedle toho se vénoval i byznysu a poradenstvi. Radil firmam, jakymi je IBM,
Apple, McDonald’s ¢i Harley-Davidson. Nemalou mérou se ale vénoval i charitativni
¢innosti. Problematikou vody se v§ak ptivodné nezabyval. Ve se zménilo, kdyzZ jednou
za$el na semindf vladniho arednika ve Washingtonu, ktery posluchace upozornil, ze
v letech 2020 az 2025 bude na celém svété problém s nedostatkem vody a Ze to ovlivni
zivoty miliardy lidi. Zacal se tedy o problematiku vice zajimat. Jak uvedl v jednom
z poskytnutych rozhovort, zac¢alo mu byt jasné, ze nedostatek vody bude mit vazné
humanitarni nasledky, a pokud s tim nic neudélame, vzrostou ceny potravin, stoupne
chudoba a ve spole¢nosti vypuknou nepokoje. Nakonec se rozhodl o vodé napsat kni-
hu. Na publikaci ,,Budiz voda“ pracoval dva roky. V USA vysla na podzim roku 2015
a krétce nato se stala bestsellerem a byla prelozena do fady jazyki.

Kniha je rozdélena do ¢tyf ¢asti a dvanacti kapitol. Nazev prvni &asti ,,Utvareni
néroda, ktery si vazi vody*, hovoii sam za sebe. Zde najde ¢tendr zakladni ponauceni
o tom, jak silny vztah mezi vodnimi zdroji a statem Izrael byl navazan. Druha ¢ast,
nazvana ,Iransformace®, predstavuje bliZe technologie a jejich uziti v zemédélstvi, pri
¢isténi odpadnich vod, pti odsolovani, obnové vodnich toku. Treti ¢ast ,,Svét za hrani-
cemi Izraele“ nastinuje situaci s vodnimi zdroji za hranicemi Izraele a problematiku,
kterou mtizeme nazyvat ,vodni diplomacii® Posledni ¢ast knihy s nazvem ,,Inspirace
Izraelem“ pfiblizuje , filozofii“ nakladani s vodnimi zdroji, jak ji provozuje Izrael, vodu
jako jednotici prvek celého zidovského naroda, vodu jako soucast narodni kultury.

Resent krize s vodou tedy autor ukazuje na piikladu Izraele, ktery podle jeho slov
»dava Sanci pfehodnotit nase dosavadni ndzory na vodni hospodateni® Pfestoze Sede-
sat procent izraelského tizemi tvori poust, je tato zemé prikladem, jak s vodou Setrné
nakladat a jak obecné vyfesit problémy s nedostatkem vody v krajiné. Navzdory velmi
omezenym zdrojiim vody, rychle rostouci populaci a ¢asto nepratelsky naladénym sou-
sednim zemim si Izrael dlouhodobé udrzuje naskok v oblasti vodohospodatskych ino-
vaci. Voda byla oznacena za narodni strategickou komoditu, byl zfizen nezavisly urad
a podniklo se mnoho kroki, aby vody bylo dost k piti, myti i zavlazovani zemédélskych
plodin. Snizila se naro¢nost plodin na vodu, zavedlo se cilené kapkové zavlazovani.
Izraeli se podafilo vyuzivat témér veskerou odpadni vodu. Je schopen splasky vycistit
a vodu znovu vyuzit na zalévani parkd, zahrad a zemédeélskych plodin. Téch opatfeni,
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technologickych inovaci a realnych krokt je celd fada, jez jako celek pfinasi neuvétitel-
ny vysledek - Izrael, byt polopoustni zemé, je, co se vody tyce, plné sobéstaény nejen
dnes, ale i do budoucna. Prosté si uvédomili, Ze strategickou komoditou 21. stoleti neni
ropa, ale voda. Izrael ma tak vody nejen dostatek, ale diky vyuzivani technologii odso-
lovani morské vody dokonce i nadbytek, takze jesté zbyva na ,export®

Kniha ,,Budiz voda“ ukazuje, v cem miize Izrael slouzit jako priklad dal$im stattim
pti predchazeni nejhor$im krizovym scénarum, ukazuje, Ze voda muze slouzit i k di-
plomacii. Nadbytek vody a znalost technologii jejiho ziskavani umoznuje, jak ilustruje
Seth M. Siegel v kapitole ,Vodni diplomacie®, navazovat a posilovat vztahy s jinymi
zemémi. Izrael dodava vodu sousednim zemim - kazdodenné ji zasobuje palestinska
uzemi a Jordansko. Pomoc se v§ak netyka jen sousednich tizemi a statii. Podle autoro-
vych slov se v dobé, kdy sepisoval svou knihu, jednalo o 150 zemi z celého svéta, které
néjakou formou vyuzivaji pomoc Izraele v oblasti vodnich zdroju. Evidentné ditilezi-
tym poselstvim jak knihy samotné, tak jejiho autora je opakované zdaraznovani sku-
te¢nosti, ze voda nemusi byt zdrojem konfliktt, ale naopak moznosti, jak na ob¢anské,
nérodni i mezindrodni urovni spolupracovat v prevenci rizik mozného nedostatku
vody a vyméné know-how a inovaci vedoucich k $etfeni s vodou.

Lidé maji casto tendenci véci, jeZ se jich pfimo nedotykaji, které je bezprostredné

neohrozuji, bagatelizovat. Az jim ale jednoho dne z kohoutku nepotece voda, bude
jiz pozdé. Vzdyt kazdy miize zalit Setfit vodou a tato kniha ddva navod, jak na to. Od
vydani knihy ubéhlo jiz pét let a my jsme mohli na vlastni kuzi pocitit, jaké dopady
ma sucho. Cesky hydrometeorologicky dstav jiz v roce 2017 varoval, Ze nase zemé trpi
ve velkém méfitku vysychanim spodnich vod. V nésledujicich srazkové chudych le-
tech se situace s podzemni vodou na nagem tzemi jesté zhorsila. Dtivodi je cela rada,
primarné je velkym problémem, Ze se voda v krajiné nezadrzuje, na zemédélské ptidé
se neSetrné hospodari, at jiz osazenim nespravnymi plodinami ¢i péstovanim mono-
kultur na velkych rozlohach poli. Obecné krajina neni schopna uspokojivym zptiso-
bem zachytavat destové srazky. Zatim problémy s vodou pocituji jen nékteré regiony
v Ceské republice. Jenze klima se zdsadné méni, ale my stale strkdme hlavu do pisku
ve vife, Ze to tak bude navéky. V Izraeli si takovy luxus jednoduse dovolit nemohli, uz
proto, Ze zac¢inali budovat svou zemi v pousti. Brzy si v§ak uvédomili, ze vrtani hlub-
$ich a hlubsich studni prosté nikam nepovede a voda je prili§ cennad, nez aby podléhala
riiznym vykyviim politiky. Jenze v CR jsme zvykli, Ze oto¢ime kohoutkem a voda tece.
Je otazkou, jak dlouho jesté?
Pokusime-li se pfinos knihy shrnout do nékolika zékladnich tezi, nabizi ponauceni,
jak Ize prekonat ndro¢né vyzvy a zménit se z vyprahlé zemé ve skute¢nou velmoc, po-
kud jde o hospodareni s vodou. Publikace je zaroven varovanim pred hrozici blizici se
svétovou krizi plynouci z nedostatku pitné vody pro stale rostouci lidskou populaci.
Ctivé napsand kniha je poutavym vypravénim popisujicim vize a obéti stitu a ndroda,
ktery zajisténi dostatku vody povazuje za jednu ze svych zakladnich priorit. Je zaroven
velmi inspirativni a muize byt pfinosna pro kazdé mésto, pro vladni a nevladni organi-
zace majici v popisu prace ochranu prirody, ale i pro kazdého jednotlivce.

Seth M. Siegel: Budiz voda. Izraelskd inspirace pro svét ohroZeny nedostatkem vody.
Praha: Aligier 2016, 382 stran.
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POKYNY PRO AUTORY

Tyto Pokyny pro autory plati pro autory veskerych texttl, které vydava Narodni ze-
médélské muzeum, s.p.o., v ramci své edi¢ni ¢innosti (odborny ¢lanek, monografie,
recenze, zpravy aj.). Redakce prijima pouze ptivodni prace vniklé na zakladé badatel-
ské ¢innosti autora. VSichni autofi predkladaji sva dila redakci jako ¢lanky ptvodni
a potvrzuji, Ze predlozené prace nebyly zkopirovany nebo plagiovany zcela nebo
z¢asti z dél jinych autort ¢i vlastnich (autoplagiat).

—

Pokyny pro tipravu rukopisu

. Prispévky dodavejte v jednom vytisku a na ozna¢eném CD/DVD nebo zaslete elektronicky na

adresu redakce: redakce@nzm.cz ve formatu .doc (tj. vytvorené editorem WORD). Pouzivejte list
A4, standardni styl Normal, pismo Times New Roman pfi zadani velikosti pisma 12 bodi, fadko-
vani 1,5, okraje 2,5. Text neformatujte! Nepouzivejte zvétSeni mezer mezi odstavci ani tabuldtor
na jejich zacatcich, piip. zmény proloZeni znakd; odstavce, titulky, podtitulky graficky neupra-
vujte a necentrujte, nebot grafickd Gprava bude provedena jednotné. Tu¢né pismo (bold), kurziva
(italic) ¢i podtrzeni v textu budou respektovany.

. K textu ¢ldnku a monografie pfilozte abstrakt (do 600 znakii),! klicové slova, resumé (rozsah

od 800 znaku do 5 normostran dle typu rukopisu), to vse v ceském jazyce, pfipadné v anglic-
kém jazyce. V pripadé vypracovani recenze je tieba pripojit stru¢ny medailonek autora (jmé-
no, narozeni, vzdélani, soucasné zaméstnani, odborna specializace, vybér z dila - rozsah do
500 znaku).

. Rozsah textu by nemél prevysit pocet normostran dohodnuty s vedoucim redaktorem. Rozsah

textu a pocet pfiloh mtize byt ve vyjime¢nych ptipadech prekrocen, ale pouze po konzultaci s ve-
doucim redaktorem. Clanky do ¢asopisu Prameny a studie: rozsah max. 15 NS + seznam pouZi-
tych zdrojii + ev. seznam zkratek + popisky k obrazkiim v samostatném souboru + seznam priloh
v samostatném souboru + prilohy v samostatném souboru.

. Za text, tabulky a grafy odpovidaji autofi. Autoti jsou plné odpovédni za autorska a reprodukéni

prava. Rukopisy projdou recenznim fizenim; kone¢nou tpravu rukopisu si vyhrazuje redakce
(formalni stranku).

. Po vydani se poskytuji autorské vytisky.

Doporuceni jak koncipovat abstrakt naleznete v Pfiloze ¢. 3 téchto Pokynii pro autory.
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6. Odpovédny redaktor si vyhrazuje pravo zasahu do textu v ramci korektur, eventudlné pravo vy-
loucit prispévek z divodu odborné ¢i jiné nedostate¢nosti. Autor bude v takovém pripadé vyzvan
k ndpravé. K ptipadnym zméndm v textu se bude autor moci vyjadrit v ramci autorskych korektur.

7. Dodrzujte nasledujici pokyny v textu:

nézev prispévku

uvedeni grantové ¢i jiné podpory veetné institucionalni afiliace

abstrakt (v rozsahu do 600 znak)

text (nadpisy jednotlivych kapitol, podkapitol mozné)

seznam pouzitych prament a literatury dle cita¢ni normy uvadéjte na zavér textu (necislovany
avabecednim poradi)

v pripadé uziti zkratek v textu nutno dodat seznam zkratek

na konci prispévku uvedte korespondenc¢ni adresu (jméno a prijmeni s tituly, ndzev a adresa
pracovisté, e-mailova adresa)

typografickd pravidla: po ¢arce a teéce pouzivejte vzdy mezeru, rozliSujte mezi pomlckou (-)
a spojovnikem (-), v pfipadé rozmezi letopoctd, dat a stranek, pouzivejte vyhradné pomlcku bez
mezer (napf. 1962-1967, 22.-26. kvétna 1964, s. 1-5): klavesova zkratka Alt + 0150; znak ,,%"
oddélujte od ¢islice mezerou

« dal$i doporuceni viz pfilohy téchto Pokynii pro autory.

8. Piiprava obrazki, tabulek, grafa a popiskit

U v8ech obrazovych priloh musi byt uveden jejich zdroj, jméno autora obrazové ptilohy, jednd-li

se o dilo autorské (napt. fotografie nebo kresba), a rovnéz musi byt opatteny obsahovymi popisky,

ptipadné origindlnim/oficidlnim nazvem (pokud takovy existuje), jinak nebudou otistény. U foto-

grafii bude oznaceni typu ,fotoarchiv autora® akceptovano pouze tehdy, pokud je autor drzitelem

autentického origindlu. V opaéném pripadé je povinnosti autora uvést originalni zdroj. Osetfeni

pripadnych autorskych a reprodukénich prav k danym vyobrazenim je povinnosti autort pri-

spévku. Prilohy se predavaji bud v elektronické podobé (e-mailem), nebo umisténé na vhodném

nosici dat, napt. CD/DVD/USB flash disk. V takovém piipad¢ je tfeba jednotlivé soubory umisté-

né na CD/DVD/USB flash disku prehledné a srozumitelné pojmenovat.

o Obrazky dodavat v elektronické podobé jako samostatné, zietelné oznacené soubory zvlast,
mimo text, a to jako soubory jpg nebo tiff.

« Fotografie z digitalnich fotoaparati dodavat v nejlepsi mozné kvalité bez tprav.

« Cernobilé obrazky (pérovky) dod4vat v rozliseni minimalné 600 dpi, obrézky barevné a v odsti-
nech $edi v rozli$eni minimélné 300 dpi.

 Obrazky cislovat v poradi tak, jak pozadujete jejich umisténi v textu; dilezity je zfetelny odkaz
v textu, a to timto zpusobem: (obr. 1), (tab. 3).

« Grafy a tabulky tvofit v editoru EXCEL nebo v textovém editoru WORD.

o Popisky k obrazktm, tabulkdm a grafim doddvat zvlast mimo text, identicky oznacené k pfi-
slusnému obrazku, nejlépe ¢islici, opét neformétovany text.

o Zaposledni vétou popisku délat tecku.

9.V textu pouzivejte nasledujici upravu:

Povinny poznamkovy aparat k textu uvadéjte pod ¢arou, nikoliv na konci textu. Poznamky vytva-

fejte pomoci funkce Pozndmka pod carou v MS Word. Kazda poznamka zac¢ind velkym pismenem

a kon¢i teckou. Pozndmkovy aparat ma troji funkci:

« 1. bibliograficky zdznam, odkud citat pochdzi — pramen nebo zdroj informace;

o 2. vysvétleni, komentovani nebo podrobnéjsi vysvétleni a rozvedeni urcité myslenky z textu
(které by v textu piisobilo nesourod¢), je mozné uvést i dalsi dila, kterd se prislusnym problé-
mem blize zabyvaji;

« 3. odkazani na ty pasaze v textu, které s myslenkou souviseji.

154



Pro citace z prament a literatury pouzivejte nasledujicich pravidel a vzoru:

Citacni pravidla:

o prijmeni a jméno oddélujte ¢arkou; prijmeni piste velkymi pismeny. Mezi idajem o autorovi
a udaji o ndzvu pouzivime ¢arku, autoti se oddéluji pomlckou;

« pro citaci ¢lanku ze sborniku ¢i kapitoly z monografie je nutné pouzit pred udaji o zdrojové

publikaci slovo ,,in, za kterym nésleduje dvojtecka;

nazev monografie, ¢lanku ve sborniku ¢i periodiku je oddélen ¢arkou;

u monografii a sbornikdl vzdy uvadime misto vydani, rok vydani a odkaz na stranu, ze které

citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojového

¢lanku ze sborniku nebo kapitoly z monografie);

u periodik vzdy piseme rok vydani, ro¢nik, ¢islo (pokud takové existuji) a odkaz na stranu, ze

které citujeme (v seznamu literatury odkaz na citovanou stranu nahrazujeme rozsahem zdrojo-

vého ¢lanku);

u dokument z webového zdroje uvadime prislusny hypertextovy odkaz ve spicatych zavorkach,

k némuz ptipojujeme v hranatych zavorkdch udaj o ¢asovém piistupu ke zdroji;

v piipadé vicero po sobé jdoucich citaci od stejného autora se pouziva velkym pismem TYZ,

TAZ, T1Z;

zkracenou formu uplného jména autora (PEKAR, J.) a zkratky ¢asopisu, archivu, fondu uvadéjte

az po prvni Uplné citaci, pfi¢emz u ni je nutné uvést v zévorce ddle pouzivanou zkratku: Cesky

&asopis historicky (dale jen CCH), Statni okresni archiv Néchod (déle jen SOkA Néchod). Zpi-

sob citaci a zkracovani musi byt v celém rukopise jednotny;

o pouzivat zkratku srov., ne srv.

Citace archivniho pramene:

Archiv, fond Nézev fondu, uklddaci jednotka, ¢islo uklddaci jednotky, inventarni ¢islo (pokud
takové existuje), signatura (pokud takova existuje), co nejblizsi specifikace dokumentu.
Pouzivejte presny nazev archivniho fondu. Muzete ho nalézt na adrese:
<http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/default.aspx>

Priklad:

Nérodni archiv Praha (dile jen NA Praha), fond Utad fisského protektora, Praha, k. & 11, inv.
¢. 117/f, sign. 746, dokument z 13. kvétna 1943.

Statni oblastni archiv v Zamrsku (déle jen SOA Zamrsk), fond Rodinny archiv Slikd, k. & 25, inv.
& 371, sign. VIL1., Vidimus z . 1475 o podéleni Matese a Véaclava Slikt.

Citace v seznamu pramenti:

Nérodni archiv Praha, fond Ufad #i$ského protektora, Praha.

Statn{ oblastni archiv v Zamrsku, fond Rodinny archiv Sliké.

Citace monografie:

PRIJMENI, Jméno, Nézev monografie, Misto vydani rok vyddni, citovand strana.

Priklad:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji priciny a nasledky, Praha 1921, s. 19.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha 2000, s. 167.

Opakovand citace:

PEKAR, J., Bild hora, c. d., s. 19.

Citace v seznamu literatury a pramenii:

PEKAR, Josef, Bil4 hora. Jeji pticiny a nasledky, Praha: Vesmir 1921.

KUBU, Eduard - PATEK, Jaroslav, Mytus a realita hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi
svétovymi valkami, Praha: Karolinum 2000.
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Citace kapitoly v kolektivni monografii:

Priklad:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako nédrodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hled4ni centra. Védecké a vzdéldvaci instituce Némcti v Cechach v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem 2001, s. 77.

Citace v seznamu literatury:

LOZOVIUK, Petr, Etnografie jako ndrodni véda, in: KAISEROVA, Kristina - KUNSTAT, Miroslav
(edd.), Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce Némctl v Cechéch v 19. a v prvni poloviné
20. stoleti, Usti nad Labem: Albis International, UJEP — Ustav slovansko-germanskych studii FF
2001, s. 59-98.

Citace cldnku v periodiku:

PRIJMENT, Jméno, Nazev ¢lanku, Nézev ¢asopisu, rok vydani, ro¢nik, &islo, citovand strana.
Ptiklad:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finan¢ni podpora Némecké Fie Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesky ¢asopis historicky (dale jen CCH), 1997, 95, 2, 5. 399.
Opakovand citace: KUCERA, J., Mezi Wilhelmstrasse, c. d., s. 398.

Citace v seznamu literatury:

KUCERA, Jaroslav, Mezi Wilhelmstrasse a Thunovskou (finan¢ni podpora Némecké fise Sudeto-
némecké strané v letech 1935-1938), Cesk}'f ¢asopis historicky, 1997, 95, €. 2, s. 387-410.

Citace ¢ldnku ve sborniku:

PRIJMENI, Jméno, Nazev ¢lanku, in: Nézev sborniku, EDITOR, Jméno (ed.), Misto vydani rok
vydani, citovana strana.

P#iklad:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertv proces, in: Opava. Sbornik k déjindm mésta 3, Opava 2003,
s. 90.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbohmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik -
HASLINGER, Peter - LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den bohmischen Landern im
20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen - Institutionen — Diskurse, Miinchen 2006, s. 101.
Opakovand citace: KOTISOVA, M., Patscheidertv proces, c. d., s. 89.

Citace v seznamu literatury:

KOTISOVA, Markéta, Patscheidertiv proces, in: Opava. Sbornik k déjindm mésta 3, Opava: Matice
Slezska 2003, s. 90-91.

LEMBERG, Hans, Von den Deutschbohmen zu den Sudetendeutschen. Der Beitrag der Ge-
schichtswissenschaften und Geschichtspolitik, in: BRENNER, Christiane - FRANZEN, Erik -
HASLINGER, Peter - LUFT, Robert (edd.), Geschichtsschreibung in den béhmischen Lindern
im 20. Jahrhundert. Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse, Miinchen: Oldenbourg
2006, s. 95-108.

Citace akademické prdce:

PRIJMENT, Jméno, Nézev. Udaje o typu prace. Misto vzniku: §kolici pracovisté rok vzniku, citova-
na strana.

Priklad:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Nepublikovand diplomova prace. Praha: katedra andra-
gogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy 1999, s. 53. + ev. odkaz na internetovy zdroj.
Opakovand citace: KNOTEK, P, Kultura, c. d., s. 15.

Citace v seznamu literatury:

KNOTEK, Petr, Kultura jako péce o dusi. Diplomova prace. Praha: katedra andragogiky Filozofic-
ké fakulty Univerzity Karlovy 1999.
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Citace hesla ve slovnicich, lexikonech, pFiruckdch apod.:

Priklad:

Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, II., Praha 1996, s. 824.
Opakovand citace: Heslo Prace: Velky sociologicky slovnik, c. d., s. 825.
Citace v seznamu literatury:

Velky sociologicky slovnik, II., Praha: Karolinum 1996.

Zdroj na internetu:

PRIJMENT, Jméno, Néazev dokumentu, dostupné online: <hypertextovy odkaz> [dd. mm. rrrr].

Priklad:

KOPEC, Jakub, Architektura je fe¢. Daniel Libeskind v Ostravé, dostupné online: <http://www.
archiweb.cz/news.php?action=show&id=9320&type=6> [11. 4. 2010].

Poslaneckd snémovna N. S. R. 1922, I. volebni obdobi, 6. zasedani, dostupné online: <http://
www.psp.cz/archiv/1920ns/ps/tisky/T3808_01htm> [11. 12. 2009].

Opakovanad citace: KOPEC, J., Architektura, c. d.

Prispévky zasilejte na adresu redakce:
Redakce

Nérodni zemédélské muzeum, s.p.o.
Kostelni 44

170 00 Praha 7

nebo elektronicky na e-mail: redakce@nzm.cz
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PRILOHAC.1

KRITERIA VEDECKEHO VYZKUMU

. Jasné definované a vymezené téma. Predmétem vyzkumu je poznatelny ¢i identifikovatelny pred-

mét, jenz musi byt oznac¢ovan a definovén tak, aby byl poznatelnym a identifikovatelnym rovnéz
pro ostatni. Pojmenovat predmét znamend urcit podminky, za nichZ o ném miZeme mluvit, a to
na zakladé pravidel, ktera stanovime nebo ktera stanovili jini, jiz dfive. Ur¢ime-li pravidla, mame
k dispozici nastroje, které ¢ini na§ pfedmét poznatelnym a identifikovatelnym.

. Vyzkum se musi dopracovat k tomu, aby o predmétu naseho zajmu sdélil véci, které jesté feceny

nebyly, anebo aby se podival novym pohledem na véci, které jiz feceny byly. I kompila¢ni dilo
miize mit urcity védecky smysl, pokud jesté nic podobného v daném oboru neexistuje. Kompilator
shromazduje a organicky spojuje nazory, které byly vysloveny rtuznymi badateli na dané téma.
Kompilace ovsem byvé (ve vét§iné pripadii opodstatnéné) jako védecky produkt ¢asto zpochybrio-
vana.

. Vyzkum musi byt uZite¢ny a prospésny pro ostatni.

. Vyzkum musi poskytnout predpoklady pro potvrzeni nebo vyvraceni predpokladi, z nichZ vycha-

zi. Nesmi znemoznit to, aby kdokoliv jiny mohl v uvedeném badani pokracovat.

. Védecké dilo musi dodrzovat terminologické standardy ptislusného oboru. Jazyk dila by mél byt

Zivy, pestry. Vyjadrovaci styl véak musi byt vécny, seriézni, neurazejici dobry vkus.

. Autor by mél dodrzovat etiku védecké prace, tj. soustavu mravnich zasad. Cilem etiky ve vyzkumu

je zajistit, aby nikomu nebylo ublizeno a nikdo netrpél dusledky naseho vyzkumu.
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PRILOHAC.2

PUVODNI CLANEK V ODBORNEM PERIODIKU (CASOPISE)

Cldnkem se rozumi odborna studie zvetejnéna v odborném periodiku bez ohledu na stét vydavatele.
Prezentuje ptivodni vysledky vyzkumu, ktery byl uskute¢nén autorem nebo tymem, jehoz byl autor
¢lenem. Jedna se o celé texty praci s ¢lenénim podle pozadavki vydavatelt periodika na strukturu
védecké prace (nejcastéji souhrn, tvod, prehled literatury, pramenny material a metody, vysledky,
diskuse, zavér) s v casopise obvyklym (zpravidla pfedepsanym) zptisobem citovani zdroji, nejcastéji
v poznamkovém aparatu.

Odbornym periodikem je védecky Casopis, ktery je recenzovan, je vydavan jako periodickd publikace
v ti$téné nebo elektronické podobé a ma pridélen ISSN kdd (mezinarodni standardni ¢islo seridlové
publikace). Odbornym periodikem neni denni tisk ani popularné nau¢ny casopis.

Clanky v odborném periodiku (Casopise) se ¢leni na:

Jimp — plivodni/piehledovy clanek v recenzovaném odborném periodiku, ktery je obsazen v databdzi
Web of Science (dale ,WoS®) s ptiznakem ,,Article®, ,Review*, nebo ,Letter*;

Jsc — ptivodni/prehledovy ¢lanek v recenzovaném odborném periodiku, ktery je obsazen v databdzi
SCOPUSS5 s priznakem ,, Article®, ,Review, nebo ,Letter;

Jost — Pivodni / prehledovy ¢lanek v recenzovaném odborném periodiku, které nespada do zadné
z vy$e uvedenych skupin. Seznam recenzovanych neimpaktovanych periodik se nepouzije. Roz-
hodujici je, zda recenzovany odborny ¢lanek spliuje obecné pozadavky na tento druh vysledku
a prosel fadné procesem recenzniho fizeni.

Clankem v odborném periodiku nejsou:

- reprinty, abstrakta apod., byt publikovand v odborném periodiku, ¢lanky informativniho nebo
populariza¢niho charakteru o vysledcich vyzkumu;

- edi¢ni materidly, opravy, recenze, re$er$e a souhrny;

- clanek typu ,,preprint tj. verze ¢lanku uverejnéna pred recenznim fizenim;

- pro Jos ¢lanky s niz$im rozsahem nez jsou 2 strany textu, pfi¢emz plati, Ze do rozsahu stran se
nezapocitavaji fotografie, grafy, mapové prilohy, obrazky, tabulky a reklamy.

U volby casopisu pro zverejnéni studie je tfeba dat pozor, zda se nejedna o podvodného vydavatele.

V posledni dobé se objevuje praxe:

- uvadéni falesného impakt faktoru,

- vytvoreni fale$nych internetovych stranek impaktovaného casopisu, ktery ve skute¢nosti vlastni
stranky viibec nemusi mit (tzv. hijacking). Casto se jednd o tizce zaméfené Casopisy ptivodné
publikujici v jiném nez anglickém jazyce, které se ,,nové staly“ multidisciplindrné zamérenymi
a publikuji v angli¢ting,

- na trhu funguji tzv. predatorské casopisy, které lakaji k uverejiiovani texti nezkusené védce, ¢i
akademiky, ktefi chtéji snadno a rychle vykazat publika¢ni aktivitu. V tom jim vydavatelé radi
vychazeji vstfic, nebot za publikaci od nich inkasuji poplatky a vydélavaji. Kvalita vydavanych
»odbornych® textt je to posledni, co je zajima.

Jazyk, frekvenci vydavani, ISSN a skute¢ny védecky obor ¢asopisu muzete zkontrolovat podle Jour-
nal Citation Reports na strankdch Web of Science.
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Doporudena struktura odborného ¢lanku:?

Nazev
Nazev ¢lanku by mél vyjadfovat obsah celé prace. Jedna ze zdkladnich reSersnich metod totiz je zalo-
zena na vyhledévani kli¢ovych slov v titulku.

Autori

V praci se uvadi vSichni autori, ktefi se rozhodujicim zptisobem podileli na daném vyzkumném
ukolu a sepsani ¢lanku. Uvadi se pracovi$té autorii a kontaktni informace, v¢. e-mailové adresy. Ne-
dilnou soudasti ¢lanku je uvedeni grantové ¢i jiné podpory véetné institucionalni afiliace.

Abstrakt

Srov. samostatna priloha ,,Pokynt pro autory“ Abstrakt je viibec nejdiilezitéjsi ¢ast publikace. Je to
jakasi miniatura celého ¢lanku. V abstraktu nesmi byt obsazeno to, co neni ve vlastnim textu clanku.
Abstrakt by mél obsahovat vSechna dulezita klicova slova — usnadni se tak nalezeni ¢lanku pii jeho
budoucim fulltextovém vyhledavani. Abstrakt se uvadi jak v ceském, tak v anglickém jazyce.

Klicova slova
Klicova slova se uvadéji samostatné, jako obligatorni a nedilnd soucdst abstraktu, a to v ¢eském
a anglickém jazyce.

Uvod
Uvést, na co se v ¢lanku navazuje, vymezit predmét vyzkumu, pro¢ je nutné jej fesit, co je cilem vy-
zkumu, uvést stanovené hypotézy, z nichz se pti vyzkumu vychézelo.

Stav vyzkumu a pramenii, pouzité metody

Analyza literatury by méla predstavovat kritickou resersi; analyza prament ¢aste¢né stanovi metody
vyzkumu. U metod obecné znamych sta¢i zminka, u méné béznych je nutny odkaz na odbornou
literaturu a zvlast je popsat, rovnéz tak jako metody vzacné nebo nami modifikované.

Vysledky

Prehledné zpracované rezultaty vSech analyz, pokusii a pozorovani. Nedilnou soucasti by mély byt
prostredky vizudlni komunikace (tabulky, grafy, statistiky). Trebaze je to nesmirné tézké, uvadi se
i vysledky, které nepodporuji nasi hypotézu. Jednak je to mravné, jednak to paradoxné prispéje eva-
luaci validity nasi prace ze strany kolegti odborniki.

Diskuse

Diskuse slouzi ke konfrontaci ndmi dosazenych vysledkd s tim, co uvadi dosavadni védeckd teo-
rie a praxe. Mame zde moznost vysvétlit i pfipadné vyse uvedené ,,zaporné* vysledky. Diskuse by
méla konit potvrzenim (Gplnym, ¢aste¢nym, podminénym) nebo naopak nepotvrzenim ptvodni
hypotézy.

Seznam prament a literatury

Jedna se o citovani informacnich zdrojii. Na seznam primdrnich prament navazuje seznam literatu-
ry. Uvadime ¢eské i zahrani¢ni autory, ktefi maji néjaky vyznamny vztah k probiranému problému
a z jejichZ praci jsme ¢erpali nebo ptimo citovali. Ze seznamu by mélo byt na prvni pohled patrné,
jakou pozornost jsme vénovali pripravé feSeni — jak jsme obeznameni s dosavadnim stavem v daném
oboru, jaky prostor vénujeme i opozi¢nim nazortim, atd. Formalni Gprava citaci vychazi z pozadav-
ki redakce.

Dal$imi ¢astmi klasického ¢lanku mtize byt obrazova pfiloha, seznam pouzitych zkratek aj.

2 Navrhnutd struktura umoziuje dal$i variace v souladu s tématem a pozadavky redakce.
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PRILOHAC.3

ABSTRAKT

Abstrakt spolu s nazvem védecké prace a seznamem klicovych slov slouzi k prvotni informaci o vé-
decké praci, odborném ¢lanku ¢i studii. Sdéluje, jaky je stanoven cil, jaky byl zvolen zptsob jeho
dosazeni a jaky je ptinos prace k FeSenému tématu (tj. co z dané problematiky predkladana prace
pokryva, co nikoli a co je v ni pivodni). Autor mutize vyjadrit ucel svého textu i v jedné nebo dvou
vétach o nékolika slovech. V tomto piipadé plati, ¢im stru¢néji, tim lépe. Nutné je vyhnout se vignim
formulacim. Koncipovéni abstraktu autorovi pomuze ujasnit si podstatné momenty v textu a smysl
své védecké prace.

Doporucena struktura abstraktu:

Abstrakt védecké prace se zpravidla sklada ze ¢tyt ¢asti, pricemz kazdd ¢ast ma jednu az tii véty
a treti ¢ast se obvykle prolind se ¢tvrtou ¢asti. Tyto ¢tyfi ¢asti nabizeji stru¢né odpovédi na nasledu-
jici Ctyfi otazky: 1. Jaky problém se fesi? 2. Jaké fedeni prace nabizi? 3. Jaké jsou piesné vysledky?
4. Jaky je vyznam prace?

Na zacatek abstraktu je mozné vlozit stru¢né uvedeni do kontextu, ve kterém se problematika ode-
hrava. Nenf to vSak nutnosti:

Prdce/clanek/studie je feSena v kontextu. ..

Prdce/cldanek/studie stavi na ... vysledcich... (odkaz na aktudlni historiografii)

I. ¢ast - Jaky se fesi problém? Jaké je téma? Jaky je cil?
Tato prdce/clianek/studie tesi...

Cilem této prdce/clanku/studie je...

Prdce/clanek/studie se zamétuje na...

II. ¢ast - Jak je problém fesen? Jak je dosazeno cile?
Zvoleny problém je fesen za pomoci ... / aplikaci...

V feseni bylo pouzito ... metody /... postupu /... analyzy...
Pti zpracovdni dat bylo pouZito ... ndstrojii...

Provedeno bylo ... vyhodnoceni...

(mozno charakterizovat pouzité prameny)

III. ¢ast - Jaké jsou konkrétni vysledky? Jak dobie je problém vyresen?
Béhem vyzkumu byl vytvoren systém, ktery...

Nabizené teseni poskytuje ... moznosti...

Provedenym vyzkumem bylo zjisténo...

IV. ¢ast - Cim jsou vysledky prace uZiteéné.
Pfinosem této prdce/clanku/studie je...

Hlavnim zjisténim je...

Hlavnim vysledkem je...

Na zdkladé zjisténych tidajii je mozné...

Vysledky této prdce/clanku/studie/analyzy umoZriuji...
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Rataje nad Sdzavou na kolorované pohlednici. Na snimku jez a Breckliv mlyn, pozdéji odkoupen Sternbergy a pestavén
na elektrarnu. Zdroj: archiv Michaela Urbana.
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