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Zakladni informace o metodice

1.1 Vyzkumna aktivita

V rdmci Programu NAKI [l Ministerstva kultury je podpofen projekt ¢. DH23P030VV026 s ndzvem Pruhonicky park
a Skola malifsko-krajinarské kompozice, obdivovany a odmitany vzor pro krajinafskou tvorbu 20. stoleti. V jeho
ramci je vytvorena i predkladana metodika. Hlavni obecnou tematickou prioritou projektu jsou kulturni hodnoty
Ceské krajiny a odkaz ¢eského zahradniho uméni a krajindrské architektury. Dalsi obecnou prioritou je ochrana,
popfr. obnova, pamatek zahradniho uméni s naslednym posilenim vnimani narodni a kulturni identity ve vztahu
k vnéjsimu evropskému kulturnimu prostredi.

1.2 Cil metodiky

Cilem metodiky je stanovit doporucené praktiky a postupy pro vybér drevin vhodnych pro zachranu nebo obnovu
maliFsko-krajinafskych scenerii.! Cilem je téZ nabidnout pro tuto zachranu nebo obnovu alternativni dfeviny,
pokud se zménily padni a mikroklimatické podminky tak, Ze historicky sortiment neni mozné vyuzit.

1.3 Vlastni popis metodiky

Metodika je ¢lenéna do tfi hlavnich metodickych blokd, které nasleduji po Uvodnich informacich a souhrnném
prehledu metodiky, kde jsou vysvétleny zdkladni terminy, se kterymi je v textu pracovdno. Na vstupni Udaje
navazuje obecny uUvod vymezujici feSenou problematiku. Metodické jadro dokumentu predstavuje souhrn
doporucenych postupt prostfednictvim logicky navazujicich metodickych blok.

Metodické bloky zahrnuji: A. Vstupni expertni datové podklady, B. Metodiku vypoctu environmentalni shody a C.
Restrikce vybéru adverznimi faktory.

Ovéreni doporucenych postupl je provedeno na prikladech z Prihonického parku:

Dvé malitsko-krajinarské kompozice kontrastujiciho charakteru, dobfe dokumentované historickymi zdroji, véetné
fotografii, jsou vyuzity jako pilotni priklady vybéru drevin projektantem pro zachranu a obnovu kompozic a jejich
ovéreni doporuCenymi postupy. Tyto jsou zaméfené na porovnani aktudlnich mikroklimatickych
a mezoklimatickych podminek danych lokalit s naroky dfevin vhodnych k obnové malitsko-krajinafskych scenerii,
prioritné s vyuZitim sortimentu odpovidajicimu historickému, vyuZitému pro puvodni zaloZeni scenerie,
alternativné s vyuzitim drevin se srovnatelnou ekologickou i architektonickou funkci v dané malifsko-krajinarské
scenerii.

1.4 Vyuziti metodiky

Metodika nachazi uplatnéni v péci o specificky segment kulturniho dédictvi, kterym jsou pamatky zahradniho
uméni s identifikovanymi principy tvorby prostoru podle zasad malifsko-krajinarské perspektivy. Vychazi z potfeby
obnovit malirsko-krajinarské kompozice identifikované v pamatkach zahradniho uméni (navazuje tedy na
Metodiku zachrany, obnovy a udrzeni malifsko-krajinarskych scenerii v pamatkdch zahradniho uméni, Novak et al.
2026). Metodika je zejména vyuZitelna v nasledujicich situacich:

e v pamatkdch zahradniho uméni, kde jsou jiz identifikovany malifsko-krajindrské kompozice a existuje
ramcovy architektonicky projekt jejich obnovy — zde metodika umozni vybér dievin na zakladé poznanych
mikroklimatickych podminek

e pfi stanoveni souboru drevin, které maji ekvivalentni architektonickou funkci a vyhovuji danému
mikroklimatu a mezoklimatu — zde metodika umoZiuje pracovat s jednotlivymi, do kompozice
pridavanymi drevinami

! Tato metodika je komplementérni k Metodice zachrany, obnovy a udrZeni mali¥sko-krajina¥skych scenerii
v pamatkach zahradniho uméni, NZM, 2026.
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e umozni kontinudlni péci o stavajici malirsko-krajinarské kompozice, scenerie a nizsi kompoziéni jednotky
v historickych zahradach a parcich — metodika dd moznost optimalizace vybéru drevin tam, kde plvodni
druhy jiz nelze vyuzit

1.5 ZdGvodnéni novosti postupu

Bazalni originalitu tomuto vysledku poskytuje nékolik faktor(: V prvni fadé je to samotny objekt, specificky
segment Ceské zahradni a krajinarské tvorby, ktery pracuje s pestrou Skdlou prevainé introdukovanych drevin
(hlavné strom(l) za soucasné tvorby prostoru podle zasad malifsko-krajinarské perspektivy. Druhym vyznacnym
a zcela novym rysem je podminénost specifickymi vstupnimi daty, tj. prostorové explicitni, historicky kumulativni
databazi sortimentu drevin (viz vysledek tohoto NAKI Kal¢ik et al. 2025) a detailnim mapovanim mikroklimatu
dotcené pamatky zahradniho uméni (viz vysledek tohoto NAKI Brlina et al. 2025). Dal$im originalnim vstupem je
analyticky material k obnové dané malifsko-krajinarské kompozice.

Hlavnim prvkem novosti predloZzené metodiky je kombinace redlnych ekologickych preferenci
jednotlivych druhl drevin v dané pamatce zahradniho uméni (s vyuZitim mezoklimatickych a mikroklimatickych
dat z dlouhodobého sledovani), ovlivnéni mikroklimatu blizkymi dfevinami a doplfiujici omezeni z externich zdroja
(fytopatologicka ohroZeni danych druh(, vyboceni z obecnych klimaticko-ekologickych limit). Takto definovany
sortiment je dale zuZen podle poZzadované architektonické funkce (tvar, barva, rychlost ristu atd.) na zakladé
navrhu zahradné-architektonické obnovy dané scenerie.

1.6 Popis uplatnéni certifikované metodiky, informace, pro koho je urcena a jakym zplisobem
bude uplatnéna

Metodika je urcena v prvni fadé odbornym pracovnikim Narodniho pamatkového Ustavu, ktefi dle zakona
¢. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, poskytuji odbornou pomoc majiteldim a spravctim kulturnich a narodnich
kulturnich pamdatek z oblasti zahradniho uméni a stanovuji optimalni metodické postupy jejich obnovy. VyuZitelnd
je také pro specialisty, ktefi se zabyvaji projektovdnim zahradni a krajinarské architektury a ktefi jsou zaméreni na
obnovu historickych zahrad a parkd. Praktické uplatnéni najde i v okruhu vlastnik( a spravc( téchto objekt(.
V neposledni fadé je vyuZita univerzitnimi posluchaci zahradnich a krajinarskych obor( jako studijni material
rozSifujici povédomi o Ceské zahradni a krajinarské tvorbé, resp. o jeho specifickém segmentu, kterym je malifsko-
krajinafska zahrada.

Konkrétnimi predpokladanymi uzivateli aplikacniho vysledku jsou:
Botanicky Ustav AV CR

Narodni pamatkovy Ustav

Vyzkumny Ustav pro krajinu, v. v. i.

Narodni zemédélské muzeum

Mendelova univerzita v Brné, Zahradnicka fakulta

Ceskd zemé&délska univerzita v Praze, Fakulta Zivotniho prosttedi
Narodni hfebéin Kladruby nad Labem

Pokud se vlastnici a spravci historickych zahrad a park, v nichz se vyskytuji malifsko-krajinarské scenerie, budou
fidit vystupy naseho projektu ve své Cinnosti, bude zachovan tento specificky zplsob tvorby naturalistickych
zahrad, jimZ nase zemé prispély do pokladnice svétového uméni.
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Vyznamnéjsi pouzité terminy a zkratky

95% environmentdlni obal — Rozsah zahrnujici jadro, typicky a okrajovy rozsah mistné pozorovaného profilu
taxonu.

Analogicka evidence — Pocet vyskytovych bunék, prostorovych blokd a ploch, na nichZ se taxon v analogickych
mistech vyskytuje.

Analogicka plocha — Souvisla plocha tvorend environmentalné analogickymi bunikami (oranzové plochy v mapach
prikladu).

Cilova MKS — Konkrétni MKS, pro kterou je provadén vypocet environmentalni shody.

Environmentalné analogické misto — Misto mimo cilovou MKS s podobnou kombinaci environmentalnich
podminek.

Environmentalni profil MKS — Soubor environmentalnich podminek charakteristickych pro cilovou MKS.

Environmentalni profil taxonu — Soubor podminek, ve kterych je taxon v referenénim Uzemi skutecné evidovan.

Environmentalni proménna — Charakteristika prostiedi pouZita ve vypoctu, napt. teplota, pldni vihkost, reliéf
nebo radiace.

Environmentalni prostor — Vicerozmérny prostor popisujici kombinace environmentélnich podminek jednotlivych
mist.

Environmentalni vzdalenost — Mira rozdilu mezi dvéma misty v environmentdalnim prostoru.

FDDO - suma teplot pod 0 °C (Freezing Degree Days) — Kumulativni ukazatel intenzity a trvani mrazového zatizeni.

GDD5 - suma efektivnich teplot nad 5 °C (Growing Degree Days) — Kumulativni ukazatel tepelné sumy
vegetacniho obdobi nad prahovou teplotou 5 °C.

Jadro environmentalniho profilu — Cést profilu odpovidajici podminkam nejbliz&im bé&znym zndmym vyskytlim
taxonu.

k — pocet nejblizsich sousedli — Pocet vyskytovych blokl pouZitych pfi vypoctu environmentalni vzdalenosti.

Kandidatni taxon — Taxon, ktery splnil stanovené podminky pro zafazeni do vysledného seznamu.

kNN — metoda k nejblizSich sousedli — Metoda porovnavajici hodnocené misto s nékolika environmentalné
nejblizSimi znamymi vyskyty taxonu.

LB kéd — Lebensbereich kéd — Ciselné vyjadieni zakladnich stanovistnich narokd dfeviny a odvozené i typu
stanovisté pouzivané v metodickém bloku C.

Lokalni environmentalni shoda — Mira podobnosti podminek cilového mista s podminkami zndmych vyskyt(
taxonu.

Median shody — Typickd hodnota environmentalni shody taxonu v plose cilové MKS.

MKS — malifsko-krajinarska scenerie — Prostorové vymezena ¢ast zahrady nebo parku, pro kterou jsou hodnoceny
a vybirany vhodné dreviny.

Nedostatecné doloZeny taxon — Taxon s pfrilis malym poétem vyskytt pro spolehlivé hodnoceni metodou bloku B.

Okrajovy rozsah environmentalniho profilu - Podminky leZici pfi hranici mistné pozorovaného
environmentalniho profilu taxonu.

Osa PCA — Nova proménna vznikla PCA, kterd zachycuje ¢ast variability pdvodnich environmentalnich dat.

PCA - analyza hlavnich komponent — Metoda prevadéjici soubor vzajemné korelovanych proménnych na mensi
pocet nezavislych os.

Podpora — Relativni vyjadreni, jak bézné jsou podminky hodnoceného mista vzhledem ke zndmym vyskytim
taxonu.

Postaveni taxonu v MKS — Souhrnna klasifikace podle toho, jak velka ¢ast MKS leZi uvnitf environmentalniho
profilu taxonu.

PP - Prahonicky park — Modelové a referenéni Uzemi pouZité pro ovéreni metodiky.

Prostorovy blok — Vétsi prostorova jednotka sdruzujici sousedni buriky a omezujici vliv shluk( blizkych vyskyt(,
(20 x 20 m).

Skore taxonu — Souhrnny ukazatel pouZivany k sefazeni kandidatnich taxon( podle sily jejich podpory daty.

Typicky rozsah environmentalniho profilu — Cast profilu odpovidajici béiné obsazovanym podminkam taxonu.

Vyskytova burka — Rastrova burika, ve které je evidovan alespon jeden vyskyt daného taxonu, (5 x 5 m).
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Uvod

Pamatky zahradniho uméni predstavuji z hlediska péce a obnovy mnohorozmérnou problematiku. Napfiklad na
Prahonicky park mulzeme nahlizet jako na nadregionalné vyznamné biocentrum, na misto pro rekreaci
navstévnikd, mysliveckou honitbu, sbirku drevin, na skvélou pfileZitost pro developerské projekty, ochranné
rozlivové Uzemi pfi povodnich a na kulturni pamatku prvni kategorie (NKP, Seznam svétového dédictvi UNESCO).
Tato posledni hodnota zjevné musi byt nadfazena, protoZe jeji ochrana podporuje i vétsinu ostatnich funkci. V
ramci naseho projektu NAKI Il jsme identifikovali nejcennéjsi entity v Prihonickém parku — malifsko-krajinarské
scenerie (dale MKS), jak je cilené a se znalosti komponoval zakladatel parku Arnost Emanuel Silva-Tarouca. Z
hlediska soucasné instituciondlni pamatkové péce je Zadouci zachovavat pfi obnové MKS druhové sloZeni, tj.
pracovat systémem taxon za taxon ¢i strom za strom. Tento pfistup v nasem projektu doporucujeme
prehodnocovat ve prospéch zachovani architektonické hodnoty scenerii, a tedy plvodniho zaméru tvarce.
Dlavodem je fakt, Ze environmentalni podminky se za poslednich sto let zasadné zménily: zménila se trofie pudy,
jeji kyselost a dostupnost Zivin, zménilo se zasadné mnozstvi a rozloZeni sraZek a podstatné vzrostla teplota, a to
zvlasté v poslednich desetiletich. Ekologicka amplituda, naroky mnoha taxonl dievin se tak dostaly mimo nebo
CasteCné mimo podminky, které nabizi soucasné stanovisté. Proto predloZzenda metodika nabizi soucasnému
projektantovi moZnost pouzit ekologicky, ale i tvarové a barevné ekvivalentni dfeviny paralelné s tim, jaky
sortiment vyuzil zakladajici tvlrce.

Vytvareni kompozice prostoru v zahradé ¢i parku je svébytnym typem vytvarného uméni. Zatimco vsak
klasicky malif pracuje s paletou a Stétcem, prostfedkem tvorby v nasem pfipadé jsou Zivé rostliny, prevainé
dreviny — stromy a kefe. Takové kompozice maji dynamiku, jakd se vadze pouze na zivé organismy; ty se rozvijeji,
maiji individudlni tvarové, barevné a velikostni zvlastnosti, posléze starnou a kompozice se musi citlivé obnovovat.
V pripadé Prihonického parku, ktery bereme jako modelovy ptiklad, A. E. Silva-Tarouca, i podle svych malifskych
zkuSenosti, komponoval park s cilem vytvofit specifické malifsko-krajinarské scenerie. Mél k tomu k dispozici
rozsahly sortiment, v€etné velmi bohatych kolekci ¢inskych drevin. Je vSak tfeba védét, Zze od doby, kdy Silva-
Tarouca realizoval své architektonické zaméry do podoby malifsko-krajinafskych scenerii, a posléze je
systematicky po desetileti rozvijel, udrzoval ¢ obnovoval, Prihonicky park postihla fada negativnich udalosti, at
jiz charakteru prirodniho (extrémni mrazové epizody v letech 1929 a 1947 aj., v novéjsi dobé vichfice, popf.
prestarnuti nékterych klicovych drevin) nebo spolecenského (dlouha obdobi omezené péce, ale také nepochopeni
zahradné-architektonické podstaty parku spojené s vysadbou nevhodnych drevin apod.). Nepopiratelny narGst
teplot a omezeni objemu i rovnomérnosti srazek jsou dalSimi negativnimi faktory. Pred feSitelskym tymem tak stdl
Ukol nalézt metodické pomdicky k analyze, identifikaci, obnové ¢i zachrané malifsko-krajinafskych scenerii,
pomucky dostate¢né nazorné a soucasné dostatecné obecné, aby byly vyuzitelné v parcich, kde Ize nalézt malifsko-
krajinarské kompozice.

Dreviny vhodné k udrZeni a obnové MKS predstavuji netrividlni ukol, pokud jako model stanovime
Prihonicky park. V prvni fadé nemame k dispozici sortiment, ktery vyuZival A. E. Silva-Tarouca. | kdyby k dispozici
byl, samotny fakt, Ze majorita (napt.) ¢inskych drevin v Prihonickém parku dlouhodobé nepfrezila, je voditkem pro
sofistikovanéjsi vybér.

Podstatnou je i skuteénost, Ze od 3. kvétna 1958 je Prhonicky park (a s nim fada dalSich pamatek
zahradniho uméni) pro své hodnoty a jako doklad zahradni tvorby kulturni pamatkou. Do statniho seznamu
kulturnich pamatek byl zapsan pod ¢islem €. 2-2285 dne 31. prosince 1965. Od té doby se na néj vztahuji postupy
stanovené pamatkovymi predpisy. Klicovou hodnotou je pak jeho autenticita, a to jak formalni (kompozice jeho
scenerii), tak materialova (zejména material vloZeny jeho autorem, tedy sortiment rostlin tvorici scenerie parku
v letech 1886-1936).

Architektonicky navrh obnovy MKS v pamatkdch zahradniho uméni pracuje prevdiné se sortimentem,
ktery se dochoval v misté a podafilo se jej identifikovat z historickych prament (fotografii, vysadbovych knih,
soupisl, popr. dobovych zprav a sdéleni). AvSak navrzeny sortiment je na jednu stranu omezen limitujicimi faktory
a na strané druhé naopak rozsifen o dreviny s podobnymi ekologickymi naroky a architektonickou funkci. Navrh
projektanta je proto Zadouci ovérit doporucenymi postupy.

Predkladana metodika ma za obecny cil poskytnout subjektiim pecujicim o pamatky zahradniho uméni
a rovnéz tvlrclm parkovych a zahradnich kompozic pomutcku k vybéru dievin vhodnych pro tento tkol. Metodika
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nemUze nahradit postupy pamatkové péce a tvarci osobitost projektanta, pouze dava k dispozici soubor druht a
kultivar( drevin, tedy jakési environmentalni limity pro citlivy pfistup a tvarci rozmach.

Zakladni clenéni metodiky
METODICKY BLOK A: Vstupni expertni datové podklady

- zahrnuje prostorové explicitni databazové podklady a expertni ndvrh zahradniho projektanta jako podklad
k ovéreni

METODICKY BLOK B: Metodika vypo¢tu environmentélni shody

- zde hodnotime lokalni environmentalni shodu taxonl na zakladé jejich vyskytu a environmentalnich
podminek v referenénim Uzemi

METODICKY BLOK C: Restrikce vybéru adverznimi faktory

- vybrané druhy provérime s ohledem na stanovistni limity, fytopatologicka a invazni rizika a poZadované
mikroklimatické funkce dreviny.

Souhrn doporucenych postupti k vybéru dievin pro obnovu MKS

Metodika je zaloZena na prvotnim vstupnim navrhu projektanta, ktery diky identifikaci, dokumentaci (Novak et al.
2026) a znalosti mista navrhne taxony pro obnovu dané MKS. MiZe vychazet i z vysledkl Bloku B, coZ Ize doporucit,
pokud projektant neznd feSené Uzemi dokonale. Navrieny seznam je ndasledné vyhodnocen s ohledem na
vhodnost druhl — pomoci blokll B (environmentdini shoda) a C (adverzni faktory). Vysledek téchto hodnoceni
nasledné projektant zapracuje do findlniho navrhu. Nedoporuéené dreviny mlize nahradit vhodnymi drevinami
z bloku B. Findlni navrh musi téZ zohlednit plsobeni dfevin na mikroklima (zachovani pivodniho rozloZeni typl
drevin) a zohlednit barevné pusobeni dfevin s ohledem na malitsko-krajinarské postupy. S ohledem na tyto dalsi
podminky muiZe projektant volit i druhy mimo doporuceni bloku B, avsak respektujici limity bloku C. Je vhodné
drzet se druh, se kterymi jsou jiz v predmétné pamatce dobré zkusenosti.

V ramci priklad(l jsme Gzce spolupracovali s projektantem, takZe i jeho doporucdeni ¢astecné zohlednuji vysledky
bloku B, a tudiz z této ¢asti neni seznam ve finalni verzi pfilis limitovan.
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Obrdzek 1 Schéma metodiky se zddraznénou funkci Metodickych bloki A, B a C.
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METODICKY BLOK A: Vstupni expertni datové podklady

1. Prostorové explicitni, historicky kumulativni databaze vyskytu dievin v dané pamatce
zahradniho uméni

Pro vybér drevin k obnové malifsko-krajinarské scenerie v dané pamatce zahradniho uméni je zakladnim vstupem
znalost sortimentu dFevin? vyuzitého k tvorbé& MKS a historicky i aktudlné existujiciho na shodnych biotopech
v ramci pamatky. Vyznamnymi Udaji jsou data o mortalité a dobé vysadeb i pro dfeviny dosazované nebo
zaménujici prestarlé v MKS. Pro tento Ucel je tfeba vytvorit databazi sortimentu dané pamatky, odkud mizeme
Cerpat informace relevantni pro tvorbu nebo obnovu scenerii.

Netrivialni podminkou pro uZitnou hodnotu databaze je nomenklator jmen rostlin, ktera se pro danou pamatku
uzivala v minulosti, a téZ soucasné taxonomické Udaje o sortimentu.

Jako modelovy priklad poddvame databdzi, kterd je drivéjsSim vysledkem tohoto feSeného projektu (Kalcik et al.
2025, Specializovand verejna databaze rostlinného sortimentu Prihonického parku). Databaze je pristupna na
https://arcg.is/0jDbf11

Prahonicky park jako model pro tvorbu databaze sortimentu

Specializovand vefejna databaze dendrologické sbirky je klicova pro vyuzitelny, aklimatizovany sortiment pfi
obnové studovanych a identifikovanych kompoziénich prvkl, a slouZi jako zdroj pro dalsi vyzkum ¢&i pro
potieby koneénych uZivatell véetné verejnosti. Primarnim zdrojem dat pro databazi jsou analyzy provedené
resitelskym tymem a digitalizace archivnich material(l. Souéasti designu je interaktivni rozhrani a prostorové
explicitni data.

Specializovana vefejna databaze rostlinného sortimentu Prihonického parku
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Obrdzek 2 Ukdzka vystupu z databdze pro Abies concolor. Udaje s lokalizaci do pododdéleni Prihonického parku (Jager in Kavka 1959,
priloha, etiam Svoboda et al. 1967a, b, vloZené mapy a Obrdzek 3) jsou vyznaceny fialové ohranicenymi polygony, ostatni tudaje
s presnou lokalizaci jsou vyznaceny zelenymi body.

2 PFevod jmen taxond listnatych a jehli¢natych dievin pouZivanych v odborné literatufe prvni poloviny 20. stoleti na
jména pouzivana nyni je dostupny na https://www.nzm.cz/o-nas/veda-a-vyzkum/vedecke-projekty-a-vyzkumne-
zamery/pruhonicky-park-a-skola-malirsko-krajinarske-kompozice-obdivovany-a-odmitany-vzor-pro-krajinarskou-
tvorbu-20-stoleti/vystupy-projektu/principy-tvorby-ae-silva-taroucy-a-malirsko-krajinarska-kompozice
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Obrazek 3. Tzv. Jagerovo ¢lenéni Prithonického parku (podle prdce Kavka 1959,).

2. Rekonstruované sloZzeni MKS na zakladé historickych dat, idedlné s fotografickou
dokumentaci, a navrh obnovy dané MKS

Pro Uspésnou aplikaci metodiky je dalezité, aby uzivatel spinil zakladni podminky. Jednou z nich je spoluprace s
krajinafskym architektem/projektantem, popf. téZz dendrologem, ktery je schopen z dostupnych materialQ
a soucCasného stavu pamatky zahradniho uméni odvodit plvodni architektonické zaméry, véetné existence
malifsko-krajinarskych kompozic. Pro aplikaci metodiky proto od projektanta uZivatel potrebuje pfinejmensim
navrh opatfeni k obnové funkénosti MKS a navrh druh( drevin pro obnovu.

e charakteristika partie v niz byly identifikovany malifsko-krajinarské scenerie
e identifikace vyznamnych kompozi¢nich prvkd a MKS
e porovnani historického a soucasného stavu MKS nebo skupiny MKS

e navrh opatfeni k obnové funkénosti MKS

3. Modelové priklady bloku A

Jako modelové priklady byly vybrany partie Podzamecka louka (oddéleni 6) a Bofin — Na Velkém klinu (odd. 178).
Vstupni ndvrh sortimentu drevin pro obnovu malifsko-krajinarskych scenerii byl ur¢en postupem podle Metodiky
zachrany, obnovy a udrzeni malifsko-krajinafskych scenerii v pamatkach zahradniho uméni (NZM 2026).
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3.1 Modelovy priklad 1: Podzamecka louka (oddéleni 6)
Uvod

Charakteristika kompozice s identifikovanymi MKS

Partie Podzamecka louka se nachazi zapadné od zamku a byla vyznamnym prostorem podél historické prijezdové
cesty k zamku, na jehoZ panorama na horizontu se otevird mnozstvi pohledll. Vychodni ¢ast lemuje potok Botic
a navazujici porosty strom( na terasidch pod zdamkem. Zapadni strana je ohrani¢ena svahem porostlym smisenym
porostem, ktery vytvari louce prostorovou kulisu. Severni ¢ast louky navazuje na vesnickou zastavbu. Pres louku
prochazi podélny prihled od vstupni brany a dale pri¢ny pohled ze stoupajici cesty k zdmku na louku. Cestu lemuji
staleté duby, které jsou doplnény o dalsi solitérni stromy a skupiny kef(, mezi nimiz se otevira mnozstvi kratkych
pohled( na scenerie louky kolem Botice. Podzamecka louka byla, a do znacné miry je osazena jednak barvolistymi
stromy (Cerveny buk, cervené duby, topoly, ¢ervené lisky), které tvofi kryci kulisu proti vesnici, jednak z jara bohaté
kvetoucimi druhy ozdobnych jabloni (Malus x floribunda, M. x scheideckeri, M. sargentii), japonskych kdouli
a tavolnikd, a dale ¢etnymi perenami, z nichz zvlasté na podzim krasné se vyjimaji bohaté skupiny podzimnich aster

a zlatobyld ve spojeni s podzimnim vybarvenim stromu.

Vztah vucdi jinym kompozi¢nim jednotkdm: pohledova vazba na Rybarnu, pohledy na zamek od zaniklého lomu,
vyhlidka od brany z Malého nadvofi (Zameckd vyhlidka), pohledy z cest na luéni scenerie, svahy s porosty

svs

(sousedniho oddéleni 7) vytvari kulisu celé Podzamecké louce.
Seznam nizsich jednotek v této partii dle Jagera (Jager in Kavka. 1959): 6a,b,c,d,e,f

| I
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Obrdzek 4 Schéma Podzdmecké louky
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6a — Severni clona k vesnické zdastavbé

Soucasny stav: Vegetace zde tvofi vyznamnou clonu k vesnické zastavbé a zaroven kulisu pro dlouhy pohled pfes
louku. Tato kulisa byla plvodné slozena z rliznych druhi topoll (Populus tremula, Populus alba 'Nivea', Populus
simonii 'Fastigiata', Populus x ontariensis), které barevné (biloSedd barva Populus alba 'Nivea', Zlutd Populus
tremula, Populus simonii) pUsobily v pozadi prahledu a prohlubovaly tak prostor. Topoly zde byly pravdépodobné
pouzity i z divodu rychlého rlstu, pro zajisténi rychlého Gcéinku clony. V souéasné dobé se zde jiz nenachazi Zzadny
z téchto topoll a v 80. letech 20. stoleti sem byla dosdzena rozsahla skupina tuji, kterd sice vytvari clonu

k zastavbé, ale narusila pivodni koncept barevného plsobeni drevin.

Obrazek 5 Pohled na skupiny bilych topolt v roce 1942

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokli B a C: Zachovat ¢ast skupiny tuji (Thuja occidentalis)
bezprostfedné u oploceni a predsazet nové skupiny topoll s barevnym pulsobenim (biloseda, Zluta) v centralni
Casti (sortiment: Populus x canadensis, Populus x ontariensis)

Obrazek 6 Pohled na skupinu tuji uzavirajicim pohled pres Podzameckou louku
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6b — U Chylii

Soucasny stav: Severni ¢ast skupiny navazuje na oddéleni 6a, kde se nachazela zanikla skupina topold bilych
a dalsich druhu topol(l svétlé barvy. Od brany se otevira pohled pres celou louku lemovanou komponovanymi

v s v

vysadbami. V jizni ¢asti zanikly Quercus rubra a Quercus palustris.

Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych blokti B a C: Redukce tist — obnova pohledi na louku. Dosadba:
Populus alba 'Nivea', Populus simonii 'Fastigiata', Prunus serotina

§‘ PN “‘ ',4")" , '- .

Obrdzek 7 Prerostlé tisy brani pohlediim na Podzdmeckou louku

6¢ — Louka

Soucasny stav: Rozsdhla louka lemovana rozvolnénymi skupinami stromi s podzimnim barevnym pusobenim
predevsim Quercus rubra a Quercus palustris. Na pricném prihledu mezi zaniklym lomem a bastou zamku zanikla
barevné puUsobici skupina tvofena Salix x sepulcralis 'Chrysocoma’, Betula pendula a Liriodendron tulipifera a cely
prahled zarostl ndletovymi dfevinami. Do vnitFni ¢asti louky bylo dosazeno velké mnozstvi jehli¢nan( (zfejmé v 80.
letech 20. stoleti), které se tam vSak plvodné nenachdazely a spiSe lemovaly louku na Upati svahu (sousedniho
oddéleni 7). Dle prace Kavka (1959) se jednalo o tyto konifery: Abies lasiocarpa var. arizonica, A. concolor
'Violacea', A. grandis, Picea omorika, P. pungens 'Argentea’, Pinus cembra, P. strobus. Ve vychodnim okraji louky
byly rozsahlé vysadby trvalkovych skupin (Aster amellus, A. novae-angliae, A. novi-belgii, A. ericoides, Solidago

hybr. 'Golden wings', Trollius hybridus, Aruncus sylvesteris, které jsou doloZené historickou fotografii z roku 1941.

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokd B a C: Postupné odstranéni neplvodnich dfevin z centralni
casti louky. Uvolnéni prihledu zanikly lom — basta. Dosadba dfevin do okraje tohoto prihledu (Salix x sepulcralis
'Chrysocoma’, Betula pendula, Liriodendron tulipifera, Populus x canadensis, Populus grandidentata, Populus
tremula, Malus x purpurea, Malus sargentii). Obnova trvalek.
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Obrazek 8 Podzameckad louka v roce 1942

Obrdzek 9 Okraj prihledu na Bastu v roce 1942
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Obrazek 11 Mohutné skupiny Cornus sanguinea a Prunus sp. zardstaji Podzdmeckou louku a brani pohledim

6d — Zdapadni okraj louky

Soucasny stav: Zapadni okraj Podzamecké louky je tvofen jednotlivymi solitérami (Quercus robur, Acer
carpinifolium) a mensimi skupinami strom0. Z dfevin tam pravdépodobné zanikla plvodni vysadba Carpinus
betulus 'Fastigiata' (doloZena fotograficky).
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Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych blokti B a C: Zachovat rozvolnény charakter vysadby mozna
jednotliva dosadba. Dozivajici taxony navracet na jejich pivodni mista (napf. Carpinus betulus 'Fastigiata', Acer
carpinifolium, Quercus robur).

LS 8 Ny

Obrazek 12 Vysadby podél zapadniho okraje Podzamecké louky vytvari louce vyznamnou komponovanou kulisu, kde
je dulezZité zachovat puvodni prostorové rozvrZeni vysadeb stromu a nezahustovat je novymi vysadbami.

sov s

6e — Pod Jedlovou strani (jizni okraj louky)

Soucasny stav: Skrz jizni okraj louky pod Jedlovou strani prochazi vyznamny prahled, ktery se otevira z horni hrany
Jedlové strané nad skalnim vychozem porostlym jalovci a pokracuje pres skupinu azalek na okraji louky a pres
louku za skupinou strom(l se vynofuje panorama zamku. Cesta v této partii byla lemovana mohutnymi duby
podsazenymi azalkami. Dle Kavky (1959) se tam nachazely "Rhododendron molle, Rhododendron yunnanense, Rh.
ambiguum, Rh. punctatum". V soucasnosti okraj louky zarUsta rozsahla skupina Cornus sanguinea.

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokd B a C: Masivni redukce Cornus sanguinea — uvolnéni pohledd
na louku. DozZivajici taxony navracet na jejich plvodni mista (napt. Rhododendron spp. ze skupiny azalek).
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Obrazek 13 Pohled pres azalkové skupiny na zamek v roce Obradzek 14 Vyhlidka z horni hrany Jedlové strdné na zamek
1942

Obrdzek 15 Cesta lemovand mohutnymi duby s podrostem azalek
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6f — Vychodni okraj louky

Soucasny stav: Velmi detailné propracovana kompozice s vyuZitim barvolistych strom( (Fagus sylvatica
'Atropunicea’, na podzim Liriodendron tulipifera, Acer maximowiczianum), kvetoucich okrasnych jabloni (Malus
pumila 'Niedzwetzkyana', Malus x purpurea, Malus sargentii) a ket okrasnych kvétem (Calycanthus floridus,
Spiraea sp., Chaenomeles sp., Syringa sp.) a pravdépodobné tam bylo vysazeno i bohaté trvalkové patro. Tuto
kompozici narusuji dva mladé duby, které tam byly vysdzeny pravdépodobné v 80. letech 20. stoleti a dosadby
Acer maximowiczianum, které vytvari pohledovou bariéru z kfiZovatky cest smérem k Rybarné. V této druhové
bohaté partii byl kladen dlraz na celorocni pasobeni dfevin i trvalek.

Zaniklé druhy: Chaenomeles x superba, Malus x scheideckeri, Spiraea japonica 'Pruhoniciana’, Syringa sweginzowii
'Superba', Syringa reticulata subsp. reticulata

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokl B a C: Odstranit 2 ks Acer maximowiczianum. Odstranit 2 ks
Quercus robur. Dosadby okrasnych jabloni smérem do louky: Malus pumila 'Niedzwetzkyana', Malus sylvestris.
Dosadba kefového patra z kefli ozdobnych kvétem. Vysadba trvalek do podrostu drevin.

Obrdzek 16 Velmi detailné propracovand kompozice s vyuZitim barvolistych stromd Liriodendron tulipifera, Fagus
sylvatica 'Atropunicea’, kvetoucich okrasnych jabloni a keft okrasnych kvétem

Souhrnny sortiment Podzamecké louky navrieny k dalSimu ovéreni postupem podle metodickych blokt B a C
zahrnuje také: Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Alnus glutinosa, Cornus mas, Fraxinus excelsior,
Chamaecyparis pisifera, Malus pumila 'Niedzwetzkyana', Malus sylvestris, Metasequoia glyptostroboides, Picea
abies, Populus x canadensis, Populus grandidentata, Populus tremula, Prunus padus, Quercus rubra, Salix alba,
Salix x sepulcralis 'Chrysocoma’, Tilia cordata, Tsuga canadensis a Ulmus laevis.
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3.2 Modelovy priklad 2: Bofin — Na Velkém klinu (odd. 178)

Uvod

Rybnik Botin a Uzemi kolem néj bylo k Prihonickému parku pri¢lenéno az v roce 1904. Pro A. E.Silva-Taroucu méla
tvorba tohoto Gzemi velky vyznam, jelikoZ mnohé zkusenosti, které ziskal ptfi komponovani starSich ¢asti parku,
tam zurodil. Rybnik Bofin se tak stal soucasti prekrasnych scenerii, kde se uplatfiovalo nejen plsobenivodni hladiny
rybnika ve tvaru pismene S (rozmanité odlesky, zrcadleni, plsobeni svétla apod.), ale také mistrna posileni G¢inka
vzdus$né perspektivy pomoci barev pouzitych drevin.

Jadro kompozice této partie se nachazi na vodni hladiné rybnika Bofin a na jeho pfilehlych bfezich. Diky malym
prostorovym moznostem byly mirné naklonéné svahy osazeny mozaikou listnatych, jehlicnatych a smisenych
porostl drevin, kterd zaroven vytvaii kompaktni clonu parku zakryvajici nezadouci okoli. Pfed porosty na pfikrych
travnatych svazich podél obvodové cesty byly vysazeny rlzné barevné a tvarové plsobici dfeviny, napf. Abies
concolor, Picea pungens, Pseudotsuga menziesii, Betula lenta atd.

Popis A. E. Silva Taroucy (1909)

,Kvuli zvySenému kontrastu jsem svah pfilehly k Hfebenu a beztak jiz porostly borovicemi osazel ¢ernou borovici
a brehy polozené smérem k zapadu a severu pouze koniferami smisenymi s velkymi skupinami ¢ervenych bukd.
Chtél jsem, aby ¢ast okolo svahu byla co nejtmavsi a plsobila vaznym dojmem, zatimco smérem k Usti potoka by
se v souladu se sniZujicimi se bfehy pozvolna pouZivaly stale svétlejsi a veselejsi dieviny: velké skupiny ¢ernych
borovic, ¢ervenych bukd, Acer Pseudoplatanus fol. purpureis, smisenych s jedlemi, dale douglasky, smrky sitka
i béZzné odrldy smrk(i, borovice vejmutovky, duby cery, americké duby, Abies concolor a konecné Picea
Engelmannii, pungens glauca a argentea a alba.”

Hlavni kompozicni osy
V casti kolem rybnika Bofin, byla komponovana dimyslna sit tfi hlavnich kompozi¢nich os vyuZivajicich tvaru
rybnika. Kazda z nich pracuje s prostorem a perspektivou zcela jinym zplsobem:
o 7 Velké Bofinské skaly do — dalky smérem k jihu — tato osa je v ramci kompozice vyjimecna tim, Ze jako
jedina vede z nadhledu a otevira prostor mimo uzaviené udoli.
e Zlevého bfehu rybnika na skalu nad jeho severovychodnim bfehem — tato osa je orientovana na hlavni
vizudlni dominantu partie a je navrZena tak, aby skalu dramaticky zd{raznila ramovanim.
e Podélnad osa z levého biehu k Usti potoka Botice do rybnika - tato osa funguje s jasné oddélenymi plany,
které zrak pozorovatele vtahuji do scenerie, kterd pomoci vysadeb posiluje svou hloubku a vytvafi pocit,

Ze park v této ¢asti pokracuje do nekonecna.

Obrdzek 17 Hlavni kompozicni osy scenerie prochdzejici pres vodni hladinu Borina. Interaktivni mapa, 2025.

Priihonicky park a Skola malifsko-krajinafské kompozice, obdivovany a odmitany vzor pro krajinarskou tvorbu
20. stoleti Strana 21/58



\ VELKA BORINSKA SKALA

STAVAJICI STROMY

NOVODOBE VYSADBY

ZANIKLE STROMY A KERE

M)’ILA BORINSKA SKALA

POHLEDOVE OSY .
A ZORNE KUZELY NA SCENERIE

POHLEDOVE KULISY

Obrdzek 18 Schéma kompozice — rybnik Borin, Na Velkém klinu

Vyhlidka z Velké Bofinské skaly

Vyhlidka z Velké Bofinské skaly predstavuje mistrovské dilo krajinarské architektury. Vyhlidka je strategicky
umisténa na horni hrané skalniho alpina. Pfimo podél mista, kudy prochazi horni cesta, je citlivé zaclenéna unikatni
kvétinova zed. Ta tam neplni jen estetickou funkci, ale tvofi pfirozené, organické zabradli, které navstévnika
bezpecné provazi a vizualné propojuje drsny skalni terén s jemnosti kvetoucich rostlin.

Z této vyvysené pozice se otevird velkolepy pohled z nadhledu na peclivé komponovanou ¢ast parku kolem rybnika
Bofin. Jedna se o jediné misto v celém parku, kde se uplatriuji vzdalené horizonty. Diky tomuto priahledu do dalky

Vv

ziskava cela scenerie monumentalni méfitko a pocit nekonecnosti.

Rybnik Bofin je Ustfednim kompozi¢nim prvkem, ktery vnasi do scenerie svétlo, ¢imz prosvétluje i stinnéjsi partie
udoli. Dokonalé zrcadleni vodni hladiny navic opticky zdvojuje krasu okolnich bieha, prohlubuje prostor a dodava
mistu neustdle se ménici dynamiku podle denni doby a pocasi.

Z hrany Borinského alpina se postupné otevira mnozstvi cilenych pohled(, na severu pohled nejprve zachyti partie
zvané u Wachhausu a protilehly breh, jemuz dominuji vyrazné, tmavé siluety cernych borovic. Ve stfedni ¢asti oci
nasledné sklouznou k ostrozné, na které jako barevny akcent vystupuje skupina cervenolistych bukl a za buky
breh pokracuje vysadbami barevné a tvarové plsobicich drevin. Ty prechazeji od sytych, tmavé zelenych ténl az
po jemny modry nadech, a to vSe na pevném, sjednocujicim pozadi jehlicnaté clony.

Pravé tento zamérny prechod od teplych a tmavych barev v popredi (Cervené buky, temné borovice) ke
studené;jsim, modravym tonim v pozadi predstavuje ukazkové pouZiti principt vzdusné perspektivy. Tento opticky

Vv

trik umocnuje iluzi dalky a ¢ini celou kompozici jesté hlubsi a dramatictéjsi.
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Obrdzek 20 Bofin - pohled z horni cesty. Pinus strobus a Sorbus aucuparia rozclenuji horni hranu kvétinové
zdi. Na vybézku Fagus sylvatica 'Atropunicea’, v pozadi Psdrské lesy. Srpen 1942 (diapozitiv 0849).
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Obrdzek 21 Pohled z nadhledu z Velké Borinské skdly, vpravo vyraznd skupina z cervenolistych bukd, za ni se uplatriuji
dreviny s barevnym i tvarovym akcentem. Pravy breh pod Malou Borinskou skdlou je akcentovdn skupinou douglasek.
Foto: Jana Kohlovd, podzim 2025.

Pohled z levého (zapadniho) bfehu Bofina smérem na Velkou Bofinskou skalu

Pohled z levého (zapadniho) brehu rybnika Bofin predstavuje dalsi fascinujici ukazku promyslené malifsko-
krajinarské kompozice (typické pro Prlihonicky park), ktera funguje jako Zivy obraz. Hlavnim vizualnim magnetem
celého zdpadniho brehu je Velka Borinska skala — impozantni skalni utvar, ktery tvofi stfedobod celé kompozice.
A. E. Silva-Tarouca na ni z levého bfehu zamérné nasmeéroval mnozstvi rGznych pohledd, takze navstévnikovi
neustdle pfipomina svou monumentalni pfitomnost.

vsv

Nejvelkolepéjsi a nejdelsi pohledy napfi¢ vodni hladinou se oteviraji z mista zvaného Velky klin na levém brehu
(zapadni strané) rybnika. Tento hlavni vyhled je ukdzkou dokonalého oramovani scény: Z jedné strany je pohled
vymezen skupinou cervenolistych buk(. Z druhé (pravé) strany kompozici uzavira Mald Borinskd skala, kterou
korunuji vzrostlé douglasky.
Béhem chlize po brehu se scenerie neustdle proménuje. Navstévnik nevidi skalu pouze jako jeden staticky obraz,
ale oteviraji se mu intimnéjsi prihledy mezi jednotlivymi solitérnimi stromy a jejich mensimi skupinami.
Pusobivé jsou momenty, kdy se pohled na skalu otevird pfimo pod korunami stromd. Previslé vétve v téchto
mistech funguji jako ram, ktery pohled na osvétlenou skalu za vodou opticky uzavira a zintenziviiuje.
Celkovy panoramaticky obraz je zaloZzen na dramatickém barevném kontrastu a iluzi hloubky:

e  P¥icelnim pohledu se tyci Velka Borinska skala.

e Vpravo ji dopliuje hmota Malé Botinské skaly.

e Vlevo, ale i jako ram Velké Bofinské skaly je scéna dotvorena vysadbou svétlemodrych jehlicnand (napfr.

jedle stejnobarva — Abies concolor).

Pravé poutziti téchto specificky zbarvenych dfevin ma zdsadni vyznam. Svétlemodré a stribfité jehli¢i opticky
ustupuje do dalky a prohlubuje Ucinky vzdusné perspektivy. Tento efekt je jesté umocnén tim, Ze jsou tyto chladné,
modravé tény postaveny do silného kontrastu se skupinou ¢ervenolistych drevin v popredi. Tepla ¢ervena barva
pocitoveé vystupuje vpfed, modra ustupuje vzad, ¢imZ vznika neuvéfitelné hluboky a trojrozmérny prostorovy viem.
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Obrdzek 22 Rybnik Borin pod snéhem, pohled na Velkou Borinskou skdlu, v popredi Chamaecyparis lawsoniana
a Thuja occidentalis '"Malonyana'. Leden 1942, (diapozitiv 0528).

Obrdzek 23 Rybnik Bofin, vlevo Fagus sylvatica 'Atropunicea’, v pozadi skdly. Cerven 1942, (diapozitiv 0556).
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Obrazek 25 Borin — pohled na Velkou Borinskou skdlu. Vlevo
v popredi Thuja occidentalis 'Malonyana’, ve stfednim pldanu
pod Malou Bofinskou skdlou skupina Pseudotsuga menziesii 0255).
a nahore nad Velkou Bofinskou skdlou Ulmus % hollandica

Obrazek 24 Rybnik Borin — pohled do usti rybnika,
v popredi Chamaecyparis lawsoniana. Rok 1941 (diapozitiv

'Argenteo-variegata’ Pohled z levého brehu rybnika Borin.
Cervenec 1942, (diapozitiv 0815).
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Pohled na usti potoka Botice pfi vtoku rybnika Bofin

Pohled na usti potoka Boti¢ do rybnika Bofin (Obrdzek 24) predstavuje ukazku budovani malifsko-krajinarské
scenerie pomoci prostorovych pland. Zakladem této scenerie je dlouhy pohled nadél vodni hladinou, ktery vede
oko divaka od tmavého popredi az do svétlého, opticky se ztracejiciho pozadi.

Klicovou roli pro spravné vnimani hloubky hraji dfeviny v popredi, které maji zdmérné temny charakter. Typickym
zastupcem je tam cypriSek Lawson(v (Chamaecyparis lawsoniana). Tyto tmavé jehli¢nany funguji jako divadelni
portal — ramuji scénu, pocitové vystupuji smérem k divakovi a tvofi silny kontrast ke svétlé vodni hladiné
i vzdalenéjsim partiim.

Ve stfedni ¢asti této dlouhé pohledové osy prebiraji otéZze kompozice duby ¢ervené. Zatimco na jare a v 1été duby
tvofi spise klidnou zelenou kulisu, na podzim se stavaji hlavnim poutacem scény. Jejich vyrazné podzimni zbarveni
rozsviti stfedni plan a vytvoti jasny fokalni bod dfive, nez pohled sklouzne do dalky. V samotném zavéru rybnika
byly cilené pouzity svétlolisté listnaté dieviny — vrby, topoly, lapiny (Pterocarya sp.) a javory jasanolisté (Acer
negundo), tvorici pozadi celého obrazu. Svétle zelené az stribfité listi téchto stromU prirozené odrazi vice svétla
a obraz se opticky mlzi. Tento kontrast s tmavym popiedim dokonale prohlubuje ucinky vzdusné perspektivy
a umocnuje iluzi dalky a nekonecnosti udoli.

Ztraty v pivodni kompozici:

Dlouhodoby vyvoj porostu a pravdépodobné i pfirodni vlivy si viak vybraly svou dan a z plvodni kompozice
vypadla celd fada dllezZitych druhd, coZ plvodni zamér ¢astecné oslabuje. Z kompozice zavéru rybnika zmizely
topoly cerné (Populus nigra), topoly Simonovy (Populus simonii) a blize neuréené druhy vrb (Salix sp.). V popredi
(ztrata kontrastu a ramu): Ubylo mnoiZstvi tmavych ramovacich drevin, jako je cypfiSek nutkajsky (Callitropsis
nootkatensis) Ci cyptisek hrachonosny (Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa'). Vypadly také svétlé solitéry smrku
pichlavého (Picea pungens), které pravdépodobné tvofily dopliikovy barevny kontrast v prednich partiich.

Popis jednotek dle Jagera: 178a,b,c,d,e,f: Na Velkém klinu
178a — Porostni clona severni ¢ast

Soucasny stav: Okraj rozsahlého porostu tvoreného smrkem a douglaskou je predsazen svétle barevné plsobicimi
drevinami predevsim jedli stejnobarvou a bfizami. V dalkovych pohledech se tato skupina uplatriuje v kontrastu
s velkou skupinou cervenolistych bukl. Tato skupina je soucasti mnohych fotografii pres rybnik Botin a hraje
klicovou roli v kompozici této ¢asti parku.

Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych blokd B a C: Dosadba svétle barevné plsobicimi dfevinami
s modrym nadechem a pro podzimni efekt zluté barvicimi dfevinami z rodu Betula (Betula alleghaniensis), dale
Picea laxa, Pinus nigra, Abies concolor)

178 b - Bieh Bofinského rybniku I.

Soucasny stav: Prikry breh rybnika porostly solitérnimi stromy a mensimi skupinami stromd, mezi nimiz se otevira
mnozstvi pohledd na rybnik Bofin a Malou a Velkou Bofinskou skalu. Druhové sloZeni je tvoreno prevaziné duby
a douglaskami mezi nimiz se uplatfiovaly dalsi dieviny napf. Callitropsis nootkatensis apod.. Ze severni strany
skupina navazuje na kompozi¢né vyznamnou skupinu ¢ervenolistych bukd.

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokii B a C: Dosadba kosternich dfevin dubu a douglasek
a barevné pusobicich jehlicnand s tmavé zelenym az modrym nadechem mezi kosterni dreviny.
Kosterni druhy: Quercus robur, Pinus strobus, Pseudotsuga menziesii

Doplrikové druhy (s barevnym nebo tvarovym akcentem): Chamaecyparis lawsoniana, Chamaecyparis lawsoniana
'Glauca’, Salix sp., Thuja occidentalis

7 v

178 c — Porostni clona — stfedni ¢ast

Soucasny stav: Prikry svah porostly smisenym porostem drevin, ktery je tvoren podél hranice parku listnatym
Zebrem z dubu letniho, ve stfedni ¢asti smiSenym porostem z douglasky, jedle bilé, ¢erveného dubu a buku. Jednd
se o pGvodné jehli¢naty porost, ktery vytvarel tmavou kulisu predsadbam smérem k cesté, kde je porost rozvolnén
do jednotlivych solitér a mensich skupin strom, které jsou tvoreny prevazné douglaskami a smrky s vtrousenymi
lesnimi borovicemi, jedli obrovskou a jefabem oskerusi.

Z kompozice zcela vymizely plvodni vysadby jefabl — Sorbus aria a Sorbus aucuparia.
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Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych bloki B a C:
Kosterni: Quercus robur, Picea abies

Doplrikové druhy (s barevnym nebo tvarovym akcentem): Pinus nigra, Pseudotsuga menziesii 'Viridis', Abies
concolor, Picea pungens 'Glauca', Sorbus aria, Sorbus aucuparia

178 d - Bieh Bofinského rybniku Il.

Soucasny stav: Breh v ohbi rybnika Bofin, z kterého se otevird mnoZstvi pohledd na oba konce rybnika véetné
hlavni scenerie Velké bofinské a Malé borinské skaly. Ze stfedni ¢asti se otevira Siroky panoramaticky pohled.
Kompozi¢né nejvyznamnéjsi ¢ast, kterd je dobre viditelnd z Velké Bofinské skaly a kterd byla vyrazna pouzitim
drevin s barevnym efektem.

Navrh k ovéreni postupem podle metodickych blokd B a C: Dosadby zaniklych topold. Dalsi dosadby:

Kosterni druhy: Fraxinus excelsior

Doplrikové druhy (s barevnym nebo tvarovym akcentem): Chamaecyparis lawsoniana, Chamaecyparis lawsoniana
'Fletcheri', Chamaecyparis lawsoniana 'Glauca', Chamaecyparis lawsoniana 'Triomf van Boskoop’, Callitropsis
nootkatensis, Chamaecyparis pisifera, Chamaecyparis pisifera 'Plumosa’', Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa’, Picea
pungens, Populus nigra, Populus simonii, Salix sp., Thuja occidentalis, Thuja occidentalis '‘Malonyana', Thuja plicata

178 e Porostni clona — jizni ¢ast

Soucasny stav: Mirny svah porlsta porost listnatych drevin, ktery tvofi podél hranice parku skupina z dubu letniho,
kterd plynule prechdazi do rozsahlé skupiny z ¢ervenych dubl. Podél cesty se tato skupina rozvolriuje do
jednotlivych strom(l a mensich skupin. Na ¢asti podél cesty vyrazny tisovy porost, ktery zasahuje az k cesté. V okraji
se uplatniuji cervené duby a Cervenolisty javor klen.

Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych blokdi B a C: Dosadby Quercus rubra a Acer pseudoplatanus
'Purpurascens’

178 f- Bieh Boftinského rybniku Ill.

Soucasny stav: Prikry breh rybnika porostly solitérnimi stromy a mensimi skupinami stromi, mezi nimiz se otevira
mnozstvi pohledd na rybnik Bofin a Malou a Velkou Bofinskou skalu. Druhové sloZeni je tvoreno prevainé
cervenymi duby a modfiny mezi nimiz se uplatfioval napf. Callitropsis nootkatensis.

Navrh k ovéfeni postupem podle metodickych blokd B a C: Vstupni navrh osadby vhodné druhové skladby:
Kosterni druhy: Quercus rubra

Doplrikové druhy (s barevnym nebo tvarovym akcentem): Larix kaempferi, Thuja occidentalis ‘Malonyana'

Obrdzek 26: Rybnik Bofin, pohled z levého bfehu na Malou Obrdzek 27: Rybnik Borin v pozadi Velka Borinskad skadla. Rok
Bofinskou skdlu. V pozadi na levém bfehu skupiny Abies 1941 (diapozitiv 0269).

concolor, Picea pungens, v popredi Quercus rubra. Rok 1941

(diapozitiv 0263).
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Obrdzek 28: Rybnik Bofin, v popfedi Sorbus aucuparia Obrdzek 29: Rybnik Bofin, Pinus strobus. Rok 1941 (diapozitiv
'Pendula’, v pozadi Mald Bofinskd skdla. Rok 1941 (diapozitiv 0294).
0274).

Obrazek 30: Rybnik Borin, skupina Quercus rubra na konci ) ) 5 ) ) )
rybnika, Rok 1942 (diapozitiv 0524). Obrdzek 31: Rybnik Bofin, vlevo Thuja occidentalis

'Malonyana', vpravo skupina Pseudotsuga menziesii
podepirajici svah, v pozadi rozvolnény okraj porostu z Abies
concolor a Picea pungens. Leden 1942 (diapozitiv 0527).

a o ‘L( R
Obrdzek 32: Rybnik Bofin z levého brehu od us
vlevo skupina Picea pungens. Leden 1942 (diapozitiv 0539).

Obrdzek 33 V popredi skupina douglasek, v pozadi Quercus
rubra a Picea pungens 'Argentea’ na vybéZzku pravého brehu.
Pohled z levého brehu. Cervenec 1942 (diapozitiv 0812).
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Obrdzek 34: Pinus strobus na levém bfehu rybnika Bofin. V  Obrdzek 35: Rybnik Bofin — pohled z levého bfehu rybnika, v
pozadi rybnik a Picea pungens 'Argentea’. Cervenec 1942 popredi mladd Betula pendula, v pozadi douglasky a skly.
(diapozitiv 0813). Cervenec 1942 (diapozitiv 0814).
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Obrazek 36 Rybnik Borin, v popredi Pseudotsuga Obrdzek 37: Rybnik Bofin — levy breh rybnika,
menziesii var. glauca. Cervenec 1942 (diapozitiv v popredi Populus nigra a Picea pungens
0816). 'Argentea’. Srpen 1942 (diapozitiv 0855).

Obrazek 38: Rybnik Borin — pohled z levého brehu, v popredi
Pseudotsuga menziesii var. glauca, v pozadi Velkd Borinskad skdla.
Srpen 1942 (diapozitiv 0856).
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METODICKY BLOK B: Metodika vypoétu environmentalni shody

1. Uéel, rozsah a povaha metodického bloku B

Metoda vytvari mistné podlozeny seznam rostlinnych taxon( pro obnovu vybrané malifsko-krajinafské scenerie
(MKS). Vychazi ze soucasnych prostorové explicitnich (bodovych) vyskytl rostlin v celém Prihonickém parku
(Kalcik et al. 2025) a z detailnich map mikroklimatu (Brlna et al. 2025), topografie a hydrologie. Pro kazdy taxon
pocita, jaké podminky v parku obsazuje, vyhodnoti prekryv tohoto profilu s cilovou MKS.

Vysledkem je datovy podklad, a tedy doporuceni pro odborné posouzeni, nikoli zavazny pokyn k vysadbé. Vypocet
nehodnoti architektonickou funkci, zdravotni stav, fytopatologicka rizika, dostupnost sadebniho materidlu ani
budouci klimatické scénare. Tento vybér musi byt nasledné ovéfen pomoci znamych limitl druhu napt. pro
pedologii, kterd neni soucasti vypoctu (viz Metodicky blok C).

Profily taxond - Vyhodnoceni
(jadro /typické/ MKS a hledani
okraj) analogii

Obrdzek 39 Postup vypoctu environmentdlni shody

1.1 Souhrn modelu

Tabulka 1 Souhrn modelu

Ukazatel Vysledek

Bodové zaznamy rostlin na vstupu 18 103

Unikatni taxony na vstupu 1128

Taxony spliujici minimum 25 bunék a 13 bloka 76

Pouzité environmentalni vrstvy 17

Zachované osy PCA 6; 91,7 % variability

Prostorové rozliSeni a souradnicovy systém rastr 5m - S-JTSK / Krovak East North - EPSG:5514

2. Vstupni data

2.1 Prostorové explicitni evidence rostlin

Zdrojem vyskytl byla bodova vrstva odvozend ze Specializované verejné databaze rostlinného sortimentu
Prihonického parku. Databdze propojuje historické a soucasné informace a jeji prostorové explicitni tabulka
rostlin obsahuje 18 103 zaznam{ konkrétnich jedincli nebo skupin rostlin. Zaklad bodové lokalizace tvofi zejména
vysledky projektu v ramci Integrovaného operacniho programu (IROP), digitalizované mapy Jifiho Burdy a
navazujici evidence a revize (Kalcik et al. 2025). Do vypoctu vstupuji vSsechny dostatecné zastoupené taxony, které
v soucasné dobé rostou v parku. Pfi diskusi s projektantem Ize prihlédnout i k historickym vyskytlm, které je vsak
treba hodnotit individualné, jelikozZ jejich nepfitomnost mize byt dana nevhodnosti plivodniho stanovisté.

Pro vypocet byla pouZita geometrie bodu a standardizované jméno taxonu. Kazdd unikdtni hodnota byla
analyzovana jako samostatna jednotka. Plochy hodnocenych malifsko-krajinafskych scenerii byly zadany
polygonovou vrstvou oddéleni vymezenych J. Jagerem (Kavka 1959, Svoboda et al. 19674, b, vloZzené mapy) a celé
uzemi bylo omezeno hranici parku.
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2.2 Mikroklimatické a stanovistni rastry

Mikroklimatické podklady pochazeji z Mikroklimatické mapy stanovist Prihonického parku, ktera je téz vysledkem
tohoto projektu (Brina et al. 2025). Mapy byly vytvoreny z roéniho méfeni autonomnimi dataloggery na 100
lokalitach a byly publikovany v rozliseni 5 m v souradnicovém systému EPSG:5514. Drivéjsi méreni v parku ukazala,
Ze prostorové rozdily mezi topoklimatickymi jednotkami (Wild et al. 2014) jsou stabilni a denni priméry se mohou
mezi stanovisti lisit aZ pfiblizné o 10 °C (Brlina et al. 2023).

Bylo vyuZito 17 rastrl, které spolecné pokryvaji tepelny rezim, padni vihkost, reliéf, vazbu na vodu a radiacni
expozici Prihonického parku ve stejném rastru jako mikroklimatické mapy.

Tabulka 2 Environmentdlni vrstvy pouZité ve vypoctu.

Skupina Proménna Jednotka Uloha ve vypoétu
Nadmorska vyska m zakladni poloha v reliéfu
Topografie Sklon ° intenzita svahu a odtoku
Topographic Position Index (25 m) — relativni poloha: hifbet—svah—deprese
Hydrologie SAGA wetness index — potencidlni akumulace vody v reliéfu
VertikaIni vzdalenost od vodnich tok( m vySkova vazba na drendzni sit
Vzdalenost k vodnim tok{im a plocham m bezprostredni hydrologickd vazba
PUdni vihkost Primérna objemova vlhkost pidy (0-15 | m3*m™ pfimo modelovany vihkostni rezim
cm)
Mikroklima Primérna teplota vzduchu v 15 cm °C stfedni tepelny reZzim u povrchu
5. percentil dennich minim v 15 cm °C chladové extrémy
95. percentil dennich maxim v 15 cm °C tepelné extrémy
Primérny denni rozsah teplot v 15 cm °C kolisani mikroklimatu
Suma efektivnich teplot nad 5 °C °Cd tepelna suma vegetacniho obdobi
Suma teplot pod 0 °C °Cd intenzita a trvani mrazového zatizeni
Primérna teplota pGdy v 8 cm °C tepelny rezim korenové zény
Radiace a | Celkova insolace rel. celkovy prikon slunecniho zareni
expozice Sky view factor 0-1 otevienost oblohy
Diurnal anisotropic heating rel. tepelnd expozice svahu

Oproti mikroklimatickym mapam nebyly do vypoctu pridany zemépisné souradnice jako samostatné prediktory,
aby geograficka blizkost nenahrazovala podobnost prostfedi. Samostatné vrstvy vysky soucasného porostu nebyly
pfidany; jejich vliv je jiz ¢astecné obsazen v modelovanych mikroklimatickych mapach. Tim se omezuje dvoji
zapocteni stejného vlivu.

3. Vypocetni postup

3.1 Harmonizace prostorovych dat

1. Vsechny rastry a vektorové vrstvy byly pfevedeny do systému S-JTSK / Krovak East North (EPSG:5514).

2. Jako referencni geometrie byl pouZit rastr primérné teploty vzduchu v 15 cm. VSechny spojité vrstvy byly zarovnany
na jeho mfizku 5 x 5 m; pfi prevzorkovani byla pouzita bilinearni interpolace.

3. Analyza probihala jen v bunkach s Uplnou hodnotou vSech 17 vrstev a uvnitf hranic parku. Tato spolecna maska
zajistuje, Ze vzdalenost v environmentalnim prostoru je u viech bunék zaloZena na stejné sadé proménnych.
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3.2 Standardizace, kontrola redundance a PCA

Z platnych bunék byl odebran nahodny vzorek nejvyse 100 000 bunék. Kazda proménna byla omezena na 1.—99.
percentil, aby jednotlivé extrémni hodnoty neurcovaly méfitko analyzy, a nasledné standardizovana na nulovy
primér a jednotkovou smérodatnou odchylku.

Silnd korelace byla kontrolovana uvnitf tematickych skupin pfi hranici |[r| > 0,97. V tomto béhu nebyla kvl
korelaci ani nulové variabilité vyfazena 7adnd z 17 vrstev. Aby pocet teplotnich vrstev automaticky neprevazil
mensi skupiny, byla kazda tematicka skupina pred PCA vazena podle poctu proménnych. Tento postup zachovava
vyznam teploty, topografie, hydrologie, padni vihkosti i radiace bez dominance nejpocetnéjsi skupiny.

PCA prevedla 17 vzajemné souvisejicich proménnych na ortogonalni osy environmentalniho prostoru. Zachovalo
se Sest os s kumulativné 91,7 % variability. PCA slouZi jako vypocetni soufadnicovy systém; pro vécnou interpretaci
se pouZivaji také souhrny plvodnich proménnych. Redukce kolinearity a prace v environmentdinim prostoru
odpovidaji obecnym doporucenim pro modelovani ekologickych nik a distribuce druhd (Broennimann et al. 2012;
Dormann et al. 2013).

3.3 Vybér taxoni s dostatecnou cetnosti v datech

Vice bodU stejného taxonu v jedné 5 x 5 m burice bylo pro kalibraci slou¢eno na jeden vyskyt; pocet evidovanych
jedincl zGstal zachovan jen jako doprovodna informace. Buriky byly déle seskupeny do pravidelnych prostorovych
blok 20 x 20 m. Jeden blok tak zahrnuje nejvyse 4 x 4 bunék a snizuje vliv hustych skupinovych vysadeb nebo
opakovanych zaznam( v bezprostfednim okoli.

Taxon byl zafazen do modelovani pouze tehdy, pokud mél nejméné 25 unikatnich 5 x5 m bunék a soucasné
nejméné 13 prostorovych blok(. Pocet bunék chrani pred profilem zaloZzenym na nékolika mistech, zatimco pocet
blokd vyZaduje alespon zdkladni prostorové rozloZzeni. Taxony pod hranici jsou oznaceny jako nedostatecné
doloZené, nikoli jako nevhodné. Z 1128 evidovanych taxonu splnilo obé podminky 76 taxon(. PouZiti prostorovych
bloki omezuje nadhodnoceni efektivni velikosti vzorku pfi prostorové zavislych datech (Roberts et al. 2017).

3.4 Environmentalni profil taxonu

Pro kazdy dostatecné zastoupeny taxon byl v kazdém 20 x 20 m bloku vypocéten medidn Sesti PCA os. Tyto blokové
mediany tvofi referencni soubor profilu taxonu. Pocet sousedd k byl zvolen adaptivné jako zaokrouhlend
odmocnina poctu blokl, nejméné 3 a nejvyse 10.

Kazdy nezavisly 20 x 20 m blok vyskytu taxonu je popsany nékolika soufadnicemi v environmentdlnim PCA
prostoru. U posuzovaného 5 x 5 m pixelu se vSechny tyto bloky sefadi podle environmentdlni vzdalenosti a pouZije
se vzdalenost ke k-tému nejblizSimu bloku. Je-li napfiklad k = 4, nestaci, Ze je pixel podobny jedinému vyskytu;
musi byt blizko alesporn ¢tyfem nezavislym vyskytovym blokim. Tim se omezuje vliv ndhodného, izolovaného nebo
netypického vyskytu. Vypocet nejblizSich sousedll vyuZiva algoritmy popsané Arya et al. (1998).

Podpora neni pocet ani podil sousedu. Je to relativni hodnoceni vzdalenosti: nejprve se zjisti, jak daleko jsou od
nékolika dalSich blokd samotné znamé vyskyty taxonu, a vzdalenost nového pixelu se porovna s timto kalibra¢nim
rozdélenim. Pixel s bézné malou vzdalenosti ma podporu blizko 1; pixel vzdalenéjsi nez témér vsechny zndmé
vyskyty ma podporu blizko 0.

Stejny vypocet se pouZiva zrcadlové dvakrat:
taxon = jeho vyskytové bloky - profil taxonu pres cely park
MKS = bloky uvnitf MKS = analogicka mista MKS ptes cely park

2

Tabulka 3 Tridy environmentdlniho profilu taxonu a analogickych mist. Pojmy , jadro”, ,typicky rozsah“ a ,,okraj” popisuji
pozorovany environmentdlini profil taxonu uvniti’ Prithonického parku. Nejde o obecné fyziologické optimum, pravdépodobnost
preZiti ani dukaz pricinné vhodnosti stanoviste.

Trida Pravidlo Vyznam

jadro di £ 50. percentil kalibracnich vzdalenosti nejblizsi ¢ast pozorovaného profilu
typicky rozsah 50.-90. percentil bézné obsazené podminky
okrajovy rozsah 90.-95. percentil hranicni, ale jeSté uvnitf 95% obalu
mimo profil di > 95. percentil mimo lokalné pozorovany obal
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3.5 Vyhodnoceni taxonu v cilové MKS

Polygon MKS byl prekryt s 5x5 m mfizkou. Bunky na hranici nebyly zapocteny celé, ale podle skutecného plosného
podilu uvnitf polygonu. Pro kazdy taxon se z jeho rastrové shody vypocetl vazeny medidn, 10. a 90. percentil
a plosné podily jednotlivych tfid. Soucasny vyskyt uvniti MKS byl zjistén presnym prinikem bodu a polygonu, nikoli
jen shodou rastrové burky.

Tabulka 4 Pravidla pro slovni postaveni taxonu v MKS. Pravidla se uplatriuji v uvedeném poradi.

Postaveni Podminka

jadro profilu nejméné 50 % plochy MKS je ve tfidé jadra
typicky rozsah podil jadra + typického rozsahu je nejméné 70 %
marginalni alespon 50 % plochy je uvnitf 95% obalu

mimo 95% obal Zadna z predchozich podminek neni splnéna

3.6 Hledani environmentalné analogickych mist

Pro kazdou hodnocenou MKS byl samostatné vytvoren referencni profil z vazenych median( prostrediv 20 x 20 m
blocich. Pokud by MKS obsahovala méné nez pét blokd, pouZily by se jednotlivé platné 5 x5 m buriky. V obou
modelovych pfikladech vzniklo 59 blokd a tato nahrada nebyla potfebnda. Hodnota k byla opét zvolena adaptivné
v rozmezi 3-10.

Stejnym postupem byly klasifikovany vsechny buriky parku podle podobnosti s MKS. Z dalsiho hodnoceni byla
odstranéna vlastni MKS a obalova zéna 10 m kolem ni. Za analogickd mista byly povazovany bunky ve tfidé jadra
nebo typického rozsahu. Sousedni burky byly spojeny v osmi smérech do ploch a ponechdny byly jen plochy
o rozloze nejméné 100 m2.

3.7 Seznam a poradi kandidatt

Pro kazdy taxon se nasledné zjistovalo, zda se vyskytuje na zachovanych analogickych plochéch, v kolika 5 x5 m
burikach, 20 x 20 m blocich a samostatnych plochach. Taxon byl zafazen na vysledny seznam pouze pfi sou¢asném
splnéni ¢tyf minimalnich podminek:

e nejméné 70 % plochy MKS leZi uvnitf 95% obalu profilu taxonu;

e nejméné 10 vyskytovych bunék taxonu lezi v jadrové nebo typické analogické oblasti;

e tyto vyskyty zastupuji nejméné 5 prostorovych blok(;

e vyskyty jsou doloZeny alespofi na dvou zachovanych analogickych plochach.

Podminky seznamu jsou zamérné Sirsi nez oznaceni ,jadro“ nebo ,typicky rozsah“. Taxon s okrajovym Ci
prostorové smiSenym postavenim mulZe projit, pokud ma dostatecny prekryv a opakovanou evidenci
v analogickych mistech; jeho status z(stava v tabulce vyslovné uveden.

Seznam taxon( je sefazen podle skore, které se pocita z medianu shody, priiméru shody v analogickych oblastech
a spolehlivosti ur¢eného podle poctu blokd taxonu.

4. Vystupy a jejich interpretace

Vystupem je seznam druh( s vypoctenymi parametry. Pro interpretaci vysledk( je vhodné postupovat v tomto
poradi:

(1) zkontrolovat stav taxonu v MKS (Postaveni v MKS)

(2) posoudit skére a median shody

(3) ovérit pocet analogickych blokd a ploch

(4) zohlednit, zda taxon jiz v MKS roste (Sloupec v MKS),
Uplna tabulka je dUleZit&j$i nez samotné poradi, protoze ukazuje silu a prostorové rozlozeni diikaz(i.
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5. Doporuceny postup srovnani navrhu projektanta s vysledkem vypoctu environmentalni
shody

Aplikaci metod Metodického bloku B vznikne seznam kandiddtnich dfevin podporenych lokdlni environmentalni
shodou pro obnovu dané MKS. Tento seznam je tfeba v ndsledném kroku porovnat s expertnim ndvrhem obnovy
dané MKS.

Mohou nastat tyto varianty hodnoceni:

A - Hodnocen a podporen vypoctem — taxon splnil podminky pro zarazeni do vysledného seznamu bloku B.

B — Nehodnocen (mdlo zastoupeny), ale vyskytuje se v dané pamdtce zahradniho uméni v podobnych lokalitdch
(oranzova zéna v mapé dané MKS), pfipadné historicky doloZeny taxon, ktery v soucasném inventdri chybi;
individudlni posouzeni podle kap. 6.

C - Nehodnocen (mdlo zastoupeny) a vyskytuje se v dané pamdtce zahradniho uméni v odlisnych lokalitach (mimo
oranZovou zénu v mapé dané MKS)

D - Hodnocen, nepodporen vypoctem — druh je dobfe zastoupeny v dané pamdtce zahradniho uméni, ale
environmentalni shoda s lokalitou nebyla potvrzena

E -V dané pamdtce zahradniho uméni se zatim nevyskytuje vibec — nelze na zakladé dostupnych dat hodnotit, je
tfeba prejit pfimo do metodického bloku C

6. Evaluace drevin s ojedinélym nebo vzacnym vyskytem

Pokud pro obnovu MKS projektant navrhuje dfeviny (historicky v pamatce zahradniho uméni dolozené), které
pro vzacnost nelze hodnotit pomoci metody vypoctu environmentalni shody, nelze je z tohoto dlivodu povaZovat
za nevhodné. Jejich posouzeni probiha individudlné v nasledujicim poradi:

a) ovérise, zda je taxon v dané pamatce doloZen na stanovisti environmentalné podobném cilové MKS;
takovy vyskyt predstavuje podpdrny doklad pro jeho pouZiti

b) pokud je taxon dolozen pouze na odliSnych stanovistich, je podpora jeho poutziti slabsi a je nezbytné
dikladné posouzeni podle bloku C

c) vysledek bloku B pro zakladni druh, kultivar nebo blizce pfibuzny taxon Ize vyuZit pouze jako podp(irnou
informaci za podminek uvedenych vyse

d) prednostné se zvazi architektonicky ekvivalentni ndhrada, ktera jiz splnila podminky pro zarazeni do
vysledného seznamu bloku B;

e) pokud takova nadhrada neni k dispozici, posoudi se navrzena drevina individualné podle bloku C a dalsich
dostupnych lokalnich podkladd.
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7. Modelové priklady bloku B — ovéreni doporucenych postupt

7.1 Modelovy pfiklad 1: Podzamecka louka

Tabulka 5 Charakteristika vypoctu a prostiedi - Oddéleni 6 - Podzdmecka louka

Ukazatel Hodnota Ukazatel Hodnota
Platna analyzovana plocha 1,53 ha Platné 5 x 5 m burky 710
Referencni 20 x 20 m bloky 59 k pro analogii MKS 8
Analogicka plocha mimo MKS 9,8 % Vyskyty inventare v analogii 5,6 %
Analogické plochy 25 Taxony ve vysledném seznamu | 19276
Tabulka 6 Medidny vybranych proménnych v MKS 6; plosné vdZeno prekryvem bunék s polygonem
Proménna Median Proménna Median
Nadmoiska vyska 282,3m Sklon 1,3°
Vzdalenost k vodé 15,0 m SAGA wetness index 18,81
Objemova vihkost ptlidy 0,330 Primérna teplota vzduchu 9,63 °C
5. percentil minim -6,32 °C 95. percentil maxim 31,17 °C
Denni rozsah teplot 12,12 °C FDDO / GDD5 151/2324

Podzamecka louka (Oddéleni 6) predstavuje nizZe polozené, témér ploché a vihké stanovisté v tésné vazbé na vodu.
M3 vyssi vihkostni index i objemovou vihkost pldy nez vétsina parku a vyraznéjsi denni teplotni rozpéti a sumu
mrazovych dni (cold air pooling). Analogicka oblast zabird pouze 9,8 % plochy parku; prostrfedi je proto v ramci

parku relativné unikatni.

400m NN )

Obrdzek 40 Environmentdlné analogickd mista pro MKS 6. Jadrové a typické analogie jsou odvozeny ze 17 vrstev v Sestiosém PCA
prostoru; vlastni MKS a pds 10 m byly z hleddni vylouceny. Bile jsou vodni plochy a okoli parku

Priihonicky park a Skola malifsko-krajinafské kompozice, obdivovany a odmitany vzor pro krajinarskou tvorbu

20. stoleti

Strana 37/58



Vysledek vybéru

Vysledny seznam obsahuje 19 taxon(. Z nich je 9 v jadru profilu, 10 v typickém. 15 taxond je jiZz v MKS evidovano
a 4 nikoli. Pro odborny vybér je vhodné nejprve pracovat s jadrem a typickym rozsahem a okrajové polozky
ponechat jako dopliikovou variantu vyZadujici silnéjSi nezavislé ovéreni.

Tabulka 7 Vlysledny seznam taxon( pro MKS Podzdmeckd louka. Analogickd evidence je uvedena jako pocet vyskytovych bunék /
prostorovych bloku / ploch (souvislé patche). Sloupec v MKS zohledriuje, zda se druh v dané MKS nyni vyskytuje.

Pof. Taxon Postaveni v MKS Skore Median Anajlogicka' M
shody evidence MKS

1. Ulmus laevis jadro profilu 0.712 0.905 40/30/4 | ano
2. Fraxinus excelsior jadro profilu 0.657 0.824 25/14/2 | ano
3. Alnus glutinosa jadro profilu 0.647 0.795 85/54/8 | ano
4, Salix alba jadro profilu 0.583 0.789 10/8/5 | ano
5. Prunus padus jadro profilu 0.526 0.636 13/13/3 | ano
6. Thuja occidentalis jadro profilu 0.521 0.633 13/9/2 | ano
7. Cornus mas jadro profilu 0.492 0.611 21/9/2 ne
8. Metasequoia glyptostroboides jadro profilu 0.489 0.593 20/12/3 | ano
9. Chamaecyparis pisifera jadro profilu 0.485 0.577 13/9/2 | ano
10. Acer platanoides v typickém rozsahu 0.447 0.468 12/9/4 ne
11. Quercus robur v typickém rozsahu 0.435 0.377 56/48 /8 | ano
12. Quercus rubra v typickém rozsahu 0.418 0.397 29/23/4 | ano
13. Tsuga canadensis v typickém rozsahu 0.411 0.409 11/10/3 | ne
14. Populus alba v typickém rozsahu 0.378 0.429 17/9/3 | ano
15. Acer pseudoplatanus v typickém rozsahu 0.358 0.316 12/9/3 | ano
16. Carpinus betulus v typickém rozsahu 0.355 0.289 18/18/4 | ano
17. Picea abies v typickém rozsahu 0.350 0.254 64/35/6 | ano
18. Rhododendron sp. v typickém rozsahu 0.288 0.195 18/5/2 | ano
19. Tilia cordata v typickém rozsahu 0.284 0.165 13/10/2 | ne
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Porovndni navrhu projektanta s vybérem

Z SirSiho sortimentu uvedeného v ndvrzich pro jednotlivé ¢asti MKS (Metodicky blok A) byl po diskusi
s projektantem pro ndasledné hodnoceni v blocich B a C vybran nasledujici soubor taxon(i (Chyba! Nenalezen zdroj
odkazi.). Vsechna jména jsou podle databaze sortimentu Prihonického parku (Kaléik et al. 2025).

Tabulka 8 Porovndni architektonického ndvrhu a hodnoceni podle bloku B pro oddéleni 6 - Podzdmeckd louka

Taxon navrhu Hodnoceni dle bloku B
Acer platanoides A

Acer pseudoplatanus A

Alnus glutinosa A

Carpinus betulus 'Fastigiata' A (dle hodnoceného Carpinus betulus)
Cornus mas A

Fraxinus excelsior A

Chamaecyparis pisifera A

Malus sylvestris C (D=Dle hodnoceného Malus sp., podpurna informace)
Metasequoia glyptostroboides * A

Picea abies A

Populus x canadensis B

Populus x ontariensis B **

Populus alba 'Nivea' A (dle hodnoceného Populus alba)
Populus grandidentata B **

Prunus padus A

Prunus serotina D

Quercus robur A

Quercus rubra A

Rhododendron sp. A

Salix alba A

Salix sepulcralis B

Thuja occidentalis A

Tilia cordata A

Tsuga canadensis A

Ulmus laevis A

*) V dobé, kdy A. E. Silva-Tarouca park vytvarel a obnovoval, az do 40. let 20. stoleti, tento druh nebyl védé jako
recentni zndm, a nemohl tedy byt vyuZit do kompozic.

**) historicky doloZzen v MKS, v sou¢asném inventafi chybi; individudlni posouzeni podle kap. 6

Mohou nastat tyto varianty hodnoceni:

A - Hodnocen a podporen vypoctem — taxon splnil podminky pro zatazeni do vysledného seznamu bloku B.

B — Nehodnocen (mdlo zastoupeny), ale vyskytuje se v Prihonickém parku (ddle také PP) v podobnych lokalitdach
(oranzova zona v mapé Obrazek 40), pfipadné historicky doloZeny taxon, ktery v soucasném inventdri chybi;
individudlni posouzeni podle kap. 6.

C - Nehodnocen (mdlo zastoupeny) a vyskytuje se v PP v odliSnych lokalitach (mimo oranZovou zénu v mapé
Obrazek 40)

D - Hodnocen, nepodporen vypoctem — druh je dobfe zastoupeny v PP, ale environmentdlni shoda s lokalitou
nebyla potvrzena — nebude ve findInim vybéru doporu¢eném metodikou

E — VPP se zatim nevyskytuje vibec — nelze na zdkladé dostupnych dat hodnotit, je tfeba prejit pfimo do
metodického bloku C

U nékterych rodu je odkazovano zaroven i na vysledky taxonu, nebo kultivaru, ktery byl hodnocen a sdili zakladni
vlhkostni a dalSi stanovistni faktory. Napftiklad shoda v ramci rodu Rhododendron je dana tim, Ze tyto pénisniky
sdileji zakladni vlhkostni a dalsi stanovistni faktory a byly jiz na této lokalité péstovany. Tato shoda nemusi panovat
u kultivard dalSich taxon(, proto drzime obé hodnoceni jako podklad pro dalsi rozhodovani.
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7.2. Modelovy priklad 2: Bofin — Na Velkém klinu

Tabulka 9 Charakteristika vypoctu a prostiedi pro lokalitu Borin — Na Velkém klinu

Ukazatel Hodnota Ukazatel Hodnota
Platna analyzovana plocha 1,22 ha Platné 5 x 5 m bunky 588
Referencni 20 x 20 m bloky 59 k pro analogii MKS 8
Analogicka plocha mimo MKS 58,0 % Vyskyty inventare v analogii 62,7 %
Analogické plochy 51 Taxony ve vysledném seznamu 55276

Tabulka 10 Medidany vybranych plvodnich proménnych v MKS 178; plosné vaZeno prekryvem bunék s polygonem.

Proménna Median Proménna Median
Nadmorska vyska 320,4 m Sklon 14,5°
Vzdalenost k vodé 22,4 m SAGA wetness index 9,12
Objemova vihkost pldy 0,258 Primérna teplota vzduchu 9,79 °C

5. percentil minim -5,86 °C 95. percentil maxim 33,02 °C
Denni rozsah teplot 9,20 °C FDDO / GDD5 130/2 309

MKS 178 je vySe polozenad, vyrazné svazitd a v prdmeéru sussi. Ma vyssi letni teplotni maxima, ale mensi priimérny
denni rozsah a nizs$i mrazovou sumu nez MKS 6. Jadrové a typické analogie pokryvaji 58,0 % platné plochy parku
a obsahuji 62,7 % externich vyskytovych bunék. Stanovistni kombinace je tedy v parku béZna a samotna analogie

zde filtruje méné selektivné.

Obrazek 41 Environmentdlné analogicka mista pro MKS 178. Rozsahla analogicka oblast vysvetluje Siroky seznam kandidatd. Bile jsou

vodni plochy a okoli parku.
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Tabulka 11 Vysledny seznam taxonu pro MKS 178. Analogickd evidence je uvedena jako pocet vyskytovych bunék / prostorovych
blokd / ploch (souvislé patche).

Pof. Taxon Postaveni v MKS Skore Median Ana'loglcka v
shody evidence MKS
1. Rhododendron sp. 'Cunningham's White' | jadro profilu 0.567 0.733 31/10/2 ne
2. Mahonia aquifolium jadro profilu 0.557 0.722 11/10/6 ne
3. Pinus strobus v typickém rozsahu 0.536 0.468 41/31/6 ano
4, Larix decidua v typickém rozsahu 0.530 0.440 77/47/5 ano
5. Picea pungens Engelm. 'Glauca' jadro profilu 0.518 0.545 20/14/4 ne
6. Ribes alpinum v typickém rozsahu 0.518 0.484 65/41/7 ne
7. Picea mariana jadro profilu 0.514 0.600 14/9/2 ne
8. Picea sp. jadro profilu 0.509 0.563 19/13/3 ano
9. Pseudotsuga menziesii var. glauca v typickém rozsahu 0.508 0.361 48/40/7 ano
10. Callitropsis nootkatensis v typickém rozsahu 0.506 0.463 39/29/4 ano
11. Pinus nigra v typickém rozsahu 0.499 0.392 59/45/8 ano
12. Picea omorika v typickém rozsahu 0.498 0.442 50/27/7 ano
13. Sorbus aucuparia v typickém rozsahu 0.486 0.415 31/30/5 ne
14. Abies concolor v typickém rozsahu 0.479 0.342 90/53/8 ano
15. Robinia pseudoacacia v typickém rozsahu 0.472 0.409 38/13/2 ne
16. Acer pseudoplatanus v typickém rozsahu 0.472 0.362 116/96/8 ano
17. Quercus cerris v typickém rozsahu 0.462 0.458 15/14/5 ne
18. Prunus avium v typickém rozsahu 0.446 0.333 28/22/3 ano
19. Tilia platyphyllos marginalni 0.438 0.240 45/15/3 ne
20. Ulmus laevis v typickém rozsahu 0.435 0.307 57/45/5 ne
21. Crataegus monogyna marginalni 0.432 0.261 35/31/3 ne
22. Carpinus betulus v typickém rozsahu 0.430 0.313 242 /185/ 10 ano
23. Quercus petraea v typickém rozsahu 0.422 0.252 103/90/7 ano
24. Abies grandis v typickém rozsahu 0.420 0.271 76/46/5 ano
25. Corylus avellana v typickém rozsahu 0.419 0.316 62/39/4 ne
26. Pinus sylvestris v typickém rozsahu 0.418 0.234 292/204/7 ano
27. Acer platanoides v typickém rozsahu 0.415 0.234 79/61/8 ne
28. Pseudotsuga menziesii v typickém rozsahu 0.413 0.295 496 /337 /17 ano
29. Cornus sanguinea marginalni 0.411 0.250 42/26/5 ne
30. Betula pendula v typickém rozsahu 0.409 0.197 119/93/8 ano
31. Picea orientalis v typickém rozsahu 0.409 0.308 23/20/4 ne
32. Picea pungens v typickém rozsahu 0.406 0.310 20/17/5 ne
33. Malus sp. v typickém rozsahu 0.401 0.231 20/17/2 ne
34, Tilia cordata v typickém rozsahu 0.398 0.236 246 /196 /10 ano
35. Quercus robur v typickém rozsahu 0.398 0.183 1386 /853 /24 ano
36. Symphoricarpos albus var. laevigatus v typickém rozsahu 0.395 0.163 70/37/4 ne
37. Fraxinus excelsior v typickém rozsahu 0.390 0.235 18/17/7 ano
38. Rhododendron sp. v typickém rozsahu 0.388 0.286 99/47/6 ne
39. Acer campestre v typickém rozsahu 0.386 0.290 29/18/5 ne
40. Fagus sylvatica v typickém rozsahu 0.384 0.150 325/212/8 ano
41. Sambucus nigra marginalni 0.383 0.148 89/77/5 ne
42. Acer pseudoplatanus 'Purpurascens' v typickém rozsahu 0.379 0.225 20/20/4 ano
43, Quercus rubra v typickém rozsahu 0.375 0.192 212 /162 /11 ano
44, Sorbus torminalis v typickém rozsahu 0.369 0.222 17/16/4 ano
45, Aesculus hippocastanum v typickém rozsahu 0.368 0.149 104/65/6 ne
46. Thuja plicata marginalni 0.367 0.113 41/29/3 ano
47. Buxus sempervirens marginalni 0.364 0.308 13/6/2 ne
48. Picea abies v typickém rozsahu 0.359 0.155 1452 /715 /24 ano
49, Abies alba marginalni 0.355 0.176 69/53/6 ano
50. Taxus baccata marginalni 0.339 0.179 146/73/8 ano
51. Abies nordmanniana marginalni 0.331 0.123 77/59/3 ne
52. Pinus ponderosa v typickém rozsahu 0.330 0.294 14/10/4 ne
53. Tsuga canadensis marginalni 0.306 0.136 39/32/3 ne
54. Chamaecyparis pisifera v typickém rozsahu 0.288 0.154 21/11/3 ano
55. Prunus padus marginalni 0.282 0.152 12/8/3 ne
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Vysledek vybéru

Vysledny seznam obsahuje 55 taxont (Tabulka 11 Vysledny seznam taxond pro MKS 178. Analogickd evidence je
uvedena jako pocet vyskytovych bunék / prostorovych blokd / ploch (souvislé patche).Tabulka 11). Z nich jsou 5
v jadru profilu, 39 v typickém rozsahu a 11 ma marginalni postaveni. 28 vybranych taxon( je v MKS evidovano a
27 nikoli. To mGzZe byt zplsobeno malifsko- krajindfskym zamérem, ktery uprednostnil pouze vybrané taxony.
Stejné tak to maze byt zpUsobeno tim, Ze jde o prostiedi, které je v rdmci parku velmi rozirené. Siroka analogicka
oblast znamen3, Ze pro tento modelovy pfiklad je nutné klast vétsi vahu na postaveni v MKS, median shody, pocet
nezavislych blokd a nasledny odborny filtr; samotny fakt zafazeni do vysledného seznamu je v tomto pfipadé malo
selektivni.

Prvni pofadi zaujima Rhododendron sp. 'Cunningham's White' diky vysoké podpore uvnitf MKS, i kdyZz se tam
v soucasné dobé Zadny nevyskytuje a ani historické zaznamy tam pénisniky neuvadi. Dalsi pozice tvofi prevainé
taxony v typickém rozsahu s podstatné rozsahlejsi analogickou evidenci. U Picea pungens 'Glauca' je naopak shoda

vvvvvv

spolu s jeho slozkami.

Porovndni ndvrhu projektanta s vybérem

Z sirsiho sortimentu uvedeného v ndvrzich pro jednotlivé ¢asti MKS (Metodicky blok A) byl po diskusi
s projektantem pro ndasledné hodnoceni v blocich B a C vybran nasledujici soubor taxont (Chyba! Nenalezen zdroj
odkazi.) Vsechna jména jsou podle databaze sortimentu Priihonického parku (Kalcik et al. 2025).

Tabulka 12 Porovnadni architektonického ndvrhu a hodnoceni dle bloku B pro oddéleni 178 Borin — Na Velkém klinu

Taxon navrieny Hodnoceni dle bloku B

Abies concolor

Acer pseudoplatanus 'Purpurascens’
Betula alleghaniensis

Fraxinus excelsior

Chamaecyparis lawsoniana
Chamaecyparis lawsoniana 'Fletcheri'
Chamaecyparis lawsoniana 'Glauca’
Chamaecyparis lawsoniana 'Triomf van Boskoop'
Callitropsis nootkatensis
Chamaecyparis pisifera
Chamaecyparis pisifera 'Plumosa’
Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa’
Larix kaempferi

Picea abies

Picea laxa

Picea pungens

Picea pingens 'Glauca'

Pinus nigra

Populus simonii

Pseudotsuga menziesii

Pseudotsuga menziesii 'Viridis'
Pinus strobus

Quercus robur

Quercus rubra

Salix sp.

Sorbus aria

Sorbus aucuparia

Thuja occidentalis

Thuja occidentalis 'Malonyana'
Thuja plicata
*) doloZen historicky vyskyt na lokalité
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**) i kdyZ se v analogickych mistech vyskytuje
V tomto hodnoceni vychazime z postupli doporucenych v kapitole 5 metodického bloku B.
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A - Hodnocen a podporen vypoctem — taxon splnil podminky pro zarazeni do vysledného seznamu bloku B.

B — Nehodnocen (mdlo zastoupeny), ale vyskytuje se v PP v podobnych lokalitdch (oranZova zéna v Obrazek 41)

C - Nehodnocen (mdlo zastoupeny) a vyskytuje se v PP v odlisnych lokalitach (mimo oranzovou zénu Obrazek 41)
D - Hodnocen, nepodporen vypoctem — druh je dobte zastoupeny v PP, ale environmentdIni shoda s lokalitou
nebyla potvrzena — nebude ve findlnim vybéru doporuc¢eném metodikou

E — V PP se zatim nevyskytuje viibec — nelze na zakladé dostupnych dat hodnotit, je tfeba prejit do metodického
bloku C

U nékterych rodu je odkazovano zaroven i na vysledky blizkého taxonu, nebo kultivaru, ktery byl hodnocen a sdili
zakladni vlhkostni a dalsi stanovistni faktory. Tato shoda nemusi panovat u kultivard dalSich taxond, proto drzime
obé hodnoceni jako podklad pro dalsi rozhodovani.

8. Pienos doporuceného postupu na jiné pamatky zahradniho uméni a souvisejici omezeni

8.1 Minimalni podminky prenosu

Postup je prenositelny na jinou pamatku zahradniho uméni, pokud jsou k dispozici:
(a) prostorové explicitni evidence rostlin,

(b) polygon MKS nebo managementové jednotky,

(c) souvislé rastry ekologicky relevantnich podminek v jednotném rozliseni a

(d) dostatecné velké referencni Uzemi, v némz Ize hledat analogie.

8.2 Doporuceny postup:
1. Zvolit jednotnou rastrovou mfizku a vytvofrit spole¢nou masku Uplnych dat.

2. Stanovit minimalni pocet bunék a prostorovych blokd podle hustoty inventarizace a velikosti Uzemi; prahy musi byt
uvedeny ve vysledku.

3. Vytvofit vyvazeny environmentdlni prostor a dokumentovat proménné, korelacni filtr a podil vysvétlené variability
PCA.

4. Modelovat profily pouze z pozorovanych vyskytl a vystup oznacovat jako mistni environmentaini shodu, nikoli
obecnou vhodnost.

5. Vysledny seznam vzdy doplnit Uplnou evidenc¢ni tabulkou a naslednym odbornym hodnocenim.

8.3 Omezeni interpretace

Tabulka 13 Omezeni interpretace modelu

Omezeni Dusledek pro pouziti

Pozorovany, nikoli Vyskyty odrazeji historické vysadby, dostupnost materidlu, péci a prezivani; absence

fundamentdlni profil nemusi znamenat nevhodnost.

Stav evidence Bez aktivniho filtru mGze vstup zahrnovat odstranéné nebo zaniklé zaznamy. Vybér
zaznamU musi odpovidat cili aplikace.

Casova platnost Mapy reprezentuji obdobi 2024-2025. Relativni prostorové vztahy mohou byt

mikroklimatu stabilni, ale absolutni hodnoty a mista se zménénym vegetacnim krytem bude treba

v budoucnu aktualizovat s ohledem na zménu klimatu.

Vliv vegetace na prostredi Porost sdm mikroklima modifikuje. Studie vybranych jehliénand v parku prokazala
rozdily v tlumeni maxim a zvySovani minim pod korunovym patrem (Brlina et al.
2024); tento zpétny ucinek soucasny vypocet pfimo neoddéluje.

Nevyhodnocené faktory Vypocet nezahrnuje chemismus a zrnitost pldy, zdravotni stav, patogeny, invazni
riziko, budouci klima, provozni omezeni ani kompozi¢ni funkci.

Sirokd analogicka oblast Pri bézném typu prostfedi mize analogie pokryt velkou ¢ast Uzemi a vysledny seznam
je méné selektivni; prikladem je MKS 178.
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9. Pouzity software pro reprodukovatelnost

Vypocet byl proveden v R 4.4.1. (R Core Team 2024). Hlavni pouZité balicky byly terra 1.9-1 pro rastrova data, sf
1.1-0 pro vektory, data.table 1.18.2.1 pro tabulkové operace, RANN 2.6.2 pro kNN, openxlsx 4.2.8.1 pro Excel
ayaml 2.3.12 pro konfiguraci. Transformace a prostorové operace vyuzivaji standardni infrastrukturu GDAL/PRO)
prostfednictvim sf a terra (Pebesma 2018).

Vsechny cesty, prahy, vahy, rastry a cilové MKS jsou uloZeny v konfigura¢nich souborech. Nahodny vybér bunék
pro PCA pouziva pevny seed 20260804. Béh zapisuje kopii pouzité konfigurace, seznam prediktord, verze balick,
diagnostiku PCA, kompletni tabulky a rastrové i vektorové vystupy. Tim je oddéleno stabilni jddro vypoctu od
nastaveni konkrétni pamdatky.

10. Dostupnost dat a skriptt

Vstupni data, zdrojové skripty a dalsi soubory potfebné pro vypocet environmentalni shody podle Metodického
bloku B jsou dostupné v repozitafi GitLab Botanického Ustavu AV CR: https://git.sorbus.ibot.cas.cz/vysledky/naki-
metodika-2026. Archivni verze pouZzita pro tuto metodiku je zdroven trvale archivovana v repozitafi Zenodo a je
dostupnd prostfednictvim trvalého identifikatoru DOI: https://doi.org/10.5281/zen0do.22673949 (Brina 2026).
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METODICKY BLOK C. Restrikce vybéru adverznimi faktory

Tento blok Ize vyuZit po bloku B, a v pfipadé nedostupnosti dat pro aplikaci bloku B, Ize vyuZit jen blok C.

1. Stanovistni vhodnost porovnanim s udaji v dile Roloff & Bartels (2018)

a) Charakterizace

Dominantni stanovisté v ramci studované partie predmétné pamatky zahradniho umeéni charakterizujeme
stanovistnimi podminkami podle dila Flora der Gehdlze (Roloff & Bartels 2018: 34-48). Tam jsou dfeviny
charakterizovany ciselnymi kdédy a zafazeny do kategorii, které zhruba vymezuji jejich ekologické naroky (tzv.
Lebensbereiche). Tuto kategorizaci prenasime na nase dominantni stanovisté v ramci MKS. Vyuzivame tfi prvni
kategorizace, abychom ziskali tzv. LB kdd:

- zakladni charakter stanovisté (klicovy ukazatel, nadfazeny ostatnim)

Zakladni charakter stanovisté idealné urcujeme pomoci identifikace potencidlni pfirozené vegetace nebo
rekonstrukce vegetace. Obecny prehled poskytuje Geobotanickda mapa (Mikyska et al. 1972), lepsi je provést
vlastni geobotanicky prizkum, alespon do Urovné skupin rostlinnych spolecenstev.

V pfipadé Prihonického parku mame k dispozici moderni mapu ukazujici potencialni pfirozenou vegetaci na Grovni
asociaci (Neuhdusl & Neuh&uslova 1985).

Kéd podle dila Roloff & Bartels (2018) odvodime ze zakladniho charakteru stanovisté (prvni Cislo LB kédu).
- ptdni podminky (vlhkost, pH a zakladni skupina padnich typa)

Idedlni je provést vlastni odbér pldnich vzork(l a nechat je analyzovat v komercni laboratofi. Pro zakladni
charakteristiku padnich podminek, zejména pldniho typu a zrnitosti, Ize vyuZzit také moderni online mapové
podklady Ceské geologické sluzby (Ceskd geologicka sluzba 2026).

Pudni vlastnosti zaradime jako druhé Cislo LB kddu.

V ptipadé Prahonického parku mame pro vétsi ¢ast pamatky hustou sit jiz analyzovanych padnich vzorkd, které
vyuzivdme i v ovéreni metodiky. Navic jsou k dispozici podrobné pedologické mapy Prlihonic a okoli, véetné
pravodnich informaci (Najmr 1939a, 1939b, Najmr & Kas 1941, Najmr 1948).

- specifické vlastnosti stanovisté, které ovliviuji rast a prezivani dievin (slunecni svit, amplituda teplot a nahlé
poklesy teplot, zvl. v jarnich mésicich). V zasadé mizZeme vyuZit verejné dostupna meteorologicka data z nejblizsich
stanic pro hrubou orientaci (mezoklima, CHMU 2026). Je tieba té7 provést terénni zkoumani (expozice, méfeni
teplot, srazkové uhrny), aby bylo mozné posoudit mikroklima v ramci dané pamatky (Wild et al. 2014, Brina et al.
2023).

Specifické vlastnosti stanovisté zafazujeme jako treti Cislo LB kédu.

V pfipadé Prihonického parku jsou k dispozici rozsahld mikroklimaticka i mezoklimaticka data (Briina et al. 2023,
2024, 2025) i dlouhé casové rady dat (NAKI DF12P010VV005, Wild et al 2014).

b) Porovnani

Ziskané trojcisli porovname s kody (prvni tfi Cislice, nazyvejme je LB kdd) pro tzv. Lebensbereich jednotlivych
drevin, které poskytl projektant vstupnim ndvrhem (vizte Metodicky blok A) a pripadné dalSich kandidat(
ziskanych blokem B.

¢) Vyhodnoceni shody

Shoda mezi kédy pro stanovisté a kédy pro navrzené dreviny indikuje jejich optimalni vyuZitelnost v rdmci MKS.
Zde musime vzit do Uvahy rozptyl vlastnosti, jak pro jednotlivy druh, tak pro posuzované stanovisté. Jde tedy
o expertni interpretaci kédu, kterou nelze strojové zobecnit, protoze jednotlivé druhy dfevin maji relativné Siroké
ekologické amplitudy nejcastéjsich stanovist, pfi vyhodnocovani shody pfipustime i stanovisté blizka.
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Prikladem muze byt Tilia cordata, druh s optimem v dubohabfinach (svaz Carpinion) a sutovych lesich (svaz Tilio-
Acerion), Cili z hlediska LB kddu ¢isla 3 a 4, s pldnimi vlastnostmi 3.1 a 4.1. Avsak Tilia cordata se mohla vyskytovat
i jako soucast tzv. tvrdych luhQ, spolu s Quercus robur aj. (coz ¢astecné presahuje do LB 2, avsak s padnim typem
2.4, takZe nase ovérovaci lokalita sem jiz nespada, nebot se jednd o tzv. mékky luh s velmi odlisnymi pddami
a vodnim rezimem).

Dale je treba zohlednit riznorodost nami posuzovaného stanovisté (napfr. variabilni expozice, svaZitost a hloubka
pady) a jako optimalini pripustit i blizce pribuzné typy biotopl (napf. druhové chudé a druhové bohaté lesy, nebo
biotopové pribuzné lesy, avsak s mensim mnoZstvim srazek apod.).

Zasadni diskrepance indikuje suboptimdlni vlastnosti dfeviny pro danou MKS, a tedy sniZenou vhodnost
k doporuceni.

2. Dalsi limitni faktory (fytopatologicka susceptibilita, invazni chovani)

Fytopatologicka rizika

Na Uvod je treba zdlraznit, Ze ani nejdidkladnéjsi excerpce fytopatologickych udaji z literatury nemuze
plnohodnotné nahradit fytopatologicky screening v terénu. Proto doporucéenym postupem je zajistit expertni
nazor fytopatologa nebo alespon mykologa pro danou pamatku zahradniho uméni.

Fytopatologicka rizika pro ucely této metodiky délime na dvé kategorie: aktualni, tj. zjisténa v dané pamatce
zahradniho uméni, a potencialni, odvozena z fytopatologické situace v CR. Potencialni rizika zejména zahrnuji nové
gradujici nebo neofytné, invazné se Sifici patogeny a Skidce. Pro nase ucely je vhodné vyuzit dikladné prace,
Chumanova et al. (2019) a souhrnného zhodnoceni invaznich druh( hub (Hanackova et al. 2026) a specializovanych
¢lanka sledujicich invazni patogeny v posledni dobé.

Aktualni rizika hodnotime kombinaci terénniho screeningu a lokalné relevantni literatury.

Vysledkem hodnoceni obou typl rizik je opét doporuceni vyuZitelné pti obnové MKS. Néktera rizika zahrnuji
rozsahlou letalitu u nékterych druhl drevin, popf. na nékterych stanovistich, a v takovém pfipadé je drevina
z ndvrhu fakticky vyloucena. K posouzeni projektanta jsou rizika, kterd zasahuji vzhled drevin, napf. zasychani
vétvi, predcasny opad listd (napt. klinénka, Cameraria ohridella na Aesculus hippocastanum).

Pro ovéreni postupu pro fytopatologicka rizika jsme vyuZili Priihonicky park. Souhrnna zprava o rizicich byla jiz
drive kompilovéna, a nyni je doplfiovana kombinaci terénnich a literarnich Gdajd, a je k dispozici ke stazeni na
webovych strankach Prlahonického parku (Kirschner (ed.) 2026). MUlzZe byt prekvapivé, Ze mezi dreviny
nedoporucené pro MKS v Prihonickém parku patfii Alnus glutinosa nebo Fraxinus excelsior, protoze hynuti téchto
druhl nasledkem infekce plisni olSovou a voskovickou jasanovou fakticky vylucuje tyto dreviny z koncepcnich
navrh( obnovy.

Invazni chovani druhu

Invazivnost, tj. masové Sifeni neplvodniho druhu do novych Gzemi a na nova stanovisté, je vlastnosti mnoha druhd
drevin. Tyto jsou Casto ve svém pUvodnim aredlu neskodné a invazivnost vykazuji az v novych podminkach. Na
uzemi Ceské republiky je velkou vyhodou okolnost, Ze invazni ekologie je zde na svétové urovni a existuje velké
mnoZstvi dat a studii. Souborné zpracovéni invaznich druh( pro CR je dostupné primarné v ¢lanku Pergl et al.
(20164, b) a v prehledovych pracich Kaplan et al. (2019) a PySek et al. (2022). Odtud je tfeba Cerpat i idaje o stupni
rizikovosti, ale také odkazy na legislativni rdmec pro pripadné nakladani s invaznimi organismy.

3. Vhodnost dreviny pro koexistenci s ostatnimi v MKS podle ovlivnéni mikroklimatu

Ptindhradé dreviny jinym druhem je vedle kompozi¢niho a estetického hlediska vhodné posoudit také to, zda nova
drevina zachova mikroklimatickou funkci pldvodniho vegetacniho prvku. V Prihonickém parku totiz dreviny
nevytvareji pouze vizualni strukturu scenerii, ale prostfednictvim zastinéni, omezeni proudéni vzduchu, intercepce
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srazek a evapotranspirace ovliviiuji teplotu a vihkost svého podrostu i bezprostfedniho okoli. U plastovych porostt
je tato funkce zvlasté vyznamna; smrkové clony patfi soucasné mezi charakteristické prvky plvodni malifsko-
krajinarské kompozice parku. Obecné pfitom plati, Ze koruny stromG tlumi teplotni extrémy — za horkych
podminek podrost ochlazuji a za chladnych podminek omezuji pokles teploty, pricemz tento efekt se zesiluje pravé
pfi extrémnich teplotach (De Frenne et al. 2019).

Prvnim krokem pfi hledani ndhradniho druhu by proto mélo byt zachovani prostorové a funkéni architektury
pGvodni dreviny. Nestaci pouze podobna konecnd vyska. DlleZité jsou také Sitka a tvar koruny, vyska jejiho
nasazeni, hustota a propustnost koruny, stdlezelenost ¢i opadavost a schopnost dlouhodobé vytvofit obdobny
zapoj. Rozdily mezi druhy v mnozstvi svétla pronikajiciho do podrostu mohou byt znacné i u stromu rostoucich ve
srovnatelnych porostnich podminkach (Sercu et al. 2017, Brlina et al. 2024). Z hlediska MKS je tedy vhodné
nahrazovat strom stromem obdobné velikostni a korunové kategorie a kef opét dfevinou schopnou vytvofit
obdobné vysokou a Sirokou hmotu kere. Dendrologické prirucky mohou v této fazi slouzit k predvybéru druht
podle jejich habitu, rstovych vlastnosti, stanovistnich narokd a odolnosti (Roloff & Bartels 2018).

Podobny habitus vsak jesté nezarucuje podobné mikroklimatické plsobeni. Jednotlivé druhy se lisi strukturou
koruny, listovou plochou, propustnosti pro slune¢ni zafeni, transpiraci i hospodarenim s vodou. Druhova identita
a skladba porostu proto mohou ovliviiovat mikroklimatickou pufraciiv porostech s podobnou zakladni strukturou;
u smisenych vysadeb muZe byt navic pufracni ucinek zesilen vétsim zapojenim a strukturalni komplementaritou
korun (Zhang et al. 2022). To je dUleZité zejména pri nahradé drevin, jejichz plvodni funkci bylo vytvareni stinného
a teplotné stabilniho prostredi pro dalsi druhy MKS.

Pf¥imy pfiklad poskytuje experiment v Priihonickém parku (Brlina et al. 2024), ktery vznikl v ramci feseni tohoto
projektu NAKI. U Ctyf vzhledové a funkéné podobnych jehlicnanli — Abies alba, Abies grandis, Picea abies
a Pseudotsuga menziesii — se otevienost korunového zapoje statisticky vyznamné nelisila, presto byly
zaznamenany rozdily v teploté pod korunami. Konifery ve srovnani s otevienou kontrolou snizovaly maximalni
pfizemni teploty na jafe a v 1été az 0 5 °C a zvySovaly minimalni teploty pfiblizné o 2 °C; nejsilnéjsi pufraci maxim
vykazovaly Abies alba a Picea abies. To ukazuje, Ze pfi ndhradé napfiklad smrku ztepilého nelze automaticky
predpokladat, Ze jiny stalezeleny jehlicnan stejné velikosti vytvofi stejné mikroklimatické podminky. Pravé
maximalni pfizemni teplota se v temperatnich lesich ukdzala jako jeden z nejvyznamnéjsich mikroklimatickych
faktor( vysvétlujicich druhové sloZeni podrostu (Macek et al. 2019).

Pro praktické hodnoceni nahradnich drevin je proto vhodné vyuZit nejprve Udaje z literatury (napr. Gottschall et
al. 2019, Deluigi et al. 2026) a u méné znamych druh( doplnit srovnavaci mikroklimatické méreni. Méreni by mélo
probihat na topograficky srovnatelnych stanovistich, protoZze samotnd poloha v ramci Prihonického parku maze
vytvéret velmi vyrazné a dlouhodobé stabilni teplotni rozdily (Wild et al. 2014). Ddraz by nemél byt kladen pouze
na primérnou teplotu, ale pfedevsim na letni maxima, zimni a jarni minima a pfipadné ptdni vihkost. Vhodnou
nahradou v MKS je tedy takovy druh, ktery vedle poZadovaného vzhledu a dlouhodobé vitality zachova i rozsah
a charakter mikroklimatické pufrace plvodni dreviny.

Doporuceny postup zahrnuje screening autekologickych Gdajd v literature pro klicové druhy drevin a vyuziti
mikroklimatickych cidel podle metodiky popsané v praci Briina et al. (2024). Vyrazné rozdily, zejména v Ubytku
pufracni kapacity, mezi mikroklimatem v blizkosti plvodniho porostu nebo jedince dreviny a mikroklimatem
poskytovanym dievinou novou indikuje moZnost nevhodné dreviny pro dany Usek MKS.

4. Vyhodnoceni vysledkii Metodického bloku C s pfihlédnutim k vysledkiim bloku B

Metoda vypocltu environmentaini shody (Blok B) poskytuje seznam druhl serazeny podle vysledk(
environmentdlni shody s danou lokalitou. Pfi zavére¢ném vyhodnoceni pak posuzujeme i druhy, které do vypoctu
plvodné nevstoupily, ale expertni nazor projektanta je navrhuje k vysadbé. V ramci kone¢ného doporuceni tedy
mulzeme posoudit i druhy, které jsou v dané pamadtce zahradniho uméni castéji zastoupeny, ale jejich
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environmentalni shoda s lokalitou nebyla potvrzena (kategorie D). Hodnoceni v kategorii D povaZujeme za
vyluéujici pro obnovu dané MKS.

Metodicky blok C stanovi limity, zejména fytopatologické problémy a invazni riziko, které musime na zavérecné
doporuceni aplikovat. Za vylucujici je povazovano invazni chovani (1) a vysoké fytopatologické riziko (v). Stredni
fytopatologické riziko (s) a suboptimalni stanovistni shoda (SO) predstavuji varovani, nikoli automaticky dlivod
k vyfazeni. Ovéreni tohoto pristupu v Prihonickém parku je pfedloZeno v Tabulka 16 pro partii Podzamecka louka
a v Tabulka 18 pro partii Bofin — Na Velkém klinu.

Projektant vytvari koneény navrh s vyuzitim doporuceni této metodiky. Metodikou nedoporucené druhy mohou
v pfipadé vysadby vyZadovat zvySenou péci, at jiz péstebni nebo fytosanitarni. Dlouhodoby charakter
znovuvytvareni a obnovy MKS podtrhuje nutnost opatrného pristupu v téchto pripadech. Nicméné, pokud jde
o pamatku zahradniho umeéni, jejiz autenticitu (formdini i hmotnd) je nutné zachovat, ovéfeni vhodnosti
sortimentu drevin podle této metodiky a z toho plynouci opatrny postoj k uréenym taxonm bude slouzZit jako
vychodisko k navrhu nutnych opatfeni v rémci nasledné péce.

V zavéretném vyhodnoceni a doporuceni (vizte Tabulka 16 a Tabulka 18) jsou alternativy oznaceny i barevné:

Doporucen
K diskusi
Nedoporucen

5. Modelové priklady bloku C - ovéfeni doporucenych postupti

5.1 Ptiklad aplikace pro lokalitu Podzamecka louka

a. Charakteristika stanovisté: Podzamecka louka predstavuje aluvidlni, dfive periodicky ¢asto, dnes ojedinéle
(naposledy v roce 2013) preplavované stanovisté.

Rekonstrukce potencialni ptirozené vegetace ukazuje, Ze stanovistné odpovida Podzamecka louka spolecenstvim
asociace Stellario-Alnetum glutinosae (Neuhdusl & Neuhaduslova 1985), po odstranéni drevin pak vihké louce
asociace Angelico-Cirsietum oleracei. Jako ptirozenou vegetaci bychom v této lokalité tedy nalezli jasanovo-olSovy
luh.

b. LB kdd stanovisté: Ekologickd amplituda zahrnujici podminky stanovisté mlze obsahovat i blizce pfibuzné
biotopy (v nasem pfipadé trvale podmacené plochy v mélkych sniZzeninach nebo druhové bohaté lesni porosty na
Zivinami bohatych puUdach, napt. na drobnych elevacich jinak homogenné plochého terénu). Do LB kodu
zahrnujeme pouze optimum.

b1. Dominantni stanovisté (tzv. Hauptgruppe): kod 2

b2. pddni podminky: kod 3. V rdmci projektu jsou k dispozici pldni analyzy, jejichZ rozmisténi v Parku (mimo
Oboru) je na Obrazek 42 Nase lokalita, Podzamecka louka, zahrnuje pét vzork(, vidy s analyzou dvou pldnich
horizont(. Vysledna Cisla v Tabulka 14 jsou priimérem ze t¥i stanoveni.

b3. Specialni podminky stanovisté: Dobré pro svétlomilné a relativné teplomilné dreviny, stanovisté vyZadujici
mrazuvzdornost a odolnost vici pozdnim mrazdm. LB kdd: 2

Souhrnny LB kéd: 2.3.2
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Tabulka 14 Pidni analyzy v lokalité Podzameckd louka

na

na

na

na

susinu susinu susinu susinu
vzorek i::_:? Ca pHakt. | Pava P ava Ca ava Caava Mg ava Mg ava K ava K ava
% dH20 | mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg mg/kg | mg/kg | mg/kg | mg/kg
S1 1 \") 97.10 6.00 15.07 15.52 2652.90 | 2732.03 329.45 339.28 78.46 80.80
S1 1 S 98.59 6.28 5.97 6.05 1040.00 | 1054.83 271.75 275.63 34.05 34.54
S1 2 \") 97.26 4.51 2.57 2.64 788.50 810.76 263.40 270.83 130.10 | 133.77
S1 2 S 98.36 5.81 4.06 4.13 1140.00 | 1159.03 254.00 258.24 36.58 37.19
S2 1 \") 97.08 6.48 17.51 18.04 2647.80 | 2727.49 | 407.25 419.51 110.50 | 113.83
S2 1 S 97.73 5.19 12.96 13.26 1199.50 | 1227.42 242.85 248.50 76.37 78.15
S2 2 Vv 97.93 5.08 5.96 6.09 1009.00 | 1030.36 228.25 233.08 79.61 81.29
S2 2 S 98.52 4.96 5.19 5.27 659.00 668.91 194.95 197.88 40.17 40.77
S2 3 Vv 98.05 5.32 32.95 33.61 1176.00 | 1199.42 222.20 226.62 181.50 | 185.11
S2 3 S 98.56 5.79 17.69 17.95 984.00 998.42 217.75 220.94 63.84 64.78

Vysledky charakterizuji pidu Podzamecké louky jako Cerstvou az mirné vlhkou, kratkodobé preplavovanou,

jilovito-piscitou, slabé humozni piidu s mirné kyselou az neutralni reakci. Nasledkem preplavovani je plida bohata

na ziviny. Oglejeny horizont je ve znacné hloubce (nebyl analyzovan).

Obrdzek 42 Lokalizace pudnich vzorkd v Prithonickém parku.
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V nasledujici tabulce (Tabulka 15) hodnotime druhy navrhu projektanta z Metodického bloku A spolu s vybranymi
druhy bloku B, dle diskuse s projektantem.
Tabulka 15 Souhrn omezujicich nebo limitnich faktort pro potencidlni dreviny v lokalité Podzdmeckad louka. Invazni riziko je uvddéno

podle Pysek et al. (2002, 2022); N = neinvazni, | = invazni. Fytopatologické riziko je odhadnuto podle prdce Kirschner (ed.) (2026); n =
nizké, s = stfedni, v = vysoké.

. , , ... . | Fytopatologické riziko Optirr.Ium/
Pof. Taxon LB kéd druhu |LB kdd stanovisté / Invazni chovani Subor?t!mum /
Riziko

1. Ulmus laevis 2.4.2 2.3.2 s/N (0]

2. Fraxinus excelsior 2.4.2 2.3.2 v/N OR

3. Alnus glutinosa 1.2.2 2.3.2 v/N OR

4. Salix alba 2.2.3 2.3.2 n/N (0]

5. Prunus padus 2.2.4 2.3.2 n/N (0]

6. Thuja occidentalis 9.3.4 2.3.2 n/N SO

7. Cornus mas 6.3.3 2.3.2 n/N SO

8. Metasequoia glyptostroboides *|2.4.3 2.3.2 n/N (0]

9. Chamaecyparis pisifera 7.3.3 2.3.2 n/N SO

10. Acer platanoides 3.1.3 2.3.2 n/N

11. Quercus robur 3.1.4 2.3.2 s/N

12. Quercus rubra 4.2.2 2.3.2 s/N SO

13. Tsuga canadensis 7.2.6 2.3.2 n/N SO

14. Populus alba 'Nivea' ** 2.4.2 2.3.2 n/N (0}

15. Acer pseudoplatanus 7.3.3 2.3.2 s/N SO

16. Carpinus betulus 'Fastigiata' ** |3.1.6 2.3.2 n/N (0]

17. Picea abies 7.1.3 2.3.2 s/N SO

18. Rhododendron sp. 7.2-7.4 2.3.2 n/N SO

19. Tilia cordata 3.1.3 2.3.2 n/N SO

20. Malus sylvestris 2.5.2 232 s/N

21. Populus x canadensis 2.5.3 2.3.2 n/N

22. Populus grandidentata 4.1.3 2.3.2 n/N

23. Populus x ontariensis 243 2.3.2 n/N

24. Prunus serotina** 4.1.3 2.3.2 n/1 OR

25. Salix sepulcralis 2.4.2 2.3.2 n/N (0}

*) V dobé, kdy A. E. Silva-Tarouca park vytvarel a obnovoval, az do 40. let, tento druh nebyl védé jako recentni
znam, a nemohl tedy byt vyuZit do kompozic malifsko-krajinafskych scenerii. Pokud byl s respektem k principiim
tvorby malifsko-krajinafskych scenerii vhodné kompozi¢né vysazen pred prohlasenim Prihonického parku za
kulturni pamatku (3. kvétna 1958), je nutné na néj hledét jako na druh plvodni.

**) kultivar hodnocen dle zakladniho druhu

**%*) Kuskova et al. 2026
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Finalni seznam druhti po zohlednéni bloku B a C

Pro finalni vybér jsme vyradili druhy s invaznim nebo vysokym fytopatologickym rizikem, stejné jako druhy, které
byly hodnoceny v ramci bloku B a nemaji environmentdlni shodu s lokalitou. Jako nejvhodnéjsi se jevi nasledujici
druhy. U druh( s oranzovymi burikami je vhodnost nizsi, ale nepovaZzujeme ji za limitujici.

Tabulka 16 FindIni seznam druhi po zohlednéni bloku B a C pro oddéleni 6 - Podzdmeckd louka

Hodnoceni dle Bloku C Doporuceni
. Hodnoceni dle
Taxon navrhu Bloku B Fytopatologické Optimum /
riziko / Invazni Suboptimum /
chovani Riziko
Acer platanoides A n/N (0] Doporucen
Acer pseudoplatanus A s/N SO K diskusi
Alnus glutinosa A v/N OR Nedoporucéen
ic;g;::g;igetulus AX* n/N ] Doporucen
Cornus mas A n/N SO K diskusi
Chamaecyparis pisifera | A n/N SO K diskusi
Fraxinus excelsior A v/N OR Nedoporucen
Malus sylvestris tcaf(oD:Ell\e/I:I?:::(;?)e S s/N (0] K diskusi
Z;;?ZSZZZZ des A n/N (0} Doporucen
Picea abies A s/N SO K diskusi
Populus x canadensis B n/N (0] Doporucen
Populus x ontariensis B * n/N (0] Doporucen
Populus alba 'Nivea' A** n/N 0 Doporucen
Populus grandidentata | B * n/N (0] Doporucen
Prunus padus A n/N (0} Doporucen
Prunus serotina D n/I OR Nedoporucen
Quercus robur A s/N (0] Doporucen
Quercus rubra A s/N SO K diskusi
Rhododendron sp. A n/N SO K diskusi
Salix alba A n/N 0 Doporucen
Salix sepulcralis B n/N 0 Doporucen
Thuja occidentalis A n/N SO K diskusi
Tilia cordata A n/N SO K diskusi
Tsuga canadensis A n/N SO K diskusi
Ulmus laevis A s/N (0] Doporucen

*) historicky dolozen v MKS, v sou¢asném inventari chybi; individudIni posouzeni podle kap. 6, Metodického
bloku B.
**) kultivar hodnocen dle zakladniho druhu
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5.2 Priklad aplikace pro lokalitu Bofin — Na Velkém klinu

a. Charakteristika stanovisté: Lokalita Bofin — Na Velkém klinu predstavuje ponékud heterogenni svahové az mirné
svahové lesni a kefové porosty. Rekonstrukce potencidlni pfirozené vegetace (Neuhdusl & Neuhaduslova 1985)
zafazuje celé oddéleni 178 do spolecenstva Melampyro nemorosi-Carpinetum, coz je dubova habtina na
mezotrofnich az mirné oligotrofnich hnédych lesnich ptdach mirné svahovych poloh.

b. LB kdd stanovisté: Ekologicka amplituda zahrnujici podminky stanovisté miZe obsahovat i blizce pfibuzné
biotopy (v nasem pripadé lipové doubravy asociace Tilio-Quercetum). Do LB kédu zahrnujeme pouze optimum.

b1. Dominantni stanovisté (tzv. Hauptgruppe): kod 3. Okrajové Ize tolerovat stanovisté vyrazné sussich poloh na
skeletovitych pGdach, kdd 6, popfipadé horské lesy (ovSem bohatsi na srazky), kédy 7 a 8.

b2. pldni podminky: kéd 1. Padni charakteristiky prevzaty z praci Najmr & Kas (1941) a Najmr (1948). Pady, hnédé
lesni, jsou vétSinou Cerstvé az mirné vlhké, obvykle humdzni, s Sirokymi vihkostnimi vykyvy, reakce je obvykle
mirné kysela ¢i neutralni (vizte Obrazek 43 Mapa pld v Prahonickém parku (Najmr & K&s 1941)Obrazek 43).

b3. Specidlni podminky stanovisté: kéd 3. Podminky poskytuji vyslunnd az polo-stinna stanovisté vyZadujici
mrazuvzdornost.

Souhrnny LB kéd: 3.1.3

V nasledujici tabulce (Tabulka 17) hodnotime druhy architektonického navrhu z bloku A spolu s vybranymi druhy
bloku B, dle diskuse s architektem.
Tabulka 17 Souhrn omezujicich nebo limitujicich faktor( pro taxony navrhované architektem v ndvrhu obnovy — lokalita Borin — Na

Velkém klinu. Invazni riziko je uvadéno podle Pysek et al. (2002, 2022); N = neinvazni, | = invazni. Fytopatologické riziko je
odhadnuto podle prdce Kirschner (ed.) (2026); n = nizké, s = stfedni, v = vysoké.

LB kéd LB kéd Fytopatologické riziko |Optimum / Suboptimum /
Taxon vy x . - ..

druhu stanovisté / Invazni chovani Riziko
\Abies concolor 7.1.3 3.1.3 n/N (0]
\Acer pseudoplatanus 'Purpurascens' [7.3.3 3.1.3 s/N SO
Betula alleghaniensis 3.3.4 3.1.3 n/N (0]
Fraxinus excelsior 2.4.2 3.1.3 v/N SOR
Chamaecyparis lawsoniana 9.3.3 3.1.3 s/N (0]
Chamaecyparis lawsoniana 9.3.3 3.1.3 s/N (0]
letcheri'
Chamaecyparis lawsoniana 'Glauca' [9.3.3 3.1.3 s/N (0]
Chamaecyparis lawsoniana 'Triomf [9.3.3 3.1.3 s/N (0]
van Boskoop'
Callitropsis nootkatensis 7.3.3 3.1.3 n/N (o)
Chamaecyparis pisifera 7.3.3 3.1.3 n/N (o)
Chamaecyparis pisifera 'Plumosa’ 7.3.3 3.1.3 n/N (o)
Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa’ [7.3.3 3.1.3 n/N (o)
Larix kaempferi 4.2.3-7.2.3 3.1.3 n/N 0O
Picea abies 7.1.3 3.1.3 v/N SOR
Picea laxa 7.3.3 3.1.3 s/N
Picea pungens 7.1.3 3.1.3 n/N (o)
Picea pungens 'Glauca' 7.1.3 3.1.3 n/N (0]
Pinus nigra 8.2.1 3.1.3 n/N (o)
Populus simonii 2.5.2 3.1.3 n/N SO
Pseudotsuga menziesii 7.2.2 3.1.3 n/N O
Pseudotsuga menziesii 'Viridis' 7.2.2 3.1.3 n/N (0]
Pinus strobus 4.2.3 3.1.3 n/l SO
Quercus robur 3.1.4 3.1.3 s/N SO
Quercus rubra 4.2.2 3.1.3 s/N SO
Salix sp. 2.2.3 3.1.3 n/N SO
\Sorbus aria 6.3.3 3.1.3 n/N ()
ISorbus aucuparia 4.2.3-7.1.3 [3.1.3 n/N (0]
Thuja occidentalis 9.3.4 3.1.3 s/N ()
Thuja occidentalis 'Malonyana' 9.3.4 3.1.3 s/N (o]
Thuja plicata 7.3.2 3.1.3 s/N (o)
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Obrdzek 43 Mapa pud v Prithonickém parku (Najmr & Kds 1941)
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Finalni seznam druhti po zohlednéni bloku B a C

Pro finalni vybér jsme oznacili k vyrazeni druhy s invaznim nebo vysokym fytopatologickym rizikem, stejné jako
druhy, které byly hodnoceny v rdmci bloku B a nemaji environmentalni shodu s lokalitou. Jako nejvhodnéjsi se jevi

nasledujici druhy.

Tabulka 18 Findlni seznam druht po zohlednéni bloku B a C pro oddéleni 178 Borin — Na Velkém klinu

) Hodnoceni dle Bloku C Doporuceni
Taxon navrhu Hodnoceni dle __ :
Bloku B Fytopatologické Optimum /
riziko / Invazni Suboptimum /
chovani Riziko
Abies concolor A n/N (0] Doporucen
,‘;Zer; ﬁsrzg’g::s’f’“’”“s A s/N SO K diskusi
Betula alleghaniensis B n/N (0] Doporucen
ﬁ]hv:gzgg Z arts B s/N (0] Doporucen
wsoniang Fletcheri __|© s/N 0 Dogoruzen
Chamaecyparis
lawsoniana 'Triomf van (@ s/N (0] K diskusi
Boskoop'
I(‘gjhmtjsr?Jthzcr{Z?(gllsa uca' 8 s/N © Doporucen
Callitropsis nootkatensis A n/N (0] Doporucen
Fraxinus excelsior A v/N SOR Nedoporucen
Chamaecyparis pisifera A n/N (0] Doporucen
f;’l’ggg::}’ paris pisifera A n/N (6} Doporucen
Chamoecyparispisfers | o 0 Doporuten
Larix kaempferi B n/N (0] Doporucen
Picea abies A v/N SOR Nedoporucen
Picea laxa B s/N (0} Doporucen
Picea pungens A n/N (0} Doporucen
Picea pungens 'Glauca' A n/N (0] Doporucen
Pinus nigra A n/N (0} Doporucen
Pinus strobus A n/l SO Nedoporucen
Populus simonii C n/N SO K diskusi
Pseudotsuga menziesii A n/N (0] Doporucen
f’\}sii;l;;l:’tsuga menziesii B+ /N 0 peneEa
Quercus robur A s/N SO K diskusi
Quercus rubra A s/N SO K diskusi
Salix sp. B n/N SO K diskusi
Sorbus aria B n/N (0] Doporucen
Sorbus aucuparia A n/N (0] Doporucen
Thuja occidentalis D * s/N (0] Nedoporucen
I\:Zjlg:;;ze,ntahs D* s/N 0 Nedoporucen
Thuja plicata A s/N (0] Doporucen

*) i kdyZ se v analogickych mistech vyskytuje

**) doloZen historicky vyskyt na lokalité
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Zaver

Metodicky postup volby vhodnych dievin pro uchovani a obnovu malifsko-krajinafskych scenerii s ohledem na
jejich pusobeni na mikroklima stanovist nazird na zahradné-architektonickou tvorbu a na péci o pamatky
zahradniho uméni zdanlivé z uzkého mikroklimatického pohledu. Kazdd zahrada, a stard historickd zahrada
obzvlasté, je vSak mikrosvétem, kde se ovliviiuji vSechny jeho soucasti navzdjem. Kompozice dlouhodobé
pUsobicich malifsko-krajinarskych scenerii musela proto vychdzet i ze znalosti téchto vlivl, a jejich uchovani
a obnova musi proto tyto vlivy znat a respektovat. Ménici se Zivotni prostfedi, zejména stoupajici priimérna
teplota a rozloZeni srazek jiné, nez bylo v dobé, kdy vétsina pamatek zahradniho uméni vznikala, stejné jako drive
neznamé choroby dfevin a novi skldci kladou na péci o pamatky zahradniho uméni a jejich obnovu nové naroky
a vznaseji otazky, na které musi umeét soucasny management odpovédét. PfedloZzend metodika nabizi odpovédi
alespon na nékteré z nich.

Mikroklima stanovist ovliviiovali zahradnici odedavna. Od drendzi a specidlnich substratovych smési uréenych pro
konkrétni skupiny rostlin pres reZzim saturace vodou aZ po specialni stavby (oranzerie a skleniky pro citlivé rostliny,
bazény pro rostliny vodni), to vSe bylo vedeno snahou vytvofit podminky, v nichZ péstované rostliny prospivaly.
Nastrojem pro Upravu mikroklimatu stanovisté je proto i volba vhodného sortimentu.

Prihonicky park byl zvolen jako modelovy objekt pro svou rozmanitou skladbu mikroklimatickych stanovist, jez
jeho tvlrci poskytly terén pro uplatnéni svého talentu. Jak bylo prokazano vystupem tohoto projektu,
Mikroklimatickou mapou stanovist Prihonického parku (Briina et al. 2025), vyskytuji se v Priihonickém parku
lokality, jez svymi charakteristikami odpovidaji mikroklimatickym podminkdm v pamatkach zahradniho uméni
lezicich v pasmu od severoceskych hor po vybézky izemi Panonského termofytika na jizni Moravé. Dale byl zvolen
proto, Ze je dobfe znamy odborné verejnosti a snadno dostupny diky své poloze nedaleko hlavniho mésta a dalnice
D1.

Tvlrce parku, hrabé Arnost Silva-Tarouca, nejenze pracoval ve stanovistné rozmanitém Gzemi, on mikroklima
jednotlivych stanovist jesté aktivné ovlivnil Upravou nakladani s vodou, obnazenim skal, Upravou substratu
a konec¢né vysadbami. To vse vytvorilo podminky pro zdarné prospivani rady taxon(. Pro Sirokou verejnost jsou
nyni nejvyraznéjsim znakem parku kvetouci vysadby pénisnik(, které by bez Upravy mikroklimatu stanovist stézi
prospivaly. Padesat let, po kterd hrabé sledoval své vysadby, kontroloval, jak prospivaji, reagoval na skody, které
zpUsobilo sucho ¢i mrazy, ale stadle mél na zreteli krdsu celého parku i jednotlivych malitsko-krajinarskych scenerii
a tomuto cili podfizoval veskeré zdsahy, predstavuje nenahraditelny vklad. Podobné postupovali tvarci dalSich
park(l (Lednice, Valtice, Hlubokd nad Vltavou, Vrchotovy Janovice a dalsi, i kdyZz tam vétSinou majitelé
spolupracovali s profesiondlnimi zahradniky).

Pti aplikaci navrZzenych metodickych postupl nebude tento vklad do nasSich pamatek zahradniho uméni zmaren.
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