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Uvodem

Zkoumani vyuziti pfirodniho prostfedi, jeho prizptisobovani potfebam clovéka
a péce o vysledek téchto aktivit, tedy o krajinu, od pocatku neolitické kultury do
soucasnosti, je jednim z poslani Narodniho zemédélského muzea.

Predkladané ¢islo se zabyva zejména chovem hospodarskych zvirat a jeho vlivem
na krajinu. Impulzem k vytvoreni nékterych prispévki byla odborna konference Vliv
chovu hospoddfskych zvitat na krajinu, ktera probéhla 22. zati 2022 v Boskovicich.
Konference se snazila dotknout se jednotlivymi pfispévky letmo toku energie, ktera
dopada na Zemi, je zachycovana zelenymi rostlinami, jez jsou zakladem témér v§ech
potravnich fetézcd, je ukldddna do plodii a plodin, které jsou soucasti lidské vyzivy,
nebo do zelenych ¢asti rostlin, jez slouzi jako potrava pro chov hospodarskych zvirat,
zejména pasteveckym zpusobem. Ta se pak stavaji zdrojem pro potravinafstvi a gastro-
nomii. Tento kolobéh, protoze jej denné prozivame, jsme prestali vnimat jako néco
mimoradného, Zivotadarného.

Pastevectvi utvari krajinu po svém, nékdy pozitivné zvy$ovanim diverzity pro-
stedi (coz v nasich podminkach znamena rozsifovani bezlesi), nékdy negativné (lesni
pastva natolik poskozovala hospodarsky Zadouci vyvoj lesnich spolecenstev, Ze je od
vlady kralovny a cisafovny Marie Terezie regulovana). Krajina poznamenana chovem
hospodarskych zvirat zpravidla sleduje pouze ucelové cile: co nejkvalitnéjsi pastviny
a louky jako zdroj susené pice. Stromy (hlavné lipy a jilmy) péstované v ridsich spo-
nech, pod nimz se také paslo (stromovky), jako zdroj tzv. letniny (usu$ené mensi vétve
listnatych stromtl i s listy) postupem ¢asu z krmivové zakladny chovu hospodarskych
zvirat vymizely.

S intenzifikaci zemédélstvi pocatkem 19. stoleti stoupala potieba statkovych hnojiv.
Jak dolozil ptispévek Vliv chovu hospoddiského zvifectva na promény krajiny, rozvoj
chovu skotu ustdjeného na podestylce (méné koni a ovci) nebyl vyvolan rostouci spo-
tfebou hovéziho masa, ale pravé pottebou hnoje uzivaného pro okopaniny v ramci
tzv. norfolkského osevniho postupu. V krajiné se tak objevila fada kravint, nékteré
od vyznamnych architektd (napt. od Josepha Hardtmutha), tehdy povazovanych
za velkokapacitni. Tento trend v nasich podminkach stoupal az do druhé poloviny
20. stoleti a v jeho dusledku z krajiny druzstev a statnich statkii téméf vymizela stada
pasouciho se skotu.

Ve vzacnych pripadech ziskala krajina i budovy pro chov hospodatskych zvirat
umélecky charakter. Pfikladem takového okrasného statku (ferme ornée) je krajina
pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem, za-
psand v roce 2019 na Seznam svétového dédictvi UNESCO. Lednicko-valticky areal,
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zapsany na tento seznam jiz v roce 1996, je jinym piikladem krajiny ovliviiované
mj. chovem hospodarskych zvirat. Ze srovnani péce o tyto dvé krajiny vychdzi pri-
spévek Ndvrh pravni vipravy efektivni péce o kulturni krajinu.

Je samoztejmou skute¢nosti, kterd vSak nyni velké ¢asti verejnosti unikd, ze foto-
syntéza a jeji produkty, o které pecuje zemédélstvi a chovatelstvi a snazi se prirodni
procesy zefektivnit $lechténim, dovednostmi a aplikaci znalosti (¢i jak se dnes rado
uziva know-how) a technologiemi, cili mj. k vyrobé surovin vyuzitelnych v potravi-
néarstvi a vhodnych pro gastronomii. Tohoto tématu se dotykaji ¢lanky Kulindrni
dédictvi Cech, Moravy a Slezska se zaméfenim na zpracovdni produktii Zivocisné vyroby
a Produkce, zpracovdni a konzumace masa jako specifické téma ndrodni gastronomie.

Vézeni Ctendri, vérim, ze tak jako v predchozich ¢islech ¢asopisu Prameny a studie
najdete i zde rozsifeni svych védomosti a inspiraci pro vlastni védeckou praci. Tim
i toto ¢islo splni svij tcel.

Zdenék Novak
Generalni feditel NZM
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Névrh prévni tpravy efektivni péce o kulturni krajinu
Proposal of Legislative Amendment of Effective Care of Cultural Landscape

Zdenék Novak, Roman Zamecnik, Andrea Volfova

Abstrakt: Péce o kulturni krajinu vyzaduje multidisciplindrni ptistup, ktery se v soucas-
né spole¢nosti pres veskery pokrok a vzdélani jednotlivych aktért paradoxné nedafi zvladnout na
odpovidajici urovni. Stdle totiz pretrvava vyhranény resortni pfistup ochrany a péce o jednotlivé
slozky (ptirodni, kulturni) krajiny, coz mnohdy vede k jejimu hodnotovému ochuzovani. Cla-
nek si klade za cil, v souladu s Usnesenim vlady CR ¢&. 266 (opatieni ¢. 3.1.2)" a po vzoru zikona
¢. 114/1992 Sb., navrhnout pravni upravu zdkona ¢. 20/1987 Sb. tak, aby se zefektivnil vykon statni
pamatkové péce pro tsek krajinnych celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty (krajinné
pamatkové z6ny).?

Summary: Conservation of a cultural landscape requires a multidisciplinary approach,
something that is paradoxically even in today’s society — despite all the progress and education of
individual actors - still hard to achieve on a satisfactory level. There still persists a compartmenta-
lised, resort-based attitude to the protection and care for the particular elements (natural, cultural)
of alandscape, which often leads to a reduction of its value. The aim of this article is to propose - in
accordance with the Czech Government Resolution No. 266 (measure No. 3.1.2) and following the
example of Act No. 114/1992 Coll. - an amendment to Act No. 20/1987 Coll., On state monument
care, aimed at streamlining the execution of heritage care in the area of landscape units of a signi-
ficant cultural value (landscape heritage zones).

Kli¢ova slova: kulturni krajina; krajinnd pamatkova zona; ochrana; statni pamatkova
péce; zakon €. 20/1987 Sb.; kulturné-historické hodnoty.

Keywords: cultural landscape; landscape heritage zone; protection; state heritage care; Act
No. 20/1987 Coll.; cultural and historical values.

Ptispévek vznikl v ramci feseni vyzkumného projektu financovaného

z Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentdlniho vyvoje
ndrodni a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II) Ministerstva
kultury s ndzvem Krajina pro chov a vycvik ceremonidlnich kocdrovych koni
v Kladrubech nad Labem (identifikacni kéd DG20P020V V012).

1 Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 15. dubna 2015, &. 266 k navrhu Statni kulturni politiky na
1éta 2015-2020 (s vyhledem do roku 2025), opatfeni ¢. 3.1.2 Legislativné zajistit odpovidajici spra-
vu vybranych izemi se soustfedénymi kulturnimi hodnotami.

2 Clanek vznikl v ramci feSeni vyzkumného projektu Krajina pro chov a vycvik ceremonialnich
kocarovych koni v Kladrubech nad Labem (identifika¢ni kod DG20P020V V012), financovaného
prostfednictvim Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje narodni
a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II) Ministerstva kultury, ktery spolecné fesi Narod-
ni zeméd&lské muzeum a Ceskd zemé&délska univerzita v Praze.
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Uvod

Definovat kulturni krajinu® je velmi slozité, téméf tak slozité jako definovat kulturu.
Obecné se ma za to, Ze je to krajina ovlivnéna civilizaci. Néktet{ autofi* ovSem nesou-
hlasi ani s terminem kulturni krajina. Misto néj doporucuji termin historicka krajina,
historickd a kulturni krajina nebo prosté krajina. Pokud prijmeme déleni déjin
na prehistorické a historické (= zachycené historiky), je zfejmé, ze termin historickd
krajina muze postihovat tu fazi, kterd souvisi s psanymi déjinami.® Proto se termin
kulturni krajina jevi jako obecnéjsi a jako takovy je nasledné pouzivan a v kontextu
déjin zahradni a krajinarské tvorby fazen na rovinu s pojmem dila zahradniho a kra-
jindfského umeéni (obecné pamatky zahradniho uméni).

Péce o kulturni krajinu navazala na péci o urbanistické soubory?® a jeji uzakonéni
v zakoné o statni pamatkové péci (¢. 20/1987 Sb.) bylo ve své dob¢ ojedinélym legisla-
tivnim krokem v rdmci celého kulturniho svéta.” Aplikace zakonné dispozice vsak
byla silné navazana na model vefejné spravy, jenz pocital s okresnimi ndrodnimi vy-
bory, transformovanymi v roce 1990 na okresni titady se stejnou tzemni ptisobnosti.®
Po zaniku okresnich tGfadi se dosud nepodatilo vytvorit funkéni model péce o chra-
nénou kulturni krajinu, a to ani v ptipadé Lednicko-valtického arealu.’

Historie ochrany

Dila zahradniho a krajinarského uméni se stala predmétem zdjmu pamatkové péce
pomeérné pozdé, a to nejen u nas, byt samoziejmé i zde jsou vyjimky. Napt. v Rakousku
byl Referat pro historické zahrady pfi Pamatkovém uradé zalozen az v roce 1986
a teprve v roce 1999 byla zakonnou normou ukoncena diskuze o tom, Ze mohou byt

3 Krajina je definovana zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, jako ,,édst zemského
povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné propojenych ekosystémii a civilizad-
nimi prvky*.

4 Kultartdj, torténeti tdj, milemlékvédelem: nemzetkozi tudomanyos tandcskozas = Cultural land-
scape, historic landscape, monument protection: International scientific conference, Budapest

- Keszthely 1993, junius 7.-11. [[COMOS Magyar Nemzeti Bizottsag]; dostupné online: <https://
whc.unesco.org/en/culturallandscape/#1> [4. 7. 2021]; PASKOVA, Martina - ZELENKA, Josef, Kra-
jina vyhleddvana, konzumovand ¢i tvofena cestovnim ruchem?, Geografické rozhledy: Kartografie
16, 2007, s. 6-9; Memorandum sympozia Architektonické dédictvi krajiny, Cheb, 21.-23. 9. 2006,
dostupné online: <https://www.archiweb.cz/n/domaci/obnova-dialogu-historickych-objektu-a-krajiny>
[21.11. 2022].

5 K tomu blize viz NOVAK, Zdenék, Rekonstrukce historickych zahrad a péce o kulturni krajinu po
2. svétové valce v Ceskoslovensku, in: ZAMECNIK, Roman (ed.), Sbornik piispévkii z konference,
Zahradné-architektonicka tvorba 20. stoleti v Ceskoslovensku ., Praha 2019, s. 152-165.

6 K tomu blize viz napt. VOSAHLIK, Ale$, Méstské pamétkové rezervace, [Praha] 1990.

7  Napft. v Madarsku nejsou dodnes kulturni krajiny chranény per se, takze napt. Puszta, zapsana jako

kulturni krajina na Seznam svétového dédictvi (podrobnosti dostupné online: <https://whc.unesco.

org/en/list/474> [4. 7. 2021]), je v Madarsku chranéna pouze podle predpisti na ochranu ptirody.

S vyjimkou okrestt Sumperk a Bruntal, z jejichZ izemi byl v roce 1996 vyclenén okres Jesenik.

Jako nasledovanihodny ptiklad mize nyni slouzit krajina ndrodniho hfeb¢ina (chranéna jako sou-

¢ast NKP Hiebéin v Kladrubech nad Labem) lezici v KPZ Kladrubské Polabi, ovsem v kontextu

krajinnych celki s vyjime¢nou majetkovou spravou (takrka celd krajina narodniho hieb¢ina je ve
spravé jednoho statniho subjektu).

\O oo
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https://whc.unesco.org/en/culturallandscape/#1
https://whc.unesco.org/en/culturallandscape/#1
https://whc.unesco.org/en/list/474
https://whc.unesco.org/en/list/474

1 Krajina pro chov a vycvik ceremonidlnich kocarovych koni v Kladrubech nad Labem zapsané na Seznamu své-
tového dédictvi od roku 2019. Pohled od jihozdpadu zachycuje tfi typické zony krajiny. V popfedi pas parkové upra-
vené krajiny (park Mo3nice), uprostied pastevni pas, v pozadi pas hospodaFského lesa, vpravo nahofe budovy Dvora

Kladruby s cervenymi stfechami, diisledné maskované vysadbou strom{. Krajina udrZovand jednim zodpovédnym

spravcem (Ndrodni hieb¢in Kladruby nad Labem) neztrdci své hodnoty, pro které je predmétem vefejného zajmu.

Zdroj: foto Jii Podrazil (2021).
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dila zahradniho a krajinafského uméni kulturnimi pamatkami, tfebaze jsou vytvoreny
z rostlin, které jsou dilem ptirody, nikoli lidskym.'

Prvni skute¢né zajisténi ochrany pamétek pravnim predpisem se podarilo prosadit
u objektii podléhajicich zdkonu o prvni pozemkové reformé z roku 1919." Pozemkovy
urad na zakladé tzv. pridélového zakona z roku 1920' stanovil novym majitelim
zavazky tykajici se pamatkové ochrany, v¢etné ochrany prirody a krajinného razu.
Jejich navrh pripravili odborni pracovnici Statniho pamatkového ustavu.?

Po celé obdobi prvni republiky se nepodatilo prosadit schvéleni pamétkového
zakona.'* Zemsky pamatkovy urad byl pfejmenovan na Statni pamatkovy urad se
sidlem v Praze podrizeny Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty. Po reorganizaci
roku 1928 prislusela sprava pamatek V. odboru narodni osvéty. V jeho ramci ptiso-
bilo oddéleni spravujici oblast pamatkové péce a zaroven i ochranu pfirody."” V roce
1920 pak vznikl samostatny Statni pamatkovy ufad v Brné.*® Jiz v té dobé se do hle-

7y o0

dacku ,,pamatkara” dostavaji také dila zahradniho a krajinafského uméni. Zatimco
formalni kompozice jako Kvétna zahrada v Kroméfizi byly vnimany predevsim jako
pamatky historické, v krajinatskych kompozicich ¢asto vstupoval do popredi aspekt
ptirodni, a to zejména ochrana starych strom."”

O vyraznou podporu a vyzdvihnuti dlezitosti dél krajinaiského uméni se zaslouzil
Zdenék Wirth,'" ktery upozornil, ze uméleckou, a tim padem i historickou, hodnotu
maji i dila ztvarnéna krajinatskym zptisobem a Zze jejich vyvoj kopiruje vyvoj architek-

10 To oviem nebrani tomu, aby fada starych rakouskych zahrad a krajinatskych celkd nebyla v rela-
tivné dobrém stavu (Schonbrunn, Laxenburg, Belveder, Mirabell). Na druhou stranu fada zahrad
chranénych jako soucésti prirody zanikla (napt. Bruck an der Leitha).

11 Zékon ¢. 215 Sb., o zabrani velkého majetku pozemkového, ze dne 16. dubna 1919.

12 Zékon ¢. 81/1920 Sb., kterym se vydavaji po rozumu $-u 10 zakona ze dne 16. dubna 1919, ¢. 215 Sb.
z4k. a naf., ustanoveni o pridélu zabrané ptidy a upravuje se pravni pomér ku pridélené ptidé (Zakon
ptidélovy) ze dne 30. ledna.

13 Zakon ¢. 80/1920 Sb. z. a n.: ,,Pfi sdéldavini planu pfihlizej pozemkovy tifad k tomu, aby pridélem ne-
byly ruseny krdsy pt¥irodni a rdz krajinny a aby nevzaly tijmy pamdtky ptirodni, historické a umélecké.
Pozemkovy iitad miiZe k tomu cili svoliti, aby plochy, které jsou vénoviny parkiim, ptirodnim parkiim,
které slouzi jinak k okrase krajiny, nebo jejichz ticelem jest zachovati ukdzku piivodniho rdzu krajin-
ného, nebo zajistiti a ochrdniti historické pamdtky a jejich okoli s nimi tizce souvisici, vlastniku byly
ponechdny vedle vyméry piidy, kterd podle § 11 zdkona ze dne 16. dubna 1919, ¢. 215 Sb. zdk. a nat.,
miize byti propusténa dosavadnimu vlastniku ze zdboru, jestlize vlastnik podrobi se podminkdm sta-
novenym pozemkovym ufadem v dohodé se ziiastnénymi ministerstvy, pokud se tykd pristupnosti
onéch mist obecenstvu, pracovnikiim védeckym a uméleckym, nebo pouZivdni jejich k ticeliim lidu-
milnym (§ 20). Utad pozemkovy miiZe ustanoviti zvldstni #dd o hospodateni na nedilu, zvldsté pak
také co do clenstvi v nékterych druZstvech, ochrany pamdtek ptirodnich a uméleckych, zachovdni
krajinného rdzu a krajinnych zvldstnosti p¥i stavbdch, pojisténi proti Skoddm a na Zivot a t. p. (odst. 1,
§ 50). Na zachovini tohoto tddu dozird tifad pozemkovy* (odst. 2, § 50).

14 K tomu viz napt. UHLIKOVA, Kristina, Zdenék Wirth, prvni dvé Zivotni etapy (1878-1939): dopl-
néno bibliografii Wirthova dila, Praha 2010.

15 UHLIKOVA, Kristina, Narodni kulturni komise 1947-1951, Praha 2004, s. 17.

16 STONCNER, Petr, Prlspevky k de)lnam pamatkové péce v Ceskoslovenské republice v letech 1918-1938,
Zpravy pamatkové péce, 2004, 64, ¢. 5, 5. 427.

17 KRESADLOVA, Lenka, Metodické pristupy k rekonstrukcim historickych zahrad ve 20. stoleti,
in: ZAMECNIK, Roman (ed.), Sbornik ptispévki z konference, Zahradné-architektonick4 tvorba
20. stoleti v Ceskoslovensku L., Praha 2019, s. 166-175.

18 K nému blize viz napt. ROHACEK, Ji{{ - UHLIKOVA, Kristina (edd.), Zdenék Wirth pohledem
dnesni doby, Praha 2011.
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2 DviirKladruby stoji v centru krajinarské kompozice. Ze stdje chovnych klisen s Branou kiizeni vybihaji tfi kom-
poziéni osy — smérem ke dvoru Frantiskov, k Re¢aniim nad Labem a ke dvoru Josefov. Stavebni soubor korunuje staj
plemenikdi. Diikladnd péce se projevuje na vzhledu krajiny, ktery pak dobfe ilustruje hodnoty, pro né7 byla krajina
zapsdna na Seznam svétového dédictvi. Zdroj: foto Jifi Podrazil (2021).

tury.”” Studoval tuzemské zahrady, parky a krajinarské celky, jejich umélecké a stylo-
vé zatfidéni, porovnaval je s podobnymi dily po celé Evropé.?° Na nenahraditelnost
pusobeni ptivodnich dél zahradniho a krajinarského uméni upozornoval i jeho pritel
a kolega Jan Jesek Hofman, feditel Vladniho komisariatu pro zachovani pamatek na
Slovensku (1922-1938).2!

Po tinoru 1948 se stat stal vlastnikem vs$ech historicky cennych objektii a hledalo
se pro né nové vyuziti. Jiz v roce 1947 vznika mimo pisobnost pamatkového uradu
Nérodni kulturni komise pro spravu kulturniho majetku vedena Zdenkem Wirthem
(1878-1691). Uz na prvnim zasedani komise (18. 2. 1947) byla feSena také proble-
matika zahrad a parkd, kdy na dotaz, zda budou pti zamcich téz spravovany parky,
Zdenék Wirth odpovédeél, ze parky nelze administrativné oddélit od zamku. Také se
uvazovalo o ochrané cennych krajinnych celkl, pfedev$im byvalych panstvi Breclav,
Lednice a Valtice. V roce 1946 byla do zdmku v Lednici svolana schuze, jejiz rozhod-

19 Tamtéz,s. 45-53.

20 Tamtéz,s. 9-28.

21 Badatelna.eu. Literarni archiv Pamétniku ndrodniho pisemnictvi. Hofman, Jan Jesek, dostupné on-
line: <http://www.badatelna.eu/fond/2847/uvod/> [4. 7. 2021].
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http://www.badatelna.eu/fond/2847/uvod/

3 Lednicko-valticky aredl zapsany na Seznamu svétového dédictvi od roku 1996. CentréIni ¢ast krajiny uchovéva
doklady o inovacich postupné zavadénych v minulosti v hospodéfstvi (vinohrady, rybniky, lesy z introdukovanych
i domécich dfevin). Vzorné hospodaficimu celku byl pomoci aleji — na snimku centralni Valtickd (Bezrucova)
alej— a lesnich prisekd vtisknut fad, ktery v 19. stoleti zjemnily parkové tpravy na brezich rybnikii a kolem nové
vystavénych zdmeckd a chrdmd. Zdroj: foto Roman Zdmecnik (2015).

nuti vyznélo v tom smyslu, Ze je nezbytné, aby tato oblast ziistala zachovana jako celek.
Veskeré vynosy z hospodarské ¢innosti pak mély byt pouzity k jejimu udrzovani.
Smeérnici pro toto hospodareni zajistované Statnimi lesy a statky mélo vypracovat
kuratorium odborniki.?? S obdobnym postupem se pocitalo v Ratiboticich (tdoli
Upy s ptilehlym lesem), v hji Chropotin a Mochové u Opoé¢na.?

Paradoxné byla dila zahradniho a krajinafského uméni nejprve chranéna zdkonem
¢. 40/1956 Sb., o statni ochrané prirody. Paragraf 5 v odstavci 2 totiz stanovil: ,,Parky
a zahrady vyznamné s hlediska védeckého, historického nebo uméleckého Ize prohldsit
za chrdnéné parky a zahrady.“ A az poté zakonem ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamat-
kach, ktery prinesl ztejmé vycerpavajici definici pamatky, totiz ze pamatkou je ,, kul-
turni statek, ktery je dokladem historického vyvoje spolecnosti, jejtho uméni, techniky,
védy a jinych oborii lidské price a Zivota, nebo jest ji dochované historické prostiedi
sidliStnich celkii a architektonickych souborii, anebo véc, kterd md vztah k vyznacnym
osobdm a uddlostem déjin a kultury.“** Chranéno zakonem bylo i to, co nikde zapsano

22 Autorum ¢lanku se nepodafilo zjistit, zda takova smérnice byla skute¢né tehdy vytvorena, a ani
jména odbornikd, ktefi méli smérnici vypracovat.

23 UHLIKOVA, K., Narodn{ kulturni komise 1947-1951, c. d., s. 97.

24 Tehdejsi zdkon 141/1950 Sb., obcansky zakonik, vSak neznal pojem statek, natoz kulturni statek. To
zptisobilo jisty chaos, protoze pozemky a stavby byly vécmi nemovitymi, nikoli statky. Pak se mohlo
stat, ze do Statniho seznamu bylo zapsano napf. Staroméstské namésti, jez je z obecného hlediska
navysost kulturnim statkem, ale neni véci. Zapisy byly provadény z administrativnich, nikoli kon-
stitutivnich dtivodua.
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4 Pohled z Pamétniku otci a bratfim (Kolonddy) na mésto Valtice, které stoji v centru krajinné struktury.
Odtud vybihaji hlavni osy, které organizuji krajinu. Zdroj: foto Zdenék Novék (2019).

nebylo. Kulturni pamatky tehdy tvorily nespocitatelnou mnozinu véci. Jak bylo
mozné takové pravo vitbec vymahat? Navic, kdyz zdkon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich
pamatkach, nestanovil Zadné sankce za porusovani svych ustanoveni.

Ustanovenim zakona ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach, byl podle § 19 ztizen
Statni ustav pamatkové péce a ochrany piirody (SUPPOP). Na useku statni pamat-
kové péce ustav podle odst. 2 organizoval a provadél vyzkum, priizkum, dokumentaci,
védecké hodnoceni a popularizaci pamatek, resil otazky teorie a praxe ochrany,
konzervace, obnovy a kulturniho vyuziti pamatek, véetné poskytovani odborné
a metodické pomoci pti provadéni pamatkové péce, zejména u narodnich kultur-
nich pamatek, jakoz i pti plnéni mimoradné vyznamnych tkolt konzervace, obnovy
a kulturniho vyuziti pamatek. Na tseku statni ochrany prirody tstav podle odst. 3
hodnotil, poptipadé vypracovaval odborné podklady pro jednani a rozhodovani
organt statni ochrany prirody, poskytoval jim odbornou a metodickou pomoc,
organizoval a provadél vyzkum, priizkum, badani a dokumentaci, zejména pokud
§lo o prirodu jako celek a jeji ¢asti lidskou ¢innosti nedotc¢ené nebo jen malo dotéené,
o vliv lidské ¢innosti na ptirodu a o ¢eleni nepfiznivym vliviim lidské ¢innosti, zvlasté
pak vyzkum, priizkum a dokumentaci chranénych casti prirody, biologie chrané-
nych druhi organismu a vyzkum a prirodovédeckou dokumentaci tzemi velkych
staveb a pramyslovych oblasti.

Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ktery nahradil zakon ¢. 22/1958 Sb.,
o kulturnich pamatkach, definici vécné prevzal, pravné vSak kulturni pamatky vy-
mezil tak, ze ochrany pozivaly a pozivaji pouze véci prohldsené Ministerstvem kultury
za kulturni pamatky. Definice je natolik obecna, Ze postihuje vSechny druhy pamatek,
a tedy i pamatky zahradniho a krajinarského uméni. Navic tento zakon stanovil
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5 Listina potvrzujici zapis Lednicko-valtického aredlu 6  Listina potvrzujici zapis Krajiny pro chov a vycvik
na Seznam svétového dédictvi v roce 1996. ceremonidlnich kocarovych koni v Kladrubech nad Labem
Zdroj: foto Obecni drad Hlohovec. na Seznam svétového dédictvi v roce 2019.
Zdroj: foto Narodni hfebcin Kladruby nad Labem.

moznost chranit i kulturni krajiny (§ 6: ,,[...] nebo c¢dst krajinného celku, které vyka-
zuji vyznamné kulturni hodnoty, miize Ministerstvo kultury [...] prohldsit opattenim
obecné povahy za pamdtkovou zénu [...]“). Ve srovnani s pravni upravou v okolnich
zemich §lo o vyznamné progresivni krok, navazujici na stejné pokrokovou ochranu
urbanistickych celktl podle dfivéjsi pravni apravy (zdkon ¢. 22/1958 Sb.). Nasledné
zpracovali experti (Olga Baseova, Ale$ Vosahlik®) klasifikaci riznych typt kulturni
krajiny, které se vyskytuji v Ceské republice. Krajinu rozdélili do péti typt,> pti-
¢emz zvazovali i kvantitativni hlediska (velikost krajinnych ¢asti), ktera se vSak dnes
jevi jako prekonana. Je potésitelné, Ze jiz ,,tak davno“ vytvorili kategorie, jez v zasadé
respektuji typologii rozpracovavanou od roku 1998 a posléze publikovanou Centrem
svétového dédictvi (World Heritage Centre, Operational Guidelines 2008, Annex 3).%

25 Text nebyl dfive publikovan, autor ¢lanku ziskal od jeho tviircti v roce 1995 opis.

26 Oblasti kultivované krajiny s charakteristickou sidelni strukturou; Krajinné kompozice a systémy
vazané na architektonické soubory; Hospodaiské feuddlni celky v zemédélské krajiné; Kultivaéni
a technické zdsahy ¢lovéka do krajiny; Kulturné-historicky vyznamnd Gzemi.

27 NOVAK, Z., Rekonstrukce historickych zahrad, c. d., s. 152-165.
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Dnesni stav

Péce o kulturni krajinu vyzaduje multidisciplinarni ptistup,”® ktery se v soucasné
spole¢nosti pres veskery pokrok a vzdélani jednotlivych aktéri paradoxné nedafi
zvladnout na odpovidajici Grovni. Stale pretrvava resortni ptistup, ktery pomalu nici
jedine¢né hodnoty kulturni krajiny, zejména jeji umélecké slozky (nejcitlivéjsi situace
je u exotickych introdukovanych dfevin a jinych rostlin). Pfes to v§echno je kulturni
krajina na izem{ Ceska stale jesté mimotrddné hodnotnd. O ¢emz svéd¢i mimo jiné to,
ze jiz tfi uzemi, chranéna podle ustanoveni zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdéjsich predpist, jsou zapsana na Seznamu svétového dédictvi. Jde
o Lednicko-valticky areal na jizni Moravé, Hornicky region Erzgebirge/Kru$nohoti
a Krajinu pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem.
Tato uzemi reprezentuji svétové verejnosti hodnoty zdejsi kulturni krajiny. Jeji
ochrana mé dlouhou tradici sahajici az do 18. stoleti. Privatni iniciativy vlastnikt pady
prevzal po roce 1918 stat a v roce 1956 kodifikoval ochranu prirody, véetné ,vzhledu
krajiny®, zdkonem ¢. 40/1956 Sb., o statni ochrané ptirody. V roce 1987 se mnozina
dosud chranénych ¢asti krajiny, vymezena zakonem ¢. 40/1956 Sb., o statni ochrané
ptirody, tj. narodni parky, chranéné krajinné oblasti, statni pfirodni rezervace,
chranéna nalezi$té, chranéné parky a zahrady a chranéné studijni plochy, rozrostla
o novou kategorii, obecné nazyvanou krajinné pamatkové zony. Zékon ¢&. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu, totiz stanovi v odst. 1 § 6:
»Uzemi sidelniho utvaru nebo jeho &dsti s mensim podilem kulturnich pamdtek, historic-
ké prosttedi nebo Cdst krajinného celku, které vykazuji viznamné kulturni hodnoty, miize
Ministerstvo kultury po projedndni s krajskym utadem prohldsit opatienim obecné po-
vahy za pamdtkovou zénu a urcit podminky jeji ochrany V Ceské republice je dnes
za krajinnou pamétkovou zénu prohld$eno 26 krajinnych celkt.” Na zdklade vyhlasek
Ministerstva kultury®® vznikly krajinné pamatkové zony Bojisté bitvy u Slavkova (1992),

28 Péce o krajinu musi z povahy véci vychazet z komplexniho piisobeni riiznych pravnich predpist. Péce
o kulturni krajinu neni z ptisobnosti obecnych predpisti vynata. Problematiky krajiny se dotykaji:
zékon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist; vyhlaska ¢. 66/1988 Sb.,
k provedeni zakona o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii; zakon ¢. 289/1995 Sb.,
o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisii; zakon ¢. 254/2001
Sb., o vodach a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisti (vodni zédkon); zakon
¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist; zakon
¢. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni
zékon); zékon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist; smérnice
92/43/EHS, o ochrané prirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichi a plané rostoucich rostlin; vy-
hlaska ¢. 166/2005 Sb., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpisti, v souvislosti s vytvarenim soustavy NATURA 2000,
ve znéni pozdéjsich predpist, jimiz se provadi zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
vztahu k ochrané Evropsky vyznamnych lokalit; zakon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostné-
ho bohatstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii (horni zdkon).

29 KtomubliZe viz KUCA, Karel - KUCOVA, Véra - SALASOVA, Alena - VOREL, Ivan - WEBER, Martin,
Krajinné pamatkové zény Ceské republiky, Praha 2015. Vjcet v ni uvedenych krajinnych pamatkovych
z6n neni kompletni, protoze v dobé vydani knihy jesté nebylo vyhlageno Kladrubské Polabi.

30 Vyhlaska ¢. 475/1992 Sb., o prohlaseni uzemi bojisté bitvy u Slavkova za pamatkovou zénu; Vyhlagka
¢. 484/1992 Sb., o prohldseni lednicko-valtického arealu na jizni Moravé za pamétkovou zénu;
Vyhlaska ¢. 208/1996 Sb., o prohlaseni tzemi vybranych ¢asti krajinnych celkil za pamatkové zony;
Vyhlaska ¢. 157/2002 Sb., o prohlaseni Gzemi vybranych ¢asti krajinnych celki za pamatkové zény.
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7  Kompozicni tprava v okoli rybnikl v Lednicko-valtickém aredlu je dobie patrnd jesté na leteckych snimcich ze
30. let 20. stoleti. Zdroj: foto Vojensky geograficky a hydrometeorologicky tifad generdla Josefa Churavého, inv. ¢ 1578.

Lednicko-valticky areal (1992), Osovsko (1996), Zehusicko (1996), Novohradsko
(1996), Rimovsko (1996), Orlicko (1996), Libé&jovicko-Lomecko (1996), Chudenicko
(1996), Plasko (1996), Vale&sko (1996), Uzemi bojisté u Piestanova, Chlumce a Var-
vazova (1996), Lembersko (1996), Zahradecko (1996), Bojisté u Hradce Kralové (1996),
Slatifiansko-Slavicko (1996), Naméstsko (1996), Cimelicko-Rakovicko (2002) a Vra-
novsko-Bitovsko (2002). Od roku 2014 vyhlasuje Ministerstvo kultury krajinné
pamatkové zony opatfenim obecné povahy.* Takto vznikly v roce 2014 krajinné
pamatkové zony Hornicka kulturni krajina Abertamy - Horni Blatnd - Bozi Dar,
Hornicka kulturni krajina Haj - Kovarska - Médnik, Hornicka kulturni krajina
Krupka, Be¢ovsko, Hornicka kulturni krajina Jachymov, v roce 2015 Kladrubské Polabi
a v roce 2021 Zateckd chmelaiska krajina. V modelu vefejné spravy platném v dobé
vyhlaseni zakona ¢. 20/1987 Sb. a po zméné spolec¢enského usporadani (po roce 1989)
predpokladal zdkonodarce spravu Gzemi krajinnych pamatkovych zén prostrednic-
tvim okresnich spravnich uradt. Vzhledem k tomu, ze do roku 1990 nebyla Zadna
krajinna pamatkova zona vyhldsena, nejsou z tohoto obdobi s okresnimi narodnimi
vybory zku$enosti. Okresni utady se ukazaly jako funkéni nositelé spravy krajinnych
pamatkovych z6n, i kdyz nékteré (napt. Bojisté bitvy u Slavkova) leZely na izemi dvou
okrest.*? Po zru$eni okresnich uradi k 31. 12. 2002 se dosud nenalezl obdobné efek-
tivni model spravy téchto hodnotnych uzemi.

31 V ¢eském pravu (§ 171-174 spravniho fddu) je opatfeni obecné povahy vymezeno jako spravni akt
s konkrétné vymezenym predmétem a s obecné urcenymi adresaty (nikoli s konkrétnimi adresaty
aabstraktnim pfedmétem). Vztahuje se tedy vzdy k urcité konkrétni situaci v oblasti vefejné spravy,
pficemz okruh adresati je vymezen obecné, nelze je pfedem a kompletné urcit. Od pravniho
predpisu se lisi tim, Ze neni obecné, upravuje jedine¢nou véc, a od rozhodnuti se 1isi zase tim, Ze
nesméfuje vici konkrétni osobé (osobam).

32 Napt. Okresni ttad Bieclav jesté v roce 2002 vlozil ptes 20 miliont K¢ do péce o krajinu Lednicko-

-valtického arealu.
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8  Absence zodpovédného spravce krajiny zpiisobuje nedostatecnou pédi o Lednicko-valticky aredl, kterd je patrnd
iv uréujicich castech pamdtkové zény. Zde postupné zarlstajici louka néletovymi dievinami v okoli Chrdmu boha slunce
Apollona. Zdroj: foto Roman Zdme¢nik (2021).

Na tuto skute¢nost reagovala vlada® ve Statni kulturni politice na léta 2015-2020
(s vyhledem do roku 2025), kde v opatfeni ¢. 3.1.2 stanovila kol ,legislativné za-
jistit odpovidajici spravu vybranych tizemi se soustfedénymi kulturnimi hodnotami®,
s nasledujicim zdtvodnénim: ,,Krajinné pamdtkové zony nemayji ve stdvajicim modelu
vefejné spravy zajisténou efektivni spravu. Prestoze u Lednicko-valtického aredlu, kulturni
krajiny zapsané na Seznam svétového dédictvi, pracuje na zdkladé usneseni viddy
¢. 769/2004 k ndvrhu na vytvoreni mezioborové pracovni skupiny ke koordinaci budou-
ciho rozvoje tizemi Lednicko-valtického aredlu a zajisténi péce o jeho pfirodni a kulturni
hodnoty a k ndvrhu pravidel jejiho piisobeni, zvldstni koordinacni skupina, dodnes se
nepodatilo nastavit efektivni systém sprdavy tohoto cenného tizemi. Zkusenost ukazuje,
Ze bez vytvofeni zvldstni tizemni sprdvy srovnatelné se systémem sprdavy velkoplosnych
uzemi, chranénych podle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,** hrozi
castem kulturni krajiny, chrdnénym podle zdkona ¢. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové

33 Usneseni vlady CR ze dne 15. dubna 2015, &. 266.

34 Poznamka autort: Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist,
kromé obecné ochrany ptirody a krajiny (¢ast druhd) pracuje se zvlasté chranénymi tizemimi, pro
kterd vymezuje nékolik kategorii — a) narodni parky, b) chranéné krajinné oblasti, ¢c) ndrodni pfi-
rodni rezervace, d) pfirodni rezervace, e) ndrodni ptirodni pamatky a f) pfirodni pamatky.
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9  Dlouhodobé neudrzované plochy v okoli Chrdmu Tii Gracii v Lednicko-valtickém areélu zardistaji néletovymi
dfevinami, které nici komponované priihledy krajinou. Zdroj: foto Roman Zémecnik (2021).

péci, ztrdata hodnot, pro néz byly prohldseny za pamdtkové zony, popft., jako v pripadé
Lednicko-valtického aredlu, zapsdiny na Seznam svétového dédictvi UNESCO. Podobné
je nutno vyfesit spravu ndrodni kulturni pamdtky Hiebcin v Kladrubech nad Labem
a na ni navazujici kulturni krajiny. Ministerstvo kultury ve spoluprdci s Ministerstvem
Zivotniho prostfedi navrhne feseni formou vipravy platnych predpisii.“

Ministerstvo kultury méze plnit své tkoly rozliécnymi zptsoby. V tomto pripadé
zvolilo jako zpiisob plnéni ikolu stanoveného vladou zadani vysledku typu Vysledky
promitnuté do pravnich pfedpisii a norem (H, )* v ramci vyzkumného projektu Krajina
pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem.*

Krajina, jez mj. byla pfedmeétem studia autort,” totiz Lednicko-valticky areal na
jizni Moravé, zapsany jako Cultural Landscape Lednice-Valtice v roce 1996 na Seznam
svétového dédictvi, je od roku 2004 predmétem péce Mezioborové pracovni skupiny
ke koordinaci budouciho rozvoje tizemi Lednicko-valtického aredlu a zajisténi péce
o jeho prirodni a kulturni hodnoty a k navrhu pravidel jejiho ptisobeni, zalozené

35 K tomu bliZe viz Definice druht vysledki, Samostatna prlloha ¢ 4 Metodiky hodnoceni Vyzkum—
nych organlzac1 a programu ucelové podpory Vyzkumu, vyvoje a inovaci, schvilené usnesenim vlady
dne 8. inora 2017, ¢&. 107. Schvéleno usnesenim vlady CR ze dne 29. 11. 2017 ¢&. 837. Utad vlddy CR,
¢.j.: 26822/2017-OMP.

36 Identifika¢ni kod projektu DG20P020VV012.

37 Vysledky vyzkumu autorii byly jiz publikovany v NOVAK, Zdenék - ZAMECNIK, Roman, Joseph
Hardtmuth a krajinafsk4 zahrada, Prameny a studie, 2020, ¢. 66, s. 43-98; NOVAK, Zdenék, Zahrada
Evropy. Osudy zahradniho uméni na Moravé pohledem 21. stoleti, Praha 2017 aj.
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10  Pohled na Rybni¢ni zdmedek od Chramu TFi Grdcii v Lednicko-valtickém aredlu, ktery se vlivem nedostate¢né
péce ztrdci pod ndporem néletovych dievin a rozrdstajicich se stromd. Zdroj: foto Zdenék Novék (2021).

usnesenim vlady ze dne 17. srpna 2004 ¢. 769. Poradni organ vlady dosud nenahradil
pusobeni zruseného Okresniho tfadu Breclav a neprokézal pti skloubeni pozadavki
rozvoje uzemi a uchovani jeho hodnot efektivitu srovnatelnou s efektivitou prace
kniZzete Jana II. z Lichtenstejna a jeho zaméstnanct. Druhy studovany priklad, Kra-
jina pro chov a vycvik ceremonialnich koc¢arovych koni v Kladrubech nad Labem,*®
zapsana na Seznam svétového dédictvi v roce 2019 jako Landscape for Breeding and
Training of Ceremonial Carriage Horses at Kladruby nad Labem, md mnohem lepsi
vychozi pozici. Vychazi z aktualniho modelu vefejné spravy, kdy Pardubicky kraj di-
sledné plni poslani stanovené zakonem ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich
predpisii.*

38 Vysledky vyzkumu autort byly jiz publikoviny v ZAMECNIK, Roman - NOVAK, Zdenék, Krajina
pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem - kompozi¢ni rozbor,
Zpravy pamdtkové péce, 2019, 79, &. 1, s. 28-40; NOVAK, Zdenék, Kouzlo krajiny krasnych koni,
Kladruby nad Labem 2021 aj. Problematika spravy této krajiny byla komplexné shrnuta v ZAMECNIK,
Roman (ed.), Krajina pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem
= Landscape for Breeding and Training of Ceremonial Carriage Horses at Kladruby nad Labem,
Nérodni nominaéni dokumentace pro zapis statku na Seznam svétového dédictvi, Ceska republika
2018, dostupné online: <https://www.nhkladruby.cz/krajina-nominace-unesco> [4. 7. 2021].

39 Pé¢i o tamni kulturni krajinu vyrazné usnadnuje nasledovanihodna meziresortni Dohoda o obec-
nych zasadach obnovy a dalsiho rozvoje Krajiny pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych
koni v Kladrubech nad Labem uzaviena mezi Ministerstvem zemédélstvi, Ministerstvem kultury
a Ministerstvem zivotniho prostfedi dne 7. 1. 2020 (aktualizované znéni).
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https://www.nhkladruby.cz/krajina-nominace-unesco

11 Rozpadajici se scenérie u Rybni¢niho zdmecku v Lednicko-valtickém aredlu. Zdroj: foto Zdenék Novdk (2021).

Navrh zmény zakona ¢. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich piedpisii

Na zakladé vyse uvedeného vladniho ukolu a v kontextu skute¢nosti popsanych
v predeslém textu se navrhuje zména zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdéjsich predpisil, vlozenim nového § 6b:

§ 6b

Pamatkova sprava ¢asti krajinnych celkd, které vykazuji vyznamné
kulturni hodnoty a jsou prohlaseny za pamatkovou zénu

(1) Ztizuje se pamatkova sprava ¢asti krajinnych celk, které vykazuji vyznamné kul-
turni hodnoty a jsou prohlaseny za pamatkovou zénu (dale jen ,,pamatkova sprava®)
jako spravni arad, ktery je podtizeny Ministerstvu kultury. V jejim cele je feditel;
jeho vybér, jmenovani a odvolani se ridi zakonem o statni sluzbé. Sidlem pamatkové
spravy je Lednice. Pamatkova sprava vykonava statni spravu v pamatkové péci v roz-
sahu stanoveném timto zdkonem a jinymi zakony.

(2) Pamatkova sprava casti krajinného celku, ktery vykazuje vyznamné kulturni
hodnoty a je prohldsen za pamatkovou zénu (déle jen ,krajinna pamatkova zdéna®),
vykonava statni spravu v pamdtkové péci v rozsahu ptisobnosti obecnich uradu obci
s roz$ifenou ptisobnosti a krajskych uradd, neni-li podle tohoto zakona prislusné
Ministerstvo kultury.
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12 Vrozsahlych, dfive parkové upravenych plochdch, obepinajicich Hlohovecky, Prostfedni a Miynsky rybnik
v Lednicko-valtickém aredlu, Ize dnes jiZ jen tusit zbytky krajindrské kompozice. Porosty bez odpovidajici péce
postupné zardistaji a historické dreviny chfadnou pod tlakem ndletovych dfevin. Zdroj: foto Roman Zdmecnik (2021).

Déle se navrhuje zména zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpisti, vlozenim nového § 6c¢:

§ 6¢

(1) Hranice ¢asti krajinnych celkd, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty a jsou
prohldseny za pamatkovou z6nu, jsou vyznac¢eny modrou tabuli s ndpisem KRAJIN-
NA PAMATKOVA ZONA a s uvedenim ndzvu predmétné zony a malym statnim
znakem.

(2) Vznikne-li vlastniku nebo uzivateli pozemku, ktery neni ve statnim majetku, ma-
jetkova Gjma v diisledku opatfeni podle odstavce 1, pfislu$i mu priméfend ndhrada,

kterou poskytuje pamatkova sprava podle § 6b.

§ 6a Plany ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén se navrhuje zménit
takto:

(1) Krajsky urad nebo pamétkovd sprava*® podle § 6b mize po projednani s Minis-

terstvem kultury, orgdnem tzemniho planovdni a prislusnou obci jako dotéenymi

40 Nové vkladané skutecnosti jsou podtrzeny.
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13 Podafi se i do budoucna uchovat napf. ojedinély historicky exemplai Platanus x acerifolia 'Suttneri' rostouci na
severnim bfehu Hlohoveckého rybnika v Lednicko-valtickém aredlu, nebo zmizi pod ndporem naletovych dfevin?
Zdroj: foto Zdenék Novak (2021).

organy vydat opatfeni obecné povahy o ochrané pamatkové rezervace nebo pamat-
kové z6ny nebo jejich ¢asti (dale jen ,,pldn ochrany®), ve kterém se stanovi zptsob
zabezpeceni kulturnich hodnot pamatkové rezervace a pamatkové zény z hlediska
statni pamatkové péce, a ve kterém lze urcit, u jakych nemovitosti, nejsou-li kulturni
pamatkou, ale jsou v pamatkové rezervaci nebo pamatkové zoné, nebo u jakych dru-
htt praci na nich, v¢etné vysadby a kaceni dfevin na verejnych prostranstvich (dale
jen ,uprava drevin®), je vyloucena povinnost vlastnika (spravce, uzivatele) vyzadat si
predem zévazné stanovisko podle § 14 odst. 2.*!

(4) Odbornd organizace statni pamétkové péce poskytuje krajskému tradu nebo pa-
matkové spravé podle § 6b bezplatné odborné podklady, idaje a informace, které
slouzi jako podklad pro vydani planu ochrany.*?

41 Nasledujici odstavce 2 a 3 ziistavaji beze zmény.
42 Nasledujici odstavce 5 a 6 ziistavaji beze zmény.
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14 Cestu vedouci z Lednice k Loveckému zamecku a k Janovu hradu v Lednicko-valtickém aredlu jiz nékolik let
hyzdi torza severoamerickych kfizenci topolu, prestoze podle zavazného stanoviska statni pamatkové péce mély
byt topoly odstranény (plné. Zdroj: foto Roman Zame¢nik (2021).

§ 14 se navrhuje zménit takto:
§14
Obnova kulturnich pamatek

(1) Zamysli-li vlastnik kulturni pamatky provést udrzbu, opravu, rekonstrukei, re-
staurovani nebo jinou upravu kulturni pamatky nebo jejtho prostiedi (dile jen
»obnova“), je povinen si pfredem vyzadat zavazné stanovisko obecniho ttadu obce
s roz§ifenou pusobnosti, a jde-li o ndrodni kulturni pamatku, zdvazné stanovisko
krajského tradu, a jde-li o kulturni pamatku nebo ndrodni kulturni pamatku, jez
se nachdzi v ¢asti krajinného celku, ktery vykazuje vyznamné kulturni hodnoty a je
prohlagen za pamdatkovou zénu, zdvazné stanovisko pamétkové spravy podle § 6b.

(2) Vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti, kterd neni kulturni pamatkou, ale je v pa-
matkové rezervaci, v pamétkové zoné nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni
pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, nebo pamatko-
vé zo6ny (§ 17), je povinen k zamyslené stavbé, prodejnimu stanku, konstrukei a za-
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15 Ferdinand Runk (1825): Pohled na Chrdm bohyné lovu Diany v Lednicko-valtickém aredlu
pres rybnik s parkovou tpravou v okoli. Zdroj: foto NPU, SZ Stemberk.

Ffizeni pro slavnostni vyzdobu a osvétleni budov, jejichz umisténi nepfesahne 30 po
sobé jdoucich dnti, zméné stavby, terénnim Gpravam, umisténi nebo odstranéni za-
Fizeni, odstranéni stavby, ipravé dfevin nebo udrzovacim pracim na této nemovitosti
si pfedem vyzadat zavazné stanovisko obecniho uradu obce s rozsifenou pisobnosti,
jde-li o kulturni pamdatku nebo ndrodni kulturni pamaétku, jez se nachdzi v ¢asti
krajinného celku, ktery vykazuje vyznamné kulturni hodnoty a je prohldsen za pa-
matkovou zénu, zdvazné stanovisko pamatkové spravy podle § 6b, neni-li tato jeho

povinnost podle tohoto zakona nebo na zakladé tohoto zakona vyloucena (§ 6a, 17).*

(5) Lze-li zamyslenou obnovu nemovité kulturni pamatky podle odstavce 1, poptipadé
stavbu, zménu stavby, terénni dpravy, umisténi nebo odstranéni zarizeni, odstranéni
stavby nebo udrzovaci prace na nemovitosti podle odstavce 2 provést na zakladé
ohlaseni, mtize stavebni ufad dat souhlas pouze v souladu se zdvaznym stanoviskem
obecniho tradu obce s rozsifenou piisobnosti, nebo jde-1i o nemovitou narodni kul-
turni pamatku, krajského turadu, jde-li o kulturni pamdtku nebo narodni kulturni

pamatku, jez se nachdzi v ¢asti krajinného celku, ktery vykazuje vyznamné kulturni
hodnoty a je prohld$en za pamétkovou zénu, pamdatkové spravy podle § 6b.*

43 Nasledujici odstavce 3 a 4 ziistavaji beze zmény.
44 Nasledujici odstavec 6 ziistava beze zmény.

28



16  Krajinaiska Gprava v okoli Chrému bohyné lovu Diany byla peclivé udrzovana jesté ve 30. letech 20. stoleti.
Zdroj: foto Hausarchiv der regierenden Fiirsten von und zu Liechtenstein, Vaduz, reprofoto Zdenék Novék (2002).

17  Parkové upravend plocha v okoli Chrdmu bohyné lovu Diany postupné zanikd. Rybnik v popredi, diileZity pro
zrcadleni této jedinecné stavby, se postupné zazemiuje ndnosy a zarlistd. Zdroj: foto Roman Zamecnik (2020).
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18  F.Baumer, |. Thomas (1846): Historicky rozsah parkové dpravy v okoli Chrému bohyné lovu Diany zachyceny
na lesni mapé. UdrZovana je dnes jen nepatrnd ¢ast v bezprosttednim okoli stavby. Zdroj: Moravsky zemsky archiv
v Brné, fond F31 Lichtensteinska lesni zafizovaci kanceldF Breclav, sign. 7057 inv. €. 532/V/L/409.

(7) Ptipravnou a projektovou dokumentaci obnovy nemovité kulturni pamatky nebo
stavby, zmény stavby, terénnich uprav, umisténi nebo odstranéni zatizeni, odstra-
néni stavby, upravy dfevin nebo udrzovacich praci na nemovitosti podle odstavce 2
vlastnik kulturni pamatky nebo projektant projedna v prabéhu zpracovani s odbor-
nou organizaci statni pamdtkové péce z hlediska splnéni podminek zavazného sta-
noviska podle odstavct 1 a 2. Pfi projednavani poskytuje odborna organizace stat-
ni pamdtkové pécée potfebné podklady, informace a odbornou pomoc. Ke kazdému
dokonc¢enému stupni dokumentace zpracuje odborna organizace statni pamatkové
péce pisemné vyjadreni jako podklad pro zavazné stanovisko obecniho uradu obce
s roz$ifenou pusobnosti, jde-li 0 nemovitou ndrodni kulturni pamatku, jako podklad

pro zavazné stanovisko krajského uradu, jde-li o kulturni pamatku nebo narodni

kulturni pamatku, jeZ se nachdzi v ¢asti krajinného celku, ktery vykazuje vyznamné
kulturni hodnoty a je prohld$en za pamatkovou zdnu, jako podklad pro zdvazné sta-

novisko pamétkové spravy podle § 6b.*

45 Nasledujici odstavce 8, 9 a 10 zistavaji beze zmény.
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19  Dfive rozséhla parkova tprava v okoli Chrdmu bohyné lovu Diany je z pfevazné casti druhotné zalesnéna.
Podai se kompozici nékdy obnovit? Zdroj: foto Vojensky geograficky a hydrometeorologicky tfad
generdla Josefa Churavého (2015).

Odst. (2) § 16 Prispévek na zachovéani a obnovu kulturnich pamatek se navrhuje
zménit takto:

(2) V ptipadé mimoradného spolecenského zdjmu na zachovani kulturni pamatky
muze na obnovu kulturni pamatky poskytnout ze statniho rozpoctu prispévek mi-
nisterstvo kultury bud pfimo, nebo prostfednictvim pamatkové spravy podle § 6b,
nebo prostfednictvim krajského uradu, nebo prostfednictvim obecniho tfadu obce
s roz$ifenou pusobnosti.

Dile se navrhuje zména zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgéjsich predpisti, vlozenim nového § 27b:

§ 27b
Pamatkovd sprava

a) plni ukoly organu statni pamatkové péce pro narodni kulturni pamatky, pokud
nepiislusi Ministerstvu kultury nebo vladé Ceské republiky,
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20 Ladenskd ,alej” v dseku od Valtic. Do roku 2015 zde rostly ofeSaky cerné, které byly spravcem zemi (Lesy
(R, s. p.) odstranény. PfestoZe v zdvazném stanovisku statni pamétkové péce byla stanovena podminka néhradni
vysadby nové aleje, doposud nebyla realizovana. Zdroj: foto Roman Zame¢nik (2021).

b) dozira v rozsahu své pisobnosti na dodrzovani tohoto zakona a predpist vyda-
nych pro jeho provedeni,

¢) uplatnuje stanovisko k tizemné planovaci dokumentaci pro tzemi, ve kterém je
pamadtkovd z6na nebo nemovita narodni kulturni pamatka, nejde-li o pisobnost mi-
nisterstva kultury podle § 26 odst. 2 pism. c), a ve vztahu k tomuto Gzemi uplatiiuje
stanovisko k vymezeni zastavéného tizem,

d) je dotéenym orgianem k zabezpecleni nepredvidanych nalezt kulturné cennych
predméti, detailt stavby nebo archeologickych nélezii, k nimz doslo pfi fizeni nebo
postupu podle zvlastniho pravniho predpisu, nejde-li o nlezy uc¢inéné pti pripravé
nebo provadéni obnovy kulturni pamatky nebo pti ptipravé nebo provadéni praci
v tizemi, na némz uplatiuje svij zdjem statni pamatkova péce,

e) vydava jako dotéeny organ na navrh nebo z vlastniho podnétu zavazné stanovisko
a poskytuje dalsi podklady do fizeni vedenych jinymi spravnimi ufady nez organy
statni pamatkové péce podle zvlastnich pravnich predpisi, jde-li o zabezpeleni péce
o narodni kulturni pamatky,

f) vykonava dozor prfi obnové narodnich kulturnich pamatek z hlediska statni pa-
matkové péce,
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21  Ladenskd alej v Lednicko-valtickém aredlu v dobé pred vykécenim ofeSakd cernych (Juglans nigra).
Zdroj: foto Milo3 Pejchal (2014).

g) podili se na zpracovani krajské koncepce podpory statni pamatkové péce a na zpra-
covani sttednédobych a provadécich plant a programu obnovy kulturnich pamatek,

h) zabezpecuje predpoklady pro komplexni péci o kulturni pamétky a nemovitosti,
které nejsou kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové rezervaci, v pamatkové zéné
nebo v ochranném pasmu (§ 17), a v souvislosti s tim vydava jako dotéeny organ
na navrh nebo z vlastniho podnétu zdvazné stanovisko a poskytuje dalsi podklady
do fizeni vedenych jinymi spravnimi urady nez organy statni pamatkové péce podle
zvlastnich pravnich predpisi,

i) uplatniuje stanovisko k izemné planovaci dokumentaci pro uzemi, ve kterém je
nemovitd kulturni pamatka nebo ochranné pasmo nemovité kulturni pamatky,
nemovité narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace nebo pamatkové zény,
nejde-li o piisobnost ministerstva kultury podle § 26 odst. 2 pism. c) nebo ptisobnost
krajského ttadu podle § 28 odst. 2 pism. c), a ve vztahu k tomuto tzemi uplatiuje
stanovisko k vymezeni zastavéného tizem,

j) usmérnuje péci o kulturni pamatky zajitovanou obcemi,

k) vykonava statni spravu na tseku statni pamatkové péce, pokud podle tohoto zako-
na neni prislusny jiny organ statni pamatkové péce,

1) koordinuje jednotné oznacovani nemovitych kulturnich pamatek tabulkou opatfe-
nou néapisem ,,Kulturni pamatka“ a velkym statnim znakem, popiipadé i znac¢kami
stanovenymi mezinarodnimi smlouvami,
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22 VLednicko-valtickém aredlu se dlouhodobé nedafi obnovit ani hlavni alej (Bezrucova) organizujici krajinu,
kterd spojuje Valtice s Lednici. Zdroj: foto Roman Zamecnik (2021).

m) vykonava dozor pii obnové kulturnich pamatek a pfi stavbé, zméné stavby, terén-
nich dpravach, umisténi nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby nebo udrzova-
cich pracich na nemovitosti, ktera neni kulturni pamatkou, ale je v pamatkové rezer-
vaci, v pamatkové zéné nebo v ochranném pasmu (§ 17) z hlediska statni pamatkové
péce,

n) dozird v rozsahu své ptsobnosti na dodrzovani tohoto zdkona a predpist vyda-
nych k jeho provedeni,

0) zaji$tuje oznaceni hranic ¢asti krajinnych celkd, které vykazuji vyznamné kulturni
hodnoty a jsou prohlaseny za pamatkovou zo6nu,

p) plni dalsi tkoly stanovené ji timto zakonem.

Prechodna a zavére¢na ustanoveni zdkona 20/1987 Sb., o statni pamétkové péci, ve
znéni pozdéjsich predpisd, se navrhuji doplnit takto:
(1) Dotc¢ené obecni urady obci s rozsifenou ptlisobnosti a krajské urady provedou spi-
sovou rozluku a spisy vedené k obnové kulturnich pamatek, narodnich kulturnich
pamatek, jakoz i k nemovitostem, jez jsou soucasti krajinného celku, ktery vykazuje
vyznamné kulturni hodnoty a je prohldsen za pamatkovou z6nu, predaji pamatkové
spravé podle § 6b.
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23 Na centrdlni aleje v Lednicko-valtickém aredlu navazuji aleje nizsiho fadu, které jsou nezfidka osazeny nové
introdukovanymi dfevinami v 19. stoleti. Nékteré z nich — Vejmutovkova alej (Pinus strobus) — se dochovaly pouze
v torzu. Zdroj: foto Roman Zamecnik (2020).

7o e

(2) Spravni fizeni zahajena prede dnem nabyti u¢innosti tohoto zdkona se dokonci
podle dosavadnich pravnich predpist.

Predlozena zména zakona 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéj-
$ich predpist, se navrhuje zdivodnit nasledujicim zptisobem.

Obecné:

Pro komplexni péci o krajinné pamatkové zény se navrhuje pouzit vyzkouseny mo-
del spravy uzemi s vyznamnymi hodnotami, ktery aplikuje Ministerstvo Zivotniho
prostiedi pro prirodovédecky ¢i esteticky velmi vyznamna nebo jedine¢nd uzemi
prostfednictvim Agentury ochrany ptirody a krajiny CR, ktera je funkéni od zdniku
okresnich tradi (od roku 2003 Sprava ochrany prirody). Na izemi méstskych a ves-
nickych pamatkovych rezervaci a méstskych a vesnickych pamatkovych zdn se vyse
uvedené problémy nevyskytuji, nebot nizsi izemni samospravné celky pecuji o své-
fené tizemi, jehoz soucasti jsou tyto uvedené soucasti pamatkového fondu.

Tento navrh je podporen i zkusenosti s péci o Krajinu pro chov a vycvik ceremo-
nialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem, jez je sice z valné ¢asti narodni
kulturni pamétkou, nicméné svym rozsahem a predmétem ochrany se od krajinnych
pamadtkovych zoén nelisi. Pé¢i o tuto narodni kulturni pamatku zajistuje Narodni
hreb¢in Kladruby nad Labem, sice v ramci platné konstrukce spravnich urada na
useku statni pamatkové péce, nicméneé i za téchto podminek je péce zajistovana jednim
subjektem vyznamnou vyhodou oproti jinym obdobnym tuzemim.
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24 Usek Ladenské aleje v katastru Charvétska Nova Ves. Stromovy doprovod komunikace zanikl jiz ped desitkami
let. Bude ho ale mozné obnovit, kdyz tudy vede vysoké napéti? Pamatuji zdsady izemniho rozvoje Jihomoravského
kraje na jeho preloZeni, aby mohla byt jedna z centralnich aleji obnovena? Zdroj: foto Roman Zémecnik (2021).

Konkrétné:

K'§ 6b

Navrhuje se zfizeni spravniho uradu, ktery bude koncentrovat statni spravu na tze-
mi krajinnych pamatkovych zén obdobné jako Agentura ochrany ptirody a krajiny
CR v rdmci sité zvlasté chranénych Gzemi podle ustanoveni zakona ¢. 114/ 1990 Sb.,
o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist, a vykonavat komplexni
péci o krajinné pamatkové zony, véetné prezentace jejich hodnot. S vyjimkou 3 kra-
jinnych pamatkovych zén zapsanych na Seznam svétového dédictvi vefejnost netusi,
ze néjaké krajinné pamétkové zony existuji déle nez ctvrt stoleti, nevazi si jejich hod-
not, coz znacné ztéZuje vykon statni spravy. Jejich hodnoty proto nejsou optimalné
vyuzivany ani pro rozvoj izemi, pro rozvoj cestovniho ruchu, vzdélavaci a kulturné
vychovnou ¢innost a podnikani.

KS§ 6a

Navrhuje se zmocnit pamatkovou spravu k vydani planu ochrany, ve kterém bude ur-
¢eno, u jakych nemovitosti, nejsou-li kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové zéné,
nebo u jakych druht praci na nich, v¢etné vysadby a kdceni dfevin na vefejnych
prostranstvich (dale jen ,,iprava dfevin®), je vylouc¢ena povinnost vlastnika (spravce,
uzivatele) vyzadat si predem zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2. Plan ochrany zvy-
81 predvidatelnost rozhodnuti pamétkové spravy a zvysi jistoty vlastnikd nemovitosti
na uzemi krajinné pamatkové zony.
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K§ 6¢

Navrhuje se oznaceni hranic krajinnych pamatkovych zén v Gzemi. V minulosti
oznacil hranice pamatkové zoény Lednicko-valtického aredlu pouze Okresni urad
Breclav. Za témért 30 let jsou vSak informacdni tabule takika necitelné. Ostatni kra-
jinné pamatkové zdény jsou pro verejnost skoro neznamé, zejména proto, Ze jejich
hranice nejsou vyznaceny v izemi. Navrhuje se oznaceni podobné oznaceni zvlasté
chranénych uzemi podle ustanoveni zdkona ¢. 114/ 1990 Sb., o ochrané piirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist, tedy tabuli s ndzvem zény a malym statnim
znakem. Modra barva se navrhuje, protoze je uzivéna ve smyslu Umluvy o ochrané
kulturnich statktl v ramci ozbrojeného konfliktu (Haagska umluva). Soucasné se na-
vrhuje thrada pfipadné Gjmy vlastniku nebo spravci pozemku, na némz bude toto
oznaceni umisténo.

Kodst. (2) § 16

V duchu nalezu Ustavniho soudu ¢. US 35/94% se navrhuje zafadit pamétkovou spra-
vu mezi subjekty, jejichz prostfednictvim muze Ministerstvo kultury poskytovat pri-
spévky na uchovani a obnovu kulturnich pamatek, aby byla naplnéna tstavni zasada
stanovena ¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod, totiz ze ,,nucené omezeni vlastnic-
kého prava je mozné ve vefejném zdjmu, a to na zdkladé zdkona a za ndhradu®.

K'§27b
Navrhuje se vlozit novy § 27b, v némz bude stanovena ptisobnost pamatkové spravy.

K doplnéni prechodnych a zavére¢nych ustanoveni

Z duvodu zachovéani kontinuity pristupu pamatkové spravy ke srovnatelnym ptipa-
dim obnovy a zvys$eni predvidatelnosti jejich rozhodnuti se navrhuje zaloZit jeji spi-
sovnu prevzetim casti spisoven dotéenych krajskych uradt a obecnich urada obci
s pfenesenou plisobnosti.*’

Zaveér

Od doby, kdy se zrodil fenomén pamatkové péce, zasahoval okruh jejiho zajmu stale
vice jevi, které spolecnosti staly za to, aby je povazovala za pamatky. Statni pamat-
kova péce se ale proménovala spolu s proménami spolec¢enského radu. Na zvysujici
se zajem o ochranu krajinnych celkd, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty,
reagoval zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ktery nové umoznil chranit
i kulturni krajiny prostfednictvim pamatkové zoény. Péce o kulturni krajinu navazala
na péci o historické urbanistické soubory a byla ve své dobé ojedinélym legislativnim
krokem. Teprve dostate¢né dlouhé zkusenosti s aplikaci tohoto zakona naznacuji
nutnost provedeni jeho pravni upravy s cilem zefektivnit pé¢i o nasi kulturni krajinu,
jejiz jedine¢nost, uz v nékolika prikladech, obstala ve svétovém srovnani.

46 Nalez Ustavniho soudu ¢&. 1.US 35/94 ze dne 23. 6. 1994 K postupu soudu dle &l. 95 odst. 2 Ustavy
pti zji$téni protitstavnosti aplikovaného zdkona. Dostupné online: <http://nalus.usoud.cz/Search/
GetText.aspx?sz=1-35-94> [4. 7. 2021].

47 Soucasné se navrhuje dokondit zapocata fizeni podle predchozi pravni tpravy.
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Krajina pro chov a vycvik ceremonidlnich kocarovych koni
v Kladrubech nad Labem

Landscape for the Breeding and Training of Ceremonial Carriage Horses in Kladruby nad Labem

Zdenék Novak

Abstrakt: Rod Cernohorskych z Boskovic patiil mezi nejbohatsi rody na Morave. Jisté
se vénovali i chovu koni, ktery na konci 16. stoleti zdédili Lichtenstejnové. Knize Karel I. z Lich-
tenstejna se snazil ziskat pardubické panstvi, na némz uz vice nez 30 let existoval cisafsky dvorni
hfebéin. Jeho chov byl na konci 18. stoleti osvézen lichtenstejnskym chovem z Lednice a vzhled
jeho krajiny byl na pocatku 20. stoleti ovlivnén malifsko-krajinafskou zahradou, jez vznikla také
v Lednici. Mixazi vybranych prvki z instrumentdria francouzské, anglické a malifsko-krajindfské
zahrady, pouzitych v krajiné, vznikl svétové jedineény okrasny statek, ktery byl v roce 2019 zapsan
na Seznam svétového dédictvi (UNESCO).

Summary: The Cernohorsky family from Boskovice was one of the richest families in
Moravia. It was also involved in horse breeding and this enterprise was at the end of the sixteenth
century inherited by the Liechtensteins. Prince Karl I of Liechtenstein tried to acquire the Pardubice
estate, where the imperial court stud farm had been in operation for over 30 years. At the end of
the eighteenth century, the imperial stud stock was refreshed by the Liechtenstein stock from Led-
nice. Appearance of the landscape in Kladruby was influenced by the painterly landscape garden
style, which was recreated also in Lednice at the beginning of the twentieth century. A mixing of
selected elements from the toolbox of French, English, and painterly landscape gardens resulted in
the creation of a unique ornamental farm, which was in 2019 inscribed into the UNESCO World
Heritage List.

Kli¢ova slova: Cernohorsti z Boskovic; Lednice; Kladruby nad Labem; krajina; ferme ornée.

Keywords: the Cernohorsky family from Boskovice; Lednice; Kladruby nad Labem;
landscape; ferme ornée.

Prispévek vznikl v ramci feseni vyzkumného projektu financovaného

z Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentdlniho vyvoje
ndrodni a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II) Ministerstva
kultury s ndzvem Krajina pro chov a vycvik ceremonidlnich koédrovych koni
v Kladrubech nad Labem (identifikacni kéd DG20P020VV012).

Malebné moravské mésto Boskovice nese dodnes jméno po jednom z nejmocnéjsich
moravskych $lechtickych rodu, ktery po meci vymiel na prelomu 16. a 17. stoleti.
August Prokop je fadi na druhé misto mezi nejbohat$imi moravskymi rody v 15. stoleti,
v 16. stoleti pak na misto prvni.! Jak je spojeno s cisatskych chovem ceremonialnich

1 PROKOP, August, Die Markgrafschaft Méahren in kunstgeschichtlicher Beziehung: Grundziige
einer Kunstgeschichte dieses Landes mit besonderer Beriicksichtigung der Baukunst. Band IIL,
Wien 1904, s. 671.
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1 Nezndmy mistr: Jan Sembera Cernohorsky z Boskovic, 1566.
Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely Collections, Vaduz — Vienna, GE 1018.

kocarovych koni? Je vitbec mozné sledovat linii chovu koni? Vzdyt i oni maji své
predky v predchazejicich stoletich. Historii chovu starokladrubskych koni priblizuje
prispévek Jittho Machka, i kdyz znalosti o jejich predcich, ktefi byli souc¢asniky
poslednich muZskych potomki rodu Cernohorskych z Boskovic, jeho piispévek ne-
zachycuje, nebot k nim zatim nema doklady.

Pro krajinu zamérenou na chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni je stéZejnim
obdobim doba Zivota Jana Sembery Cernohorského z Boskovic (1543-1597). Jeho
panovnik, fimsky cisaf Rudolf II. (1552-1612), totiZ 6. bfezna 1579 vydal dekret, jimz
povysil cisafsky (tj. v dnesnim slova smyslu statni) hfebcin v dosavadni kladrubské
obore na hteb¢in dvorsky (tj. hiebéin slouzici a podléhajici pfimo cisatskému dvoru).
Brzy po povyseni hfeb¢ina na dvorni hfeb¢in bylo v letech 1579-1582 v Kladrubech
nad Labem zmodernizovano panské sidlo a byly nové vybudovany staje. Pod dohledem
cisarského dvorniho stavitele Ulrica Aostalli de Sala (1525-1597)* na tpravach praco-
vali vlassti® zednici. Kladrubskou oboru jiz predtim za vlady krale a cisare Ferdinanda I.

2 Dostavél pernstejnsky zamek v Litomysli, dostupné online: <http://whc.unesco.org/en/list/901>
[5.12.2022], a dal$i vyznamné stavby.

3 Polaci dodnes fikaji Wiochy. Nam v jazyce zistal uz jen vlassky ofe$dk a vlassky salat, kterému
ovsem v Italii fikaji rusky salat — insalata russa.

42


http://whc.unesco.org/en/list/901

2 Jacob de Monte (zemiel ve §tyrském Hradci 1593): 3 Jacob de Monte (zemrel ve §t)’/rském Hradci 1593):

KnéZna Anna Marie z Lichtenstejna, rozend Cernohorskd ~ KnéZna Katefina z Lichtenstejna, rozena Cernohorska

z Boskovic, 1593. Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely ~ z Boskovic, 1591. Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely
Collections, Vaduz — Vienna, GE 1821. Collections, Vaduz — Vienna, GE 1820.

(1503-1564) koupila kralovska komora v ramci panstvi Pardubice od nejvyssiho $tolby
Jaroslava z Pernstejna dne 21. bfezna 1560 za 400 000 kop grost misenskych pro
budouciho vladare, krale a cisafe Maxmilidna I. (1527-1576).*

Pani z Boskovic se podstatnym zptisobem zapsali do déjin architektury na Morave,
a to hlavné v dobé renesance. Renesan¢ni jsou jejich zasahy do zamkt Moravska
Trebova (1492 - jedna ze dvou nejstarsich renesan¢nich staveb na nasem tizemi, druhou
je Spanila véz zamku Tovacov, rovnéz datovana rokem 1492), Moravsky Krumlov
(pted 1545), Sovinec (po 1545), Cernd Hora (1561) a nade vse vyznamné Bucovice
(1567-1581).°

Zamek Bucovice stavél pro Jana Semberu Cernohorského z Boskovic severoitalsky
mistr Pietro Gabri s vyuzitim plant Jacopa Strady.® Stavebnik si mohl tak obrovskou
a bohaté zdobenou stavbu dovolit. August Prokop uvadi vysvétleni jeho pridomku

4 NOVAK, Zdenék, Kouzlo krajiny krasnych koni, Kladruby nad Labem 2021.

PROKOP, A., Die Markgrafschaft Méhren in kunstgeschichtlicher Beziehung, c. d., s. 673.

6 Pamatkovy katalog, dostupné online: <https://pamatkovykatalog.cz/zamek-bucovice-15478132>
[5.12.2022].

w
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4 Neznamy mistr: Knézna Anna Marie z Lichtenstejna, rozend Cernohorska z Boskovic, patrné se synem Karlem
Eusebiem, 1593. Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely Collections, Vaduz — Vienna, GE 1233.

Sembera tak, 7e vznikl zkrdcenim véty: ,,Vsem bere.” Zamek s aredlem predzamci
a zahrady je dnes povazovan za jedno z nejcistsich renesan¢nich dél na nasem tuzemi
a je chranén jako narodni kulturni pamatka. Nebylo tomu tak vzdy. Vnuk Jana
Sembery, knize Karel Eusebius z Lichtenstejnu (1611-1686), napsal ve svém traktitu
o architekture®, Ze podle jeho ndzoru zamek postavil jeho déd na $patném misté
a Spatnym architektem (toho mimochodem oznacuje za osla).’ Patrné proto tento
zamek knizeci rod od smrti knizete Maxmilidna z Lichtenstejnu (1578-1643) uz nikdy
nepouzival k reprezenta¢nim uceltim.

Lichtenstejnové byli vynikajicimi a uznavanymi znalci a chovateli koni. Knize
Gundakar, bratr Maxmiliana z Lichtenstejnu, napsal knihu o uzdéni koni, dodnes
ulozenou v Narodni knihovné Ceské republiky.!

7 PROKOP, A., Die Markgrafschaft Mihren in kunstgeschichtlicher Beziehung, c. d., s. 819.

8 Cesky vNOVAK, Zdenék, Zahrada Evropy, Praha 2017.

9 Tamtéz,s. 153.

10 LIECHTENSTEIN, Gundacker, Von Zaumung der Pferde / Durch Den Durchleuchtigen, Hochgeornen
Firsten vnd Herrn, Herrn Gundaggern in Schlesien zu Troppau, Jigerndorff, Teschen vnnd
Grossen Glogau Hertzogen, Fiirsten von Liechtenstain, Grafen zum Riedberg, [et]c. Rom. Kay.
Mtt. Gehainem Rath, Cammerern vnd Obristen Hoffmaister. Anno M.DC. IX. Zu dero gebrauch
gezaichnet vnd beschrieben. An jetzo aber auff 6ffters ersuechen vnterschidlicher Cavaglieri in
Druckverfertigen zulassen, bewiligt, Wienn in Oesterreich: bey Gregor Gelbhaar, 1625, dostupné
online: <https://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?direct=facsimile&pid=NKCR_

_-NKCR__17_A_001102_4EC6FF9-csIMG00000001> [5. 12. 2022].
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5 Johann Georg von Hamilton (1672-1737), Anton Faisteberger (1663—1708): Portrét strakatého koné z hfeb¢ina
v Lednici, portrét 1700, krajina 1707. Na portrétu je jasné patrnd klabonosa hlava, je je dodnes znakem sta-
rokladrubskych koni. Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely Collections, Vaduz — Vienna, GE 1106.

Tteti ze synti Hartmana II. z Lichtenstejnu, bratr vyse uvedenych knizat, Karel I.
z Lichtenstejnu (1569-1627) se na pocatku 17. stoleti pokousel ziskat panstvi Pardubice
s hfeb¢inem v Kladrubech nad Labem. Uhersky kral Matyas mu je za projevenou
podporu v tsili o ceskou korunu vénoval 24. tnora 1608, tedy v dob¢, kdy mu jesté
nepatfilo, a ani Libenisky mir mu ¢eskou kralovskou korunu neprirkl. Kdyz se Matyas
stal roku 1611 ¢eskym kralem, jeho ochota zbavit se vynosného panstvi Pardubice se
vytratila a Karel I. z Lichtenstejnu nakonec nahradou ziskal Opavské knizectvi (1613)."

Chovné stido koni bylo Lichtenstejny pravdépodobné ziskdno po smrti Jana Sembery
Cernohorského z Boskovic.”> Chov byl od doby vlddy kniZete Karla I. z Lichtenstejna
(1569-1627) prestiznim zajmem knizeciho rodu a vrcholu doséhl pravé za vlady
knizete Karla Eusebia®. Z lichtenstejnského rodu byli rekrutovani i cisarsti nejvyssi
$tolbové."

Knize Karel Eusebius z Lichtenstejnu povazoval chov a plemenitbu koni za jedno
z nejvzacnéj$ich uméni. Ve svych instrukcich synovi, knizeti Hansu Adamovi
z Lichtenstejnu (1662-1712), popisuje, jak dosahnout barev a jak kfizit razné velké

11 NOVAK, Z., Kouzlo krajiny krasnych koni, c. d.

12 Jeho dcery, Anna a Katefina, se totiZ provdaly za bratry Karla a Maxmilidna z Lichtenstejna.

13 Naptf. HAUPT, Herbert, Rara sunt cara / Kulturelle Schwerpunkte firstlichen Lebenstills,
in: OBERHAMMER, Evelin, Der Ganzen Welz ein lob und Spiegel, Wien 1990.

14 Maxmilidn z Lichtenstejna v letech 1613-1615, Rudolf z Lichtenstejna v letech 1892-1896.
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6  Hrebcin v Novych Zamcich u Litovle, portél od Josepha Hardtmutha. Zdroj: foto Zdenék Novak (2019).

koné."”” Jeho koné z lednického a dalsich hreb¢int byli velice cenéni. Francouzsky
kral Ludvik XIV. byl tdajné potésen, kdyz dostal od knizete Karla Eusebia darem
par lednickych koni. I chov koni starokladrubskych byl na konci 18. stoleti ,,osvézen®
nakupem htebcii z Lednice.'

Mimoradnou pozornost vénoval knize stavbeé staji a jizdaren. UZ v roce 1634 poslal
architekta Jakoba Tencallu na panstvi Albrechta z Valdstejna do Smific naskicovat
tamni konirny. Knize sim pak navstivil hfeb¢inec hrabéte Tiefenbacha v Suchych
Krutach a olomoucky hteb¢inec biskupa Frantiska kardinala z Dietrichsteina.
Nasledné nechal na zkousku postavit hieblin pro 112 koni na tsovském panstvi
(hteb¢in Nova Dobrava, dnes vedle loveckého zamku Nové Zamky u Litovle)."”

Architekt Jan Bernard Fischer z Erlachu vyprojektoval pro lednicky hrebcin
v roce 1687 ¢tyrkridlou budovu o hrané dlouhé témér 100 m se ¢tyfmi stajemi pro
100 koni a doprovodnymi prostorami jizdaren a koc¢arovny. Jak dokladaji rozbory
znalct, respektoval pritom nejen praktické pokyny knizete, jako zku$eného chova-

15 HAUPT, Herbert, Fiirst Karl Eusebius von Liechtenstein 1611-1684, Miinchen 2007, s. 276-280.

16 MISAR, Drahoslav, Chov koni kniZzat z Lichtenstejna. Chov koni knizat z Lichtenstejna na jizni
Moravé a v Dolnim Rakousku. Nevydano. Po stopach Lichtenstejnd, o. p. s., 2014.

17 Text pievzat z NOVAK, Zdenék, Promény krajiny v kontextu zahradniho uméni ve vztahu ke kra-
jiné pro chov koc¢arovych koni v Kladrubech nad Labem, in: Ochrana kulturni krajiny, Organizace
kulturni krajiny se zvlastnim zfetelem k chovu koni. Sbornik z mezinarodni konference, 25.-26.
kvétna 2017, Kladruby nad Labem 2017.
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7 Lednice, nddvoii komplexu koniren a jizddren. Zdroj: foto Zdenék Novak (2022).

8 Lednice, portaly komplexu koniren a jizdéren stale zdobi kniZeci erb,
jehoZ sou¢asti byl do roku 1712 erb pandi z Boskovic. Zdroj: foto Zdenék Novak (2022).
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9  Karl Rudzinsky: Mapa zdmecké zahrady v Lednici, 1789. Méitko neuvedeno.
Zdroj: © LIECHTENSTEIN. The Princely Collections, Vaduz — Vienna, PK 89.

tele, ale i jeho vytvarné nazory'®. Po roce 1691 pokracoval ve vedeni stavby architekt
Domenico Martinelli. Dilo se zdhy po dokonéeni stalo vzorem pro podobné stavby po
celé stredni Evropé. Na Moravé se stavély reprezentacni konirny ve Slavkové, Buchlo-
vicich, Miloticich a Zidlochovicich. Z cisatskych staveb jsou srovnatelné v rozmérech
pouze hieb¢in v Kladrubech nad Labem (zejména dvur Frantiskov), dale hfeb¢in
v Kop¢anech na Slovensku, délkou pfekonava lednické konirny konirna zamku
Zakupy (cca 160 m), ovéem architektonické ztvarnéni je nesrovnatelné. Hans Sedlmayr
nazval lednickou stavbu ,,Zdmek of11“?, protoze se vymyka vSem vy$e uvedenym
budovam. Principy této skvostné architektury se v§ak do organizace pastevni krajiny
knizeciho hfeb¢ina v Lednici nijak nepromitly. Kromé pastvin pro knizeci hfebcin
existovaly v okoli letni knizeci rezidence na panstvi Lednice i pastviny, jez vrchnost
pronajimala uherskym obchodnikiim s dobytkem, ktefi sva stada pasli za poplatek
dva krejcary za kazdy kus dobytka a den.?

18 LORENZ, Helmut, Fischer von Erlachs ,,Schloss der Rosse“ in Eisgrub, in: BAUMSTARK, Reinhold,
Joseph Wenzel von Liechtenstein, Fiirst und Diplomat im Europa des 18. Jahrhunderst, Vaduz 1990.

19 SEDLMAYR, Hans, Johann Bernhard Fischer von Erlach, Wien - Miinchen 1956.

20 SVOBODA, Miroslav, Lednice lennim statkem moravskych markrabat a ceskych krala,
in: KORDIOVSKY, Emil, Méste¢ko Lednice, Lednice 2004, s. 186.
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10  Katefina Zdvodova: Areal Holi¢-Kopcany s jasnou strukturou tiprav krajiny v duchu
principli francouzské zahrady. Zdroj: Katefina Zdvodova podle podkladti Zdeiika Novaka.

Louka vrchnostenského hieb¢ina nebyla upravena v duchu fddu podle principt
francouzské zahrady, ktery je patrny v kniZeci zahradé a v obore. Ani u ostatnich
soudobych hfeb¢int nepozorujeme vyraznéjsi snahu geometricky usporadat pastevni
krajinu, s jedinou vyjimkou. I. vojenské mapovani (1763-1787)* je prvnim objektiv-
nim zdznamem kulturni krajiny. Z néj je dobfe patrné, ze hiebciny ve Smificich,
u Litovle, v Lednici, v Tésiné, ve Vondrové u Hluboké i v Kladrubech hospodarily
na pastvinach a loukdach organickych tvard, prestoze okolni krajina uz v sobé méla
jisty fad dany cisafskymi alejemi (vysazovanymi kolem nové sité rigskych silnic od
vlady cisare Karla V1.) a pruseky v lesich (v okoli Tésina v$ak nikoli, tam jesté systém
v té dobé nedosahl).

Onou vyjimkou je krajina v okol{ zimku Holi¢, u néjz zalozil cisat Frantidek Stépan
Lotrinsky v roce 1736 hiebéin Kopc¢any. Zamek lezi na pevnostni terase zdiraznéné
bastiony a obklopené vodnim kanalem. Na terase se nachdzela mala francouzska za-
hrada. Na zdmek navazuje baZantnice usporadana jako francouzska zahrada s dvéma

7«

hvézdami (etoile), symetricky poloZenymi podél ,nekone¢né“ hlavni osy (jiho-

21 Dostupné online: <http://mapire.eu/en/> [5. 12. 2022].
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vychod-severozapad), ktera prostupuje celym aredlem. Zacina ¢tyitadou lipovou aleji
(nyni ulice Zamocka a ulice sv. Martina), prostupuje zdmkem a baZantnici a nava-
zujici krajinou jako ¢tyfrada jirovcova alej (obnovena na konci 19. stoleti) a konci
prusecikem s kanalem Tvrdonice-Holi¢ (4 km), ktery s ni svird podobny uhel jako
Stragovsky potok s osou Kladruby-Frantiskov a u néhoz byla pozdéji kac¢enarna (za-
chycena na mapé 2. vojenského mapovani). Nedaleko od ni lezi kaple sv. Margity
Antiochijské, jedind stavba dochovana z dob Velkomoravské fi$e. Zahradu hlavni osa
opousti v dalsi hvézdé, jejiz vnitini paprsky sméfuji do zahrady a splyvaji s paprsky
hvézd v zahradé, zatimco vnéjsi paprsky mifi ve formé patte d’oie do krajiny. Ohnisko
hvézdy lezi v brané zahrady. Levy (jihojihovychodni) paprsek, mifici k hfebéinu
Kop¢any, je zdtiraznén aleji, pravy nikoli. Levy paprsek kondi v bodé, jenz oznacuje
polovinu osy/aleje, spojujici hieb¢in Kopcany s mésteckem Holi¢ (4,6 km). Zahrada,
bazantnice, kacendrna a hreb¢in jsou soucdsti klasického voluptoaru zamku. Mapa
neukazuje podrobnéjsi ¢lenéni travnich porosttl stromoradimi, celek ptisobi velkoryse,
az pusté, ale jsou v ném jasné patrné zasady francouzské zahrady pouzité v dobé,
kdy byl tento typ zahrady v Evropé stale oblibeny a s vyjimkou britskych ostrovii
vad¢i. Linie jsou dodnes v krajiné dochovany, misty jsou dosud doprovazeny alejemi,
nyni i nové obnovovanymi. Bazantnice byla vykdcena za 1. Ceskoslovenské republiky.
Zamek i hiebéin vykazuji znaky postupné obnovy. Zejména hiebéin predstavuje
architekturu naprosto vyjimec¢ného tvaroslovi, jez se vymyka véem budovam uvede-
nym v této stati. Jeho fasada se vyznacuje vyraznymi nikami, které snad mély slouzit
jako slunolamy a branit prehfivani vnitfniho prostoru staji.

Kde se tato krajinnd struktura vzala? Co bylo jejim vzorem? Z dostupnych infor-
maci Ize dovodit, Ze cisat FrantiSek Stépan Lotrinsky (1708-1765) se nechal inspirovat
jinymi kralovskymi hieb¢iny*:. Patrné to byl Haras du Pin francouzského kréle
Ludvika XIV. (zaloZen v roce 1715, kdy krél 1. zafi zemfel), jehoz pastevni krajina
byla usporadana prisné podle zasad francouzské zahrady. Zamek lezi na ,,nekone¢né“
ose. Nadvori aredlu se otevird k severu tfemi osami patte d’oie, dal$i patte d’oie
organizuje krajinu vychodné od aredlu staji a zimku. Travni porosty navazujici na
tuto vyraznou krajinnou strukturu vsak nejsou tak prisné geometricky usporddany
jako nyni v Kladrubech nad Labem. V dobé vlady cisate Karla VI. se v Kladrubech
nad Labem nachazel aredl zdmku s ¢estnym dvorem (cour d’honneur), tvofenym
dvéma rovnobéznymi stajemi (kazda pro 10 koni) a uzavienym vstupni branou se
dvéma straznimi domky. Osa ¢estného dvora mifila k zapadu. Zda byly staje soucdsti
provozu htebéina, nebo ,jen provozu zdmku, neni znamo. Stéje vlastniho hieb¢ina
byly polozeny severné od zameckého aredlu. Osa ¢estného dvora nebyla v krajiné
zhmotnéna Zadnou vysadbou ani cestou.

Frantidek Stépan Lotrinsky se v dtisledku politické aktivity svého tchana, cisate
Karla VI., jenz prosazoval tzv. pragmatickou sankci, musel vzdat svého rodného
Lotrinského vévodstvi, a to Videniskym mirem roku 1735. Pak se mohl v roce 1736

22 Princ FrantiSek Stépan Lotrinsky navétivil Kladruby spolu se svym budoucim tchanem v 1été roku
1723. VACHA, Stépan — VESELA, Irena - VLNAS, Vit - VOKACOVA, Petra, Karel VI. a Alzbéta
Kristyna, ¢eskd korunovace 1723, Litomysl — Praha 2009. V té dobé v$ak pastevni krajina nevyka-
zovala Zadnou miru usporddani. Rozlozeni luk, pastvin a lesa respektovalo pfirodni podminky.
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11 Mapa os kompozice v krajiné. Zdroj: Josef Krause (2021).

ozenit s velkovévodkyni Marii Terezii a v roce 1765 se stat cisafem. Vymeénou ziskal
Velkovévodstvi toskdnské. V roce 1731 zdédil Tésinsko, kde zacal s chovem koni.
Zda je ptivedl z kralovského lotrinského hfebc¢ina Rosiéres-aux-Salines, neni znamo.
Kdyz pokrac¢oval s chovem koni v Kopéanech, ptivedl je tam prave z Tésina.

Jeho dcera Marie Karolina, sestra cisate Josefa II. (1741-1790), se v roce 1768 pro-
vdala za Ferdinanda I. Neapolsko-Sicilského. Jako panovnice byla nejuspésnéjsi
z Josefovych sester a fakticky ve svém kralovstvi vladla. Ovliviiovala i stavbu kralov-
ského zamku Caserta, ktera zacala v roce 1751 na zdkladé rozhodnuti jejiho tchana
Karla VII. Neapolského®. Komplex zdmku a parku mél konkurovat sidlu francouz-
skych krald ve Versailles. Tak jako Versailles inspirovaly stavbu zamku, mohlo
usporadani krajiny hiebéina Haras du Pin inspirovat organizaci krajiny kralovského
hreb¢ina Persano (zalozen 1742 Karlem V. Bourbonskym), polozeného jizné od Neapole.
Vzhledem ke klimatickym podminkam se tam zfejmé paslo hlavné v lesich (Real
Bosco di Persano), které byly usporadany podle zasad francouzské zahrady soustavou
pruseki vytvarejicich patte d’oie a etoile.

Z map* je zfejmé, Ze k roku 1787 existovalo obdobné usporadani pastevni krajiny
jak v arealu hrebc¢ina Persano, tak v aredlu hreb¢ina Holi¢-Kopcany, nikoli viak
v aredlu hfeb¢ina v Kladrubech nad Labem. Cisaf Josef II. (1741-1790), ktery dal
impulz k obnové vyhorelého kladrubského hfeb¢ina a obnové chovu starokladrub-
skych koni pfimo v Kladrubech nad Labem, to zfejmé nevyzadoval.

23 Udajné tam prosadila bidet.
24 Dostupné online: <http://mapire.eu/en/> [5. 12. 2022].
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Nakolik tyto upravy respektuji energetické toky v krajiné, neni znamo. Nyni jsou
tyto informaéni systémy (geomantie?®) vnimany jako pavédecké, proto nejsou zkou-
many a popisovany. Koné a dalsi zvirata jich v§ak vyuzivaji k orientaci ve svém pro-
sttedi. V Kladrubech nad Labem jsou dil¢i informace k dispozici diky prizkumu,
ktery tam probéhl v ramci feSeni vyzkumného projektu financovaného z Programu
na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje narodni a kulturni
identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II) Ministerstva kultury s ndzvem Krajina pro
chov a vycvik ceremonidlnich koc¢arovych koni v Kladrubech nad Labem (identi-
fika¢ni kéd DG20P020VV012). Je otdzkou, zda geomantie, kterou se zabyval i za-
kladatel dvorského hreb¢ina, neni odpovédi na hadanku, jak mohli Habsburkové
z obrovského tuzemi tzv. dédi¢nych zemi ve Svaté 1isi fimské a Kralovstvi uherského
vybrat k chovu ceremonialnich ko¢arovych koni zrovna Kladruby nad Labem, z béz-
ného pohledu vcelku nezajimavou ¢ast rovinaté nivy feky Labe.

»Regiondlni, nadregiondlni a planetdrni linie a body aktivuji energo-informacni sit
krajinné monddy, konceptu podstaty veskerého byti v krajiné, kterd reguluje tok ,Zivotni
energie’ se vSemi dopady na lokdlni biologickou rozmanitost s odpovidajici dynamickou
interakci i evolucnim potencidlem. Geomantickd empirie se odrdZi v pldnech feSeni
kladrubského aredlu i v alchymii skutecného, celostniho p¥istupu chovu i vlastniho
Slechténi starokladrubskych koni se vSemi jeho zdkonitostmi, iniciacemi a prenosu
otcovskych a matefskych linii, znaki, vlastnosti atp., na které navazoval v rdmci zd-
chrany chovu prof. FrantiSek Bilek.*

Zdkladni liniové kompozicni prvky se v krajiné kladrubského hiebéina objevuji
na mapé II. vojenského mapovdni. Je to predevsim osovd cesta spojujici stdjovy dviir
Kladruby a stdjovy dviir FrantiSkov ve sméru vychod-zdpad. Tato architektonickd osa
sleduje Sirokou energetickou linii.

Druhou architektonickou osou podloZenou energetickou linii je Recanskd alej smétujici
od centrdlniho vstupu do hiebéina® k Labi. V prostoru vstupu® do hiebcina je vyznamny
energeticky bod, ve kterém se kiizi obé jmenované linie. Na hlavnim nddvofi hiebcina
je dalsi vyznamny energeticky bod, jehoZ energie ,stvoteni‘ podporuje cely proces roz-
mnozovini koni a je dokumentovdn korouhvi na stese pritjezdu.

Dalsi vyznamnou energetickou linii s nendpadnou architektonickou osou je linie
Jih-sever smérujict z Mosnice na kiizeni cest na Herranoveé priklestu.”® Kolem této osy
Ize zrcadlove preklopit architektonicke prvky vychodni casti krajiny do zapadni, napr.:

- stdjovy dviir Kladruby x stdjovy dviir Frantiskov

- socha sv. Jana Nepomuckého x kostel sv. Vavfince v Selmicich

~ Recanskd alej x linie od stdjového dvora Frantiskov pres kostel v Selmici (nerealizovand)

- linie z centrdlniho vstupu do stdjového dvora Kladruby ke kfiZeni cest na Herranové

25 Geomantie je obor zabyvajici se vyhledavanim neviditelnych projevi planety Zemé, které priznivé
ovliviluji a umoznuji Zivot na Zemi.

26 K jeho osobé podrobné GOTTHARDOVA, Lenka - BILEK, Jaromir, Franti$ek Bilek: otec ¢eské
hipologie a zootechniky, Bezdédice 2012. Zachrana se tykala starokladrubského vranika a neprobi-
hala v Kladrubech nad Labem, ale v Prithonicich u Prahy.

27 Mysli se tim do stajového dvora Kladruby, hieb¢in je instituce.

28 Nejde o vstup do instituce, ale o vstup do staji klisen ve stajovém dvore Kladruby, tzv. Branu kiizeni,
viz niZe.

29 V severnim, lesnim pdsu krajiny.

52



priklestu pod Lipinou x linie od kiiZeni cest na Herranové priiklestu ke stdjovému
dvoru Frantiskov (jen krdtky tisek v lese).

Naznacend struktura nebyla kompozici v krajiné dokoncena, ale zdmér je mozno
vysledovat.

V parku Mosnice je zachovdno mnoho bodii vyzatujicich pozitivni (tvofivou) Zivotni
energii. Rostou na nich nejstarsi, casto semenné stromy ponechané z pivodniho luzni-
ho lesa, ale také zdmérné vysazené solitéry a skupiny stromti, coZ je dochovdno v zdpise
pti zakladdni parku, kdy byla odborniky z prostiedi cisatského dvora vyznalena mista

- body pro vysadby. Specifickou energii maji dva remizy - v lokalité Panovy louky (Pan
je v fecké mytologii, kterou si osvojily evropské elity, ochrdnce stdd) a remiz u zdvodisté.
Uprostied téchto remizii jsou patrné zbytky rondeli.

Tti zdkladni liniové struktury krajindfskych iprav sleduji smér Sirokych energetic-
kych linii. Linie ve sméru vychod-zdpad a linie sever-jih jsou Siroké zhruba deset
kilometrii a propojuji mista kolem celé planety. Sklddaji se z mnoZstvi rovnobéznych
pasil s vysokym potencidlem informaci, které preddvaji svému okoli, a proto Ize v jejich
trase nalézt mnoho vyznamnych sidel a kultovnich objektii z riiznych obdobi. Zdrojem
Zivotoddrné energie planety pro tyto linie jsou vyznamné kopce a hory.

Prodlouzenim linie mezi stdgjovym dvorem Kladruby a stdjovym dvorem Frantiskov
narazime na hranicich Ceskych zemi na vrch KniZeci strom u Pfimdy a Kralicky Snéznik
na vychodé. Zdapadné od Kladrub najdeme hradisté u Tynce nad Labem, mésto Kolin
a pravéké kruhové stavby o priméru az 100 m vykopané archeology pti stavbé obchvatu
mésta, mineme Koutim a Kostelec nad Cernymi lesy a dostaneme se az do blizkosti
Prahy ke keltskému hradisti Zavist. Vychodné od Kladrub bézi linie kolem Kunétické
hory a Kostelce nad Orlici.

Prodlouzenim linie ve sméru sever—jih se jizné dostaneme do aredlu zdmku Zdecho-
vice a Zleby a severnim smérem k zdmku Karlova Koruna v Chlumci nad Cidlinou
a ddle do Jizerskych hor. A aby bylo dost zdmkii, priddme jesté Zehusice, kam sméfuje
linie Recanské aleje.“*

Podle citovaného priizkumu je zfejmé, Ze zakladni struktura krajiny, vyjadrena
prostredky z repertodru francouzské zahrady, respektuje zjisténé skute¢nosti. Tt
stdjové dvory (Kladruby, Frantiskov a Josefov) upominaji k uctivané trojici (tfi sudicky,
tfi prani, tfi vlasy déda Vsevéda, Svata Trojice), jejich lokalizace respektuje vyskyt
pozitivni energie v krajiné. V diisledku toho je napf. Selmicka alej spojujici stdjovy
dvur Kladruby se stajovym dvorem Franti$kov zhruba polovi¢ni ve srovnani s aleji,
jez spojuje zamek Holi¢ a hiebéin Kopéany.

Tato geometrickd struktura kladrubské krajiny je zachycena az na Montoyerové
planu (1830)* a na mapé II. vojenského mapovani (1806-1869).

V Kladrubech nad Labem vs$ak dochézi k vyznamnému posunu roli jednotlivych
¢lankd instrumentdria francouzské zahrady. Je to jisté zptisobeno i tim, Ze principy
francouzské zahrady byly pouzity velmi pozdé, vice nez stoleti po viné, kdy ,,prevalco-

30 Prevzato z kapitoly Geomantické systémy a kompozice krajiny (KRAUSE, Josef - GRULICH, Jifi
- TRPAKOVA, Ivana - TRPAK, Pavel), in: ZAMECNIK, Roman (ed.), Krajina pro chov a vycvik
ceremonialnich koc¢arovych koni v Kladrubech nad Labem. Kriticky katalog vystavy, Praha 2022,
komentovano v poznamkéch.

31 HORIN, Petr - KROULIK, Miroslav - KUCOVA, Véram A Landscape of Horses, Kladruby nad
Labem Stud, Kladruby nad Labem 2017.
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12 Hrebcin Kladruby nad Labem na Il. vojenském mapovani. Struktura uspofédani krajiny podle principd
francouzské zahrady je zfejma. Zdroj: Katefina Zévodovd podle podkladd Zderika Novdka.

valy“ evropské zahrady a krajinu. V kontextu vySe popsanych ¢asovych souvislosti je
to rarita. Tady vstoupily do organicky vyvinuté pastevni krajiny, kterou by pfi trose
dobré viile bylo mozné povazovat za anglicky park (ovSem bez cest pro pési navstév-
niky). Na rozdil od arealu Holi¢-Kopcany, ktery vykazuje klasické usporadani podle
principti francouzské zahrady, vS§ak neni v Kladrubech ohniskem usporadani zamek
a jim prochazejici nekonecnd osa. Ohniskem je tzv. Brana kiizeni, tj. vstup do staji,
kde jsou chovany starokladrubské klisny a kudy denné prochazeji do stéje plemenika
starokladrubsti htebci. Zamek je pouze podruznou soucasti arealu, téméft jen jako
»hutné ubytovaci zatizeni®. Z Brany kfiZeni vychazi 3 osy patte d oie, respektujici vyse
uvedené energetické linie.

54



13 Prihled Re¢anskou branou na tzv. Branu kfizeni, tedy vstup do staji Klisen.
V pozadi vstup do stdje plemenikd. Zdroj: foto Zdenék Novak (2021).

14 Vyhlidka z Brany kfiZeni na Selmickou alej. Zdroj: foto Zdenék Novak (2021).
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15  Nadvofi dvora Kladruby, 2021. Na obrazku je patrna role vegetace. Vysadby strom( kryji budovy s vyjimkou
kostela sv. Vaclava a Leopolda, kde byly odstranény. Pyramiddini dub byl vysazen se zdmérem vytvofit
protivdhu vé7i kostela. Nyni v pferostlé podobé uz tuto funkci neplni. Vpravo je jesté patrny topol vlassky,
pokaceny v roce 2022. Zdroj: foto Zdenék Novak (2021).

Toto usporadani zrusilo nékdejsi ¢estny dvir (cour d’honneur) zamku a presunulo
jej pred staje. Dviir je vymezen stromofadimi, pfedsazenymi pred budovy. Ptivodné
to byly vlasské topoly (Populus nigra ,Italica’), z nich se donedavna dochoval jediny
u Recanské brany (skdcen 2022), pozdéji byly nahrazeny lipami, jirovci a javory. Lipy
také nahradily ptivodni vlaské topoly v alejich v krajiné, dolozené na nejstarsich vy-
obrazenich.

Na hlavni organiza¢ni strukturu krajiny kocarovych koni navazuje struktura
nizsiho radu. Jde jednak o viceméné (na kladrubském katastru) pravothlé pozemky
pastvin (pravouhlé na selmickém katastru), které se rozkladaji podél téchto os. Jsou
oddéleny stromotadimi, jez plni i funkci vétrolamt a stinidel. Na mapé upoutd i vy-
raznd ,,uhlopiicka“ Stragovského potoka, zachycena II. vojenskym mapovanim. Uhel,
ktery svira s dlouhou aleji Kladruby-Frantiskov, je typicky pro patte d’'oie. V terénu
to vSak tak jasné patrné neni. Je to jen nahoda, nebo zamér ztraceny v ¢ase, ¢i dokonce
zamér nikdy neuskute¢nény? Mél ptivodné vychazet z letohradku v lokalité Na skle-
pich? Byl pfimy vodni kanal ,,jen” svitici linkou v krajiné, nebo byl osazen stromoradim
¢i aleji podobné jako kandl Tvrdonice-Holi¢?

Dalsi soustava aleji niz$iho fadu (jablonovych) se nachazi kolem dvora Josefov
a v Mosnicich se opakuje jednou aleji (také jabloniovou). Jejich role v hierarchii nevy-
plyva z jejich délky (jizni jablonova alej ve sméru vychod-zapad je prakticky stejné
dlouhd jako Recanska lipova alej v ose staji), ale z velikosti alejovych stromt. Jde
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16  Socha sv. Jana Nepomuckého zdiiraziiuje stfed hvézdy. Zdroj: foto Zdenék Novak (2021).

17 Vysadby v okoli dvora Josefov pfipominaji viadu ,selského” cisafe. Zdroj: foto Zdenék Novak (2020).
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o velmi staré jabloné, ur¢ité z 19. stoleti. Bylo by zajimavé zjistit ¢asové souvislosti, zda
vysadby aleji nahodou nesouviseji s tehdej$im statnim programem podpory okraslo-
vacich spolkt* a tato ¢4st krajiny neni jakousi stylizaci venkovské selské krajiny, pri-
pominajici ,,selského” cisate Josefa II. I vysadba ve dvore Josefov pripomina dobu
jeho vlady. Jde totiz o severoamerické dfeviny z vychodniho pobrezi, které se na izemi
monarchie zacaly dovazet pravé v dobé jeho vlady (akat, vejmutovka, ofe§ak cerny,
jalovec virzinsky).

V nékterych pastvinach se vyskytuji solitérni stromy nebo skupiny (clumps) po-
skytujici konim stin. U nékterych vysadeb je patrnd mirna terénni modelace - vy-
vySenina. To je ozvéna anglické zahrady, kdy na pastvinach (anglicky také ,,park®)
byly clumps vysazovany na kopecky®, aby unikly okusu pasouciho se dobytka. Tam,
kde neni clump chranén ohradou, je patrné, jak koné seslapdvanim obnazili kofeny
stromd.

Jevi se jako logické, Ze po rozhodnuti prenést chov koc¢arovych koni z Kopéan
do Kladrub nad Labem byla i krajina usporadana tak, aby odpovidala postaveni
kladrubského hieb¢ina jako prvniho mezi cisafskymi hiebéiny. Zd4 se, ze ve vech
vySe zminénych pripadech byla divodem usporadani krajiny hieb¢int podle zasad
francouzské zahrady viile vladce demonstrovat své schopnosti ovladat prirodu a Zivly.
V Lednici tuto roli plnila vy$e zminéna soustava aleji a lesnich priisekt. Pro chov
koc¢arovych koni, které tam prokazatelné chovali od 17. stoleti, vyhovovala ptirozend
struktura pastvin a luk v nivé feky Dyje, pro zaprah byly vyuzivany bézné cesty
v okoli hiebéina. V 19. stoleti vznikla z pruseku zvaného na mapé II. vojenského
mapovani Saulen Allee v Bofim lese zdvodni draha Rennbahn s obratisti na obou
koncich, coz je krajinna struktura jinde zatim neobjevena. S vycvikem koc¢arovych koni
jiz nesouvisela, slouzila k zavodim klusédkt chovanych v Novém dvore, resp. k jejich
vycviku.

Kladruby nad Labem jsou vyjime¢né tim, Ze krajina byla do své reprezenta¢ni
podoby usporddana podle zasad francouzské zahrady v dobé, kdy tato byla uplné

»démodé*“. Uz davno nebyla v modé a jesté neptisla znovu do médy, coz se stalo az na

konci tzv. dlouhého stoleti, kdy byly principy francouzské zahrady znovu obdivovany.
Tuto dobu mozné ptipomina usporadani bazantnice v Mos$nicich zachycené na
mapé III. vojenského mapovani. Mezi osy/aleje Kladruby-Frantiskov a Kladruby-Labe
je vlozena treti osa — prisek v porostu. Jej kolmo protinaji tfi dalsi priseky. Je to
v8ak specifické uplatnéni principt francouzské zahrady: nepocita s drobnou archi-
tekturou, sochami a fontdnami. Jde ,,pouze” o jeji zakladni geometrickou strukturu,
jez v$ak vyvolava silny pocit fadu, a pritom je funkéni. Prezentace fadu byla po ne-
klidnych dobach napoleonskych vélek pro cisarsky dvir dulezita. To je mozna dalsi
odpovéd na otazku, pro¢ tak pozdé, ale vlastné moznd nad¢asové zvolil dvur tuto
podobu pastevni krajiny.

32 JARNIK, Jan Urban, Podstata, cil a organisace okraglovani, Praha 1911.
33 K motivu se pozdéji vratil Frantisek Thomayer, ktery s oblibou vysazoval solitéry na malé kopecky,
jak je to dodnes patrné napt. v Letenskych sadech v Praze.
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Nicméné v dobé, kdy byl pastevni pas krajiny vybudovan, byla evropska krajino-
tvorba ovlivnéna principy krajinarské zahrady Humphryho Reptona a ptirodné
krajinafské zahrady knizete Hermanna Piicklera-Muskau. Slavné francouzské zahrady
na nasem dzemi a v jeho okoli (Cerveny Dvfir, Slavkov, Lednice aj.) byly v této dobé
proménovany v krajinafské parky. V Lednici v$ak tato proména probéhla naprosto
osobitym zptlisobem, vznikla tam tzv. malifsko-krajinarska zahrada. Anglicka*
a anglo-¢inskd zahrada, stejné jako klasickd francouzskd zahrada, uméleckd dila
a drobnou architekturu je$té pouziva a neobejde se bez nich (Chiswick, Stowe, Castle
Howard, Schwetzingen, Worlitz, Podzameckd zahrada v Kroméfizi a rada jinych),
pfirodné krajinarskd zahrada se jich (nerada) vzdava, coz ilustruje pribéh tvorby
knizete Piicklera-Muskau v Muskau® a Branitz (kde neodolal a situoval tam sochu
Venuse Mildské, které nechal doplnit ruce a nechal ji pomalovat Zivymi barvami).
Malifsko-krajinafska zahrada s uméleckymi dily nepocita.

Knize Alois I. z Lichtenstejna je$té nechal vytesat sousosi Tri Gracii pro svou
zahradu v Lednici, jeho bratr Jan I. z Lichtenstejna je vSak ,,vystéhoval“ ze zahrady do
krajiny a postavil k nému palladidnskou stavbu inspirovanou Chambersovym Augu-
stinym divadlem v Kew (Theatre of Augusta)®.

Knize Jan I. z Lichtenstejna v roce 1805 rozhodl o radikalni proméné Lednického
parku a celého krajinného aredlu, coz vyvolalo zcela novy zpiisob tvorby zahrad-
nich scenérii. Rozhodl rovnéz o vybudovani krajinnych arealt na dalsich lichten-
$tejnskych panstvich: ve Vranovsko-kitinském arealu v Moravském krasu na panstvi
Pozotice, v okoli zamku Nové Zémky u Litovle na panstvi Usov, v okoli hradu Liechten-
stein na panstvi Pevnost (Veste) Liechtenstein, Sparbach a Hadersfeld.

Srovndani uvedenych arealt™” vak potvrdilo, Ze Lednicko-valticky aredl je z hlediska
zahradni tvorby naprosto vyjime¢ny. Vysadby v ostatnich lichtenstejnskych krajin-
nych arealech totiz stale respektuji principy anglické zahrady ,,Capability“ Browna,
nebot jde o vcelku jednoduché vysadby pomérné chudého sortimentu (borovice cer-
na v porostu, skupindach a solitérach v Modlingu, bézny sortiment domacich drevin
na ostatnich lokalitach, vzacné doplnény introdukovanou dfevinou - akat, jirovec,
douglaska, jez vSak netvori anamorfické scenérie).

34 Nésledujici text prevzat z kapitoly NOVAK, Zdenék, Principy tvorby krajiny podle zésad malitsko-
-krajinatské kompozice, in: ZAMECNIK, Roman (ed.), Krajina pro chov a vycvik ceremonialnich
kocarovych koni v Kladrubech nad Labem. Kriticky katalog vystavy, Praha 2022, mirné upraveno.

35 Zejména ,Mapa kniZeciho parku v Muskau, jak nyni Cdstecné je, Cdstecné jak md byt“, uvetejnéna
v PUCKLER-MUSKAU, Hermann von, Andeutungen iiber Landschaftsgirtnerei, verbunden mit
der Beschreibung ihrer praktischen Anwendung in Muskau, Stuttgart 1834.

36 CHAMBERS, William, Plans, Elevations, Sections and Perspective Views of the Gardens and Buil-
dings at Kew in Surrey, London 1763, nestrankovano.

37 Srovnani bylo provedeno v ramci realizace projektu Hardtmuth: od uhlu k tuzkafskému impé-
riu, podporovaného Ministerstvem kultury v ramci Programu na podporu aplikovaného vyzku-
mu a experimentalniho vyvoje narodni a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II) v letech
2018-2020.
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Knize Jan I. z Lichtens$tejna zbavil lednickou zahradu Chambersova anglo-¢in-
ského stavebniho programu a ,,donutil“ své zahradni architekty, aby pfisli s novymi
myslenkami. Jaky vliv na néj méla jeho teta, knézna Eleonora z Lichtenstejna, ktera
zalozila uz v 70. letech 18. stoleti* v Moravském Krumlové nejstarsi anglickou zahradu
na na$em uzemi*, popt. marsal Lacy* ¢i stryc, knize de Ligne*, neni doloZeno.

Odstranéni anglo-¢inského stavebniho programu z parku vyvolalo u zahradnich
architekttt snahu o nahradu scenérii komponovanych kolem architektonickych
dominant scenériemi stejné zajimavymi a poutavymi, av§ak pouze z vegeta¢nich
prvki, a vyuzivajicimi obrovského zrcadla nové zalozeného zameckého rybnika,
v némz bylo vytvoreno 16 ostrovi. Schindelmayer*? publikoval rytinu (pohled z Mi-
naretu na prvni ¢ast budouciho zdmeckého rybnika), kterd doklada bohaté pouZiti
pyramidalnich stromu (a zda se, Ze jde z velké ¢asti o konifery, nebot tehdy bézné
vlasské topoly maji jiny tvar koruny) v tehdej$ich (asi 1808) vysadbach v Lednickém
parku. Podobné scenérie zachytil i Ferdinand Runk®® o 15 let pozdéji.

Humphry Repton se ve své knize Sketches and hints on landscape gardening (1794)
umisténi uméleckych dél v zahradnich scenériich viibec nevénuje, jeho scenérie ozivuji
lodky (pleasure-boats, s. 37) a jeleni (tamtéz). Konifery ve svych vegetaénich kom-
pozicich v8ak také nezachycuje. Ty se na ilustracich v knize objevuji jen ve vztahu
k budovdm (za s. 18). V knize Observations on the theory and practice of landscape
gardening (1805), jez je pro lednickou tvorbu uz irelevantni, vyjadfuje ke koniferam
spiSe negativni postoj (s. 93: ,,some spruce firs on Maiden Early Common, which
fortunately do not grow <, ,,I may mention those of Casuiobury and Wickham Market,
which disdain the spruce affectation of symmetry so fatal to the Gothic character®).

Ke koniferam zachovéval rezervovany postoj i knize Hermann-Piickler a dalsi mistfi,
jak doklada Charles Aldington.**

Bernard Petri a jeho spolupracovnici se vSak museli v Lednici vyrovnat s pouzi-
tim tradi¢né oblibenych smrka®, ke kterym pfibyly importované konifery ze Severni
Ameriky, tedy borovice vejmutovka (Pinus strobus), jalovec virzinsky (Juniperus
virginiana), zerav zapadni (Thuja occidentalis), cyptisek (Chamaecyparis thyoides)
a smrk sivy (Picea glauca). V kombinaci s modravymi borovicemi lesnimi (Pinus
sylvestris) a temnymi borovicemi ¢ernymi (Pinus nigra), zativymi topoly bilymi

38 WOLF, Adam, Fiirstin Eleonore Liechtenstein 1745-1812, Konig 1875.

39 KROUPA, Jiti, Die Idee der josephinischen Residenz Die Architekten Isidore Marcel Ganneval und
Johann Christoph Fabich in Méhrisch Kromau, Opuscula Historiae Artium 62, 2013, v§ak uvadi,
ze zalozila anglo-¢inskou zahradu.

40 Zalozil Schwarzenbergpark v Neuwaldeggu ve Vidni jako prvni anglickou zahradu v monarchii.

41 Znalec zahradniho uméni, autor knihy Der Garten zu Beloeil nebst einer kritischen Ubersicht der
meisten Garten Europens, Dresden 1799.

42 SCHINDELMAYER, Karl Robert, Description des principaux parcs et jardins de ’Europe: avec des
remarques sur le jardinage et les plantations: ouvrage enrichi d’estampes = Bildliche und beschrei-
bende Darstellung der vorziiglichsten Natur und Kunstgirten in Europa: mit Bemerkungen {iber
Gartenkunst und Anpflanzungen, 1812, mezis. 10 a 11.

43 HAVLOVA, Maja, Krajinat Ferdinand Runk (1764-1834), Ceské Budéjovice 2014.

44 ALDINGTON, Charles, On Landscape Design, In the words of Masters through the centuries,
London 2020.

45 Propagoval je jiz kniZze Karel Eusebius z Lichtenstejna (1611-1684), blize viz NOVAK, Z., Zahrada
Evropy, c. d.
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18 Lednice, obnova vysadeb smrku ztepilého. Zdroj: foto Zdenék Novék (2013).

(Populus alba Nivea’), temné Cervenymi buky (Fagus sylvatica ,Purpurea’), svétlo-
listymi akaty (bélostnymi v dobé kvétu), platany (Platanus x acerifolia), javory jasano-
listymi (Acer negundo) a svétlolistymi a vyrazné kvetoucimi katalpami (Catalpa
bignonioides) a liliovniky (Liriodendron tulipifera), na podzim barevné vyraznymi
americkymi javory (Acer macrophyllum, Acer rubrum, Acer sacharum, Acer sac-
charinum), ote$aky cernymi (Juglans nigra) a jasany (Fraxinus excelsior) a dal$imi
stromy a kefi* tak vznikla nesmirné bohata barevna, tvarova, strukturni a texturni
$kala, se kterou nemohl pracovat ani Humphry Repton, ani knize Hermann Piickler-
-Muskau a jejich nasledovnici. Bernard Petri (1805-1808), Phillipe Prohaska (do roku
1823), Joseph Lieska (do roku 1824), Udalrich Hereich (od roku 1807) a snad i Franz
Klein (1794-1855), budouci svobodny pan z Wisenbergu, jehoz sobotinské podniky
pozdéji v letech 1842-1845 dodavaly zelezo pro stavbu lednického skleniku, Eduard
Pohle (asi 1836 do roku 1875) a Anton Schebanek (1819-1870)* tak vytvorili krasu
lednické zahrady jen z kombinace vegeta¢nich prvkd a vodnich ploch, krasu, ktera
nepottebovala sochy, malby ¢i drobnou architekturu. Rozmanité kombinace dfevin
ve skupindch a jejich solitéry vytvareji z Lednického parku jedine¢nou zahradu, lisici
se svou dendrologickou a z ni odvozenou vytvarnou rozmanitosti od Reptonovych

46 Udaje o piitomnosti dfevin v Lednickém parku éerpény z KREJCIRIK, Pfemysl - PEJCHAL, Milo$
- SIMEK, Pavel - BULIR, Pavel - PAVLACKA, Roman, Dreviny zameckého parku v Lednici, Lednice
2015.
47 Anton Schebanek v letech 1843-1846 pracoval jako umélecky zahradnik ve sluzbach bratra knizete
Aloise I, tedy u prince Karla z Liechtensteinu v Neulengbachu.
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(ale také Sckellovych, Piicklerovych, Petzoldovych ¢i Loudonovych) dél. Tato krasa
byla dale zdokonalovana zapojovanim novych druht (napt. konifery z vychodniho
pobreZi Severni Ameriky) a kultivarti (napf. platan javorolisty v odrtidé Suttneri), které
prispivaly k malifskému vyznéni scenérie. Na tom se podilel hlavné knize Jan II.
z Lichtenstejna (1840-1929) a jeho zahradni architekti, August Czullik a Wilhelm
Lauche (1859-1950). Dr. Helmut Rippl (1925-2022), ktery se od 70. let 20. stoleti za-
byval tvorbou knizete Piicklera-Muskau, uzasl v roce 1992 nad lednickymi kombina-
cemi stromt ve skupinach, nékteré nazval Sokujicimi.*®

Lednicky zptsob tvorby, tj. malifsko-krajinafsky sloh, se rozvijel od napoleon-
skych valek az do prvni svétové valky, za svij jej vzal a dale od roku 1885 rozvijel
Ernst hrabé Silva-Tarouca v Priithonicich a méné obratnéji jeho bratr Franz Joseph II.
Silva-Tarouca® v Cechéch pod Kositem. Ernst hrabé Silva-Tarouca navic tento zptisob
tvorby zaloZeny na kombinacich vlastnosti rostlin z celého svéta popsal®® a tyto scenérie,
jejichz cilem je dosdhnout vyssi krasy nez krasy v ptirodé, nazval jako Pflanzengeo-
graphischen Szenerien (tj. rostlinné zemépisné scenérie). Jejich podstatou je, Ze jsou
vytvoreny z rostlin pochazejicich z celého svéta a snasejicich podminky zvoleného
stanovisté.

Co tedy oznacujeme za malifsko-krajinarsky sloh zahradni tvorby? Je to takovy
zptisob tvorby zahradnich scenérii, ktery vyuziva vlastnosti rostlin (zejména dlouho-
vékych drevin) bez ohledu na jejich pivod, tedy dfevin domacich i introdukovanych
a umeéle vyslechténych, pokud snesou nase klima a maji podobné naroky na stanovisté.
Masivné pouziva i vysadby konifer, které vyznamné obohacuji barevnou paletu. Pak
seibézndlesni dfevina (smrk ztepily) muzZe stat zajimavym barevnym akcentem diky
svému jedine¢nému barevnému ténu na paleté barev zahradniho architekta. Vlast-
nosti rostlin je vyuzivano nejen k tvorbé ,béznych® scenérii zalozenych na kontrastu
¢i harmonii a dominanci, ale i k promy$lenym scenériim, které rozvijeji umeéni
anamorphosis abscondita novym zptisobem, s vyuzitim tzv. malifské perspektivy za
ucelem tvorby prostorovych iluzi. Diky tomu se Prithonicky park jevi mnohem roz-
lehlejsi, nez napovida jeho pudorys, zamek Lednice vypada jako stavba na vysokém
kopci atd. Je to v§ak uméni tak vzacné, Ze je ¢asto nechapou® ani zahradni architekti,
jak doklada i hrabé Ernst Silva-Tarouca.* Je to sou¢asné uméni velmi kiehké, které je
obecné poskozovano soudobymi pristupy pamatkové péce, jez pod tlakem ochrany
pfirody a krajiny do promyslenych (prociténych) scenérii v dobré vife sazi tzv. na-
hradni generace stromt ekologicky vhodnéjsich, aniz ji dochazi, ze tim poskozuje

48 Blize viz NOVAK, Zdenék, Zamecka zahrada, in: KORDIOVSKY, Emil (ed.), Méste¢ko Lednice,
Brno 2004, s. 432-441,a KREJCIRIK, P. - PEJCHAL, M. - SIMEK, P. - BULIR, P. - PAVLACKA, R.,
Dreviny zameckého parku v Lednici, c. d.

49 Autor publikace Der Park, Wien 1894.

50 SILVA-TAROUCA, Ernst - SCHNEIDER, Camillo, Unsere Freiland-Laubgeholze, Wien - Leipzig
1922.

51 Piiposuzovani tohoto zptisobu kompozice je ditlezité byt na misté, nestadi fotografie ani film. Pres
veskery technologicky pokrok vidi nase oko jinak, nez ,,vidi“ kamera.

52 SILVA-TAROUCA, Ernst, Farben im Landschaftsgarten, Die Gartenschonheit, 1927. Tam uvadi,
Ze teprve, kdyz ptijela delegace némeckych zahradnich architektid do Prithonic, uznali, Ze timto
zpusobem kompozice je mozné vytvaret krasné zahradni scenérie. Do té doby se drzeli odkazu kni-
zete Piicklera-Muskau a odsuzovali bohaté pouzivani barevnych dfevin. Tim je doloZeno i pravidlo
uvedené v predchozi poznamce pod ¢arou.
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19  Smrky ztepilé byly na konci 19. stoleti vysazovany i v kladrubskeé krajiné.
Zdroj: Archiv Nérodniho hfebcina Kladruby nad Labem.

jedine¢na umeélecka dila a origindlni doklady tvirc¢ich schopnosti minulych, navic
domacich, mistru. Jesté ke vSemu bylo toto uméni jiz v 50. letech 20. stoleti z nepo-
chopeni a tfidniho postoje odsouzeno.”

Na rozdil od malifsko-krajinafského slohu pracuje prirodné krajinafsky sloh pre-

vy

vazné s listnatymi dfevinami domaciho ptvodu. Konifery, kiizence a introdukované
exoty pouziva vzacné jako dominanty. P¥irodné krajinarské jsou scenérie fady parki
némeckych, anglickych, polskych a dalsich. Malifsko-krajinarské scenérie zatim ne-
byly v téchto parcich zjistény.

Oba zptisoby pak obdobné pracuji s travnatymi a vodnimi plochami a terénem.*
Pod vlivem uvedenych prikladt uziti malifsko-krajinarské kompozice byl park

vy s

Mosnice upraven v letech 1894-1895, kdy urad nejvyssiho $tolby zastaval ,krasny
princ, knize Rudolf z Lichtenstejna (1838-1908), a po ném nejvyssi Stolba Ferdinand

53 DOKOUPIL, Zdenék - NAUMANN, Pavel - RIEDL, Dugan — VESELY, Ivan, Historické zahrady
v Cechéch a na Moravé, Praha 1957, s. 48, kde je uvedeno: ,,[...] budeme se snaZit park pievadét v po-
rost takového slozeni, jaké odpovidd stanovistnim pomériim. [...] Zpravidla tim v parku zpiisobime
dalsi prevahu listndcii proti jehlicnatym dievindm a omezime tim v jisté mite jeho barevnost odklo-
nem od nékterych, v neddvné minulosti naduzivanych barevnych odriid.

54 Nasledujici text je prevzat z NOVAK, Zdenék, Park Mognice, in: ZAMECNIK, Roman (ed.), Krajina
pro chov a vycvik ceremonialnich ko¢arovych koni v Kladrubech nad Labem. Kriticky katalog vy-
stavy, Praha 2022, mirné upraveno. 5

55 TRPAKOVA, Ivana - TRPAK, Pavel, Zprava o priizkumu archivnich prament v CR pro krajinarské
upravy a pro rekonstrukci historické zelené arealu Narodniho hteb¢ina Kladruby nad Labem, 2005,
manuskript, 30 s. + mapové prilohy.
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20  Park Mosnice, kombinace odriid javoru mléce ,Schwedleri a javoru klenu Leopoldii’.
Zdroj: foto Zdenék Novak (2022).

Vincenc Kinsky v letech 1909-1916. Snad neprekvapi, Ze ve stejné dobé rozsifoval
knize Kinsky svij park v Moravském Krumlové také podle principti malifsko-kra-
jinafského slohu. Navazal na dilo knéZny Eleonory z Lichtenstejna, ktera tam po
roce 1771 zalozila anglickou zahradu.

Park Mosnice je jedineény nejen svou kompozici, ale i v tom, Ze stejné jako cela
krajina slouzi chovu a vycviku pro zaptrah galakarosiéri do koéarti. Tomuto pohybu
je prizptsobeno vytyceni hlavni cesty i tvorba scenérii. Na to, Ze rozlohou jde o po-
mérné nevelky park, je v ném pritomna fada vzacnych introdukovanych dfevin nebo
okrasnych odriid, vysazenych v pisobivych scenériich. Jejich barevnd $kdla za¢ind na
jafe ragenim a kvetenim, pokracuje v letni sezoné bélavymi, modravymi, sttibrnymi
a svétlezelenymi tony a ddl pres syté zelenou, temné zelenou, cervenozelenou az po
¢ernocervenou (Cervené buky, pro které Némci pouzivaji vystiznéjs$i nazev krvavy
buk, Blutbuche, protoze jejich barva pfipomina krevni srazeninu). Barvy se prirozené
méni béhem roku a scenérie se podle toho proménuji. Konstantni syté zelena barva
smrkii ztepilych (Picea abies) a modravé stfibrita barva smrki pichlavych (stfibrnych,
tj. Picea pungens) a smrku sitky (Picea sitchensis) se ve vztahu ke svym souseddm
dostava jednou do harmonického, jindy do kontrastniho vztahu a nakonec v zimé
na bilém pozadi snéhové plané ziistava jedinou plochou barvy v kontrastu s grafikou
holych, prevazné ¢ernych, vétvi stromil, ale nékdy vétvi i zlutavych a nacervenalych.
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21 Stromofadi jedinecnych hlavatych vrb lemuje cestu od Selmickych vrat do parku Mo3nice.
Zdroj: foto Zdenék Novak (2017).

Dominanty nékolika scenérii v Mo$nici, které upoutaji oko divaka (Angli¢ané po-
uzivaji termin eye-catcher), tvori krasné exemplare vzacné odrudy javoru klenu (Acer
pseudoplatanus ,Leopoldii‘), uvedené na trh v roce 1866 a nazvané podle belgického
krale Leopolda II. Tu a tam se ve scenérii objevi kvéty stromil (jirovec, katalpa, kasta-
novnik jedly) nebo ocund, ona esence prirodni krésy.

To vSe se dé&je v prisné logice prirodnich zakonu a vytvari to tak krasné scenérie,
jak to dokaze pravé a pouze malifsko-krajinafsky park zaloZeny géniem. Prostfedky
malifské perspektivy tam diky principu anamorphosis abscondita vytvareji iluze
prostoru zdanlivé mnohem vétsiho. Vyuzivaji efektu zrcadleni v mrtvych ramenech
feky, z nichz se stala parkova jezirka. Vodni zrcadla nasobi vysky a ptidavaji hloubky
i opakuji barevny ohnostroj proménlivych scenérii. K parku vede z jedné strany alej
z dubt ¢ervenych (Quercus rubra), z druhé strany lemuje cestu stromoradi hlavatych
vrb, tedy vrb, jejichZ prouti je kazdoro¢né ofezano, a tak vznikaji témér socharské
vytvory, ndm vem znamé z dila malife Josefa Lady, avSak v nasi soucasné kulturni
krajiné uz témér nepfitomné.

Dale na zapad, v ¢asti krajiny zvané Na jitrech, byly vytvoreny obdobné scenérie
v mensim plo§ném rozsahu parku. Vychodné od parku a za Re¢anskou aleji jsou do luk
vysazeny skupiny strom (clumpings) a solitéry (napt. platan).
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22 Oblibu asijskych exotickych dfevin doklddd i vysadba pajasanu Zldznatého u brany dvora Kladruby.
Zdroj: foto Zdenék Novak.

Dva starsi vyrazné vegetacni pasy, severni pas lesa a stfedni pas pastvin a luk, tak
byly dotvorfeny jiznim pasem parkové upravené krajiny, a krajina tim ziskala své
charakteristické pasové usporadani.

V letech 1903-1905 byl v Selmicich ponékud stranou obce vystavén novy novo-
goticky kostel sv. Vavtince podle projektu architekta Jana Hrddka z Prahy. Prestoze
je mistni dominantou, na usporadani krajiny nemél vliv. Nevaze se na néj zadnd
vyhlidka z parku Mosnice ani z parku Na jitrech, nefiguruje v zadnych prtihledech
(podobné se chova mnohem pozdéjsi dominanta chvaletické elektrarny, tudiz ani ona
nijak nenarusuje komponované scenérie parku Mosnice nebo parku Na jitrech).

Do obdobi po 1. svétové valce vstoupila krajina pro chov a vycvik ceremonialnich
koc¢arovych koni v definitivni podobé. Sice byla mirné upravovana podle dobovych
potfeb (napf. zfizeni bazantnice), nicméné tyto dopady byly celkem snadno odstra-
nitelné. V roce 2019 byla krajina zapsana na Seznam svétového dédictvi (UNESCO)
a jeji hodnoty byly Vyborem pro svétové dédictvi definovany takto:

»Krajina se nachdzi v oblasti stfedniho Polabi, v geologicko-ekonomické oblasti Po-
labskd nizina. Geologické a morfologické viastnosti tizemi usnadnily chov koni a napo-
mohly k vytvoteni jedinecné krajinné kompozice navrZené se zdmérem chovu a vycviku
ceremonidlnich koni.
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Lidé se v této oblasti poprvé usadili ve stfedovéku. Po roce 1491 spravovali Kladruby
nad Labem Pernstejnové, ktefi tam zaloZzili oboru. V roce 1560 ziskala pardubické pan-
stvi véetné obory z povéreni tehdejstho panovnika Ceskd krdlovskd komora (sprdvni
orgdn Krdlovstvi ceského). V roce 1563 tam cisat Maxmilidn II. Habsbursky zaloZil
hiebcin a 6. biezna 1579 mu jeho ndstupce cisat Rudolf II. Habsbursky udélil statut
Cisatského dvorniho hiebéina. Od pocdtku 17. stoleti se hiebin v tizké souhte s okolni
krajinou specializoval na chov ceremonidlnich kocdrovych koni typu galakarosiér pouze
pro uspokojeni poptdvky cisatského dvora. Dodnes jsou v provozu historické zemédél-
ské usedlosti, které jsou funkcnimi stiedy jedinecné krajiny.

Statek je vzdcnou syntézou dvou kategorii krajiny: na jedné strané je to zZivd a vyvije-
jici se krajina, kterd se dodnes organicky proménuje a stdle plni svou hlavni funkci; ale
je to také krajina navrZend a vytvorend zdmérné clovékem a unikdtni ukdzka vysoce
specializovaného ozdobného statku - ferme ornée — vénovaného chovu a vycviku cere-
monidlnich kocdrovych koni. Tato syntéza vychdzi ze skutecnosti, Ze Zivd a vyvijejici
se krajina s jasné definovanou plemendiskou funkci se sklddd ze dvou Cdsti. Kazdd
z nich vychdzi ze svych inherentnich podminek, a prestozZe jsou tyto dvé Cdsti navzdjem
kontrastni, jsou také tizce propojeny. Formdlni uspotdddni pastevni krajiny (uplatiiujici
principy klasicistnich francouzskych zahrad s vkusnou a stfidmou architekturou used-
losti, nevtiravou strukturou sidel a sochami akcentujicimi vyznamnd mista) dopliuje
romanticky malebny krajindvsky park, kde jsou principy manipulativni maliiské per-
spektivy vyuZity k navozeni scénickych obrazii, vyuZivajicich Siroké skdly okrasnych
drevin tam péstovanych.

Zapsand Krajina je Zivym dokladem proménlivych viivii v utvdfeni krajiny pro chov
a vyevik koédrovych koni. V rdmci krajinného uspotdddni jsou jasné viditelné funkcéni
prvky (osy, silnice, t¥idy, vodni toky, symetrické stavby a vazby mezi témito prvky), které
jsou vynikajicim pfikladem invenéni aplikace kompozicnich principii Andrého Le
Nbtre (francouzskd formdlni zahrada) p¥i tvorbé krajiny urcené pro takovy konkrétni
ucel. Statek je unikdtni i tim, Ze v dobé, kdy byl vytvoten (podle principii francouzské
formdlni zahrady), byly tyto zdsady jinde ve svété jiz opustény. Tato pozdni aplikace prin-
cipii Andrého Le Notre v zapsané Krajiné dokumentuje jejich Zivotaschopnost a zdrover
svéd(i o konzervativnim vkusu klicového klienta, habsburského dvora, ktery tyto vpravy
krajiny zadal. Krajina také odrdzi uroven akceptovanych kulturnich norem v té dobé.

Zdsady anglické malebné krajindfské tvorby byly mimotddné invencnim zpiisobem
prevzaty do feseni krajindtského parku Mosnice s cilem vytvofit krajindiskou scenérii
tvofenou puvodnimi i introdukovanymi okrasnymi dievinami a uplatnénim kom-
pozicnich principii manipulativni maliiské perspektivy, zaloZené na siroké skdle barev
stromii a kefii vybranych tak, aby vytvofily obrazovou prostorovou iluzi a efekty.
Nddherné scenérie se odrdzeji v mrtvych ramenech, poslednich zbytcich meandrii
feky Labe. Skupinky (clumps) stromii rozmisténé na pastvindch piivodné definovanych
klasicistni kompozici jsou dalsim ditkazem, Ze anglické krajindarstvi uplatnilo v krajiné
svilj viiv.

Tato kreativni fize principu francouzské a anglické tvorby krajiny, jejich slouceni
v krajiné na misté slouzicim primdrné ekonomické funkci, dala vzniknout tak pozoru-
hodné kompozici. Tyto faktory ¢ini Krajinu pro chov ceremonidlnich kocdrovych koni
v Kladrubech nad Labem naprosto unikdtni.
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23 Gdulovd, Katefina — Janeckova, Kristina — Hanus, Jan, Krajina Nérodniho hiebéina Kladruby nad Labem.
Stinovany reliéf krajiny vytvofeny zpracovénim dat z leteckého laserového skenovani (LiDAR) na podkladu leteckého
snimku izemi. Zdroj: Podkladové data CzechGlobe, CUZK (2022).

Jedinecny pristup k funkinimu vyuziti krajiny je vyjadren pomoci samotné krajinné
kompozice. Vychozi bod prostorovych hlavnich kompozicnich os v klasicistni cdsti kra-
jiny je situovin do klenutého prijezdu vedouciho do hlavnich stdji dvora Kladruby
nad Labem, a nikoli ped zdmkem, jak je bézné u tesenych krajinnych celkii u jinych
srovnatelnych hiebcinii. UZitkovd funkce krajiny je vyjadiena i stavebni hmotou a dis-
pozicnim feSenim objektii dvora Kladruby nad Labem, kde je nejen vizudlné potlacena
architektonickd podoba zdmku, ktery hostil cisatskou rodinu pfi navstévich (je odclonén
fadou stromii), ale i absolutné - je niZsi nez hlavni vstupni kiidlo stdji. Ani lod kostela
sv. Viclava a Leopolda svou vyskou nepresahuje zdstavbu dvora. Toto zvyraznéni Cisté
ekonomické funkce krajiny architektonickymi a krajinotvornymi prosttedky je zcela
neobvyklé, zvldsté jednd-li se o honosny diim ptislusnika spolecenské elity.

Zapsand Krajina nepochybné nese vsechny vyznamné atributy svého trvalého jedi-
ného ucelu - chovu a vycviku kocdrovych koni, a postupné se vyvinula do nejvyssi este-
tické podoby, odrazejici jeji imperidlni viznam a funkci, kterd vyustila v jedinecny typ
okrasného statku (ferme ornée). Diky své funkci byla zapsand Krajina po Ctyfi staleti
v déjindch evropské civilizace vizce spjata s nejvyssimi vrstvami spolecenské hierarchie.
V celosvétovém métitku predstavuje unikdtni a komplexni pfiklad rozvoje vozatajské
kultury v Evropé, zejména se zamérenim na chov a vycvik ceremonidlnich kocdrovych koni.

Kritérium (iv): Statek je vynikajicim svétovym ptikladem krajiny, kterd byla béhem
svého vyvoje v priibéhu nékolika staleti peclivé kultivovina prostfednictvim zamyslené
krajinné kompozice, v niz se principy francouzské klasicistni zahrady a anglické kraji-
ndfské vupravy spojily a vytvofily dokonalé prostiedi uspokojujici potteby chovu a vy-
cviku kocdrovych koni. Krajina ilustruje ditleZitou éru novodobé evropské historie, kdy
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spolelenské elity podporovaly a obdivovaly tento jedineny chov koni. V pfipadé nomi-
nované krajiny tuto elitu reprezentoval habsbursky cisatsky diim. Krajina byla proto
v déjindch evropské civilizace pres Ctyfi stoleti velmi vizce spjata s nejvyssimi vrstvami
spolecenské hierarchie. Ze svétového hlediska predstavuje ojedinélou a ucelenou ukdzku
vyvoje vozatajské kultury v Evropé trvajici pres Ctyfi staleti se specifickym zamérenim
na chov a vycvik ceremonidlnich kocdrovych koni.

Kritérium (v): Statek je vynikajicim ptikladem tradi¢niho vyuZiti krajiny, posledni
svého druhu na svété, pro chov a vycvik kocédrovych koni typu galakarosiér. Pred-
stavuje historické obdobi polinaje barokem, kdy byla krajina zédmérné strukturovina
a vyuzivina pro potieby spolelenskych elit, které demonstrovaly své vysadni postaveni
v pompéznich ceremoniich, k nimz se vyuZivali galakarosiéti. Chov a vycvik téchto koni
se v Krajiné po staleti provddél v 1izké souhte s pfirodnim prostiedim: zdejsi piznivé
klima, hydrologie, piida a vegetace byly klicovymi faktory pro ekonomickou sobéstac-
nost krajiny, nepostradatelné pro chov a vycvik koédrovych koni od jejich narozeni aZ
do ukoncent jejich vycviku. Chov a vycvik kocdrovych koni a péce o ptirodu byly pro
mistni obyvatele raciondlnim zpiisobem obZivy. “*¢

Kladrubska krajina je tak vyjimeénym dokladem uplatnéni vlivu chovu hospodar-
skych zvifat na podobu krajiny. Je jedine¢nym prikladem krajinného ramce vysoce
specializovaného okrasného statku (ferme ornée), jenz, jak se prokazalo pri posuzo-
vani jejich hodnot v ramci zépisu na Seznam svétového dédictvi (UNESCO), nemd
ve svété obdoby.
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Vliv chovu hospodafského zvifectva na promény krajiny
The Impact of Animal Husbandry on Changes in the Landscape

Pavel Novak

Abstrakt: Téma vliv chovu hospodaiského zvifectva na promény krajiny je zkoumano
v §irsich souvislostech zemédélské vyroby. Zabyva se obéma zakladnimi formami chovu, a to jak
pastevnim chovem, tak i s trvalym ustdjenim. Studie naznacuje zakladni mezniky, jimiz obé formy
chovu v priibéhu historického vyvoje prochazely, a snazi se nalézt odpovéd na otdzku, zda i chov
s trvalym ustdjenim se promita do krajiny. Na zakladé vyuziti komparativni a typologické metody
na tuto otazku studie nachdzi kladnou odpovéd s tim, Ze tento vliv je méné viditelny, avsak ma
podstatné vétsi dopad na zivotni prostfedi nez pastevni chov. Studie je uréena predev$im hlubsim
zdjemctim o historii zemédélstvi a krajiny a studenttim stfednich i vysokych $kol.

Summary: The subject of impact of animal husbandry on changes in the landscape is
investigated within a wider context of agricultural production. The contribution deals with both
of the main forms of animal husbandry: pasture-raising and permanent stabling. The study high-
lights some key turning points in the historical development of both forms of animal husbandry
and tries to find out whether even husbandry characterised by permanent stabling affects the land-
scape. Based on the use of comparative and typological method, the author concludes that this is
the case, and while the effect is less visible, permanent stabling has a markedly greater effect on the
environment than pasture-raising. The study is aimed mainly at persons with a deeper interest in
the history of agriculture and landscape and students at secondary schools and universities.

Kli¢ova slova: chov hospodafskych zvifat; zmény v krajiné; pastevni chov; trvalé ustdjeni.
Keywords: animal husbandry; changes in the landscape; pasture-raising; permanent stabling.

Prispévek vznikl za podpory Ministerstva zemédélstvi, instituciondlni
podpora MZE-RO0818.

Tématu chov hospodarského zvifectva a jeho vliv na promény krajiny obecné byla
dosud vénovana jen mald pozornost, nejsystematictéji se jim zabyva R. Loko¢ ve Vy-
voji krajiny Ceské republiky' a podrobné kapitoly o vyvoji krajiny obsahuiji i jednot-
livé dily Velkych déjin zemi Koruny ¢eské. Kubacak se vlivem chovu hospodarskych
zvifat nezabyva, zajimaji ho vsak vlivy zemédélstvi na krajinu jako celek.? Novéjsi
pohled na krajinu z hlediska jejitho asynchronického vyvoje poskytuje studie Petra
Pokorného.® Nedostatek pozornosti neplati pro jeden segment problematiky, a tim

1 LOKOC, Radim - LOKOCOVA, Michaela - KOLAROVA-SCHULZOVA, Miroslava, Vyvoj krajiny
v CR, 2000, dostupné online: <http://www.lowaspol.cz/_soubory/KR _kniha.pdf> [7. 11. 2022].

2 BERANOVA, Magdalena - KUBACAK, Antonin, Dé&jiny zemédélstvi v Cechach a na Moravé,
Praha 2010.

3 POKORNY, Petr - POKORNA, Adéla, Vicekolejny vyvoj nasi krajiny, Ziva, 2020, &. 5, s. 219-221.
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je pastevectvi, kterym se zabyval zejména A. Biicek?, V. Stépanek® ¢i J. Stika®. Sirsi
pohled na chov hospodérského zvifectva, a to z hlediska Zivotniho prostfedi v sou-
¢asnosti, podava studie Vliv chovu skotu na procesy v krajiné kolektivu autort.” Dil-
¢imu tématu historickych hospodarskych staveb pro chov hospodarského zvirectva
se vénoval L. Loudil®, zemédélskému piidnimu fondu L. Jelecek®, krmivové zdkladné
Z. Beran", plemenafské praci L. Loudil" a osevnim postuptim F. Lom'.

Chov hospodarského zvifectva ma nesporny vliv na vzhled krajiny. Hospodarské
zvifectvo ¢lovék chova jiz od pravéku a jeho vyznam pro lidskou vyZivu a pro udr-
zovani krajiny trva dodnes. Je v§ak nutno si uvédomit, ze vyvoj ¢eské krajiny byl
vicekolejny, a Ze ptisobeni dobytka na krajinu je proto v rtiznych typech krajin rtizné
dlouhé. Zatimco ve staré sidelni krajiné se jiz chova hospodarské zvirectvo od neolitu,
v oblasti novovéké kolonizace hor nékdy od 16. stoleti a v arktoalpinské tundte Krko-
nos a Jesenikd jesté kratsi dobu.”? Dobu, po niz piisobi dobytek na krajinu, mizeme
rozdélit podle technologie chovu na dvé zékladni obdobi, a to na obdobi, kdy vyziva
hospodarského zvirectva byla zajistovana pastvou, a na obdobi, kdy byla hospodat-
ska zvirata celoro¢né ustdjena a muselo pro né byt zajisténo krmeni na cely rok. Mezi
obéma obdobimi existuje dlouhé prechodové obdobi, kdy krmeni hospodarského
zvifectva bylo zajistovano z obou vyse uvedenych zdrojt. U nékterych druht zvirat,
jakym jsou napf. ovce, se trvalé ustajeni neprosadilo viibec.

Predkladana prace vychazi z odborné literatury, a zatimco o pastevnim chovu po-
davé pouze zakladni prehled, hloubéji se vénuje trvalému ustdjeni hospodarského
zvitectva ve vztahu ke krajiné. Cini tak proto, Ze vliv druhé z technologii neni na
prvni pohled patrny a souc¢asné ma zasadni podil na negativnim ptisobeni zemédél-
stvi na pfirodni prostredi.

Obdobi vyluéné pastevniho chovu trvalo od domestikace daného Zivo¢isného
druhu v neolitu az do 17, resp. 18. stoleti. Tehdy hledala §lechta zpusob, jak ziskat
dostate¢né finanéni zdroje s mnohem mens$im mnozstvim poddanych. Vychodiskem
bylo utuzeni poddanstvi, které zajistilo pracovni silu, a nové technologie zemédél-

4 BUCEK, Antonin, Krajina Ceské republiky a pastva, Veronica, 2000, ¢. 7, s. 1-7.

STEPANEK, Véclav, Pastevni kra]ma v minulosti a soucasnosti, Veronica, 2015, ¢&. 3, s. 1-7.

6 STIKA, Jaroslav, Vliv pastevectvi na krajinu a lidovou kulturu moravskych Karpat, Veronica, 2000,
¢. 7,5 8-14.

7 NOVAK, Pavel - ROZNOVSKY, Jaroslav - SOCH, Miloslav - DVORANKOVA, Jitka, V1iv chovu
hospodarského zvifectva na procesy v krajing, in: ROZNOVSKY, Jaroslav - LITSCHMANN, To-
mas$ (edd.), Bioklimatologické aspekty hodnoceni procest v krajiné, Mikulov 9.-11. 9. 2008, s. 1-9,
dostupné online: <https://adoc.pub/vliv-chovu-hospodaskych-zviat-na-procesy-v-krajin.html>
[7. 11. 2022].

8 LOUDIL, Lumir, Vyvoj staveb pro zivoc¢isnou vyrobu v letech 1750-1900 na velkostatku a stavebni
¢innost ekonoma F. Horského, Védecké prace Zemédélského muzea, 1980, ¢. 20, s. 125-148.

9 JELECEK, Leo$, Zemédélstvi a ptidni fond v Cechach ve 2. poloviné 19. stoleti, Praha 1985.

10 BERAN, Zdenék, Krmivova zdkladna 1750-1838, Prameny a studie, 1978, ¢. 11.

11 LOUDIL, Lumir, Vyvoj plemenarské prace a chovatelskych podminek v zivocigné vyrobé v Cechach
(obdobi 1750-1870), I. ¢ast, Védecké prace Zemédélského muzea, 1972 &. 12, s. 123-174, a TYZ,
Vyvoj zivociné vyroby na tizemi CSR v obdobi kapitalismu druhé polovmy 19. stoleti, Prameny
a studie, 1980, ¢. 22, s. 1-141.

12 LOM, Frantisek, Vyvoj osevnich postupt a soustav hospodateni v Ceskych zemich - metodologicka
studie, Védecké prace Zemédélského muzea, 1973, ¢. 13, s. 215-264.

13 POKORNY, P. - POKORNA, A., Vicekolejny vyvoj nasi krajiny, c. d., s. 219-221.
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ské vyroby. Jednou z vyznamnych zmén bylo budovani velkokapacitnich vrchnos-
tenskych hospodarskych dvort. Ty obsahuji nejenom rozsahlé stodoly a sypky, ve
kterych bylo ukladano obili, s nimz $lechta obchodovala na domécim i zahrani¢nim
trhu, ale také chlévy k ustdjeni dobytka s kapacitou obvykle kolem sta kust skotu. To
byl podstatny rozdil oproti obdobi pred Bilou horou, kdy pansky dviir mél velikost
velkého selského statku s chlévy, kde bylo mozno ustdjit na zimu par desitek kust
skotu. Samotna existence chlév vak jesté nedoklada trvalé ustdjeni skotu, ale spise
doklad pochopeni souvislosti mezi mnozstvim a kvalitou chlévského hnoje a trod-
nosti pudy. Hnojna uzitkovost chovu skotu i dal$ich hospodatskych zvirat byla totiz
v uzitkovosti hospodaiského zvifectva tehdy na pfednim misté.

Do této doby byl dobytek pasen na pastvinach a na noc a pres zimu byl uzavien
v ohradach, kde byly pouze jednoduché pristtesky umoziiujici se schovat pred nepo-
hodou. Zprvu byl Ziv pouze z toho, co spasl, v zimé musel vyhrabavat zbytky travy
pod snéhem. Proto zacal byt velmi zahy prikrmovan letninou - osekanymi ususeny-
mi mladymi vétvemi stromd s listim.

Vrchnostenské chlévy v hospodatskych dvorech jsou stejné jako selské chlévy
svym vchodem orientovany vzdy do dvora, nebot tudy se dobytek vyvadél, krmil
a o$etfoval a tudy byl na hnojisté ve dvore vyvazen hndj. Nyni se u nékterych hospo-
darskych dvort objevila odlisnd dispozice. Vchody do chléva byly umistény jak do
dvora, tak i ven za budovu chléva, kde se nalézal kromé nejarodnéjsich oblasti pas
pastvin ¢i luk. Svédéi to o paralelni existenci pastevniho chovu i trvalého ustéjeni.
Rovnéz existence venkovniho, tzv. krmného, dvora pred dvefmi do chléva naznacuje
postupny prechod od pastvy k trvalému ustajeni, ktery mohl trvat fadu desetileti.
Dosavadni literatura o hospodafskych stavbach velkostatku se o tom nezminuje."
Dokladem prechodu k trvalému ustajeni jsou prestavby vrchnostenskych chlévi na
prelomu 18. a 19. stoleti, kdy je krov zvysen, a vznika tak velkokapacitni podstfesni
sklad pice. Nové chlévy se jiz stavély s podstfesim. Zavedeni trvalého ustdjeni skotu
ve vrchnostenskych dvorech bylo pouze prvni vlastovkou nové technologie chovu
a pastva se udrzovala dal v odlisném socioekonomickém prostfedi venkova - v rol-
nickych hospodaristvich - i v jinych regionech, zejména v podhtfi a na horach.

Vyrazné rozdilna byla realita chovu hospodarského zvitectva v rolnickych cho-
vech. Zatimco ve $lechtickych hospodatskych dvorech se chovalo sto i vice kust sko-
tu, v rolnickych usedlostech vét$inou pouze jednotlivé kusy, pfipadné nizsi desitky
kusti. Tomu odpovidala i kapacita selskych chlévt. Z nich se dobytek kazdodenné
kromé zimy vyhanél na pastvu a zase se sem navecler zpét vracel. Vétsi sedlaci méli
svého skotaka, chalupnici a mensi rolnici pasli dobytek prostfednictvim obecnich
pasakil na obecnich pastvinach. Ty zpravidla navazovaly na intravilan obce podél
jedné z cest, ktera slouzila jako prithon, tj. cesta k vyhanéni dobytka na pastvu. Jinde
byly umistény obecni pastviny relativné daleko za vsi, kde nebyla vhodna ptda
pro pole. Obvykle se jednalo o piidu zamoktenou, pripadné lezici na svazitych, tézce
obdélavatelnych pozemcich, a pastvina tvorila ucelenou enklavu mezi ostatnimi po-

14 LOUDIL, Lumir, Vyvoj staveb pro zivoc¢isnou vyrobu v letech 1750-1900 na velkostatku a stavebni
¢innost ekonoma F. Horského, Védecké prace Zemédélského muzea, 1980, ¢. 20, s. 125-148. Novéji
ZIZKA, Jan, Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, Praha 2018.
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zemky. V selskych chovech se dobytek pasliv 19. stoleti a v hornatych oblastech jesté
déle. Pésl se nejenom skot, ale také ovce, pripadné kozy i prasata a drtibez. Jedinou
vyjimku tvotil tazny dobytek, ktery musel byt kdykoliv okamzité k dispozici, a proto
musel byt ve stdji, nikoliv nékde na pastvé. Tykalo se to predevsim koni, ale i voli,
a kde nebyli ani ti, tak krav.

Pro dobytek na zimu muselo byt nasuseno dostatek suchého krmiva - sena nebo
letniny, tj. olamanych mladych vétvi listnatych stromti i s lupenim. Trava se sklizela
na jafe, tzv. sena, a koncem léta, tzv. otavy. Ususené seno se skladovalo v dfevénych
a pouze na nékterych velkostatcich zdénych senicich v hospodatskych usedlostech ¢i
panskych dvorech nebo stojicich pfimo na lukach. Krasnym ptipadem poddanskych
senikil jsou seniky roztrousené na ttebonskych blatech, odkud se dalo seno svazet az
v zimé, kdy utuhla podmacend zem. Zde nalezneme i zdéné schwarzenberské seniky.
Obdobné v zimé se svazelo seno na sanich rohackach i z vrchnich nezalesnénych
partii pohrani¢nich hor.

Paslo se na bezlesych vrcholovych partiich Krkono$ zvanych hole, kde bylo paste-
vectvi spojeno se salasnictvim. V moravskych Karpatech, kde pravé hole neexistovaly,
se paslo v javorinach, tj. v travnatych porostech s rozvolnénym lesem, ktery pastevci
pravidelné ¢istili.”” Paslo se i na dal$ich hordch a pahorkatindch i v niZinach, a to
v okoli velkych rek, kde nebylo pro vlhkost vhodné zaklddat pole, a v luznich lesich,
které pastva vytrvale rozvolnovala, a také na lesostepnich ladech, kde nevhodné slo-
zeni pidy nedovolovalo vyrist lesu.'®

V zimé se past nedalo a bylo nutno nasusit seno, ptipadné letninu. Seno se susilo
na loukach, tj. na travnatych pozemcich ptivodné vétsinou rovnéz spasanych. Aby se
snadno sekaly, musel se pravidelné urovnavat jejich povrch a odstranovat kefe a ob-
razejici vymladky vykacenych stromt a ket Proto louky nachazime spise v blizkosti
lidskych sidel, zatimco pastviny obzvlasté na horach, ¢asto ve zna¢né vzdalenosti od
vesnic. Louky byvaly obvykle vlh¢i nez pastviny. Mezi obéma kategoriemi vyuziti
pudy existovala fada prechodd, kdy se louka kosila pouze jednou do roka, nékdy
i jednou za dva ¢i vice let, zatimco v mezidobi se na ni paslo. V prubéhu historie se
vyméra luk zmensovala smérem k soucasnosti s vyjimkou hornatych dzemi. Pokles
jejich rozlohy v$ak byl povlovnéjsi nez u pastvin, které zacaly byt pti ubytku luk rov-
néz seCeny a premeénily se v louky.

Prestoze jiz od pravéku byl v zimé dobytek v ohradach ¢i pod otevienymi pristres-
ky dokrmovan suchou pici, sklizenou od laténského obdobi kratkou kosou, systema-
ticka priprava suchého objemového krmeni se prosadila az ve vrcholném sttedovéku.
Dokladem je vznik dlouhé travni kosy.

Pastviny predstavovaly co do druhové skladby v podstaté prirodni spolecenstva.
Jelikoz pastva velmi ¢asto zasahovala do okraju lesa, ty se rozvolnily natolik, Ze
mnohdy pripominaly pfirodné krajinarské parky. Dochazelo k redukci lesa, ale stale
to byla pfirodni spolecenstva. U luk dochdzelo pravidelnou tdrzbou pouze k mensim
posunim v druhové skladbé a ztistavaly prirodé velmi blizké.

15 STEPANEK, Véclav, Pastevni krajina v minulosti a sou¢asnosti, Veronika, 2015, ¢. 3, s. 1-2.

16 Zatimco pastevectvi v niZindch pattilo k horizontdlnimu typu pastevectvi, pfi pastvé na hordach se
jednalo obvykle o pastevectvi vertikalni se sezonni zménou nadmorské vysky stada, jez pres zimu
bylo v niZe polozeném zimovisti a v 1été vysoko na horach.

76



Jesté koncem stfedni doby kamenné byla vétsina povrchu ¢eskych zemi pokryta
lesem, v némz byly rtizné velké zatravnéné plochy. Pred zartstanim a postupnou pre-
ménou v les je chranila pastva velkych kopytnikd, tj. turt a koni. Se vznikem zemé-
délstvi se vSak objevila novéd kategorie pudy, jiz byla pole. Na nich ¢lovék usiloval
védomé o monokulturni péstovani obilnin, ptipadné dalsich zemédélskych produk-
t. Zprvu se mu to prili§ nedarilo, protoze pole byla silné zaplevelena, ale s délkou
obdélavani postupné plevely mizely. Ponechdme nyni vznik poli stranou a budeme se
zabyvat zplisobem jejich obdélavani. Dokud byl dostatek ptidy vhodné k pfeméné na
pole, tak kdyz klesla po nékolika letech trodnost ptidy natolik, ze se jiz nevyplatilo
ji obdélavat, prosté se prioral novy kus ptidy a staré pole se nechalo lezet po nékolik
let ladem, aby se prirozenou cestou vratila ptidé jeji irodnost. To je podstata prilo-
hového hospodafstvi, které bylo vzhledem k vyuzivani bud nové, nebo dostate¢né
odpocaté pudy pomérné vynosné.

Nékdy pocatkem 13. stoleti jiz nebyla zadna vhodna ptda k dispozici a bylo nutno
vystacit se stavajici rozlohou pudy. Proto se nechala tfetina ptdy, tzv. thor, neoseta
a pasl se na ni dobytek, ktery na ni kélel, a tak ji pfirozenou cestou hnojil. Na zbyvaji-
cich dvou tfetinich se péstovala jar a ozim. To je princip trojhonného hospodareni.
Vynosnost péstovani oproti prilohovému hospodarstvi klesla vzhledem ke skuteé-
nosti, ze thor nebyl dostate¢né vyhnojen a ro¢ni prestdvka nestacila k prirozené ob-
nové jeho urodnosti. V ramci staré sidelni krajiny v$ak jiz nebyla volna Zddnd puda,
aby mohlo dojit k rozs$ifeni poli a ponechani ¢asti pidy prilohem po nékolik let.

Tzv. hnojna uzitkovost skotu byla velmi vysoce cenéna. Pro hospodaiské zvirectvo,
zejména skot, pfedstavoval uhor dalsi zdroj krmeni. Prvni rok po obdélavani vsak na
uhoru vyrazily jen jednoleté a viceleté plevely a kvalitni trava zde nerostla. Krmeni
na uhoru tak nebylo prili§ vydatné, s byvalym pfilohem se dalo jen obtizné srovnat,
a tvorilo tudiZ pouze jeden z dal$ich zdrojt, nikoliv v§ak rozhodujici. S péstovanim
obilnin, pripadné luskovin na polich vznikl jesté dalsi zdroj objemného krmiva,
a tim byla slama. Obili mélo v této dobé jesté vysoka stébla a sklizelo se az do stfedo-
véku srpem, kdy se hrsti s klasy odfezavaly zhruba v jedné tretiné délky stébla. Zbyla
slama, zejména je¢mene, ale i dalsich obilovin, se dala spast nebo posekat a zkrmit
v zimé. Stejné tak se mohla zkrmovat vymlacend slama vcetné pluch a plev. Vyjimec-
né se vzhledem k nizkym vynostim, které stézi stacily k potravinarskému zpracovani,
teprve od sklonku stfedovéku krmilo jadrem.

Nedostatek ptidy se fesil od druhé poloviny 12. stoleti kolonizovanim neosidlenych
oblasti ve vyssich polohéch. Ve 13. stoleti probéhla ve velké ¢asti Cech emfyteuze, kdy
rolnik za povinnost platit vrchnosti penézni davky, pfipadné pracovat na panském
ziskal pravo drzet piidu dédi¢né a rozhodovat, komu ji prodat. Za to musel odvadét
své vrchnosti penézni a naturalni davky. Prevod poddanskych pozemki na némecké
pravo byl spojen s preméfenim pozemku a obvykle i s jejich novym plosnym uspo-
radanim. Nové se vysazovaly i starsi vesnice fidici se ¢eskym pravem.

Z hlediska vyvoje krajiny to mélo velky vyznam, nebot venkovska pluzina byla
rozdélena tak, ze byla vyclenéna c¢ast pluziny, kde byla pole, ¢ast s pastvinami a lou-
kami, ¢ast s lesem a v bezprostfednim okoli usedlosti ¢ast se zahradami a sady. Partie
s polnostmi byla rozdélena do tzkych pruht ve vlastnictvi jednotlivych rolnika a kazdy
rolnik mél polni pozemky na tfech stranach vesnice, aby se blok poli dal jednotné
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osévat jafi, ozimem, nebo na nich byl thor, kde se pasl dobytek. Krajinna mozaika
emfyteuzi dostala fad. Dosavadni mali¢ké kousky thoru byly pro pastvu nevhodné,
nebot dobytek nicil sousedni pozemky. Nyni jiz tthor predstavoval jednolity veliky
pudni blok, kde se dobytek pasl, aniz by pusobil $kody. Dobytek se na thoru pasl od
jara do podzimu a pole pohnojil. Kvalita pastvy na tthoru vs$ak byla nevalnd, nebot
béhem jediného roku se nemohl vytvorit souvisly travni porost, vyrostl pouze plevel
a vyklic¢ila zrna zapadla do piidy béhem lonskych Zzni. Ani hnojeni nebylo prili§ doko-
nalé, nebot bylo nahodilé, nepokryvalo celou plochu, a navic kravince na poli vyschly
a ztratily tak velkou ¢ast hnojnych latek.

Postupny vzrist poctu obyvatelstva i rostouci naroky vyssich a nasledné sttednich
vrstev na potravu ukazaly, Ze trojstranné hospodarstvi dosdhlo v 18. stoleti vrcholu
svych moznosti. Nova pole jiz nebylo kde zakladat, louky ztistaly v zamokfenych ni-
Zinach, pastviny ve vys$$ich polohach, kde se polni hospodarstvi nevyplacelo. Vynosy
na hektar ze stavajicich poli byly malé jak ve fyzické,” tak i v pekunidrni podobé,
a $lechta proto hledala nové zpiisoby, jak zvysit intenzitu rostlinné i Zivo¢isné vyroby.
Vychodiskem ze slepé uli¢ky bylo plo$né zavedeni novych hospodarskych rostlin,
jako byly picniny nebo okopaniny. Ptitom vétSina z novych druht byla znama jiz
dlouhou dobu, ¢asto po staleti. Jetel ¢i vojtéska zde rostly jiz v hlubokém stfedovéku,
brambory sice prisly z Nového svéta, ale pouzivaly se pouze jako vzacna zelenina.

V 18. stoleti se zjistilo, Ze nékteré picniny, jako jiz zminény jetel ¢i vojtéska, maji na
kotenech bakterie, které umi absorbovat vzdusny dusik a prenaset ho do ptdy, a tim
obnovovat jeji pfirozenou urodnost. Navic picniny tim, ze kofenily hluboko, umoz-
novaly rozrusit utuzenou strukturu pudy a vynést zasoby urodnych latek z hloubky
na povrch. Nezanedbatelné nebyly ani jejich zbytky v ptidé, které slouzily jako hnoji-
vo. Tyto rostliny byly zprvu péstovany vedle tradi¢nich obilnin v rdmci trojhonného
osevniho postupu, ale velmi zahy zacaly nahrazovat thor. Trojhonny postup se stal
postupné az dvanactihonnym, plocha uhoru byla minimalizovana a nakonec thor
uplné zanikl.”® Vedle toho se picniny a luskoviny a ¢aste¢né i obilniny pouzivaly jako
zelené hnojeni.

Teprve celoro¢ni zajisténi dostatku potravy pro dobytek v podobé picnin pésto-
vanych na orné pudé umoznilo jiz v 18. stoleti nejprve na velkostatcich celoro¢ni
ustajeni skotu bez jeho vyhanéni na pastvu. Vaha chovanych zvitat se v poloviné
18. stoleti zvysila z predbélohorskych necelych 200 kg na kravu na 210-240 kg. Zvy-
$ila se i ro¢ni dojivost z 800-900 litrti na 1 380 litrt za rok®. V selském prostredi si
trvalé ustajeni mohli dovolit vzhledem k rozsahu ptidniho fondu pouze velci sedldci,
a to teprve ve druhé poloviné 19. stoleti. Tehdy skon¢ili s pastvou. Mensi rolnici stale
jesté pasli, stale vice na mezich, v ivozech, na nepatrnych nezoranych plochach, na
brezich potokil a rybnikd, a i kdyz se to nesmélo, tak na okrajich lesti apod. Nedo-
statek pastvin a luk jesté zvysila mezivilecna pozemkova reforma, kdy si sviij sen -

17 LOKOC,R. - LOKOCOVA, M. - KOLAROVA-SCHULZOVA, M., Vyvoj krajiny v CR, c. d., 5. 29, 42.

18 K problematice vicehonnych osevnich postupu srovnej metodologickou studii LOM, E., Vyvoj osev-
nich postupi, c. d., s. 215-264.

19 BERANOVA, M. - KUBACAK, A., Déjiny zemédélstvi v Cechich a na Moravé, c. d., s. 212, 235. Do
vypoctu ro¢ni dojivosti v poloviné 18. stoleti z uvddéné ¢ervnové dojivosti zapocteny dva mésice
stani dojnice na sucho.
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ziskat kousek pole a k nému dobytek - splnili i domkari a d¥ivéjsi bezzemci. Pésli az
do 50. let, kdy o sva pole i dobytek prisli ndsilnym vstupem do JZD, ptipadné kdy se
nechali zaméstnat statnim statkem. Tehdy rovnéz zaniklo vyznamné valasské salas-
nictvi. Prestoze i socialistické organizace nadale na horach pasly ovce, nebylo to jiz
tradi¢nim vala§skym zptisobem.?

Ani tehdy vSak pastva nezanikla. DruzZstevni stada spasala vrcholové partie hor,
kde pti nejlepsi vili nebylo mozné zaloZit pole, jak to chtéla zemédélska sprava a dalsi
organy. Urditou renesanci zazila pastva v 70. letech, kdy v rdmci tzv. kooperace a spe-
cializace se néktera druzstva zaméfila na chov skotu. Pfes zimu chovala skot, méné
Casto i ovce, ve stajich a krmila je picninami vypéstovanymi na orné ptidé a na jare
je vyvezla ke spolupracujicimu horskému druzstvu ¢i statnimu statku. Na jeho hor-
skych pastvinach se pak nizinny skot pasl az do podzimu, kdy byl odvazen zpét do
staji. V 80. letech zacal zajem o letni pastvu upadat.?> A podobné nezédjem o vlnu zde-
cimoval stada ovci. Pastva na horach tak postupné zanikla.”> Ptispéla k tomu i ochrana
ptirody, jez zakazovala az do 70. let pastvu na horach.

Ozila viak v novych spolecenskych podminkéach po roce 1989. CR po zapado-
evropském vzoru zacala chovat kravy bez mlé¢né uzitkovosti. Tyto kravy nebyly cho-
vany pro mléko, pro maso az ve druhé fadé a do popredi jejich uzitkovosti se dostala
udrzba krajiny. Velmi zdhy po ukonceni pastvy se totiz ukazalo, Ze opusténé pozemky
zarustaji bufeni a rychle se méni v les. Jejich trvalé zatravnéni a udrzovani tohoto
stavu pastvou se ukazalo jako velmi dobré vychodisko. Krajina ziistala zachovana
v prirodé blizkém stavu a hor$ti zemédélci maji zajisténu obzivu. Alespon do té doby,
nez dojdou zemédélské dotace, které umoziuji tento, z hlediska ekonomiky zemédél-
stvi nepfirozeny, zptisob chovu skotu provozovat.

Nyni se vratme ke druhému zptsobu chovu skotu, a to s trvalym ustajenim, jez
predstavovalo nejvétsi zménu v chovu hospodarského zvifectva od domestikace.
Trvalé ustajeni se netykalo pouze skotu, ale i prasat a driibeze. Jak jiz bylo uvedeno
vyse, umoznilo je zavedeni novych plodin — okopanin a picnin - péstovanych na
orné piidé. Ruku v ruce se zlep$enim krmivové zakladny se rozvijela i plemenarskd
prace a péce o dobytek, coz se odrazilo v jeho vy$si uzitkovosti. ZlepSeni zejména
v chovu skotu a prasat bylo vidét na prvni pohled na velikosti zvitat. Ceské cervinky
byly kfizeny s dovazenymi §vycarskymi a pozdéji i holandskymi plemeny, coz vedlo
ke zvy$eni vahy skotu i jeho mlé¢né uzitkovosti.”® Vedle toho se zacala vyvijet fada
plemen hospodarskych zvirat véetné jejich specializace na uréity typ uzitkovosti.

20 STIKA,J., Vliv pastevectvi na krajinu, c. d., s. 8-14.

21 Podle byvalého zootechnika ¢aslavského statniho statku Ing. Karla Srajbera byla kooperace v chovu
skotu mezi Statnim statkem Caslav, jenz vyvazel na jaie skot do cca 30 km vzdaleného JZD Staii-
kovice, leziciho 0 200 m n. m. vyse, ve druhé poloviné 70. let a v 80. letech 20. stoleti velmi ispésna.
Prerusdilo ji nekone¢né ,flikovani“ kazdodenniho provozu, které ukon¢ila az sametovéd revoluce
spojena s privatizaci statniho statku a transformaci JZD Stankovice. Rozhovor autora ¢lanku s by-
valym zootechnikem Statniho statku Céslav Ing. Srajberem z 15. 3. 2018.

22 Ochrana prirody vychazela ze skuteénosti, Ze okusem a se$lapem jsou v ptirodné cennych lokali-
tach ni¢eny vzacné chranéné druhy rostlin. Ukazalo se v8ak, Ze pravé okus a pravidelné seslapavani
brzdi spoustéce procesit sukcese, které pastvinu za ¢as zméni v les. Od 80. let byly proto jiz vyhlagovany
prvni pastevni arealy jako ptirodni rezervace. BUCEK, A., Krajina Ceské republiky a pastva, c. d., s. 6.

23 Blize k problematice plemendtské prace: LOUDIL, L., Vyvoj plemenafské prace a chovatelskych
podminek, c. d.,s. 123-174, a TYZ, Vyvoj zivo¢isné vyroby, c. d., s. 1-141.
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Néktera plemena byla §lechténa na maso, jina na mléko, ovce na vinu, driibez na vejce,
prasata na libové maso apod.

Tato zména se nemohla nepromitnout do vzhledu krajiny. Krajina poli byla az do
18. stoleti velmi druhové fadni, slozena ze ctyf zdkladnich obilnin. V 18. stoleti ji
obohatily picniny a okopaniny a postupné se zac¢alo zkouset péstovani novych plodin,
a to jak domacich, tak i dovezenych z riiznych ¢asti svéta, jako byla kukuftice, ¢irok,
proso apod. Z kukutice na zeleno se stala ve 20. stoleti nejvyznamnéj$i krmné plo-
dina. Vzhledem k v 18. i v 19. stoleti malo rozvinuté ochrané rostlin zde rostla i cela
fada plevelt. Mozaika poli tak byla docela pestra, byt prirodé velmi vzdélena.

Rust poctu obyvatel se zrychloval a nahradou uhoru okopaninami a picninami se
celkova rozloha poli nezvysila. Pfitom thor tvofil jesté v roce 1869 8,1 % pudniho
fondu, v roce 1910 jiz jen 0,83 %?*!. Okopaniny se staly vyznamnou slozkou lidské
potravy, ale vyméra poli nestacila a bylo nutno hledat jiné zdroje pudy. Staly se jimi
dosavadni louky, pastviny a dale rybniky a z ¢4sti i lesy. Je$té v roce 1845 tvorily
louky 15,36 % ptdniho fondu, pastviny pak 11,45 %.%* V roce 1896 podil luk poklesl
na 15 %, a pastvin dokonce na 7,48 %. Tézisté vyroby stravitelnych bilkovin a $kro-
bovych jednotek, v nichz byla vykazovdna krmna hodnota jednotlivych krmiv, se
prenesl z produkce luk a pastvin a ptilezitostné pastvy na produkci krmnych Zivin
vypéstovanych na orné ptidé.?® Lidskou rukou nedotéené ¢asti prirody byly zatlaco-
vany do nehostinnych krajin a pfirodni diverzita se rychle snizovala bez ohledu na
to, Ze krajina poli byla pesttejsi. JelikoZ ruku v ruce se zavadénim novych plodin po-
stupovaly i mechanizace a chemizace polnich praci a scelovani drobnych poli¢ek do
vétsich celkd, dochdzelo ke zvétSovani krajinného zrna.

Jaky vliv na tyto promény krajiny mél chov dobytka? Zatimco u pastvy $lo o vliv pfimy,
nyni se jednalo o vliv nepfimy, ale stejné vyznamny. V lidském konzumu zacalo stale vétsi
ulohu hrat maso hospodafskych zvitat. Ta byla krmena v pripadé stajového chovu senem
z luk, picninami péstovanymi na orné pidé, krmnou je¢nou sldmou, prasata brambo-
rami. S rozvojem potravinafského primyslu se zvySovala i spotfeba krmnych zbytkd,
jako bylo pivovarské mlato, cukrovarnické rizky a melasa, lihovarnické vylisky, skrobové
kaly, masokostni moucka apod. Ve dvacatém stoleti k tradi¢nim krmivtim ptibyly krmné
smési vyvijené pro jednotlivé druhy zvitat, ¢asto specializované i na smér chovu, napt. na
vykrm. Jejich zdkladem byl kukufi¢ny ¢i obilni Srot. To vsak stéle nestacilo a bylo nutno
roz$ifovat ornou pudu na ukor jiz zminovanych pastvin, luk a rybnikd. Tradi¢ni zimni,
resp. predjarni hlad hospodarského zvirectva byl zazehnan jen z ¢asti. Za socialismu, kdy
byla preferovana sobésta¢nost v obilninach a dal$ich zemédélskych produktech, vychazel
z kazdoro¢niho sporu rostlinai a krmivaita v zemédélskych druzstvech a na statnich
statcich stale ¢astéji jako vitéz rostlinat preferujici trzni produkci. Vysledkem bylo ranni
hladové buceni skotu, ptipadné pred¢asna likvidace ¢asti vyhublého stada.”

24 JELECEK, L., Zemédélstvi a pudni fond v Cechach, c. d., s. 113.

25 Tamtéz,s. 111, 115.

26 BERAN, Z., Krmivova zakladna 1750-1838, c. d., s. 158-159. Zatimco v letech 1815-1825 pochazelo
53,94 % stravitelnych bilkovin z luk a past